A talalt, vagy alig atalakitott tArgyaknak itt ragadhatd meg a massal 6ssze nem hasonlithato, intellektualis
oromet is okozo elénye: mozgasba hozva, akcidba lenditve a legnyersebb, lemeztelenedett lényegiikkel
szolgaljak a dramai szituacio kibontasat.

Ez az a Iényeg, ami mellé csak a lehetd legteljesebb visszafogottsaggal 1éphet €16 ember — a mozgato, a
babszinész. Adhatja, sot kdtelessége kdlcsondzni az orgdnumat! Kdlcson kell adnia erejét, hogy életre
keltse a targyat. De ezért cserében sincs joga betolakodni a targy terébe. Nincs joga zabolatlan tekintettel,
tulzé6 mimikaval ellopni a figyelmet a babszinpadon szerepl6 targyaktol. A tekintetnek a ,,szereplére” kell
szegezOdnie, igy is vezetve a nézOk szemét.

Mert 6k azok a halni kész helyettesek, akik konkrétan elszakadnak, ha az életbe ,,bele kell szakadni”. Ok
langolnak, ha el kell a maglyan égni. Megteszik, amit az ¢é16 soha nem tehetne meg, mert akkor nincs aki
masnap eljatssza ujra Jean d’ Arc szerepét....

Ez az, amit az ¢él8szinhaz feldl érkezOk nehezen viselnek, vagy nem is értenek igazan. Pedig a szinhazi il-
luzio is eléggé torékeny dolog. Ott is keményen megfizet, aki ,.kinéz” a jatékbol.

A drama pedagogiai alkalmazasa eléggé elterjedt, kovetdi, napszamosai mégis sokszor atkaszalnak a bab-
jaték mezejére. Meg kell érteni, hogy az €él6szinhazi térben felbukkano targyak tobbnyire puszta ,.kellé-
kek: mas szerepben, mas kontextusban élnek, mint targyjatékok szerepldivé nemesiilt babszinhézi tarsa-
ik. Ezeket nem lobalhatjuk, nem razhatjuk a keziinkben mellékes, jarulékos elemként.

Adjunk tobb tiszteletet a targyjatéknak, tobb esélyt magunknak és épitd torekvéseinknek.

GYERMEK- ES IFJUSAGI SZINHAZ

Kaposvari biennalé

Tolnai Maria

. En délies gyerek vagyok. A mama jon értem az oviba, és megyiink szinhdzat nézni. Csak délig va-
gyok a héten” — mosolyog rdam egy aranyfiirtos a sok koziil. Kizokkent a varos a megszokott, néha ki-
csit almos és sziirke mindennapjaibol. Torténetek, mesék sziilettek: a szinpadon, a tereken, az utcan.
Rogzitetté valtak pillanatok, amelyeket hetek, honapok vagy évek mulva mozdulattal, szinekkel, érzé-
sekkel fonunk korbe, hogy ujabb torténetként mesélhessiik tovabb.

Kaposvar, 2008. majus 5-10.: Gyermek- és Ifjasagi Szinhdzak Biennaléja, immar a negyedik. Egy hét to-
mény szinhaz. Versenyprogramok, kisér0 programok, szabadtéri el6adasok, koncertek, kiallitas, Fokusz
program — idén el6észor, az ,,4j generacid” bemutatkozasaval. Helyszinrél helyszinre vandorlé kicsik, na-
gyok, felnéttek, mas varosokbol érkezo fiatalok, pedagdgusok. Mit jelentett a hét dramatanarként? — szolt
a kérdés, és én lapatolom, gyiijtogetem az ¢lményeket: eldadasokrol, beszélgetésekrdl, hangos szdvaltas-
okrol, csendekrol. Sziikségét érzem az olvasoi elvarasok redukalasanak. Kérem, ne varjanak alapos és at-
fogd szakmai beszamolot! Illetve alapossagra torekszem, de egy adott nézépontot jel6lok csak ki.

Mit jatsszunk? Hogyan? Es: kell-e a gyerekek szdmara késziilt eléadasokban konkrét torténetvaz, ami ve-
zeti a figyelmet, segiti az értelmezést? A hét alapkérdése lett, és a beszélgetések, vitak, szakmai elemzé-
sek sokszor ezeknek a kérdéseknek a megfejtését jartak kdrbe. Sokszor bizony korbe-korbe, és hasonlitot-
tunk ahhoz a meseh6shoz, aki — mert nem adta oda az utols6é kenyérmorzsat az éhes kisegérnek — nem
talalta meg a kivezetd utat. Véleményem veszélyes altalanositas lehet, de a ,,zstirizésben” edzettek is be-
széltek valami hasonlorol.

A nemzetkdzi programbdl szeretnék kiemelni két eldéadast, amely 1idité példaja volt a kérdésekre adhato
valasznak. (Szamunkra a versenyprogramok voltak kdtelezéek, ezért az idépontok atfedése miatt a kisérd
programokbol keveset lattunk. Es még igy is el6fordult, hogy az 6tfs ,,zsiiri” egyik része tudott csak a
teljes eldadasok idején jelen lenni.)

A Belgiumbol érkez6 Theater De Spiegel tarsulat (harom jatszo és a rendezé) Bramborry cimii el6adasa a
zene ¢és mozgas jatékaval, kocka alaku formak atalakitasdval kapréztatta el a nézoket. A helyszinre vezetd
1épcséfordulokban a szinészek vartak benniinket — 2-4 éveseknek sz616 program 1évén — guggolva és mo-
solyogva. Jelenlétiik a legkisebbeknek is érthetd volt. ,,Vartunk, oriiliink, hogy itt vagy” — iizenték szavak
nélkiil. A fekete szinli kamarateremben megnyugtatoak a fehér szinii jelmezek, az egyéb szinek visszafo-
gott hasznalata, a szaxofonok patikamérlegen kimért hangereje, hangerdvaltasa, a jatszok mozgasanak di-
namikédja, a gyors-lassu temp6 élménye. A jatszokkal egyiitt mi is kiléptiink az élet linearisnak mondhato
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id6folyamabol, és beléptiink a jatékba, a jaték altal megsziiletett vilagba. A mozgasokban, a dallamok,
hangok valtozasaiban, épitkezésében torténet sziiletett. A kérdések torténete, adhatnank ezt a cimet, és ezt
bizonyitotta az eléadast koveto ,,elkdszond ritus”. A zenész-jatszok iilve-guggolva vartdk a gyerekeket,
akik keziiket-fejiiket dugtdk a hangot add hangszerekbe, kutatva a hangok eredetét. Minden kérdésiikre
valasz érkezett, bar a beszélgetés a mozdulat-érintés, arcjaték titkos csatornajan folyt. Oszinte odafigye-
1és, elfogadas, szeretet, a gyermek tisztelete — ezek a gondolatok fogalmazddtak bennem. A napot dssze-
foglal6 esti beszélgetésben a rendezd elmondta, hogy harom és fél év munkaja van a harmincperces el6-
adasban, és hogy minden eldadason nagyon figyelik a gyerekeket, hogy reakciojukbol megtudjak: hol kell
finomitani, valtoztatni a jatékon.

A Németorszagbol érkezett Thalias Kompagnons Mit csindl a kis piros pétty csiitortokén? cimi eléada-
saban Ravel ¢és Debussy zenéjére komponalta a jatékot. A kifeszitett vaszon lassan megtelt szines vona-
lakkal, gdmbokkel, koriilrajzolva a torténet foszerepldjét, a kis pottydt. A jatszd és a nézdk sokszor egyiitt
alakitottak ennek a kiillonds utazasnak a helyszineit, szerepldit. Korbejartuk a foldet, és kdzben megszii-
lettek, eltlintek, atalakultak a szinekbdl szétt épiiletek, terek, fak, viragok. Az eléado altal hasznalt jel-
rendszert pontosan értették a gyerekek: az afrikai utazas soran latott allatok rajzainal mar egy vonal elin-
ditasa is elég volt, hogy a nézotér hangosan kiabdlja: zsiraf, krokodil, kigy6. Szandékosan nem gyere-
keket irtam, mert mi, jelenlévo felndttek is hangosak voltunk. Személyesen én is végigizgultam a kis
piros potty torténetét, aki hol naggya nétt, hol atfolytak benne a szinek, halvanyitotta az esd, de a zarokép
0sszemosodott szinkavalkadjaban is ott nevetett rank.

Visszagondolva a hét eseményeire, hangosan megfogalmazom a kérdést: miért valtak ennyire fontossa
ezek az eldadasok? Mit tudnak, amit masok nem, vagy nagyon egyenetleniil? Miért éreztem a verseny-
programban latott szinhazi eléadasok nagy részén a ,,mindenaron szorakoztatni, nevelni akarjuk a gyere-
keket” leveg6tlenségét? Az eléadasok csillogtak, diibordgtek, mindent meg akartak mutatni, minden pil-
lanat szandéka a figyelem fenntartdsa és megtartasa, az emocionalis élmény tulfokozasa. Hogy
nevessiink, szorakozzunk, meriiljiink el a szinekben, diszlet-jelmez harsanysagaban. A szinhazakat, tarsu-
latokat mintha bizonyitasi kényszer vezetné. Lehet, hogy a létiik fiigg egy-egy eldadas szakmai vissz-
hangjatol? Ennek a lélektani helyzetnek a kovetkezménye lehetett, hogy a beszélgetésekben (szakmai, in-
formalis) minden eltéré vélemény, minden konfliktus veszteségként realizalodott, vagy kudarcként. Pedig
ha a gyermekszinhdz az ,,ligy”, akkor a masik megismerése, értékeinek felismerése a kdzos novekedés le-
hetéségét adja. Olyan forumot, ahol a tisztazo kérdések kérdések maradhatnak, és nem valnak a szakmai
hozzéaértés hianyat sugalmazo iizenetté.

A versenyprogramokrol — diohéjban

Lathatova tenni az egyébként csak érthetd dolgokat, amelyek dinamikusak és ellentmondasosak egy-
szerre. Kialakitani mindehhez a viszonyulasunkat, amelyben egyszerre vagyok alanya és targya a folya-
matnak. Tudok-e 6nmagam szamara 1j jelentéstartalmakat feltarni? Az eléadas ideje alatt bennem is meg-
sziiletik-e a csoda? Megtorténik-e velem, bennem az, ami csak a szinhazban lehetséges: részesévé valok a
meséknek, torténeteknek, kalandoknak? Akarja-e a rendezd, hogy ez igy legyen? Ilyen és ehhez hasonlo
mondatok doboltak bennem, és semmit sem vartam jobban, mint ezek megtorténtét. Es hogy mi maradt
fenn az azdta eltelt id0 rostajan? Hat nézziik csak!

Amit a 4-6 éveseknek ajanlottak

Megismerni a vilagot — baratsagokat, szerelmeket, ellenfeleket, utcakat, hazakat. Rohanva, 1épésben, ra-
csodalkozva. Az akcidn tal — mi torténik a fohdssel? Hogyan valtozik, alakul az élményekben? A vala-
szok sajnos elmaradtak Az Egy egér napldja-ban (Budapest Babszinhaz).

Ha a virag Hétszerszép a rengeteg erdében, akkor miért miieseményekké, nehézkes szituaciokka, eklekti-
kus latvanyvildgga valik minden? Ennyit tud az emberi fantazia hozzatenni? Gyerekes volt minden — a
gyermeki 8szinteség, tisztasag helyett a Hétszerszép vilag-ban (Ciroka Babszinhaz).

J6 lizenet-e a gyerekeknek a ,,vagyonért” a hallgatag kiralylanyt feleségiil kér6 cirkuszi mutatvanyos figu-
raja? A nézotér gyerekserege mindenesetre folyamatosan provokalta az el6adast, a jatszokat. ,,Ezek hii-
ly¢k, pedig a sajat szerepiiket jatsszak” — summazta mellettem egy kislany nyers, de Oszinte véleményét.
,» Tehetséges-e a néz6tér” — fogalmaztak a nagy szinhazi gondolkoddok Sztanyiszlavszkijtdl Grotowskiig.
Azaz: helyet enged-e a hatasnak? Itt és most nemet mondtak a nézék a Csip-csip bolha torténetére (Vas-
kakas Babszinhaz).

Mit kinalt a fesztivdl a 6-10 éves korosztialynak?
Miért teremtiink 6nmagunknak félnivalokat? Miért noveliink naggya, hatalmassa valamit, amitdl életkép-
telenné valunk? Felismerjiik-e a baratsag gesztusait, a félelembdl sziiletett hazugsagot? Gyerekeket-
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felnotteket egyarant megszolitd eléadas volt a Feéldlény — kissé romantikusra sikeriilt befejezéssel, ahol
— hipp-hopp — E18lénnyé valt. Az életben mindezt masként tapasztaljuk (Figura Animaci6 Kisszinpad).
Kirobbané 6rommel zenéld szinészek, nehéz, lassan mozduld, a szinpadi mozgast is akadalyozo diszlet,
szovegproblémakkal kiizdé szerepldk: hat ennyi maradt. Es a csalodas, hogy nem jutottam sehova 80 nap
alatt a Féld koriil (Gardonyi Géza Szinhaz).

Zsufolasig megtelt kamaraterem, szinte a jatszotérben is nézok iilnek, izgatott kicsik €s nagyok, és a varva
vart Janosvitézi kalandok: szerelem, Iluska, Tiindérorszag. Varazsldo emberek a babszinészek, mindent
tudnak. A ,,népies” nyelvezetet — amely nem mindig vegyiil szerencsésen az irodalmi szoveggel — a nézok
joizli nevetéssel jutalmazzak. A keretjaték szerinti szinhazi tigyeld — Petrovits bacsi — sokszor mondja:
menjél innen, Sanyika! Mondata most is idefénylik. Sanyika komolyan vette, élhetnék ezzel az 9sszeg-
zéssel, mert ami hianyzott az el6adasbol, az a Petéfi Sandor Janos vitéze. A sok dicséretet €s kritikat ka-
pott eldéadas édes-bus szintdrsulatit én szerettem, a humort, irénidt, a joizii szovegpoénokat is (A
Janosvitéz, MarkuSzinhaz).

Létezik-e olyan ,,ember”, aki hisz abban, hogy a vildgot — minden tapasztalata ellenére — a josag, a szere-
tet, az értelem irdnyitja? Hogy aki rossz ,,boszorkany”, az lehet valamikor ,,boszorkanynélkiili”? Es mert
jové akar valni, semmi nem veszi el a kedvét, még kedvenc varazsloseprijének engedetlensége sem? Fé-
lelmeket, szorongast oldo, minden targyat €l6vé valtoztatd, megszolitd torténet a Nem akarok tobbé bo-
szorkdny lenni. Es a ritkan megélt élmény: elkotelezett, szinészi aldzattal jatszo miivész a szinpadon.
Minden mozdulata pontos, atélt és megélt (Tintald Tarsulas).

Egy esemény valodi jelentdsége mindig tilhaladja az 6sszes indokot, amit neki tulajdonitanak, fogalma-
z6dik bennem a vitakat, karakteresen eltérd véleményeket indukalod Suttogo fiizesek cigany legendarol
(Mesebolt Babszinhaz). Monumentalis babok, narralos torténetvezetés, a mélységek mélységének meg-
éneklése. Nincs egy pillanat sem, ami ne a fajdalomrol, az élet megmentéséért életet aldozd katarzisrol
szoljon. A nézotér egyre fesziiltebb, a gyerekek egymast 6lelik at, a kevés szamu felnétt is szorosabbra
huzodik a gyerekéhez. Az eldadast kovetden fogalmazza meg egy pedagodgus: ,,Ha tudtam volna, hogy
ilyen, nem hozzuk el a gyerekeket — ez feln6tteknek vald szinhaz.” A tarsulat, a rendez6 nyolc éves kortol
ajanlotta a torténetet, a pedagdgus alsod tagozatosait hozta, a hat éveseket is. ,,Ez az, amit nem szabad gye-
rekeknek jatszani” véleménytdl a ,,csaladi szinhaz, ahol a sziilének valaszolni kell a kérdésekre, segiteni a
feldolgozast” véleményig szikrdztak a mondatok. Meggy6zddésem, hogy a latott eléadasnal szazszor bor-
zalmasabb akciofilmeket latnak a gyerekek, amelyekben az életnek semmi méltosaga, értéke nincs. Hogy
elég feloldas-e a flizfava valt anya alakja? Hogy ismerjiik-e azt a kultarat, amelyben minden nagyobb hé-
foku, izzobb, szenvedélyesebb? Es szinesebb, harsanyabb? Ez a szinhaz akart valamit, hogy bennem is
megtorténjen, szeressem vagy elutasitsam, de kezdjek vele valamit.

Lehetséges szerepeink variansai mind benniink vannak? A hatalom vagya elvakit, és szélsdséges viselke-
désre indit? A szerelem is ezt teszi veliink? Hogyan valik a szeretet nélkiili eré er6szakka? Mitdl valik a
latasunk élessé és tisztava? A kérdések valaszra koteleznek benniinket. A feszes dramaturgiai keretbe irt,
almodott Szarvaskiraly — hiteles babszinhazi eléadas (Budapest Babszinhaz). Megddccen néha a torténet,
de altala a varazslat birodalmaba keriiliink, ahol az egymasra talalas — és mulandosag — vilaga var.

Az elbadas arrol adott példat, hogy hogyan gondolkodnak a tarsulatban a gyerekekrol, akiknek az eléada-
sokat készitik. A felém, néz6 felé sugarzott kép azt mutatta: értelmesnek és értékesnek, elfogadottnak és
befogadottnak tartjak 6ket. Hiszik, hogy van humorérzékiik, képesek iréniaval viszonyulni 6nmagukhoz,
¢és halalosan komolyan veszik a masik személyiségét, szeretetét, érzéseit. A Diotoré Ferenc és a nagy
szalonnahaboru ciml eldadas megnyert mindent, amit megnyerhetett (Stidio ,,K” Szinhaz). Itt és most a
nézok szeretetét s tiszteletét is.

Az almok szines forgatagaba keriiltiink, ahol az Osszegabalyodott torténetszalak, a mozgas dinamikéja,
szinek tobzodésa, a fény mindent €él6vé alakito varazslata repitett benniinket. A dallam, a mozdulat meg-
vilagitotta az ismeretlent, és eltlint a s6tétnek, az ismeretlennek a félelme. Felszakadt a mosoly, a nevetés.
Egyensuly teremt6dott. Repiiltiink. Kell-e mindig tudni, hogy hova? Egy biztos: Petruskaval és
Pulcinellaval (Petruska és Pulcinella, a Kolibri Szinhaz és a Bozsik Yvette Tarsulat kozos produkcidja).
A Zene-bona, Szana-szét el6adasban é16 példajat lattuk annak, hogy a mozdulat az iranyitoja és els6 for-
maja minden mas lelki tevékenységnek (Honvéd Téancszinhdz). Az érzelmekkel atszott mozgas és zene
tancca lényegiilt. A gyermekirodalom verskincsei szolaltak meg és kototték ossze a mozdulatokat. Es
mindezt keretbe foglalta a jaték, az 6rom: nézotéren, szinpadon egyarant. A labdajatékba mar mindnyéjan
bekapcsolodtunk. Megteremtédott az a szinhazi csoda, amit a 1élektan ,,egészélmény”-nek nevez. Onma-
gunk és a vilag atélésének ritka pillanata.
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A kamaszoknak szdnt szinhaz (amit mar ifjusdaginak neveziink)

,,A tiikér mogott nincs semmi” — sz6lt a kislany a csodas utazas végén. ,,Hogyhogy nincs?”” — mozdultam
azonnal. Akkor miért az elindulas bizonyossaga? A csendbdl szott vilag, ahol minden lassan torténik,
hogy latni lehessen és érzékelni. Elmeriilni benne. Talalkozni az eziisttiikorbe ill6 mosolyu 6regasszony-
nyal, megtapasztalni azt, hogy jokor érkeztiink. Mert most kell/lehet a kiralykisasszonyt a Tiikor-tengerig
elvinni, ahol a levegé és a viz josaga, ereje, vidamsaga meggyogyitja. Es aztan haza kell menni, elhagyni
Tiikororszagot, és vagyodni, kicsit szomorkodni, de tudni, 1étezik a tiikor mogotti vilag. En ezt tudom Pi-
linszkyt6l — a Kalandozasok a tiikorben eldadés egy masik vilagba vitt (Harlekin Babszinhdz).

lgazi torténet, de ha nincs ,,bokéja” az elbadasnak, a pillanattal szétgurul, ahogy az iiveggyongyok
Nemecsek kezébol. Az eldadas értékei a néz6téren iilé gyerekek altal nem kérddjelezddtek meg. A szak-
mai beszélgetésen tobb iiresjarat megfogalmazasra keriilt. Hosszas beszélgetés alakult ki arrdl, hogy le-
het-e gyerekekkel jatszatni a bandazos gyerekeket, akik szinészi jelenléttel, karakterformald képességgel
nem rendelkeznek? Mit nyer és mit veszit ezzel 4 Pal utcai fiuk torténete (Csokonai Szinhaz)?

A gyermek- és ifjusagi szinhazak biennaléjan az idén is a versenyprogram része volt a TIE-csoportok
szinhazi nevelési programja. Joggal. A szakmai beszélgetések tobbszor tértek vissza ahhoz a kérdéshez,
hogy a készinhazak szinhazi eléadasaival milyen vonatkozasban mérheték Ossze ezek a programok. Az
én valaszom, hogy formai gazdagsaguk, elhivatott, a gyermekeknek vald jatékot ligynek tekintd szemléle-
tilk miatt. Az egylittlét egységében megvalosuld, magas miivészi szintii eléadas okan. Stilusteremto el6-
adasmodjuk, a gondolat, a hatds dramaturgidjat szervezoelvnek tekintd attitiidjiik miatt. Az atiit6 kozlés-
vagy miatt, amely minden pillanatban azt {izeni: nem csak szorakoztatni akarunk, hogy aztan elfelejts
mindent. Dilemmak elé allitunk, megmutatjuk tisztazatlan kérdéseinket/kérdéseidet. Fontos az, ami a
szinpadon torténik, de még fontosabb az, ami benned.

Vannak visszhangtalan szavak — mig masoknak szilardsaga és ereje van. Eletiink tavoli és bizonytalan
foszlanyai kozel jottek az eldadasok épitette hidon, és ez a kozelség lenyligdzo és felkavard volt. A
Csontketrec (Kerekasztal Szinhazi Nevelési Kozpont) és a SzentCsaldd (KAVA Kulturalis Miihely) szin-
hazi nevelési programjanak minden pillanataban az élet a tét. A racson beliil és kiviil, vagy a lakotérként
megjelolt szobaban. A testi-lelki allapotokat leplezetlentil feltardé kapcsolatokban, emberi gesztusokban.
Az akaratban és annak hidnyaban. Megallitotablak ezek az eléadasok, amelyek lefékezik a rohanast, és
gondolkodasra, valaszadasra koteleznek.

A tanar-diak kapcsolat — 6rok téma, amit a Klamm hdaborujd-ban a tanar leépiilésének, személyisége szét-
esésének nézépontjabol lathattunk. Indulatok sziilettek bennem, szakmai szerepemben vald érintettségem
egyre fokozodott, személyes harcaim keriiltek nagyitolencse ald. A braviros szinészi teljesitmény enge-
dett belatni a kinyitott, titkos ajtok moge. ,,Osztalytermi szinhaz” — 0j fogalom. A biennalén vald elsé
megjelenése — katartikus élmény (Kolibri Gyermek- és Ifjusagi Szinhaz).

Er6szak, indulatok, a szeretni tudas hianyanak sebei. Az ,,értékes vagy — elfogadott vagy — szeretett vagy”
gyermekkori élménye nélkiili felnottek, — feln6tt szerepekbe kényszeritett gyerekek. Peremhelyzet, ,,devi-
ans karrier”, halmozottan sériilt és hatranyos — tolulnak bennem a szavak. Van bennem szandék eltartani
magamtol a torténetet. Szubkulturalis probléma — mondom ¢€s hatradélok. A szinpadon anya és fia, apa és
fia. Hol vannak a szeretet kézfogasai, az odafigyelés, megértés? Miért csak a sajat problémajuk a fontos?
Nem latjak, hogy... szolal meg bennem a felnétt, és nem engedi, hogy valasz nélkiil maradjak. ,,Nyujtsd a
kezed! Megvédelek.” — visszhangzik bennem a mondat a Valaho! Eurépdban-el6adasbol (Hevesi Sandor
Szinhédz). A rendez6 gyerekekkel valo szinhazi munkéjanak jutalompillanatai a ,,banda” tagjainak gazdag
¢és Oszinte szinpadi jelenlétében. ,,Elfaradt a darab, a dalok” — mondta a zstiriben jelenlévo darabszerzo.
Es a nézStéren teljes a siker. Nevetés, konnyek, a slagerként énekelt dalok kozos didolésa. ,,Sziinni nem
akar6 vastaps.” Es szamomra egy Gjabb ajandék: a Ficsurt alakito szinész munkaja. Annak bizonyitéka,
hogy a gyerekeknek, fiataloknak szant szinhazi eléadasban a legnagyobb szinészi aldzattal és koncentra-
cioval szabad csak jelen lenni.

Visszatekintve az élményre (nagyon személyes): sokszinli volt, bar egyenetlen. Ez utobbibol néhany: ke-
vés a jo mindségl, irodalmi alapanyag, a ,.kényes” korosztalyi témat felvallalo el6adas. A kiilfoldi szer-
z0k forditott dramaszdévegeinek kulturalis klimaja eltér a hazaitdl, a feln6tt szinészek iigyetlenkednek a
gyerekdarabokban, kevés a nagyszinpadi el6adas, a babszinészek varazslatosak, de talvallaljak magukat
¢s hatni, hatni akarnak, ha kell triikkkokkel, csillogassal, petardakkal... De tudom Pilinszky figyelmezteté-
sét: a kimeresztett szem nem latja azt, amire ramered... Mindenaron jelen akarunk lenni, és ekkor épp a
jelenlétiinket veszitjiik el.

Igen. A tényekbdl mindig hianyzik egy dimenzi6 a valosag teljességéhez képest. Akik személyesen jelen
voltak, a tényeken tul — a valosagot is megélhették.
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