Tavaly az egész orszdagra kiterjedt az a szervezé munka, amit a gyermekszinjatszok orszagos talalkozo-
sorozata kapcsan az NKA kiemelt eseményeket tamogato palydzata tett lehetéve. Rendkiviil nagy munka
volt, s még ma is biiszken mondhatjuk, egyesiiletiink megfelelt ennek a szakmai kihivasnak és (ami leg-
alabb olyan fontos) a munka hétkéznapjai altal kivantaknak is. Mivel a keziinkben volt a pénz, és a pénz,
mint tudjuk, hatalom, tobb olyan valtoztatast is bevezethettiink, melyeket mar jo ideje terveztiink az orsza-
gos eseménysorozat atalakitdsa kapcsan.

Idén mar nincs ez, hiszen a tamogatds szétdarabolva érkezik a megyei és a regionalis bemutatokat szerve-
z0 intézményekhez (raadasul rendezvénycsomagok részeként palyaznak a szinjatszo bemutatokra, ami
magaval hozza, hogy a tamogatds felhasznaldsa szamunkra tébbnyire kévethetetlen). Hozzank csak annyi
érkezik, amivel az egész elindithato, feliigyelhetd és a végallomas, a kifutds, az orszdagos galamiisor meQ-
szervezhetd. Ahol a pénz, ott a... — irtuk fent. Vagyis nem nalunk. Vége is a felvilagosult abszolutizmus-
nak, és elindult a visszarendezodeés.

Az idei tapasztalatok — a jelentds sikerek mellett — SOk esetben megerdsitették azt, hogy érdemes lenne ér-
demben foglalkozni az orszdagos taldlkozé dtgondolasdval...

XVI. Orszagos Weores Sandor Gyermekszinjatszo Talalkozo
— a regionalis bemutatokrol —

Budapest

A vilagra kérdezés tudomanya

Ki gondolta volna, hogy egy egész osztalynyi hét-
nyolc éves rogtonzéseibdl kovethetd, élvezetes
etidjaték szerkeszthet6? Hogy 0sszeszedetten,
mégis magaval ragadd onfeledtséggel képesek rep-
rodukalni az improvizaltakat? Hogy érdekes figu-
rékat, valodi egyéniségeket latunk kicsikt6l, igazi
dramai szituaciokban? Hogy humoruk elmés ref-
lexio lehet az iskolaba keriilés nehézségeirdl?
Hogy a Marczibanyi tér nagytermének kozonsége
végig egylitt 1élegzik a pottdm jatszokkal? Kivéte-
les eldéadas az Eszterlanc Aprd csoportjanak Isko-
las lettem cimii produkcidja. Rendkiviil értékes
dramas munka ¢és igazan szorakoztatd szinhaz.
Ekes bizonyiték arra, hogy a kisiskolasok sokkal
tobbet tudnak kifejezni, mint azt gondolnank.

Nemcsak korusakciokat, szinpadra tett gyerekjate-
kokat, vilagos, rovid torténeteket birnak egy-egy
pillanatra személyessé tenni. Vannak, lehetnek szi-
nészi eszkozeik, hogy figurat teremtsenek, valtsa-
nak stb. Képesek finom eltartassal, sét ironiaval(!)
megjeleniteni sajat élményeiket. A reflektalt humor
biztos jele, hogy a k6z6s munkaban fel tudtak dol-
gozni nyugtalanito élethelyzeteiket. A jatszok fék-
telen, mégis biztosan uralt energiaibol siit a koz-
lésvagy — van mit mondaniuk az iskolas 1étrdl, és
biztosak a formaban, amit a csoportvezetd, Zsig-
mond Otilia, kinal szamukra. Elvezik a hatast, amit
jatékuk kelt. Meggy6zddésem, hogy egy ilyen ko-
z0s siker meghatarozo élmény lehet a gyerekek-
nek: egyéniséglk, szellemességiik, gondolataik
kapnak kozvetlen és fergeteges visszajelzést. Gon-
doljuk csak el, milyen érzés lehet, amikor a teljes
nézotér felnevet egy sajat viccen, otleten! (A hamis
siker ellenben karos, nem segiti az 6n- és tarsisme-
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retet, a vilag felfedezését. Nem tesz jot, ha hazug
szinhazi formakban majomkodasra szoritott gyere-
keket zavar Ossze az ismer0s kozeg ovacidja —
most szandékosan nem nevezek meg miifajokat,
Ki-ki behelyettesitheti élményeit ide...) Az Eszter-
lanc példajat sajnos nem lehet latni az orszagos
dontdn, az elsésokkel — érthetd okokbol — nem val-
laltdk a tobb napos fesztivalt tanaraik, pedig valo-
szinfileg az évad egyik legfontosabb gyerekszinjat-
526 eléadasa sziiletett meg a Fodor Altalanos Isko-
laban.

Hasonlé hataratlépésrdl, nem vart szinhazi torté-
nésrdl beszélhetlink a Dac cimii eldadas esetében.
A Homoktovis iskola Cilinder Miivészeti Iskolaba
jéré negyedikesei, a Nebuld Szinpad tagjai bravu-
rosan besz¢lik a vasari komédia nyelvezetét. Nem-
igen lehet tudni, hogy mit szokas érteni vasari sti-
luson, mivel nem beszélhetiink folyamatos, ma is
€16 szinhazi hagyomanyrol. A kiilsddleges har-
sanysag — torzitott hang, groteszk mimika — imita-
cidja gyakran vezet fals jatékmodhoz. A Nebulok
viszont rendkiviili kifejezéerével ruhazzak fel a ki-
tett, tlzo gesztusokat. Konnyed és lendiiletes moz-
dulatok (mozgas Kémives Zoltan), merész, de nem
alpari, lényegre tor6 elrajzolés, elsérangi tempo-
valtasok, fokozasok, folényes térkezelés és kellék-
hasznalat, teret betoltd, mégsem kiabalos megszo-
lalasok jellemzik munkéjukat. Jol jatszhatd szitud-
ciokat irt Kémives Zoltan a Jobb, mint az apja ci-
mi székely népmesébdl. A szinpadi részegség, per-
lekedés, kecskelopas, pénztarca elemelés stb. hely-
zetei valodi kihivast jelentenek a szinre vivének.
Majd minden nehezen szcenirozhaté cselekmény-
mozzanatot Otletesen old meg Fodor Erika cso-
portvezeto-rendezd és a csapat. Nem mismasolnak
el semmit. Emlékezetes, ahogyan a kecskét (allat a
szinpadon problémaja) egy takarasig huzott, meg-



megrandulo kotél végére képzelheti a nézo. Nagy-
szerliek az apat és anyat jatszo szereplok. Expresz-
sziv és gazdag szinészi eszkoztarral birnak, melyet
bamulatos tudatossaggal mozgdsitanak. Ezt a ja-
téktudast csak eléadasok soran, a szinpadon lehet
elsajatitani. A csapat tobb halas és sikeres el6adas-
ban ,tanulta” a szinjatékot. Nem végig egyenletes
ez a kitliné produkcid, de csak becsiilni tudom azt
a rendez6-tanari szemléletet, amely jatéklehetdsé-
get kinal mindenkinek, még ha...

Vasari stilusban, harsanyan és energikusan fogal-
maznak a Dramanok (Szenczi Molnar Albert Re-
formatus Altalanos Iskola) a Csaloka Péterben.
Gondos szinrevitel (Falusiné Varga Tiinde), tetsze-
tds szinpadkép, jo tempoju, nagyon energikus szin-
jaték, tiszta énekhangok (zene Simdndi Eva), tigyes
tanc (Plugor Judit), vilagos cselekményvezetés, a
tér valtozasanak és id6 mulasanak otletes megolda-
sai jellemzik ezt a nagyon szinvonalas bemutatot.
Kicsit hangos az el6adas, a legtobb konfliktus
emelten, nem sajat hangon szélal meg. A forsziro-
zott beszéd (kiabalas) néha lefedi a szinjatékot. Ha
visszavaltananak sajat hangjukra, feldasulhatna;
arnyaltabba és atéltebbé valhatna a fogalmazas-
mod. Onmagiban nagyszeriien oldjak meg az
egyes szitudciokat, viszont a bird atverésének
négyszer(!) ismétlédé alaphelyzete csapdanak bi-

zonyul. Nagyon nehéz lehet megtalalni és megmu-
tatni azt, hogy Weodres Sdndor miivében miben is
kiilonbozik a négy fondorlat.

Komives Zoltan irta a masik Cilinderes csoport be-
mutatdjanak szovegét is. Bonyolult cselekményii
és miufaju (mesejaték, filozofikus példazat, vita-
drama), tobb szalon futd iras a Kigyobor: nem le-
het kdnnyti eljatszani. Naszadosné Hegediis Erzsé-
bet és a csapat szemet gyonyorkodteten allit szin-
re csatat, csodakutat, kigyova valtozast... Az elo-
adas minden mozzanatabol sugarzik a mivesség.
Ez jellemzi a nagyszdmu gyerek odaadd 6sszmun-
kajat, tancait, a kifejezo, szép képeket, a mono-
krom — fekete-fehér — népies viseletet, az igénye-
sen valogatott targyakat. Rengeteget lehet tanulni
egy ilyen produkciobol. Nemcsak szinjatékot, ha-
nem torténelmi, miivelddéstorténeti, folklor isme-
reteket, vizualis érzékenységet... Sajnos az archai-
zalo, retorikus mondatokkal nem birnak, nem is
birhatnak el a gyerekek — igy jatékukat lathatoan
megkdti, visszafogja a nehéz szoveg. Kar, hogy a
néz6 nem tudja teljesen atadni magat az eldadas je-
len idejii torténéseinek, mert sokszor nem képes
kovetni a mesét (gyakran csak visszamendleg ért
meg jeleneteket). Igy eshet meg, hogy a Kigyobdr
kevésbé hat, mint amennyire értékes.

Kés Karoly Szinjatszé Szakkor — Budapest
Tiivétevék; Perényi Baldzs felvétele

Nem futotta csticsformajat a Tavétevok sem, am
igy is magéval ragado, sodrd, szellemes eléadas a

Ko6s Karoly Altalanos Iskola Szinjatszo Szakkoré-
nek produkcidja. Legfobb erénye a nasznép szines



megjelenitése. A csoportos jelenetekben kirobbano
energiaval mutatkoznak meg markdns figurak.
Mégsem fesziti sz&t a nagyszamu alak az izgalmas
nagyjeleneteket. A nézd figyelmét biztosan foku-
szaljék: vezetik a tekintetet a térformak, kiemelke-
dé a kozponti és a hattérakciok intenzitasanak fi-
nomhangolasa. Remek a lassitott verekedés-ka-
valkad, amiben mindenki teljes er6bedobassal csi-
nalja a tdmegbunydt. A kusturicés izekkel, élveze-
tesen, nagy lendiilettel, am pontosan végigmesélt
torténet kovethetd és atélhet6. Nem usszak meg,
nem kérddjelezik meg a jelenetek tétjét: nem kird-
hogik, hanem kikacagtatjak a figurakat. (Az egyet-
len bantd megoldatlansag, a nem létezd targyak
kvazi ,,megtalalasa” — a levegé markolasa — ebben
a grotesz-realista kozegben.) A néz6 szamara bi-
zarr képtelenség, hogy ekkora fennakadast okoz
egy menyegzén egy tli elvesztése, am a fukari
gazdasszonynak abban a pillanatban a vilag legfon-
tosabb kérdése a tli-probléma. Kényszer(i hazassag,
csaladi perpatvar, gazdagok gbgje; a komolyan vett
szituaciokban erds akaratok, joféle energiak jelen-
nek meg (rendezd Bodzsar Zsuzsa).

Nagyon szellemes a Galiba Szinjatszokor A walesi
bardolatlanok cimii k6zos jatéka. A hetedik-nyol-
cadikosok sajatjukka teszik Philipp Istvan és Ba-
rany Ferenc tigyes, de néha kényszeresen poénko-
do szovegét. Eleinte rabizzak magukat a nyelvi hu-
morra, nem helyzeteket jatszanak, hanem rimes
szovicceket mondanak. Megnyer6 intelligenciaval,
az utalasosabb, attételesebb széveghumort is koz-
vetitik. Megemelkedik a jaték, amikor mulattatd
helyzetekben eredeti figurak kezdenek megjelenni.
Egyszerre szellemesebb lesz a szogmondas is. Iga-
zi — inkabb diak, mint gyerekszinjatszos — kamasz-
humor, magaval ragado jatékossag, vonzoéan okos
ironia — szellemességiik format nyert gondolat —
arad jatékukbol. Erzddik, hogy szeretik az anyagot,
a kozos munkat: jo feladatot kaptak Bodo Anna
csoportvezet6tdl. Kicsit gatolja kezdetben a felsza-
badult szinjatszoéi allapot megteremtését, hogy a
szereplok félkorbe felsorakozva, egymastol elszi-
getelten probaljak megformalni a torténetmesélés
kozegét. A kozos, energikus akciok hidnya, az
egyiittes cselekvést fojto statikus térforma kezdet-
ben megdermeszti 6ket, am szerencsére megmoz-
dul a kép, megéled a szinpad.

A Z06ld Macska Didkszinpad bemutatdja kiilonos
eldadas. Letenyei Krisztina csoportvezeté-rendez6
tagja volt annak a csapatnak, akikkel Leszkovszky
Albin 1étrehozta egykor legendas Janos vitézét.
Sokszor felmeriilt mar a kérdés, hogy sziilethet-e
érvényes szinhdz egy masokkal, masokra kitalalt
kotta felelevenitésével. Ebben az el6adasban sza-
mos nagyszerii jatékotlet, megoldas eleve adott.
Ilyen a lejtésre kihuzott takaras (szornyli hegy-
csucs), vagy a két jatszo Osszetapadasa (torok basa,

akit késobb ,,szét is hasitanak™), a Jancsit kijel616
vandorl6 kalap. Ezt a produkciot ugyanazokkal a
szavakkal lehet méltatni, mint a korabbi jatékokat
(Letenyei Krisztina masodszor rendezi ujra a
Leszkovszky-adaptaciot); ez is lendiiletes, kreativ,
szellemes. Mégis eredeti és személyes jaték sziile-
tett. Gyonyoriiségesen dolgozik egyiitt két korosz-
taly: 6t-6t tiz illetve tizennégy éves alkotja a tarsu-
latot. A nagyok szépen figyelnek a kicsikre, a ki-
sebbek felnéznek rajuk, de nem bénitja ket ajult
tisztelet (nem gesztusokat, modort vesznek at, ha-
nem batorsagot és pontossagot lesnek el). A kdzos
jaték, a mesemondas és -hallgatas kortalan 6romé-
r6l kezd szolni az eldadas. Nagyon szimpatikus,
ahogyan a nagykamaszok vallaljak ,,gyerekességii-
ket”, amit rendszerint szégyellni, rejteni szokott ez
a korosztaly. Hamisitatlan dramai fesziiltség kelet-
kezik, amikor kisfit lesz az 6ridsok (nagyfiuk) elé
alld Janos, amikor kicsik a Griffmadar fiokai.
Meghat6, amikor egy negyedikes jatssza el a fran-
cia kiralylany szerelmi banatat, mert a nyolcadikos
Janos nem 6t valasztotta. Kiilon értéke a produkci-
onak, hogy nem csak (didk)humor élteti, nem csak
ellenpontozo, groteszk otletekkel viszik elére, ha-
nem egy-egy képben Osszetett, nehezen leforditha-
to szinpadi kdltészet sziiletik.
Megindité eléadds a Vacskamati viragja (Ldzdr
Ervin) a D6md6dom Szinjatszo Csoporttol. Végte-
leniil egyszerli tiszta munka, nincs benne semmi
truvaj. Viszont a gyerekek annyira értik a figurakat
¢és helyzeteket, olyan mély atéléssel, beliilrdl jele-
nitik meg az egyszerli cselekményt, hogy az elso
pillanattol az utolséig siirli levegdjli szinhaz kelet-
kezik. Nagyothall6 gyerekek alkotjak a csoportot,
de ez fel sem tiinik, ha csak azért nem, mert sza-
mukra egyértelmii az, amir6l sokan megfeledkez-
nek; hogy a szinpadi beszéd nem hanyaveti trécse-
1és. A szoveggel dolga, munkaja van a szinjatszo-
nak. Csak igy, csak ezzel a kérlelhetetlen odafigye-
1éssel, meghatd személyességgel lehet torokszori-
toan hiteles Lazar Ervin példazata szeretetrdl és al-
dozatvallalasrol. Ez a csoport sem tud ott lenni
Debrecenben, pedig nagyon megérdemelnék.
A budapesti regionalis nemcsak szoérakoztatd eld-
adasokat hozott, de fényesen bizonyitotta, hogy
nemcsak lires szoélam az, amikor arrdl beszéliink,
hogy a szinhazcsinalas tanulas, a vilag felfedezése.
Alljon hat itt egy hidnyos lajstrom arrél, mi min-
dent lehetett tanulni ezekbdl a munkakbol: 6nisme-
retet, mas korosztalyok érzéseit, figyelmet, megér-
lek ,,olvasasat”, kozosségi moralt, hatalom termé-
szetét, a szeretet minemiiségét, koncentraciot, tan-
cot, testtudatot, éneket, zenét, beszédet, szovegér-
tést, torténelmet, népi kulturat, irodalmat, szinhaz-
értést, stilusismeretet, dramaturgiat. ..

Perényi Baldzs



Zi61d Macska Diakszinpad — Budapest
Janos vitéz; Perényi Baldzs felvétele

Kisujszallas
Lufik a szivarvany folott — atszabott szove-
geink — atigazithatatlan életiink

Nehéz egységes benyomast lejegyezni a Wedres
Sandor Gyermekszinjatszé Talalkozé Kisujszalla-
son megrendezett Délkelet-magyarorszagi regiona-
lis dontojérol.

Jo hangulatu talalkozas volt — tapasztalataink sze-
rint kivalo és gondos szervezés jellemezte, a részt-
vevok egytbl-egyig pozitiv visszajelzéseket fogal-
maztak meg (felénk). A kisujszallasiaknak szemla-
tomast fontos volt, hogy a talalkozora varosukban
keriilt sor — a nyito-linnepségen egyarant képvisel-
tette magat a varos (dr. Ducza Lajos alpolgarmes-
ter, Kisujszallas Varos Onkormanyzata) s a megye
(Kovacs Sandor, a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Kozgytilés alelnoke), de ott volt a Megyei Verse-
ghy Ferenc Konyvtar és Miivelodési Intézet igaz-
gatdja, Bertalanné Kovacs Piroska is.

A helyi Kossuth Lajos Altalanos Iskola igazgato-
ndje, Varga Vincéné, az iskola szinjatszo-csoport-
vezetd pedagogusaval, Olahné Horvath Ibolyaval
¢és tobbi munkatarsaval 6sszefogva, remek vendég-
latonak bizonyult. Halasak lehetiink a gondos szer-
vezésért a Mlivelodési és Ifjusagi Kozpont vezeto-
jének, Jand Lajosnak is. (A haz amugy szemlato-
mast tele van élettel...) S nem maradhat ki a sorbdl
Bukor Irén, aki évek ota nélkiilozhetetlen segitoje a
Weores-talalkozok megyei és regionalis forduloi-
nak.

A 16 elbadas alatt a csoportok tobbnyire nézték
egymast — a nézotér soha nem kongott az liresség-

tol — remek kisér6 (bulizos) programok is voltak...
minden egyiitt allt ahhoz, hogy élményszerii le-
gyen a talalkozas. Az volt. A megnyitd és a zaras
iinnepélyes pillanatait (tobbnyire Oldhné Horvath
Ibolya elképzelései szerint) a helyzethez ill6 teatra-
litas is fokozta; nagy agancsu sziirkemarha vontatta
kordét hajtott az Gton vezet6je, Oseink ruhazatat vi-
sel6 lovaspar ligetett be a megnyito alatt, galambok
és luftballonok koroztek, ropiiltek az ég felé¢ — tul a
szivarvanyon (es6 utan voltunk) — a zaro-rendezvé-
nyen, mikdzben a gyerekek ,,szinjatszosra” atigazi-
tott szoveggel énekelték lendiiletes, valahai Uttoro-
dalunkat...

A csapatok kissé faradtan, némelyek boldogan,
masok talan csalodottan, de mindenképpen feltol-
tekezve indulhattak haza.

S mit lattunk mi, a zsiri, akik persze most is meg-
kaptuk a magunkét az egyik eléadas (amugy folos-
leges) keretjatékaban? Elégedettek lehetiink-e a ta-
lalkozo szinvonaldval? Milyen tendencidk rajzo-
16dnak ki ebbdl a ,,termésbol”?

Abban mindharman egyetértettiink, hogy az innen
tovabbjutottak méltan képviselik majd ezt az or-
szagrészt az orszagos mezonyben. Abban is, hogy
rajtuk tal alig-alig volt olyan el6adas, amely akar
ujszertiségénél fogva, akar a megvalositas gondos-
sagat tekintve igazan nagy izgalmakat, meglepeté-
seket hordozott volna. Kevés kisérletet lattunk — az
sem mindig valosult meg tokéletesen. A csoportok
nagy része maradt a jol bevalt(?) sablonoknal, alig-
alig torekedtek egyéni hangiitésre, inkabb bizton-
sagi kliroket érzékeltiink.



No, most maris igazoltam a zsiirivel szemben meg-
fogalmazott kifogésokat; mindig fanyalog, semmi
nem jo neki stb. Mikozben egyik oldalon azt
mondjuk, csak oriilni lehet a talalkozon tapasztal-
taknak, miért van mégis hidnyérzetiink? Miért kell
mindig jat keresni-varni, miért kell szdmon kérni
hibakat, elmulasztott lehetéségeket?

Ez itt a kérdés. Megprobalok valaszokat talalni.
Mert sokkal, de sokkal tobb rejlik mindabban, amit
gyerekszinjatszas Osszefoglald néven ismeriink.
Mert nem csupan jol betanult produkciokat szeret-
nénk latni, de igazi élményekre vagyunk. (Olya-
nokra, amikkel itt legalabb haromszor talalkoz-
tunk.) Mert hisziink abban, hogy kimerithetetlen az
a kreativitas, amellyel ez a korosztaly rendelkezik,
csak hagyni kell 6ket valoban jatszani.

Mi kellene ehhez? Mindenekelodtt képzés. Az, hogy
a szinjatszé rendezok tudatosan alkalmazzak dra-
maturgiai és csoportvezetési ismereteiket az elo-
adasok szinre allitasakor. Az, hogy keressék egyéni
hangjukat, s a csoport képességeihez mérten elta-
lalt mércéji eldaddsokra vagyjanak; vagyis ne
menjenek ala, de ne is 16jenek nagyon f6lé.

Am beszéljiink magukrol a latott eléadasokrol is!
Osszességében 16 produkcié mutatkozott be — volt,
hogy egy rendez6 két eldadast is jegyzett. Ropke
statisztika: szerkesztett miisor (versekbol): 3, (ha-
gyomany06rz6 motivumokbol): 1, iinnepi miisor: 1,
mese-feldolgozdas (sajat dramatizalassal vagy kész
anyagra épitve): 4, vers v. monda feldolgozas: 2,
kortdrs kisregény adaptacio: 1, mozgdsszinhazi ki-
serlet (stilusgyakorlat): 2, életjatékszerti feldolgo-
zas: 1, sajat elményii montazs: 1.

Meglehet6sen gazdagnak tiinik a kinalat. A legtobb
eléadas — ezen a szinten persze ez mar nem vélet-
len — viszonylag pontosan fogalmazott, noha szinte
valamennyi hagyott maga utan kérdeznivalot.
Vagyis a készitdi nem kérdeztek eleget 6nmaguk-
tol, a feldolgozandd anyagtol a kiilonbozé munka-
fazisokban. Legtobbsz6r megprobaltak ugyan —
legalabb a szoveget — aktualizalni, magunkra igazi-
tani, de kevéssé vettek tudomast arrél, hogy nem
minden szabhatd, s hogy a jatszott darab — mint
ahogy igazi életliink — tobbnyire leveti magarol az
igazsagtartalmaban sziikre sikeredett, vagy éppen
patosszal, szenvelgéssel talbélelt jatékot.
Megbizhato, kulturalt, a gyerekeket a szinjatszas
vilagaba nagy rutinnal bevezetd szerkesztett mii-
sorral 1éptek elénk a helybéli iskola elsései, a Pil-
langok, Oldhné Horvath Ibolya vezetésével. Alla-
tosdi cimili el6adasuk a gyerekek allat-szeretetére
¢pitett, ligyes megszolalasokat, nagy szinpadbiz-
tonsagot tapasztaltunk. Ebben a csoportban bizo-
nyosak lehetiink abban, hogy életkori sajatossaga-
iknak megfelelden, kellé odaadassal sajatitjak el a
szinpadi jatékhoz sziikséges ismereteket a gyere-

kek. S ha adddtak is problémak, s itt foként a stati-
kussagra gondolok, nagy kivancsisdggal nézném
ujra a csoportot — mondjuk harom-négy év mulva.
Nem véletlen, hogy a csoportvezetd kiilon elisme-
résben részesiilt, az utanpotlassal végzett értékes
munkdjéaért.

(Ugyand nagy jo szandékkal nyult a nagyobbakkal
a helyi hagyoményokhoz, az aratdshoz kapcsolodo
anyagokat gytijtve-feldolgozva. Igaz, ez az el6adas
kevéssé lett szinhazszerli; meglehetésen idealizalt
képet festett az arato-gazda viszonyrol, és szoveté-
ben is erésen kiilonb6zé mindséget képviseltek a
tancok-énekek, valamint a prozai részek.)

Ugyesen késziilt aktualizalni Arany Janos kozked-
velt irasat, A bajuszt a szegedi Dolce Jerney iskola
csapata Lovai Agota vezetésével, de ahogy az a
zstirivel vald beszélgetés elemz6 szakaszaban kide-
riilt, figyelmen kiviil hagytak, hogy a két torténet —
az eredeti €s a sajatjuk — nem kopirozhat6 egymas-
ra. Ennek ellenére élénk és kiemelkedd pillanatai
voltak jatékuknak — s kiilon dicséret illeti a cigany-
vajda megformalojat, Takdcs Matét. Lovai Agota-
nak a csoport felszabadult jatékossagat koszontiik
meg elismerésiinkkel.

Erdekes kisérletnek fogtuk fel a nalunk is egyre
népszertibb brazil kortars szerzd, Paulo Coelho Az
alkimista cimi kisregényének adaptalasat, amellyel
a szegedi Egszinkék Csoport 1épett szinre. A pasz-
torfiu torténete bator térvalasztassal — bar annak
lehetdségeit nem kihasznalva; igényes eszkozok-
kel, j6 hang-effektekkel valosult meg. A valasztott
anyag (természetszertileg) nagy fanak bizonyult,
noha feldolgozasa a hibdk ellenére is remek cso-
portmunka. Kulik Szilviat, a csoportvezetdt biztat-
juk tovabbi kisérletezésre. Az anyagvalasztasért
kiilon elismerésben részesiilt.

Teleki Zsuzsanna, a Csupa Szin csoport vezetdje
(Szeged), azért lett kiemelve, mert a legszebben
beszeélo gyerekeket lattuk Aki masnak vermet as
cimil produkcidjukban, akik koziil a Rokat jatszo
Kovdcs Roland emlékezetes alakitasat is kiemel-
tiik.

Boldis Julianna (Vanyai Miivészeti Csoport, Déva-
vanya) azzal érdemelte ki elismerésiinket, hogy ér-
dekes stiluskisérletbe kezdett — a némafilmek esz-
koztaraval és a lassitdsok kimunkalt gesztusaival
megidézett western-kocsma jelenete igen szorakoz-
tato szinfoltja lett a talalkozonak.

Rendkiviil értékes pedagogiai munkat végez abad-
szaloki csoportjaval, amelyben egészséges és sériilt
gyerekek egyiitt dolgoznak, Szekrényesné Juhdsz
Maria, akit kilon elismerésben részesitettiink. Az
Ispilang csoport most a rat kiskacsa meséjét hasz-
nalta fel, hogy zene és mozgas segitségével a mas-
sag elfogadasarol beszéljen.

Ferentzi Katalin két csoportot is hozott Csongrad-
rol — akik egyébként a Szentesi Miivészeti Iskola



tanuldi — s a Kisebb-nagyobb ,,zsizsikek” Weores
Sandor-versek eldadasaval, illetve a Banko6 lanya
cimii feldolgozassal bizonyitottak jatékkedviiket.
Vezetdjiik a remek csoportvezetéssel vivta ki elis-
merésiinket, a diakok koziil pedig ketten is emlé-
kezetes szerepformalasukért részesiiltek jutalom-
ban: Klucsai Robert és Kalman Adél.

A talalkoz6 harom kiemelked6 — s imigyen tovabb-
jutd — eldaddsa mdas-mas oldalrol volt rendkiviil
meggy6z6. A felsOszentivani Kisérleti Szinpad —
vezetdjik Kalmar Janos — 6sszeszokott csapat. In-
tenziv jatékkal allitottak szinre, sok, sajat életiikbdl
vett mozzanattal él6vé téve, a csodatarisznya me-
séjét. Valodi indulatok, pontos és fegyelmezett ja-
ték volt — altaldban — jellemzdjiik. A beszélgetés
soran felhozott hibak a csoportvezetd munkajara
vonatkoznak, 6 az, aki nem volt elég kdvetkezetes
néhany ponton, aki meghagyta a parhuzamos gesz-
tusok sematizmusat az amugy remek jatszoknal, s
aki olykor engedményt tett az aktualpolitikai poé-
noknak, s a didakszisnak. Mindezt azonban a jat-
szok ellenallhatatlan jokedve, 6szinte jatéka (kiilon
jutalmat kapott Franc Viktor, Szabé Bianka és Po-
lydk Soma Tibor is) ellenstlyozta — s hisziink ab-
ban, hogy az emlitett problémak konnyedén ki-
kiiszobolhetdek.

Nagyhangu gyerekekkel szinre vitt, eleven és sok-
szor igen erds vizualitast el0adast lattunk a davodi
Kis Klagya csoporttol. A kiskondas ismert torténe-
tét sajat, €16 dramatizalasban adtak elé — mintapél-
dajaként a gyerekekbdl épitkezo diszletezésnek
(csodaszép var épilt belolik, nagyszerti kiralyi
asztal, de szép volt a folyd stb.), valamint a jo rit-
musu jatéknak. Kiemeltiik a szereplok koziil — bar
tobben is kifejezetten jok voltak — a Halacskat
megszemélyesitd Molndr Vivient. (Horkics Erika
masik csoportja, a Klagya, amely A csaszar 0j ru-
haja c¢. Andersen-mesét dolgozta at, szintén sok
erényt mutatott, &m Osszességében korantsem volt
ennyire magaval ragado.)

A kistujszallasi talalkozo legnagyszeriibb eldadasa,
amely igazi szinhazi élményt nyujtott, utoljara ke-
riilt szinre. A szabadszallasi Lajtorja csoport €s ve-
zetéjik, Torek Laszlo (Dafti) neve mar jo néhany
éve ismerds csengésii a szinjatszos berkekben.
Eléadésaik egyre-masra érnek el sikereket, s nem
kell tal sok ahhoz, hogy megfejtsiik sikeriik titkat.
Meggy6zédésem, hogy elsédlegesen a vezetd sze-
mélyiségének kisugarzdsa, megszallott hite az
Oszinte szd szinhazaban, folyamatos kozlésvagya
az egyik nyitja ennek. De a gyerekek nélkiil, a tobb
éve egyiitt dolgozo-gondolkodo-fejlodd csoport
nélkill magatol értetdédéen nem sokra menne. Ese-
tiikkben a kettd szerencsésen talalkozik. Egy peda-
gogus, aki nem magat erészakolja ra a csoportra,
hanem sokszinliségével, izz6 gondolatisagaval

szellemi utazasra, a Jaték kalandjara csabitja a gye-
rekeket, amiben aztan azok 6rommel magukra lel-
nek. Tehetséges és kevésbé ragyogo gyerekek igazi
csapatként jatszanak, 6szinte indulattal, hitelesen,
vallanak cukormaz és minden ,,ahogyafelnéttekel-
képzelikagyereket-feeling” nélkiill onmagukrol,
korosztalyukrol, vilagukrol. A Lajtorjasok daco-
sak, ellenkeznek, szemtelenek, véleményiik van —
izgalmasak.

Rengeteg, talan tul sok szimbolumot hasznalnak, a
szinpadkép zsufolt, néhol tan szajbaragoésak is
(mint a gondolatok kivetitésénél hasznalt eziist al-
arcok — a képmutatas eziist alarcai — esetében, ne-
kem egyébként tetszett!), de az egésznek hallatlan
ereje és kisugarzasa van. Remek, bar kissé hosszl-
ra sikeredett zenei betétek vannak az el6adasban —
a gyerekek zenélnek is! Nagyszerii képeket
,copyrightolnak™; agyonmosott ruhaként teregetik
a mintegy elemeire szakadt ,,Szeretetet”; Nagy
Laszl6 Tancbeli tancszok c. versébdl idéznek a 1a-
nyok, amugy husvéti kortancként, izesen, erdsen,
tisztan — a fiuk valasza 6cska, vulgaris locsolorig-
musokban érkezik, valahogy igy fesziil a nemes
hagyomanynak non-stop a valosag show-miisora.
Folytonos ,,connection”-ben a kapcsolatok lehetet-
lenségérdl beszélnek. Sorolhatnam. Akadnak per-
sze problémasabb részek — nyugodtan el lehetne
hagyni a mar emlegetett zsiiri-ellenes keretjatékot
(nem a zsiiri védelmében, hanem a jaték egysége
miatt!), kevesebb szimbolum tdbb lenne, de az
egész nagyon meggyoz0 igy is.

Csak kivanni tudom, hogy Torok Laszlonak lesz
alkalma tovabb folytatni munkéjat a kovetkezd
Lajtorjakkal — hiszen, mint hallottuk, miivészeti is-
kolajuk bezarja kapuit. S remélem, hogy ha nem is
az orszagos galan, Debrecenben, de masutt, mas
alkalommal Iehet&ségiink lesz sokat, kotetleniil be-
szélgetni a gyerekszinjatszas rendezd6i oldalardl,
gondjair6l, mifaji megoldatlansagairdl. Ahogy
Kisujszallason is kivilaglott, pedagogus-rendezé és
zsliri egyarant szorgalmazza az efféle beszélgeté-
seket.

Meggyo6zodésiink — a jelenlévd zslri-tarsak; Nyari
Arnold és Sandor L. Istvan nevében is mondhatom
—, hogy ez a folyamatos konzultacid sokat segit-
hetne a gyerekszinjatszas altalanos szinvonalanak
emelésében.

Zarasként még néhany mondat. J6 volt nézni, mint
mindig, a gyerekeket, ahogy jatszottak, vartak-fo-
gadtak a tapsot, ahogy drukkoltak a masiknak. A
kistjszallasi talalkozo két napjan rendben volt a vi-
lag. Ugy nézett ki, mintha majdnem minden a he-
lyén lenne. Es csak szalltak a kék-sarga lufik —
konnyedén lebegve — egészen a belathatatlanul
magas égig...

Toth Zsuzsanna



, Kicsi 6lomkatonak” csoport — Dunaijvaros
Az egerek lazadasa; Kaposi LaszIo felvétele

Dombovar

A regionalis talalkozo kapcsan sok mindenrdl lesz
§z0. Amit a kévetkezo egy-masfél oldalban biztosan
nem kap meg a kedves olvaso, az a dombovari ta-
lalkozo elbéadasainak leltarja: csoport neve, eld-
adds cime, rendezd neve + egy mondatos vdallvere-
getés. Vagy veregetés... Tudom, kellemetlen, ha
valaki ezt szokta meg, ezt varja, de nem kapja...
Ebben az esetben talan érdemes lapozni ...

Baranya, Tolna, Somogy mellett Fejér megyébdl
érkeztek csoportok: az utobbi megye nélkiil dél-
dunantali lenne a talalkozo, igy foldrajzilag nehe-
zebben nevesithet, hogy minek voltunk részesei
két napon at kb. kétszazotvenen, de talan nem is
olyan fontos ez a névado. Meglehet, hogy a jelen-
tos atalakitasra (és nem kétévenkénti visszarende-
z6désre) szoruld orszagos fesztivalrendszer egyik
,Ujitasa” lehetne, hogy az eddigi merev foldrajzi
hatarokat, miszerint rendre azonos megy¢k talal-
koztak a regionalis bemutatokon, fel kéne oldani
vagy meg kéne valtoztatni. De lehet, hogy masutt
kell kezdeni, hiszen egyes foldrajzi teriileteken a
fesztival harom lépcsds felmend rendszere tulzas-
nak, bizonyos elemeiben feleslegesnek tiinik, mig
masutt éppenséggel van ennek értelme. Es itt van-
nak a szakmai megbeszélések, vagy ahogy min-
denki ismeri — belénk ivodott, nem tehetiink rola,
afféle kitorolhetetlennek latszo tudas: a zslirizés.
Csak a példa kedvéért: azon eldadasok egy részét,
melyeket most Dombovaron lathattunk, mar zsi-
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rizte pl. Perényi Balazs vagy Sandor L. Istvan.
Nem hinném, hogy sziikség van arra, hogy utana
még egy alkalommal sor keriiljon hasonl6é idétar-
tamu és mélységli szakmai beszélgetésre, megint
csak a példa kedvéért: Uray Péterrel. Nem mintha
az emlitett jeles szakemberek nem tudnanak egy-
mas utan is mas-mas megkozelitésbol ujat mondani
a kedves gyermekszinpados rendezo kollégaknak,
de feltehetbleg sziikségtelen ezt tenni (nyilvan tud-
nanak, akar csak ,,sportbol” is, a szellemi teljesit-
mény kedvéért is). A helyzet ugyanis a kovetkezo:
eltelt — jo esetben — két-harom hét a megyein torté-
né zslrizés Ota, valtoztatasra esély nem volt, vagy
nem sok, ezek utan jon az Gjabb elemzés, ujabb
szakmai tandcsok, mikdzben lehet, hogy az adott
darabb6l nem lesz mar egy-két eldadasnal tobb,
mert nincs hol jatszani, mert ahol lehet, ott mar —
akar felkésziilés, akar ,helyi kulturalis igények”
kielégitése cimén — volt a csoport. Aztan aki a re-
gionalis talalkozordl is tovabb mehet, azt még egy
zstirivel hozza 6ssze a sors. A tanév végén, lehet,
hogy az utolso6 el6adas utan akar egy honapon be-
lill harmadszor hallhatja 1ényegében ugyanazt, ha-
rom kiilonboz6 helyszinen. Es ha nem ugyanazt
hallja a kolléga, akkor azon lehet csodalkozni vagy
éppen jol szérakozni: tényleg furcsa lehet, ha eltéro
vélemények és javaslatok hangzanak el a feltehet6-
leg minden helyszinen, a rendre kiilonb6z6 kdzon-
ség elott egészen masképp miikodé-hatd vagy ép-
pen nem miikodé-haté eldadasok kapesan. Es koz-



ben fogy a pénz, fogy mindenféle emberi energia.
Tobbek kozott a zstirizésre.

Talan az is elég lenne, ha egy fesztivalon egyszer
foglalkoznanak érdemben egy elGadassal. Persze,
hallom mar azokat az érveket is, amelyekkel a fen-
tiekre reagdlnak (hevesen) majd a kollégék: ,,de hat
milyen sokat lehet abbol tanulni, ha foglalkoznak
veliink, ha tobben és tobbfélét mondanak”. Csak-
hogy ennek a tanulasnak sok nyoma nem latszik.
Az eldadasok nem jobbak, mint tavaly vagy az azt
megel6zé évben/években. Nem is rosszabbak. Az
orszagos taldlkozod galamiisorara a nyerés nagy
esélyével lehetne elére megtippelni, hogy mely
csoportvezetd-rendezOk eldadasai  kapnak majd
meghivast. Nem bunda (bunda csak ott van, ahol
pénz is), 6k azok, akik valoban képesek eldadésa-
ikban (minden évben) tisztes szinhazi-pedagogiai
szakmai szinvonalat hozni. Es igen, mindezt rogton
le is fordithatjuk pénzre: az orszagos talalkozora
megpalyazhato (és eddigiekben szerencsére meg is
szerezhet$) anyagi tamogatas jelentds részét igy
mindig ugyanazon csoportokra koltjiik: a galamii-
sor helyszinét6l fliggben a szallasukra, étkezésiik-
re, szakmai és kiegészitd programjukra stb. Nem
mintha sajndlnank ezektdl a kivalo ,,szini tarsula-
toktol”, de ezzel egyiitt nem biztos, hogy ez a leg-
igazsadgosabb elosztasa a forrasoknak: a tobbiekre
egylitt nem jut annyi pénz, mint erre a huszondtre
(25 csoport szemben kb. 450 csoporttal).

De hadd j6jjon a jelen!

J6 hazigazda volt a dombovari kdzmiivelddési in-
tézmény, azon beliil a rendezvény fOszervezdje,
Hajos Zsuzsa. Koszonet néki és segitdinek! Miko-
dott minden. Volt két helyszin: a nagyterem mellett
kamara is! Személyes kitér6 (,,lirai betét”): ez saj-
nos még napjainkban is nagy dolognak szamit!
Amikor els6 alkalommal rendeztem orszagos
gyermekszinjatszo talalkozot (godolléi népmiive-
16ként, a Soros Alapitvany tamogatasaval), a
nyolcvanas évek vége felé, akkor mar kinalgattam
a mivelddési haz kitlind adottsdgu kamaratermeit
(ketto is volt!) —, hat nem volt kdnnyi dolgom.
Mindenki a nagyszinpadra akart menni: 10 méteres
szinpadnyilas, mélysége még ennél is tobb, csak az
eloszinpad 4,5 mély. Gyerek ezt bejatszani ritkan
tudja, a vezetéje meg bevilagitani nem képes, hi-
szen nem tanulta, nem gyakorolta... De a csoport-
vezetOk és a csOportok is egyarant a szinpadra
igyekeztek. Osszehasonlitva a didkszinjatszok ta-
lalkozoival (elétte-utana években a masik korcso-
portnak rendezhettem orszagos fesztivalt): nos, ott
ezzel nem volt gond. A kozépiskolasoknal sokkal
inkabb a szinhazrol szolt a fesztival, mig a gyere-
kekbdl allé csoportoknal gyakrabban fordult eld,
hogy a szinhaz és pedagogia sarokkdvek kdzott in-
kabb a csoportvezetéi 6nmegvaldsitasrol vagy a

gyerekek dnmegmutatasi vagyanak kiélésérol szolt
a tevékenység. Akkor is, azota is a kdzmiivelddési
intézményhalozat az a terep, ahol jogunk van ott-
hon lenni. Nos, a miivelddési intézmények jelentOs
része még ma sem tud megfeleld, gyerekhez mért
kamaratermet biztositani. Ha pedig terem csak-
csak lenne, akkor ott nincs dobogd vagy kiemelhe-
té tér szinpadként, nincs hozza alapszintii mobil
szinpadtechnika sem (pedig banalis dolgok ezek:
5-6 lampa, két allvany, fénypult, hangositas, elall
1ényegi romlas nélkiil kb. 10-15 évig, egyszeri be-
ruhazas, egy atlagos méretli varosi ,.kultirnak™ ab-
bol is a kisebbek kozé tartozo).

Nos, Dombovarott volt néhany eléadas a kamarate-
remben. Es még akkor sem kellett sokat varnunk,
amikor sorozatban a szinhdzteremben voltak az
eléadasok. Porgott a program.

A rendezvény nagy meglepetése a székesfehérvari
Pathalia csoport produkcidja volt. Madame La
Fontaine meséi cimii el6adasukban elkezd6dott
egy keretjaték, olyan, aminél mindenki tudja, hogy
elobb-utobb azért csak befejezik majd, s utana ra-
térnek (végre) a lényegre. Aztan a keretet majd el
is lehet felejteni. Vagy ha mégsem felejtik el, s
visszatérnek hozza, annal rosszabb nekiink.

Hat itt nem ez torténik! Szinhazban vagyunk, ké-
sziliink a dauphin fogadasara, egy afféle diszeld-
adasra, de minden Osszeeskiidott elleniink, semmi
nem miikodik. Es ekkor jon eld Madame La Fon-
taine kilenc gyermekével és kozdsen mondjak,
jatsszak az ismert meséket. Persze az alruhas (Ma-
tyas jo kiralyunkat hajazo) dauphin végig a hely-
szinen van, mi, nézok tudjuk, de a szinpadon 1évék
egyike-masika csak sejti ezt. A tarsulat tartja végig
mind a darab egyik rétegét a nyitd keretet, csak
kozben beusznak tjabb szalak, majd ujabb torténe-
tek. Es ezt az egészet tobbnyire pontosan és szé-
pen, nagy komédiazasi kedvvel adjak. S mi vesz-
sziik. Nehogy kimaradjon a neve: rendezé Kozary
Ferenc.

A masik meglepetés a siofoki Turbo Csiga. Ok
visszatéré vendégek orszagos galamisorokon.
Most kicsikkel jott a csoport vezetdje, Takacs Tiin-
de. Tobb torténet olvad Gssze tigy, ahogy. Az egyik
akar kerettorténet is lehet. Dobbenetes effekttel
kezdenek: ,,meghalt a polgarmester”, kozlik vé-
liink. Es rettenetesen sirnak, gyaszolnak. Es a né-
z6téren mindenki nevet — nagy (kdzallapotainkat
merészen €s elképesztden tomoren jellemzd) poén!
Kell egy 0j polgarmester, s hogyan lesz az a Nyul,
errdl szol az eléadas, amely jobb pillanataiban Fo-
dor Mihdly csoportjait idézi: annyira szinesek a
tablok, rendkiviil pontos az Osszmunka és mégis
minden szereplé karakter. (A szinpadon az! Gon-
dolom, egyébként is, de ezt nem tudhatom. A szin-
padi karaktereket viszont lattam. S mindezt meg is
tudjak mutatni.) Ravasz moédon a Nyul hazaban



rejtézik el a Roka —, sokan jatsszak a hazat. Jon
haza a Nyul, be akarna menni oda, ahol végve-
szélyben lenne — a szazarci haz figyelmezteti.
Mindenki masképp — ettdl egészen szép lesz az
0sszkép.

A talalkozo legjobb pillanatai kozé tartozott az
enyingi csoport eldaddsa. A csoport ¢életében felte-
het6leg nem a legjobb pillanatok kozé tartozott
majus 13-an ez az eléadas, szo6 se rola. Volt jobb, a
tavalyi, mondhatjuk most, de ne legyen igazunk:

van még id6 az orszagosig, majd megcsinaljak.
Van hozzé egy kivalo, szinhézilag érvényes alapot-
letiikk, amivel mar most el6rébb tartanak, mint
ameddig sokan masok hosszi vandorlasuk végén
eljuthatnanak. Egy bevasarlokocsival (néha: -ko-
csiban) jatszanak rolunk (banatunkra vagy éppen
oromiinkre): itt élokrél. Rendezd-csoportvezeto:
Egervari Gyorgy.

Kaposi Laszlo

Tin6di Dramasok — Enying
Leértékelés; Kaposi LaszIo felvétele

Szombathely
Uj torténetek, 1ij formak

Kivételesen nivos volt idén a szombathelyi regio-
nalis talalkoz6. Gy6r-Sopron-Moson Vas, Vesz-
prém és Zala megye eldaddsai egyarant méltan ju-
tottak el ide. A szinvonalas mezényben lathattunk
értékes hagyomanyosan fogalmazé produkciot,
szerepelt jo néhany sajat format keresd, izgalmasan
kisérletez6 tarsulat és akadt nem egy jelentds, for-
materemtd szinjaték.

Déry Tibor novellajabol, a Cirkuszbo6l indult ki a
papai Kicsit Nem Art csoport. Els6sok és negyedi-
kesek alkotjak a csapatot, vezetbjik Horvathné
Arvai Mdria. Hatarozottan megjeldlt problémat
jarnak koril, mintha egy jol sikeriilt, tartalmas
drémaorat teatralizalnanak. Gyula és lanytestvére
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érzékeny fiatalok, akiknek sebzettsége ijeszté ag-
resszidhoz vezet: kiméletleniil terrorizaljak kor-
nyezetiiket. Nyers ¢s megalazo jatékokba kénysze-
ritik a rajongva rettegd kicsiket. A szinjaték na-
gyon hiteles és nagyon teatralis: szinpadias levalta-
sok ¢és rafordulasok, atlora feszitett hatasos jelene-
tek, biztosan felrakott és ,takra” lebontott képek,
hosszan kitartott hatassziinetek, hibatlan fokozasok
¢és kiallasok. Rend van a szinpadon, ahogy rendet
vag a kis vezér a gyerekcsapatban. Megtorténhet-e
A legyek ura, a Torless iskolaévei, az Iskola a ha-
taron ilyen korti gyerekek kozt? Lehet-e sajat egy
ennyire szinpadias eszkdzkészlet? Komoly vita
alakult ki a zstiriben, hogy ilyen foku reflektivitas,
tudatossag Oszinte-¢ egy als6sokbol allo csapatnal.
Nekem imponalt a produkcid kovetkezetessége, a
szinpadi megformaltsag, a szinjatek Osszeszedett-
sége. Tobb tucat gyerek tokéletes 6sszhangban me-



sél végig egy torténetet, és szemmel lathatéan ked-
viiket lelik a szinjatékban.

Hasonlo kérdéseket vet fel a Kicsit Szeleburdidk
el6adasa, Németh Ervin munkaja. A rendez6 a di-
ak- és gyermekszinjatszas egyik meghatarozo, sti-
lusteremtd alkotdja. Szovegeit, s6t eldadas-kottait
szamtalanszor szinre viszik. Otleteit, szellemes le-
leményeit felfedezhetjiik sok produkcidban. A Hu-
nyadi csillagat formalista el6adasnak érzem,
amelyben felsorakoztatjak a ,kreativitas”, a ,,kdzos
alkotas” lassan évtizedek ota ismert ,,0jszerii”
gesztusait. Nekem kiilonds, hogy ugyanazok az
»eredeti Otletek” jelennek meg benne, amelyeket
korabban Németh Ervin mas csoportjai is ,.kitalal-
tak”. Tokéletes studium lehet egy ilyen munka: el
lehet sajatitani bel6le a kitett jatékmodot, meg le-
het tanulni markansan valtani, fel tud szabaditani
szinjatszoi energiakat és igy tovabb. Am az nem
deriil ki, hogy miért jatsszak el a Hunyadi-legenda-
kat. Miért fontos szamukra? Mit kozolnek vele-
altala? A toménytelen jatékdotlet Gjra és jra meg-
akasztja, megkérddjelezi, leépiti, kifosztja — ha ugy
tetszik dekonstrualja — a szinjatékot. Miért? Mert a
diakos formanyelv ezt koveteli? A ,,megoldasok”
szervezik a jatékot, s nem a gondolat, sét, nem is a
hatas dramaturgiaja. Mik ezek a panelek? A késve
szerepbe 1épo, erre figyelmeztetett (hatba vert) ja-
tékos poénja, a harsanysagig tulzd ,konferansz”
stilusparodidja, a mondatonként kollektiv jatékkal
kommentalt, 1ényegest és lényegtelent egyarant
megjelenité mindent ,,megmutatas” eszkoze stb. A
talporgetett jatékban feloldodik a jatszok személyi-
sége, akik rogton izgalmasak, eredetiek, s6t mé-
lyek lesznek, ha valodi szituaciot, konfliktust jele-
nithetnek meg.

Az atiit6 kozlésvagy tette kivételessé a Ma’Mint’Ti
csoport Itt éliink koztetek cimii produkciojat. A
versOsszeallitas szerepl6i allatfigurak, akik életiiket
¢és meghalasukat felidézve vallanak gazdaikrdl, az
emberr6l. Az emlékezék expressziv, félig-meddig
zoomorf, félig—meddig jelképes (vOrds tenyérnyom
az arcon) jelmezekbe bujtatva sugallatos képekbe
rendezddnek a dobogokkal tagolt jatéktérben. Ri-
tualis cselekvéseket végeznek, amit megtamogat a
nagyon jol valogatott és hasznalt zenei anyag. Bi-
zarr moralitasjatékot lathatunk. Allegorikus figu-
rak, megannyi Everyanimal, Allat-Akérki gyaszol-
ja el életét. A jatszok elszantsaga megrendito,
ugyanakkor az altalanos meghatottsag, 6n- és allat-
sajnalat kissé el is fedi személyiségiiket. Sok a to-
rokban szoruld, konnyes hang, a néz6 felé forduld
sir6s-szemrehanyos szovegmondas, a megadoan
széttart kéz. Gyakori a patetikus vershelyzet — a
szereplok vadlon a nézotér felé fordulnak, és
mondjak. Mégis rendkiviil értékes, nehezen feled-
hetd jaték sziiletett. Schimmer Roberta vitathatat-
lan rendez6i tehetséggel komponalja meg a pro-

dukcio vizualis és akusztikus terét. Elismerésre
méltd a nagyszamu, kiilonbdzo kort gyerek elszant
igazsagkeresése. Minden pillanatot atfiiti a vagy,
hogy felmutassak felhdborodasukat, megrendiiltsé-
giiket, elveszettségiiket az allatsors-parabolakban.
Hasonléan stlyos kérdéseknek fesziil neki az
Arrabona Didkszinpad Kis Csoportja. A Vitézlé-
lekben megjelenik Tamdsi Aron Vitéz Lélek cimii
dramajanak jatékos misztikuma, a népi hiedelemvi-
lag metaforaiba bujtatott 1étfilozofia, a toredékére
htzott szoveg koltdisége. A jatek megejto atéltség-
gel szol halalrdl, szerelemrdl, siron tali hiiségrdl,
maganyba taszitottsagrol. A tizenévesek értik és
kozvetitik a komoly tartalmat. Egyenetlen, kusza,
rendetlen, gyakran tempotlan, kdvethetetlen, mégis
rendkiviil szerethetd €s nagyon tehetséges jaték
Balla Richdrd és Szalainé Székely Anna rendezése.
Tobbféle jatékszervezo elvet — diakos ellenpontozo
jaték, realista jelenetezés, szimbolikus térhasznalat,
kollektiv megjelenités — mozgositanak. Ezek ha-
tasdramaturgiaja gyakran ellentétes, igy az egyes
hatasok ki-kioltjadk egymast. A cselekmény néha
nem kdvethetd, meglepetésszeriien fontos figurak
jelennek meg, akiket mar ismerniink kellene, hogy
megértsiik, mit, miért tesznek, mondanak. El6for-
dul, hogy ,.kihtzott” eseményekre hivatkoznak. El-
varratlanul ejtenek el cselekményszalakat. Ennek
ellenére rendkiviili érték, hogy nem az unt gyerek-
szinjatsz6 repertoardarabok egyikéhez nyultak a
csoportvezetok, hanem felfedezték Tamési Aron
darabjat a gyerekeknek. ,,Komoly jaték harom fel-
vonasban” — sz6l az eredeti alcim. Ebbol esetleges,
problémas ,,k6z0s” atirat késziilt. A kusza szoveg-
bél viszont szép el6adas sziiletett.

Nagyszerli jatékalkalmat ado, halés, értékes szin-
padi valtozat sziiletett a Vadvirag csoport kdzos
munkdja soran egy nem til dramai Andersen-me-
séb6l. A lany, aki kenyérre 1épett cimii eléadasban
a gbgos kislany és a megbantott kozosség kozotti
ellentét adja a jaték dramai fesziiltségét. A megve-
tett jatszotarsak keresik a mocsarba meriilt lanyt,
6k a pokhendi kislanyt biintetd ,természeti” 1é-
nyek, 6k az erkdlcsi parancsot megszolaltatod belso
hangok, 6k adjak a jatszotarsukrol megfeledkezd
kozonyos gyereksereget. Jatékaik, akcioik — kere-
sés, a rabul ejtett bosszantasa, szembesitése dnma-
gaval stb. — valodi cselekvések, megszolalasaik
mindig igazak, hiszen improvizalt mondataikat, sa-
jat gondolataikat mondjak. Fél éves dramamunka
elézte meg a ,,probakat”. Jatékuk szenvedélyes, de
sosem talhabzéan érzelgés. Eles pontfényben all
kozépiitt a lany, labainal hever a megtaposott ke-
nyeret atlelkesit6 fit, mogéjiik batikolt anyagot tar-
tanak a tarsak, amely hol palastta, hol bortonfalla,
hol szarnnya lényegiil at. Korottiik forog-kavarog,
kuszik, aramlik a kiilonb6zo 1ények serege. A ko-
z0s gondolkodas felmutatasat szolgaldo szépséges
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¢és kifejez6 szinpadi kép meghatarozza az el6adas
jatékmodjat, stilusat, atmoszférajat. Minden elem
jelentéssel bir, mégsem példazatosan egyértelmil,
inkabb koltéin emelkedett Répasiné Hajnal Csilla
rendezése. Latszik, hogy nem eljatszani akartak
egy mesét, hanem kozdsen faggattdk a miivet, rajta
keresztiil a vilagot. Az eltokélt keresés soran meg-
fogalmazddd valaszaik sziilték a tokéletes format,
amivel k6zdlni tudtdk gondolataikat.

Lenylig6z0 eszkdzgazdagsaggal allitja szinre An-
dersen masik meséjét, A flilemiilét, a papai Nem
Art csoport. Tegyi Tibor rendezésében vetitett ho-
mokkép, arnyjaték, keleties stilizacio, teret megha-
tarozo csoportképek, nézét megszolitd narracio,
»torténetet meséld”, dramaturgiai funkcidt kap6 €16
¢és bejatszott zene kelti életre a kinai csaszar udva-
raban jatsz6do torténetet. A gazdag eszkoztar ere-
deti fogalmazdsmodda rendezddik. Korbedlel a ja-
ték, oldalt és mogottiink is szol hangszer, jatszik
szerepld. Nagyteremben enyhén szétszorta a nézoi
figyelmet a szamtalan helyszin. Egy intimebb tér-
ben valdszintileg kivételes atmoszféraja lehet an-
nak, ahogy a kiilonb6z6 hatasok egymasba érnek.
Komoly tétre mend helyzeteket, bonyolult emberi
viszonyokat, sOt viszonyok valtozasat, szerepiveket
érzékeltet a kitiing szinjaték. {gy nemcsak virtudz
mese-illusztracio, hanem szép, atélheté emberi tor-
ténet lesz Andersen példazata. A csaszari udvar
megjelenitése statikus, a képek nemigen mozdul-
nak, a szinpad szélére iiltetett mesél6t akar el is le-
hetne hagyni, mondandojat ez a nagyszer(i csapat,
nagy tudasu rendezdjével biztosan jatékba tudna
emelni, am Osszességében fényes, emelkedett szin-
jaték sziiletett a Wedres Sandor Altalanos Iskol-
ban.

A didkos, kozos jaték frenetikus megljitasa a
magyarpolanyi Bolyong6. Ebben a produkcidban
ujra értelmet kap megannyi gyerekszinjatszos kli-
sé. Remek a keretjaték. Ugy futnak ra Odiisszeusz
bolyongasainak megjelenitésére, hogy este egy tar-
borban ijeszt6 sztorikat mesélnek egymasnak. Hi-
teles és hangulatos szituacio, amit nagy lendiilettel
vezetnek eld. A jatékhelyzet vissza-visszatért, nem
csak kényszeredett {irligy, hanem magatol értetd-
dové teszi a személyes tonust, a legendas torténet
egyéni kommentalasat. A kéznél 1évo eszkozok —
zseblampa, chips stb. — kdnnyedén 1ényegiilnek at
Kiiklopsz-szemmé és Kirké-varazseledellé. Am a
legnagyobb erénye Molnar Aniko és a csapat mun-
kajanak, hogy a felszabadult jatékban felsejlik a
mitosz mélysége, ereje. Feledhetetlen szinpadi ese-
mény, ahogy a hajosok disznéva lesznek. Tomér-
dek chipset szornak a foldre, amit egyre vadabbul,
egyre allatiasabban falnak a taborlakok, szemiink
lattara lesznek disznova a gorogok. A szimbolikus
fogalmazas tavolinak gondolt tartalmakat képes
Osszerantani, rejtett azonossagokat sejtet, kiilon-
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nemiit lattat egyben — ilyen torténés ez a latszdlag
elsokoros, am tokéletesen kivitelezett akcid. Az
eléadasban Osszeér tabori 1ét és Odiisszeusz ott-
hontalansaga, kozvetlenség hitele és messze szar-
nyalo fantazia, tarsak megijesztését szolgald bar-
gyt horror-sztori és mitikus borzalom, elszabadult
jatékossag és szinpadi varazslat. Mennyire tiiné-
keny a varazs? Valosziniileg nagyon. Ha elillan a
jatékbol a szereplok magéval ragad6 energidja, ha
kiiiriilnek az egyszer(i, am annal expreSszivebb
cselekvések, ha elszall a személyiségiikbol fakado
ellendllhatatlan humor, nincs rideg forma, ami
megtartana a jatékot. Ezt az eldadast csak ,,allapot-
bol” lehet miitkodtetni, viszont olyan a szerkezet
(kozos otletek, személyes interpretacio, lendiiletes
nyitas, kozos cselekvések, nézok nevetését elcsa-
16 nagy poénok), hogy kdnnyen megteremtddhet a
jatékhoz sziikséges koncentralt euforia. Am az is
elképzelhetd, hogy egy kiiiriilt jaték utan értetlentil
kérdezhetnék téliink, hogy mi okozta a zsiiri, a je-
len iras szerzbje és a teljes néz6tér elragadtatasat.
Méltatlan lenne ha a terjedelmi korlatok miatt meg
sem emlitenénk néhany nivos, am kevésbé szimp-
tomatikus produkciot. Nagyszerli igazi héssé valo
foszerepld, hangulatos milié, szamos kiting jelenet
jellemzi s gyori Szabadhegyi Oktatasi Kozpont Ne-
mecsek cimii eléadasat (rendez6 Toth Szabolcsné).
Kar, hogy 6k sem birkoztak meg a lehetetlennel,
nem sikeriilt érvényes megoldast talalniuk a torté-
net meghataroz6, am nehezen szcenirozhaté mo-
mentumaira, mint a haromszori vizbe martdzas
vagy a csatajelenet (rendre elbuknak ebben profik
€s amatOrok, ha a Pal utcai fiukat el6adjak).
Pompas szituaciokat, elemi ereji komikus alap-
helyzeteket, remek figurakat kinal a Pottyds ha-
gyomany6rz6 gyermekcsoport Ki viszi at a labast?
cimil jatéka. Meg is sziiletik beldle egy magaval
ragado kedélyii eldadas. Kivételes kultaraju, nagy-
szerii humor(,, hamisitatlan teatralis érzékkel bird
pedagogus Horvdth Barnabdsné. Erdemes lenne
megjelentetni gyljtéseit, szovegeit, hatha levalta-
nanak néhany agyonjatszott, &m gyakran kifejezet-
ten szinpadidegen atiratot. Tancban elmesélt drama
a Fokla csoport jatéka. Mora Ferenc novellgja, a
Szépen sz6l6 muzsika ihlette a koreografiat. Ta-
kacs Maria és tancosai kiilonb6z6 mozgasanyagot
— magyar néptanc, ciganytanc, kortars mozgasszin-
haz — mozgositanak, hogy végigmeséljék a megra-
706 elbeszélést. Surll, intenziv, egyben sajatos for-
manyelviikkel kivételes szinpadi pillanatokat te-
remtenek, am az eléadas ingadozik a torténetmesé-
1és, illusztracio, szimbolikus kifejezés, nyitott és
asszociativ tancos megjelenités kozott.

Perényi Baldzs
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Csipikék Didkszinpad — Gyér
Nemecsek; Perényi Baldzs felvétele

Hajdunanas

A régota mikodé mihelyek szerepeltek legered-
ményesebben a Hajdinanason megrendezett bemu-
taton, amely Osszességében vegyes képet mutatott:
a legjobb produkciok sem voltak problémamente-
sek, de a kevésbé sikeres eldadasok is szamos
erényt villantottak fel.

Varhidi Attila, a debreceni Alfold Gyermekszinpad
vezetdje ismét rendkiviil eredményes szinjatszo-
neveldnek bizonyult, hisz egy igen tehetséges gye-
rekekbdl allo nagy 1étszami csoporttal mutatkozott
be. (Ugyanakkor abbdl a keménységbdl, ahogy
eléadas kozben is kézben tartotta a produkciot, az
sejthetd, hogy nem lehet kdnnyli az az ut, ahogy a
gyerekek érett szinjatszokka valnak.) Talan a ren-
dezé-csoportvezetd mindenkit megfeleld szereple-
het6séghez kivant jutatni, ezért mutatott be egy ha-
rom szindarabbdl szerkesztett Stilusjatékot, amely-
nek egyes részei tulsagosan is lazan kapcsolodtak
egymashoz. (Talan az orszagos galara ez a problé-
ma is megoldodik, hisz az Alfold Gyermekszinpa-
dot az jellemzi, hogy folyamatosan dolgozik, mo-
dosit, javit a mar bemutatott eléadasokon is.)

A Stilusjaték els6é részeként egy japan mesét lat-
tunk hét testvérrdl, akik sorra meg akarnak szaba-
dulni az egyikiik holttestétdl, a legbdlcsebb tana-
csara mindig masra probalva haritani a bint. Az
eléadas — amelynek egy korabbi valtozata 6-7 éve
mar dijat nyert a Tatabanyan megrendezett orsza-
gos dontén — hasznal ugyan egyfajta keleti stili-
zaciot (ahogy a hajdinanasi zsiiri Japan-szakértdje,
Pinczés Istvan kifejtette: nem mindig a legautenti-
kusabbat), de a hangstly mégsem ezen van, hanem
a figurak belso utjanak és egymas kozti kapcsolata-

inak abrazolasan. Azon, ami Varhidi Attilanak
mindig is a legfontosabb erénye volt, a szinészve-
zetésen.

A Stilusjaték masodik részeként rovid epizodot lat-
tunk az uttérémozgalmak korabol. Az iskolai jele-
netnek l1ényegében két fészerepldje volt, a magyar-
tanarno és a didklany, aki sajat megrazo Jozsef At-
tila-élményét probalta meg képviselni, mikozben a
tanarnd csak jol el6készitett panelmondatokat,
kozhelyfordulatokat vart tdle.

Igazi Gjdonsagot a Stilusjaték harmadik része tar-
togatott, amelyet most elészor allitott szinpadra
Varhidi Attila és az Alfold Gyermekszinpad. A
Vacskamati, a nagy, egyetemes, vilagméretii csald
cimi Lazar Ervin-adaptacio eleven frissességgel
kozvetitette a nemrég elhunyt mesekolté huncut
pajkossagat. A torténet lényegében egy atverés tor-
ténete, amelyben az a legfébb poén, hogy a csald
nem megszégyeniil, hanem megdicséiil. Bar ugy
tint, hogy a részleteken még van mit dolgoznia a
csoportnak, a mese alapgesztusat, alaphangulatat
nagyon pontosan adtak vissza.

Evek ota kovetkezetes munkat végez az Abakusz
Gyermekszinjatszo kor, akik Mikepéresrél érkez-
tek. A csoportot vezetd, Nandasi Sandor elsdsorban
szintén kivald gyerekszinjatszokat neveld pedagod-
gus, bar rendez6i erényei is rendkiviil sokat fejléd-
tek az elmult években. Ezuttal egy olyan produkci-
oval jelentkezett, amelyben feltétleniil egyensuly-
ban volt a kett6. Kivald szinjatszok meggydzden
jatszottak el egy érdekesen adaptalt, pontosan vé-
gigmesélt torténetet. Magyar népmesébdl kozos
dramatizalassal keriilt szinpadra A tok és a csiko.
A torténet kozéppontjaban egy vetekedd testvérpar
all (az egyikiik gazdag, a masikuk szegény). A
szegény ember foldjén egyszer csak terem egy ha-
talmas tok, amelyet — jobb &tlete hijan — elvisz a
kiralynak ajandékba. Az uralkodo6 régi kedvtelése,
hogy minden kéretlen ajandékot, amely szegény
embertdl jon, gazdagon megjutalmaz. Most is egy
zsak aranyat ad a tokért, amivel aztan nemigen tud
mit kezdeni (még az is szdba keriil, hogy tokfoze-
1€k késziiljon beldle), és kdzben a felesége perle-
kedését is kell viselnie, hogy milyen pazarléan ba-
nik a pénzzel. Ezenkozben a gazdag testvér elirigy-
li a szegényebb sikerét, és felviszi a legszebb lovat
a kirdlynak (igaz nem a maga csikajat, hanem a
feleségéét ,,aldozza” fel). A kiraly magas jutalma
ezuttal sem marad el: odaadja neki a tokot, amely —
mint mondja — nagyon sokat ér, hisz egy egész
zsak aranyat fizetett ki érte.

A kozos dramatizalasbol adédoan jo néhany ka-
nyar, a f0szalhoz csak lazan kapcsolodo, kiobloso-
d6 epizod van az eléadasban, amelyet az Abakusz
szinjatszoi egyéni szineket felvillanto jatékos len-
diilettel adnak el6. Ugyanakkor a fészereploktdl is
izgalmas jatékot latunk: nagy energiakat mozgdsit-
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va jatszik a két cimszerepld (eléadasrol eldadasra
cserélve egymds kozott a két nem egyenld salya
szerepet), emlékezetes az indulatos testvér, a ra-
vaszdi kiraly és a hazsartos kiralyné, nem is be-
szélve az odaado szegényemberrdl és banatos fele-
ségérol.

Nem el6szor mutatkoznak be a Weores Sandor
gyerekszinjatszo talalkozon a debreceni Arpad Ve-
zér Altalanos Iskola tanuloi. Ezuttal a 4. b-sek jat-
szottak el Lazar Ervin Vacskamati virdga cimii
szitett). A Szimané Vlajk Maria vezette csoport al-
sO tagozatos szinjatszoi erényeket mutatott: mi-
kozben egyiittesen egy lelkes kozosség benyoma-
sat keltették, kdnnyed egyszertiséggel azonosultak
a szerepeikkel. Kiilondsen a minden lében kanal
Mikkamakka és a mindenaron sikert ahit6 Vacska-
mati, a bajos természetességével mindenkit elvara-
zsolo6 Virag volt emlékezetes figura.

Az eddig emlitett csoportok mindegyike Hajdu-
Bihar megyébol érkezett. Ugyancsak ide vald a
Bolyai Janos Altaldnos Iskola csoportja is, akik A
bajusz torténetét jatszottak el (Arany Janos szdve-
ikkel keverték. Az eldadést atdolgozta €s rendezte:
Deczi Kldra és Urbdnné Lantos Eva). A produkcio
legvonzobb része a hattérre vetitett homok-
animacio volt, amely szellemesen (és nagy techni-
kai biztonsaggal) jelenitette meg a bajuszra ahitozo
Sziics Gyorgy almait. Ugyanakkor a torténet vé-
gigmesélése nem volt mindenhol pontos és kovet-
kezetes. Idonként a latvanyos részletek (pl. a ciga-
nyok tdnca) 6nallo értékil betétté 6blosodott.

A Borsod-Abatj-Zemplén megyébdl érkezett pro-
dukcidk koziil az Encsi Tlvétevok eléadasa volt az
egyik legemlékezetesebb (csoportvezetd Duleczki
Bélané). Bar kiindulopontként a foti Figurasok vi-
deokazettan is kozreadott Agnes asszonyat tekin-
tették, Kis Tibor rendezd és Pap Gabor zeneszerzo
el6adasat tobb ponton is tovabbgondoltak, de leg-
foképpen nagy formai pontossaggal és odaadassal
jatszottak el.

Szintén emlékezetes eldadast lattunk a Szirmabese-
ny0i Hagyomanyorzoktol (csoportvezetd Siska Jo-
zsefné), akik A szamarra lett diak cimii verses tor-
ténetet jatszottak el, amelyben egy unatkozo diak-
tarsasag megtréfal egy nehézkes észjarasu parasz-
tot. Az eldadas szamos virgonc részlete ellenére
mégsem sikeriilt igazan plasztikussé tenni az atve-
rés fazisait (részben a burjanzé szovegkonyvnek is
koszonhetéen, amit maguk is ,,feldasitottak™ kis-
s€).

Ugyancsak a részletek kidolgozasaval maradtak
adosak a miskolci Fazekas Dramasok (csoportve-
zetd Kiraly Judit), akik A brémai muzsikusok tor-
ténetét jatszottak el. A lelkes csoportmunka ellené-
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re sem bontakozott ki minden helyzet, igy a jatékos
oOtletek szdmara is kevés tér maradt.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyéb6l érkezett cso-
portok koziil kiemelkedett a nyirbatori Lenszirom
mutatta be a Lidas Matyit (rendezé Vona Eva).
Sajnos — a hazott példany ellenére is — a készinhazi
elézmény érz6dott a produkcion: til sok volt benne
a szovegkdzpontuan kibontakozé jelenet, amely
raérosen kanyaritotta erre-arra a torténetet. Bar
tobbségében odaado, nyitott szinjatszokat lattunk a
szinpadon, az adaptaciobdl ugy tiint, hogy az igazi
kamasz fantazianak és Onironikus jatékossagnak
nem nyilik igazan tér ebben az eléadasban.

A zahonyi Gézenglzok A ratoéti csikotojast mutat-
tak be (atdolgozta és rendezte Almasiné Forgacs
Eva). Bér az eléadas szabadon kezeli a torténetet,
példaul remek bevezetést szerkeszt a torténet elé a
pletykalkod6 asszonyok megjelenitésével, ugyan-
akkor maganak a tanacsnak a jellemzése mar sok-
kal elnagyoltabb, nem is beszélve arrél, hogy ma-
ganak a ,,csikotojasnak” a torténete sem bontako-
zik ki pontosan.

A nyiregyhazi Gilgal Adrian Mole napldjanak fel-
dolgozasaval jelentkezett (4tdolgozta és rendezte
Mocsdanné Nagy Agnes). Bar sok figyelemre mélto
oOtlet volt a produkcidban, itt is rendkiviil egyenet-
len torténetkezelést lattunk: volt olyan részlet,
amelyet szellemesen oldott meg a csoport, maskor
meg csak elnagyolt torténetbonyolitas folyt.

A Heves megyei csoportok koziil emlékezetes pro-
dukcioval jelentkezett a noszvaji Orékmozgd Di-
akszinpad, akik a Dolgozz macska! cimii el6adast
mutattak be. Pontosan, bar egy kicsit komotosan
mutattak be azokat a helyzeteket, amelyben az elé-
gedetlen férj a macskat megleckéztetve készteti
jobb belatasra a lusta feleséget (a macska ugyanis
az asszony hatara csimpaszkodik, igy neki is jut
abbol a verésbol, amely csak latszolag illeti meg a
macskat.)

A siroki Bendeguzok egy cigany népmesét jatszot-
tak el (atdolgozta és rendezte Gdl Zoltan). Az
aranytusko virgonc életképek sorozata, amelyben
végiil az jar jol, aki legkonnyebben veszi az élet
megprobaltatasait.

A kétnapos regionalis fesztivalon négy megye 15

csoportja mutatkozott be. Ebb6l harom Hajdu-Bi-

har megyei csoport jutott az orszagos galara.
Sandor L. Istvan

Vac
A Vacott megrendezett regionalis taldlkozéon ha-

gyomanyos modon a Pest megyei csoportok szere-
peltek a legjobban, nyilvan azért, mert itt mikod-



nek olyan miihelyek, amelyek évek ota figyelemre
mélté munkat végeznek.

Ki tudja, hogy az Inarcsi Szinjatszok hanyadik
nemzedékét nevelte fel Kovacsné Lapu Maria, akKi
ezattal Pet6fi Sandor Janos vitézébdl készitett
adaptaciét. Mint mondta, az elmult harminc évben
minden fontos gyermek- és didkszinjatszé rendezd
elkészitette a maga valtozatat a klasszikus alapmii-
bol, 6 maga viszont mindeddig ados maradt ezzel.
Es az el6adas — mikozben lelkes, fiatal (12 éves)
szinjatszok odaado teljesitménye élteti — valoban a
gyermek- és diakszinjatszas elmult harminc évének
tradicidihoz sz6l hozza: alapvetéen a csoport egy-
ségét érzékeltetd kollektiv szemléletre alapoz,
dramaturgidja ugyanugy az egyszerti eszkozokkel
felvazolt villandsokra épit, mint mondjuk Lesz-
kovszki Albin, Németh Ervin, Varhidi Attila vagy
Perényi Balazs munkéja. Eszkdzkészlete is a tradi-
ciora utal vissza: kdzépen egyetlen kétagu létra, az
ekortl kialakulo képek szervezik az eldadast. Az
Inarcsi Szinjatszok Janos vitéze a vaci regionalis
talalkozo legegységesebb, legmeggy6z6bb produk-
cidja volt, amely felfoghat6 egy kivaldé gyermek-
szinjatszo rendez6 Osszegzo eldadasanak is.

Az Inarcsi Szinjatszok masik el6adasa a nyolcadi-
kosok csoportjanak produkcidja volt, amelyet az a
Kovdcs Zoltan rendezett, aki néhany évvel korab-
ban maga is jatszott a csoportban. Az ember gye-
reke cimii eléadas tobb magyar népmese egyesité-
sébdl sziiletett. A szandék egyértelmi volt: a mesei
motivumok felidézésével, modernizalasaval mai
vilagunk problémaihoz kivant hozzaszélni a cso-
port, de az el6adas dramaturgiai zsufoltsaga, a ja-
tékmod némi egysikiisaga csak részértékeket
eredményezett.

A vaci talalkozon egyfajta tendenciaként bontako-
zott ki ez a torekvés, hogy valamiképp a gyerek-
szinjatszo eléadasok is szamot vessenek azzal a va-
l6saggal, amelyben éliink. Ez érz6dott a bagi Fapi-
he bemutatojan is. Részben improvizaciokbol szii-
letett a Hol a kigy6? cim életjaték, amely néhany
11 éves fit taborozas kdzben megesett kalandjait
meséli el. Szamos érdekes szituaciot, jo néhany iz-
galmas problémat vetett fel a produkcio, de ezek
¢éles megfogalmazasatol eltekintett az eléadas — ta-
lan a dramaturgiai épitkezés sokszalisaga miatt, ta-
lan azért, mert a szinjatszok — kiilondsen az elo-
adas masodik részében — ezuttal némileg adosak
maradtak az intenziv jatékkal, amely mas kozeg-
ben, mas koriilmények kozott bizonyara megrazo-
va tette volna a produkciojukat. De az most is kide-
rilt, hogy Fodor Mihdly szinjatszoi Oszinte, ko-
moly munkat végeznek.

Versenyen kiviil egy masik bagi csoport is bemu-
tatkozott. Az okos kos cimii jatékot 9 éves gyere-
kek adtak el6. A mese Kanyadi Sandor verseibol
Osszeallitott szerkesztett jatékka béviilt. Fodor Mi-

haly rendezése ezuttal is arra koncentralt, hogy a
legjobb helyzetbe hozza szinjatszoit, az el6adas ja-
tékossaga a kicsik személyes megnyilatkozasara is
lehetoséget teremtett, ugyanakkor a formalas néhol
érezhetd bizonytalansdga arra utalt, hogy tobbsé-
gében kezdo szinjatszok alkotjak a csoportot.
Ugyancsak régota miikddik fontos gyermekszinjat-
sz6 miihely Foton is. Ok is tobb eléadassal vettek
részt a vaci regionalis talalkozon. A Foti Figurasok
,Vének” csoportja egy meseadaptacidval jelentke-
zett. A Fehérlofia cimli eldadasuk azonban nem-
csak az archaikus torténet kibontasara vallalkozott,
hanem reagélni probalt mindazokra az élményekre
is, amelyek a 8. osztalyos szinjatszokat érik nap
mint nap. Ezért érz6dott egyfajta kett6sség a Kis
Tibor rendezte produkcion. Egyrészt gyonyori
szinpadi képekkel, ritualis szinhazi eszkozokkel je-
lenitette meg a torténet szdmos mozzanatat, ugyan-
akkor tele volt a produkci6 mai kiszélasokkal, a je-
lenbdl vett poénokkal, a mesei események aktuali-
zalasara utald otletekkel. Az mindenképpen érzo-
dott az el6adasbol, hogy a fotiak hiteles, korszerti
megszolalasra torekszenek, de az is kideriilt, hogy
mennyire nehéz egy olyan elGadast 1étrehozni,
amely a mai kamaszok nyelvén is besz¢él, de a me-
sében rejlo archaikus értékeket sem kérddjelezi
meg.

A Foti Figurasok ,,Ifjak™ csoportja szintén mese-
adaptacioval jelentkezett. A 10-11 éves szinjatszok
Juhasz Ferenc verses meséjét mutattak be. Az ere-
deti szoveg roviditése azonban némileg toredékes
dramaturgiai szerkezetet hozott létre, amelyet csak
részben tudtak egységes folyamatta szervezni a Ti-
bor és Fodor Eva rendezte eléadast meghatarozo
gyonyorii szinpadi képek, amelyek szines kendék
kiilonféle funkcidji hasznalatabol bontakoztak Ki.
A Foti (Kis) Fiokak csoportjat 1-3. osztalyos tanu-
10k alkotjak. A Kovdcs Eva vezette csoport egy Ko-
tetlen jatékot mutatott be A kalap titka cimmel. Az
eléadas végigmesélt ugyan egy torténetet, de ennél
fontosabbak voltak benne a kiilonféle életképi
helyzetek, amelyek felszabadult jatékokat hivtak
elo. A gyerekek szinpadi elevenségét tovabb erdsi-
tette, hogy ezattal nemcsak szinjatszokként, hanem
kiilonféle fakanalakbol késziilt babok mozgatoi-
ként is részt vettek a produkcioban.

10-12 éves gyerekek mutattak be a Vaci Jeszensz-
ky Balett Gyermektanckaranak produkcidjat. A
kislany és a pillangd cimii eléadas (rendez6: Maj-
sai LaszIlo) végigmesélte ugyan a vilag felfedezé-
sének torténetét, de a meghatarozdak benne azok a
tancképek voltak, amelyek a torténet egyes stacioit
bontottdk ki. Igy az eldadas elsésorban nem dra-
mai, hanem artisztikus hatasokra épiilt, benne a
gyerekek pontos, esztétikus mozgasa volt a megha-
tarozo. De ez a mozgasanyag nem volt annyira val-
tozatos, hogy ne pusztan esztétikus szinpadi tanc-
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ként, hanem tancszinhazi produkcioként is nézhet6
legyen az el6adas.

A dunaharaszti Szivarvanyhal Szinjatszo Kor is ar-
rol probalt eldadast csinalni, hogy nap mint nap
milyen negativ és esetleg pozitiv hatdsok érik a
gyerekeket. A munka soran azonban valahogy idé-
z6jelbe keriilt az eredeti szandék, mert ugyan a
Lélekmoshow cimil produkci6 jo néhany televizios
musort felidézett (alapvetden parodisztikus éllel),
de arr6l, hogy mindez a gyerekekben milyen ér-
zelmeket valt ki, mi foglalkoztatja 6ket, hogyan ér-
zik magukat a bdriikkben, nemigen tudositott Ko-
vécsné Mester Agnes rendezése.

A Komarom-Esztergom megyei csoportok koziil
kiemelkedett a tatai Zsak Bolha, akik A tiicsok és a
hangya meséjét tovabbgondolva készitettek szer-
kesztett jatékot. Az also tagozatos didkok jatékos
lendiilettel vettek részt a produkcioban, ugyanak-
kor Sulyokné Nagy Tiinde el6adasa — ahogy ez a
szakmai beszélgetésbdl kideriilt — kezelhetové tett
egy gyerekek kozti belsé problémat is, a kiilonbo-
z0ség elfogadasa felé vezetve a csoportot. (Ez az
értelmezés talan az eredeti torténettél sem idegen.)
A tardosi Tavirozsa Szinjatszo Csoport Neil
Gaiman novelldja nyoman a Hofehérke-mese egy
visszajara forditott valtozatat jatszotta el, amelyben
az eredetileg pozitiv szereplok negativ szinben je-
lennek meg, viszont az eredetileg gonosz szerepldk
itt aldozatokka valnak. Az eldadéssal nem is az az
alapvetd probléma, hogy mindennek indoklasaval
ados maradt, hanem az, hogy ez az Ujrairt mese
nem teremtett igazi jatéklehetdségeket a felso ta-
gozatos szinjatszok szamara. Ugyanakkor élveze-

tesek voltak azok az arnyjatékok, amelyek segitet-
ték a torténet elmesélését.

A Nograd megyei eldadasok koziil kiemelkedett a
balassagyarmati Mocorgok altal bemutatott mese
(csoportvezetd-rendezd: Kovdcsné Szamcsi Tereéz,
Tothné Horvath Melinda). A kiraly pantalloja cimii
jatékban lelkes, odaadd szinjatszokat ismertiink
meg, akik ezuttal talan kissé jobban izgultak a kel-
leténél, ezért némileg felpdrgetett tempdban sza-
guldottak végig a torténeten, igy alig adtak id6t ar-
ra, hogy a részletek is kibontakozhassanak.

A salgodtarjani Eurdpa Szinpad Devecseri Laszlo
mes¢jét jatszotta el. A Harman egy szoknyaban
ciml eléadast (atdolgozo-rendezé Mocsari Zoltdn)
a foszerepet jatszo harom lany szines, lelkes jatéka
éltette. Ugyanakkor a torténet alapotlete némi ka-
lodat is jelentett szamukra: a legtdbb jelenetben
egyetlen szoknyaba bujva jatszottak, igy sokszor
lathatatlanok maradtak a gesztusaik, mozdulataik.
Fegyelmezett, pontosan dolgoz6 12-13 éves szin-
jatszokat ismertliink meg a balassagyarmati Pimasz
Kamasz csoportban, akik Csorba Piroska irodalmi
stilusparodiabol jatszottak el egy termetes csokor-
ral. Azonban A kesztyli cimii produkcio (atdolgozo
és rendezé B. Nyiregyhdzi Agnes) igencsak 6ncé-
lunak tint. Nem nagyon deriilt ki bel6le, hogy mi
koze a gyerekeknek ehhez a szovegekhez, és mit
akarnak mondani azzal, hogy felidézik dket.

A kétnapos regionalis fesztivalon harom megye 15
csoportja mutatkozott be. Ebb6l négy Pest megyei
csoport jutott az orszagos galara.

Sandor L. Istvan

Kisérleti Szinpad — Felsészentivan
A csodatarisznya; Perényi Baldzs felvétele
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A XVI. ORSZAGOS WEORES SANDOR GYERMEKSZINJATSZO
TALALKOZO GALAMUSORARA MEGHIVOTT ELOADASOK
Debrecen, 2007. junius 8-9-10.

ABAKUSZ GYERMEKSZINJATSZO KOR -
MIKEPERCS

Hunyadi Janos Ko6zoktatési és Kézmtivelddési
Intézmény

A tok és a csiko (magyar népmese)

ko6z06s dramatizalas

Rendezte: Nanasi Sandor

ALFOLD GYERMEKSZINPAD — DEBRECEN
Debreceni Miivel6dési Kozpont

Stilusjatékok I11. (3 szindarabbol szerkesztve)
Rendezte: Varhidi Attila

ARPAD VEZER ALTALANOS ISKOLA 4. B-S
CSOPORTJA — DEBRECEN

Arpad Vezér Altalanos Iskola

Lazar Ervin: Vacskamati viragja

Atdolgozta: Varhidi Attila

Rendezte: Szimané Vlajk Maria

DOMDODOM SZINJATSZO CSOPORT

Dr. T6rok Béla Altalanos Iskola és Didkotthon
Lazar Ervin: Vacskamati viragja
Csoportvezeto-rendezd: Szabo Csilla és Némethné
Szelle Krisztina

ESZTERLANC — Budapest, I11. keriilet

Fodros Utcai Altalanos Iskola

Csepp a tengerben

Zene: Gal Gabor

Csoportvezeté-rendez6: Zsigmond Otilia, Mayer
Katalin

FAPIHE - BAG

Arany Janos Altalanos Iskola
Fodor Mihaly: Ho! a kigyo?
Rendezte: Fodor Mihaly

FOTI FIGURASOK — FOT

Németh Kalman Altalanos és Alapfokti Miivészeti
Iskola

Feherlofia

Atdolgozta: Galuska Laszl6 Pal

Rendezte: Kis Tibor

FOTI FIOKAK — FOT

Németh Kalman Altalanos és Alapfoka Miivészeti
Iskola

A kalap titka

frta és rendezte: Kovécs Eva

GALAGONYA CSOPORT — MAGYARPOLANY
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola

Bolyongdk (Odiisszeusz kalandjaibol valogatva)
atdolgozta a csoport

Rendezte: Molnar Aniko

INARCSI SZINJATSZOK — INARCS
Muzsak Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény
Pet6fi Sandor: Janos vitéz

Atdolgozta és rendezte: Kovacsné Lapu Maria

KIS KLAGYA CSOPORT — DAVOD

Danubia Alapfoku Mivészetoktatasi Intézmény
A kiskondds (magyar népmese)

k6z06s dramatizalas

Rendezte: Horkics Erika

KISERLETI SZINPAD — FELSOSZENTIVAN
Bécskai Altalanos Miivelédési Kozpont Arany Ja-
nos Altalanos Iskola

A csodatarisznya (Ami Lajos meséi és Lazar Ervin
nyoman)

Atdolgozta: Kalmér Jénos és a Kisérleti Szinpad
Rendezte: Kalmar Janos

KOS KAROLY SZINJATSZO SZAKKOR - Bu-
dapest, XII. keriilet

K6s Karoly Enek-Zene Emeltszintii Altalanos Is-
kola

llyés Gyula: Tiivétevik

Rendezte: Bodzsar Zsuzsa

LAJTORJA CSOPORT — SZABADSZALLAS
Szasz Karoly Reformatus Alapfokil Miivészeti Is-
kola

76/354-703 — képek hivasra (szerkesztett jaték)
Rendezte: Torok Laszlo

NEBULO SZINPAD — Budapest, IV-XIV. keriilet
Homoktovis Altalanos Iskola — és a Cilinder Alap-
foku Miivészetoktatasi Intézmény

DAC ( Jobb, mint az apja c. szé€kely népmese alap-
jan)

Feldolgozta: Kémives Zoltan

Rendezte: Fodor Erika

NEM ART SZINJATSZO CSOPORT — PAPA
Weores Sandor Altalanos Iskola

A fiilemiile (Andersen meséje nyoman)
Rendezte: Tegyi Tibor
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PATHALIA GYERMEKSZINKOR —
SZEKESFEHERVAR

Oreghegyi és Felsévarosi Kozosségi Haz
Dajkamesék (La Fontaine verseibdl, Faludy
Gyorgy forditasaban)

Szerkesztette és rendezte: Kozary Ferenc

TINODI DRAMASOK — ENYING

Tin6di Lantos Sebestyén Reformatus Altalanos
Iskola és Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény
Leértékelés

Rendezte: Egervari Gyorgy

TURBO CSIGA - SIOFOK
Beszédes Jozsef Altalanos Iskola
Az okos nyul

Rendezte: Takacs Tiinde

ZOLD MACSKA DIAKSZINPAD — Budapest,
IX. keriilet

Ifju Molnar Ferenc Egyesiilet

Pet6fi Sandor: Janos vitez

Atdolgozta: Leszkovszky Albin

Rendezte: Letenyei Krisztina

VADVIRAGOK — GYOR

Viaci Mihaly Altalanos Iskola

A lany, aki a kenyérre lépett (Andersen nyoman)
Atdolgozta: a rendez6 és a csoport

Rendezte: Répasiné Hajnal Csilla

—

BETHLEN GABOR KOLLEGIUM
SZINJATSZO CSOPORTJA — NAGYENYED
Bethlen Gabor Kollégium

Kevély Kereki (Mora Ferenc miive alapjan)
Rendezte: Stab 1ldiko

EJJELI PAVASZEM-NOSZA BB SZERBIA
Hinga M.E.

Nyakiglab, Csupahaj, Malészaj (népmese)
Rendezte: Voros Imelda

FOKUSZ GYERMEKSZINPAD — DUNASZER-
DAHELY

Varosi Miivelodési Kozpont és a Csemadok Vam-
béry Armin varosi szervezete

Hol volt, hol nem (Petkd Jené Mese-mese, meskete
c. miive alapjan)

Rendezte: Jarabik Gabriella

TEKERGOK — NYARASD

Magyar Tannyelvii Alapiskola

Frank L. Baum: Oz, a nagy varazslo
Rendezte: Nagy Irén és Magyar Gaal Livia

»FICSERI” GYERMEKSTUDIO -
NAGYMUZSALY

Beregszaszi lllyés Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz
A hét gida és a farkas (népmese)

Rendezte: Vidnyanszky Szabo Eva

Makviragok — Sarszentmihaly
Szamarkodas; Kaposi LaszIo felvétele
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Az biztos, hogy gyonyoriiség volt veliik dolgozni...

— beszélgetés Perényi Balazzsal —

Sebok Borbala

— Idén is, ahogy tavaly, két nagyon erds eldadasélményem volt az Orszdgos Didkszinjatszo Fesztivalon.
Tavaly Vidovszky Arvicskaja és a Bolygd magyari, amit Pap Gabor rendezett. Most pedig az Iglic és a
Szorongas Orfeum. Mindkét eléadads a te iranyitasoddal jott létre a Pesti Barnabds Gimnazium végzos
dramatagozatos osztdlyaval.

Fura dolog ez. Néha siirii szinhazza valik egy diak eléadas. Maskor meg csak jo. Nagyon sok mindenen
mulik, hogy ez megtdrténhessen. Szerencse is kell hozza, és még nem tudom mi, helyzet talan.

— Szamodra nagyon fontosak az improvizdcios gyakorlatok. A legtébb eldaddsod ugy sziiletik, hogy meg-
lévo szévegek alapjan hagyod szabadon improvizalni a gyerekeket, és az igy késziilo jelenetekbdl gyurja-
tok ossze az eléadast. Amelyik most a fesztivalon arany mindsitést kapott, azt Caryl Churchill darabjabol,
az Iglicbol készitettétek. Ez tulajdonképpen hagyomanyos drama.

Ett6] fiiggetleniil rengeteget improvizaltunk a probak soran, és a gyerekek hihetetlen erdvel szolaltattak
meg analdg helyzeteket. Erdekes a darabvalasztas torténete. Magamtol soha 14 nem vetemedtem volna
egy ilyen gyerekgyilkossagos szérnytiségre. De az el6z6 félévben kiadtam mithelymunkanak az egyik je-
lenetet, azt, amikor Josie és Lilly egy kislannyal taldlkoznak, akinek nincs se apja se anyja. Lilly babus-
gatja a gyereket, aki egyik pillanatban elesett, a masikban a gonoszsagig akaratos és 6nz0, Ossze-vissza
hazudozik és haza akarja vitetni magat. Josie rajon, hogy 6 az Iglic, az ismeretlen ismerds, mindig Uj
alakban el6tiing boszorkany, aki foggal-korommel kiizd azért, hogy valaki szeresse. Szerintem ez az
egyik legerésebb jelenet a darabban. Harman az osztalybol, masok, mint akik az eléadasban jatsszak,
nagyszeril verziot készitettek beldle — erds és érvényes volt. Ennek kapcsan éreztem meg, hogy bar ez a
csoport egyaltalan nem devians, annyi koziik van az Oriilethez, mint barmelyikiinknek, de iszonyu kedv-
vel mennek mélyre. Azt gondoltam, hogy ez a csapat nem kaphat felszinesebb vagy kevésbé mély anya-
got. Modot kell adnom nekik, hogy lemeriiljenek, ha ennyire izgatja ket a 1élek mélye. Be is jott. Kiilo-
nos helyzet, mert én utdlom ezt a dramat. Taszit ez a posztmodern jatszadozas a szornytiséggel.

— Ez a darab se teljesen olyan, mint ahogy jatsszatok. Sokkal finomabbra vettétek.

Harom honapig szinte csak arrdl beszélgettiink, hogy szabad-e akar szovegszerlien is megolni egy cse-
csemét a szinpadon. Hogyan visz ra erre valakit a 1élek. En ezt egyszertien nem tudtam elfogadni.

— A végén vissza is adod Josienak a babdjat. Sét az eléaddasban szerepld ésszes lany elképzelt csecsemd-
ket ringat a karjan.

Igen, én nem birtam elviselni a gyerekgyilkossagot. Elfogadtam végiil, hogy megtorténik, elképzeljiik,
megéljik, de azt akartam, hogy a szinpadi valdésagon beliil jojjiink ki beldle. Az dkorban is a tragédiak
utan szatirjaték kovetkezett. Tudtak, hogy nem lehet mashogy. Nem lehet az Oidipuszt magaban végig-
nézni, sziikség van feloldasra.

— Nagyon talalo a szereposztas. Ez kezdettdl fogva adott volt?

Eredetileg nem igy gondoltam. A lapokon szerepeltek mas nevek, athtizdsok. Majdnem sikeriilt elbaltaz-
ni. Ha Lilly és Josie forditva van (ez is szerepelt a lapon), akkor ez az el6adas nem sziiletik meg. Amikor
elkezdtiink foglalkozni a darabbal, még nem értettem igazan. Ossze-vissza kavar. Milyen darab az, amit
tizen6todszori olvasasra értesz meg?

— Mégsem olyan eléadas kerekedett beldle, amit tizenotszor kell megnézni ahhoz, hogy érthetd legyen.

Leegyszertsitettiik, klasszikusabbra faragtam. Alapszabaly, hogy paranoid dolgokrol csak nagyon vilago-
san szabad besz€lni. Az els6 kihivas az volt, hogy végig tudjuk-e mesélni a térténetet. El tudom képzelni,
hogy nem mindenkinek all dssze teljesen a dolog.

— A kavargdast az atkéto jelenetekben oriztétek meg.

Igen, a zslirib6l tobben mondtak, hogy nem miikddnek jol ezek a részek. Te mit gondolsz roluk, veszit va-
lamit az el6adas, ha elhagyjuk 6ket?
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— Valdsziniileg nem sokat. Csak egy kavargo-vonuld tomegre emlékszem beldliik, meg egy laptopra, mi-
kézben hihetetlen erds képek maradtak meg bennem az eléadas tobbi részérdl. Az a funkciojuk, hogy
megeldlegezik Josie alameriilését az ,, Iglic bdljdara”?

Nem egészen, inkabb azt hivatottak megmutatni, hogy a vilagunk telis-tele van iglicekkel. Az eredeti sz6-
vegben folyamatos szimultan jaték van, szornyetegek mozognak a hattérben. Lehet, hogy szinhazilag ez
nagyon izgalmas és €10, csak én nem éreztem ra a teatralis izére. Olyasmi, mint Wyspianski Menyegzdjé-
ben — ami mondjuk egy remekmii — a lengyel kultira legendas rémalakjai. Az Iglic szérnyei is végig
enigmatikus akciokat végeznek a hattérben, mikozben el6l zajlik a cselekmény. Tancolnak, jarnak-kelnek,
felallnak, leiilnek stb. Mi kamaradraméva alakitottuk a darabot, ezért kicsit foloslegesnek, rarakottnak tii-
nik ez a dimenzio. Most mar els6 korésnek érzem. Ennek az eléadasnak az a tétje, hogy 6k olyan paratla-
nul alazatos, jO szinjatszok, hogy egy nagyon intim jatékban meg tudjak-e ezt mutatni.

— Az eldadas vardzsa szerintem akkor sziiletik meg, amikor a normdlisbdl, a szeretnivalonak latszobol bu-
Jik el6 a réem, amikor nem tudom megfogni, hogyan és mikor keriilt oda az Iglic, hol billen at borzalomma.
Es hidba tudjuk, hogy az dsszes vjonnan megjelend figurdabdl, a kislanybol, a szerelmes fiubél, a hajlékta-
lan éregasszonybol mind, mind az Iglic fog elobujni, akkor is végig izgulunk, hogy hatha éppen most nem
igy torténik. Eppen ezért olyan erds a kislannyal valé taldlkozds a parkban, mert ott egy bdjos és drtat-
lannak tiind gyerek valtozik szornyeteggeé.

Ha ezt érzed, az nagyszert.
— Hogyan probaltatok?

Rengeteget beszélgettiink. Iszonyu jo volt. Ok nagyon ,,agyasak”, de nem ,,belvar filoszos” modon. Nem
okoskodnak, hanem kérdeznek, és mindent megkérddjeleznek. Szolnak, ha nem értenek valamit, és ez
egy nagyon nagy ajandék.

Fantasztikus probafolyamat volt. Nem szokvanyos, mert mar az elsé proban tokéletesen tudtak a szdve-
get. Gyakorlatokat végeztiink a szoveggel. Mondjuk a szévegmondassal kellett relaxaltatniuk a partnerii-
ket. Vagy megprobalni semmit nem kifejezni a szoveggel, csak arra figyelni, amit a masik mond. Ugy
elmondani, mintha egy mese lenne. Azzal is jatszottunk, hogy prébaljak a mondat képiségét miikodtetni,
ne menjenek a kifejezés elé, hagyjak, hogy a szoveg kezdjen el visszahatni rajuk, €s hizza dket magaba!
Ilyesmikkel ,,molyoltunk”, és szerintem ez érzddik is az eléadason.

— A verses részek nem okoztak gondot?

De, igen. Nehéz feladat. Olyan jo lenne, ha mindig érthetd lenne. Egy tehetséges, virtudz lany jatssza ezt
a szerepet. Szinesen, izgalmasan mondja. Vele legtobbet a szoveg atmoszférajaval foglalkoztunk. Hogy
hogyan toltse vissza még a legegyszeriibb kozhelyszerli képet is, probalja megkeresni és érzékeltetni a
szavak eredeti jelentést. Azt kell érzékeltetni, ahogy sziiletett a kép, ett6l tud foltoltddni a szoveg. Probal-
tunk a megkopott, rutinszer(i nyelvhasznalattol visszatérni egy masfajta, archaikus nyelvhasznalathoz.

— Beleirtatok a darabba?

Igen, pont ilyen verses okorkodéseket, koriilbeliil nyolc sort. Bar szerintem nem olyan nehéz hasonlokat
irni: irdogal, iddogal, sirdogal, eléggé kiismerhetd ez a nyelvi logika. Mondtam, hogy a Hamvai Kornél
szerint is, aki forditotta a darabot, ez egy bloff? De ne szidjuk annyira. Lattad Zso6tér Iglicét néhany éve a
Vigszinhdz padlasszinpadan?

— Igen, nagyon szerettem. Annak Borcsok Enikd volt a legfobb ereje, hihetetlen jo Iglic volt. Teljesen mas-
fajta, nagyon erds élmény volt nekem a ti eldadasotok, a sokféle, sokak dltal jatszott, atvaltozo boszor-
kannyal.

Ez nagyon veszélyes dolog, sokaig bizonytalan voltam, hogy miikddik-e. Ez a darab arrol szol, hogy egy
szellem mindent elkovet, hogy szeressék és elfogadjak. A mi verzidonk pedig azokrol kezdett el szolni,
akiket megtamad.

— Roluk is, de szerintem, Osszedll eggyé a sok Iglic.

Oriilok, hogy ezt mondod. Az biztos, hogy gyonyériiség volt veliik dolgozni. Iszonyu tehetségesen dol-
goznak. A legtobbszor mar az elsé verzid, amit egyediil csinaltak, megallt a 1aban, szinhazilag érvényes
jelenet volt, teljes teremfényben nézhetd volt, anélkiil, hogy hozzanytltam volna.
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PBG-KIMI Iglic— Budapest
Iglic; Papp Gergely felvétele

— A Szorongds Orfeum, amit az osztdaly masik felével készitettél, olyan darab, amit maskor, mdasok impro-
vizaltak, viszont mdra mar a szoveg kotott. Miért ezt valasztottad?

Nehéz valasztas volt. Nagyon sokat beszélgettiink réla. Ugy fogtuk fel a jeleneteket, mintha kimerithetet-
len életbolcsességek lennének. Anyagként nyualtunk hozza, mint ahogy az improvizacios eldadasoknal
szoktunk, csak most egy kicsit mas technikaval. Boncolgattuk, hogy mi torténik ezekben az élethelyze-
tekben, mint mondjuk egy baratnd becsapasa, milyen hasonl6 szituaciokat éltek meg. Félig nyitott, félig
kotott dramas beszélgetéseket vezettem — ez nem is kifejezetten az én miifajom. De rengeteget és jokat
sztoriztak.

Simon Balazs el6adasa a foiskolasokkal kivételes szinhaz lehetett. Peer Krisztian végigkovette a proba-
kat, és az alapjan irta meg a szoveget. Nem lattam, de sokat hallottam rola. Fékevesztett, expressziv szin-
haz volt. A mi eléadasunk eréssége az, hogy végteleniil tisztességesen 1éteznek benne a gyerekek. Nem
akarnak tobbet vagy mast mutatni, mint amik. Aldzattal jatszanak, nem teljesen azokat a helyzeteket cSi-
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naljak meg, amik meg vannak irva, a Peer Krisztan-féle anyag sokkal durvabb és keményebb. De az egy-
szerliségével és keresetlenségével hat az eladas, ettdl lehet nagyon szeretni. Igazan nagy rendezéi truvj
sincs benne. Néhany dolgot tettem csak bele: a bohdc orrokat a nem miikodo szeretkezésrol szolo jelenet-
be, és a két lany tancat, mikdzben a masik pasijanak elcsabitasarol mesélnek egymasnak, gonoszan, kor-
monfontan, élvezve a masik szenvedését, aztdn visszakozva. Ezek jol is miikodnek, szerintem. Egyszer
repiil el az anyag, amikor egy nagyon intim beszélgetés kdzepébe betoppan egy lany, és az dlmardl kezd
mesélni, arrdl, hogy egy hatalmas kutyaval sétalgatott. Ott megbillen a dolog, nem tudjuk, hogy alomban
vagy a valdsagban vagyunk.

Szeptemberben osztottam ki a szerepeket, de csak januarban kezdtiink felrakni. Addig minden foglalko-
zason volt egy-masfél oras beszélgetés valamelyik jelenetrél. Szerintem egyszerlien beépiilt az életiikbe,
és ettdl tud ilyen személyesen megszolalni. Soha nem csinaltam még ilyet, hogy ennyit dumalunk valami-
rol, de ugy latszik, ahhoz, hogy 6k megfogalmazzak magukat, erre volt sziikség.

— Ok fiatalabbak, drtatlanabbak, mint a darab szerepldi, elStte vannak még ezeknek az élményeknetk.

A brutalisabb helyzeteket ki is hagytuk, éppen azokat, amiknek még elétte vannak. Kevés durva rész ma-
radt benne: a narkos jelenet, amihez — remélem legalabbis — nincs koziik, de ott talaltunk valamit, amit —
ha nem is fedi szdzszazalékosan a helyzetet —, mégis mogeé tudtunk tenni. Ez végiil is egyfajta ldzadas a
pozitivista okoskodas, hamis érzelgdésség ellen, és ezt 6k nagyon is hitelesen szolaltatjak meg. Nem a tel-
jes kitiresedés élményét, nem azt a helyzetet, ahol mar nincs mas 1t, csak a drog, hanem egy szamukra ¢é16
problémat. A masik olyan jelenet, ami talan idegen toliik, az az anya és a fii beszélgetése a lekoszlott al-
bérleti szobaban. Itt az anya szovegeinek nagyon sajatos érzékeny-finom humora az, amit6l mikodik a
dolog . A srac pedig, aki a fiut jatssza, elkapott valamit ebbdl a reménytelenségbdl €s kilatastalansagbol.
Nem ismerheti a lecsuszottsagot, de eljatszik a lecsuszas esélyével. A darab utolso jelenetét, amikor a két
hatarér allatpornorol beszélget, eleve kihagytam, fel se meriilt, hogy eljatsszuk. Ez egy erds, koltoi jele-
net, kiillondsen a vége, ami egy fergeteges reviivé valtozik. A hatarérok egy néprajzos csoportot probalnak
megleckéztetni. Expressziv, gyonyori, de érthetetlen anélkiil, hogy latnank, a két hatarér milyen ordena-
ré, alpari nulla ember, mégis ezek probalnak megaldzni masokat. Viszont én nem akarom azt latni, hogy
két szinjatszo arrdl beszélget, hogy csirkés pornot néztek. Ugyhogy kimaradt. Szerintem a verses szove-
gek a legerGsebbek a darabban. A dalokat nagyon szeretem, és ezek nalunk is jol sikeriiltek, érvényesen
szolalnak meg. Raadasul Kovacs Aron zenéi szerintem egészen fantasztikusak. Egyszertiek, kiénekelhe-
toek, de szolgaljak a verset és borsddzik a hat.

— Rendszeres résztvevdje vagy az Orszagos Didkszinjatszo Fesztivaloknak. Milyen valtozasokat, tenden-
Cidkat lattal az elmult néhany évben?

Eppen mostanaban gondolkodtam el azon, hogy kik is a tagjai ennek a kozegnek, miket csinalnak és
mennyi marad meg beldle. Elképeszt6, hogy semmi nincs dokumentalva, még a fesztivalok eredménye se.
Arra jottem ra, hogy fel lehet rajzolni egy csaladfat. Az el6z6 korszakban — egy generacioval ezel6tt — 1ét-
rejott néhany meghatarozé miihely, és vilagosan latszik, hogy ezekbdl a fészkekbdl kertiltek ki azok, akik
késobb folytattak a didkszinjatszo rendezést, €s fontos eléadasokat hoztak 1étre. Iszonyu sok kapcsolodasi
pontot lehet felfedezni. Ott van példaul a godoll6i mihely, amit még Kaposi Laci inditott el, ezt ismerem
leginkabb, az improvizacios technikait és szemléletét folytattak-formaltak at sokan, akik innen keriiltek
ki, félig-meddig én is. A legszellemesebben példazza ezt, hogy az Osszes tarsulat, amelyik a Kerek-
asztalbol valt ki, a nevében valamilyen médon megérizte a kort: Kerekasztal, Ordégi kér, Kava — szerin-
tem benne van a Krétakérben (Schilling is részben a Lacinal is indult). Az én csoportjaimnak talan csak
azért nem, mert nincsenek csoportneveim, tizendt év alatt majd husz kiilonboz6 tarsasaggal dolgoztam,
mindnek csak fesztivalra kigondolt ad hoc neve volt. Nincs ebben semmi misztikus. Nem lehet teljesen
elszakadni, aki meghaladja a kozeget, az is csak ehhez tud viszonyulni. Masok Varhidi Attilanal kezdtek
Debrecenben, vagy nagyon érdekes a gyori torténet, amit kevésbé ismerek, Wenczel Imrével, Toth Szil-
vivel és Varji Nandival és igy tovabb. Lassan formalodik egy kecskeméti leszarmazasi rend, ami Orban
Edittél indul. A didk mozgasszinhazban megannyi Uray Péter-tanitvany 1ép el6. A semmibdl nagyon rit-
kan bukkannak {6l emberek. Mintha valamiért itt lenne egy torés. Lassan megjelenhetnének a tanitvanyok
tanitvanyai. En kozel 300 embert tanitottam, j6 néhanyan alkalmasak lennének csoportvezetésére, de csak
néhanyan 1éptek el6. Az lehet az oka, hogy nincs hivatalos képzés, csak spontan mithelyek és csoportok
vannak, a miivészeti iskolas rendszer pedig nem biztosit folyamatossagot. Nem az torténik, hogy aki kind
a gyerekszinjatszasbol, az ott marad még egy két évet a csoportban, €és egy kicsit mas szerepbdl, de to-
véabbra is részt vesz a munkéaban. fgy talan a rendezésbél is eltanulhatna valamit. Mindenki ott jatszik,
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ahova iskolaba jar. A gyerekszinjatszokbol automatikusan diakszinjatszok lesznek, és igy nem adodik at a
csoportvezetoi tudas.

Az idei, ugy érzem, nem volt igazan erds év, sokan nem futottak jo format. Tavaly az egyik jo eldadasrol
mentiink a masikra.

— Es Téth Zoli?

Igen, 6 kivétel, abszolut diadalmas antré volt részérdl ez a fesztival: két versenyel0addssal indult, A
bogyosgyiimoleskertész fia arany mindsitést kapott, a masik, A helység kalapacsa bronzot és a harmadik,
nem is szakadt meg semmi, csak idén a fiatalok még nem mind értek be. Ahol megvan a kdzege (mint
Gyorben, Kecskeméten), ott megsziiletnek az eléadasok akkor is, ha most nem mindegyik ugy sikeriilt,
ahogy sikeriilhetett volna, de beszélgetnek, talalkoznak, jatszanak, tartanak valami felé.

— Semmiféle képesités nem kell ahhoz, hogy valaki didkeléaddasokat rendezzen?

A dramatanari képesitést meg lehet szerezni, és az nagyon fontos tudast nyujt, rengeteg tampontot ad, de
diakszinjatszo-rendez6 képzés nincs. Régebben volt, és ott mindig el is bukkant egy-két tehetséges em-
ber. Sajnos az ODE-nak nincs erre kapacitisa. A diakszinjatszo taborokba sem olyan emberek jarnak,
akik rendezni szeretnének, hanem akik szinészek akarnak lenni. Nagyon fontos a zalaszentgroti tabor, on-
nan keriil ki a szinhazi szakma fele. Ok azok, akik nem ebben a kozegben maradnak. J6 lenne, ha lenne
tabor olyanoknak is, akiket kifejezetten a diakszinjatszas érdekel. Van sszehasonlitasi alapom, mert Fel-
vidéken tizenkét éve szerveziink tabort Sereglei Andrassal, T6th Miklossal, Solténszky Tiborral, Gyevi
Biro Eszterrel. Ott egy évtized alatt felnétt legalabb nyolc csoportvezetd, akik azota jo didkszinhazat vagy
egyetemi, felndtt amatdr szinhazat vezetnek. Ez olyan folytonossag, amit itthon is meg kellene teremteni.

— A felvidéki taborban eléaddsokat csindltok, vagy folyik ezenfeliil valamiféle tudatos képzés is?

Az eléadasokhoz kapcsolodik a képzés. A tabor végére minden csoportban megsziiletik egy bemutato. A
visszajaro tdborozok mar mindenkinél voltak és mindannyiunktdl tanultak valamit. Azért vihetd tovabb ez
a forma szerintem, azért térnek vissza az emberek évrdl évre, mert van szellemisége. Nekem az idei or-
szagos fesztivalrol a szinhazcsindlas szellemisége, éthosza hianyzott. Kicsit felelésebben kellene bohoc-
kodni a szinhazzal. Es lehet, hogy példaul ahhoz kell egy mester, hogy ezt az attitiidot 4tadja.

— Az ODE miért nem tudja 6sszefogni ezeket az embereket?

Taborokat kellene szervezni, de nincs pénz, és ez rengeteg munka. Evrol évre halat adok a sorsnak, hogy
valakik legalabb az orszagos fesztivalt megszervezik. Golden Dani (az ODE elndke) és Hajos Zsuzsa vi-
szi most a hatan az egészet, de hat meddig van valakinek energiaja arra, hogy ezt ingyen megtegye?! Ez
legalabb egy fél allas. Figyeld meg, hogy az orszagnak azon a részén, ahol van egy kulturalis menedzser
vagy miivelodésszervezo, akinek sziviigye, hogy Osszehivja a csoportokat, ott keresztbe-kasul jarnak at
egymashoz, viszik az eléadasaikat, megmutatjak, tanulnak a masiktol, ott egészen masfajta levegdje van
az egésznek. Segiteni kellene ezeknek a fantasztikus embereknek. Es nem kéne tobb az egész orszagba
hat embernél, aki 6sszefogja az egyes régiokat. Oket kéne helyzetbe hozni. Olyanokat, mint példaul Toth
Zoliék Pécsett — meg is van az eredménye. Szerintem az elkdvetkezendd tiz évben nem lesz még egy
ilyen fényes kiallitasu fesztival, ahol ennyi energiat tudnak forditani a szervezésre, és meg tudjak adni a
rangjat a talalkozonak.

Proba, minden délutan

— beszélgetés Toth Zoltannal —

Sebok Borbala

— Ahogy néztem a fesztivalt, azt éreztem, hogy szinte az egész a te valladon nyugszik. Nem csak a sajat
negy eloadasodat tartottad kézben, de mas eldadasokat vilagitottal, kezelted a technikdt, és csoddlatra
meélto figyelemmel és alazattal voltal jelen az egész fesztivilon. Ez rengeteg munka és koncentracio. Hogy
birtad?

Nehezen, de ketten szerveztiik a fesztivalt a Bagossy Lacival, és rajtunk kiviil még t6bb mint hatvanan
dolgoztak naprol-napra. Amit pedig te lattal, hogy Ossze-vissza rohangalok az Ifjusagi Hazban, az azért
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volt, mert ezen a helyszinen az én feladatom volt a gordiilékeny lebonyolitas. Persze a fesztival szamomra
még konnyebb volt, mint a szervezéssel eltoltott tobb honap.

— A bogydsgyiimoleskertész fiaért arany mindsitést kaptatok. Miért ezt a széveget valasztottatok?

Anyukam Hay-ménias, 6 mutatta A bogydsgyiimolcskertész fiat, nekem pedig megtetszett. fgy olvastam
beldle a gimnaziumban, ahol tanitok, és persze a szinjatszokon is, és nekik is megtetszett. Kedvet kaptam,
kedvet kaptunk hozz4. Nekialltunk. Akikkel egytitt dolgoztunk rajta, 6k mar elsds koruk 6ta szinjatszoim,
igy mar négy éve foglalkozom veliik. Idén szeptemberben egy-két monologot kiszedtiink beldle a szin-
miivészetis felvételijiikhoz. Nagyon élveztiik. Es akkor gondoltuk, hogy hat gyerekek, raériink, miért ne
probalnank meg 6sszehozni beldle egy eldadast. Nem volt baratndm, sok idém volt, és belevagtunk.

— Es most, hogy mar lett baratndod?

Htiha! Nem tudom, ez 01j dolog, de az biztos, hogy sok volt az idei év! Idén négy csoportom volt, ez igy
nagyon sok, biztos, hogy jovére nem lesz ennyi. A Janus Gimnaziumban év elején harmincan jelentek
meg a szinjatszon. Igy lett ott két csoportom, két eléadassal: Helység kalapdcsa és a Szappanbuborékok,
ami az off programban ment. Emellé jott még a Kodaly Gimnazium csoportjaval a Magyar Zombi, vala-
mint a Bogyds, ami azzal a harom emberrel késziilt, akik a négy csoportbol komolyabban akartak sziné-
szettel foglalkozni.

— Hogy lett el6adasszéveg a novellafiizérbol?

Adtam egy irdnyt, hogy mégis milyen ivet kellene kovetniink. Ugy képzeltem, hogy a felndvésnek és a
felnovéstdl valo félelemnek kellene kirajzolnia a vezérfonalat. Mindenkinek lefénymasoltam a novellafii-
zért, majd belevagtunk. Egy honapig olvastak, aztan leiiltiink egy hosszu szombati napon, és mindenki
elmondta, hogy mit gondol, felolvasott részeket, és ezekbdl kezdem 6sszegytrni a hasznalni kivant anya-
got. Mindenkinek megvolt a maga koncepciodja, persze nekem is, és ebbdl a négybdl probaltam 6sszehoz-
ni valami kozdset. E16szor nem lett jo. Szeptember 6ta dolgoztunk, és kdzben teljesen atalakult, folyama-
tosan valtozott. Harom héttel ezeldtt még kivettem bel6le harom jelenetet, igy htisz perccel révidebb lett.

— Mi okozott problémat?

Szerteagazo a novellafiizér, nehéz egyenes vonalon haladni. Nem vagyok dramaturg, azért volt példaul
husz perccel hosszabb az eléadas, mert csak mikor mar lement egybe, akkor vettem észre, hogy itt valami
nem stimmel, ki kellene vennem bel6le részeket.

— A bogyosgyiimélcskertész fiat jatszo srdcot leszamitva mindenki tobb szerepbe ugrik bele, és van, hogy
passzivan, kiviilalloként vesznek részt a jelenetben, nincs szerepiik.

Nehéz forma, de 6k mar négy éve szinjatszok, szerencsére jol beszélik ezt a nyelvet. Leszkovszky Albin-
tol tanultam ezt a technikat, amikor egyik pillanatban az utcan vagyunk civilként, a masikban meg mar
jatszunk is. Ok is ebbe szocializalodtak, ilyen a stilusuk, konnyedén ment. Eppen ezért a probak is nagyon
¢lvezetesek voltak.

Persze megvan a veszélye is, hogy ki mennyire tud hirtelen allapotba keriilni, mennyire tudja feltornazni
magat. Az eléadason azt tortént, hogy a bogyosgyiimolcskertész fiat jatszo fin ,késon érkezett meg”. Az
elején folyamatosan kereste magat. O sokkal tobbre képes, most nehezen melegedett bele a szerepébe.
Egyszertien nem kapta el a fonalat. Erezte, hogy nem megy ¢és ettél még jobban szenvedett, még kevésbé
tudta felszivni magat. Eltelt bizony husz perc, mire érezni kezdte az eldadast. Szerencsére, — annal a jele-
netnél, amikor a gimnaziumbeli els6é napi megalaztatasair6l beszEl, vallomasos monoldgformaban — meg-
nyugodott, és sikeriilt megtalalnia magat, és baromi jo lett 6 is. Ezt az eldadast haromszor jatszottuk, és ez
volt eddig a legrosszabb.

— Azt mesélték, hogy egy kisebb terben sokkal jobban miikédott.

Igen. Ez kényszermegoldas volt, de itt kellett jatszani, hogy sokan megnézhessék. A kis tér beszivja a né-
z6 figyelmét, ez meg egy hodaly volt, kicsit 16tydgott benne az eléadas.

— Mennyire kezeltétek szabadon Hay mondatait és a novellafiizér szerkesztésmodjat?

A jelenetek Ossze-vissza lettek beszéve, probaltuk megfeleltetni a vezérfonalunknak. Persze vannak olyan
jelenetek, amiket mi iktattunk be, ilyen példaul a paraszt bacsi a kolbasszal. A szoveget pedig a sajat sza-
jukra formaltak, hogy gy mondhassak, ahogy nekik kényelmes.

— Hallottunk olyan kritikdt, hogy szétzenélitek az eléaddst. En ezzel nem értek egyet, te hogy ldtod?
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Zolival, az egyik szereplével talaltuk ki a zenét, és nagyjabol azok a szamok vannak benne, amik a novel-
lafiizérben is. Amikor példaul a srac szedni a gylimolcsot, és kdzben leporget a fejében egy koncertet, el-
képzeli, hogy 6 a gitaros és pengeti a htrokat. Beliil mozizik, dlmodozik, mikdzben dolgozik. Ezeket, a
belsd zenéket akartuk megjeleniteni. Zoli belsé allapotbol jatszik, és az adott ponton donti el, hogy mi-
lyen hosszii részt zongorazik el, akkor és ott a szambol. En is néha hosszinak érzem, de nem akarom sza-
balyozni, Ggy jatssza, ahogy érzi. Nincs lepontozva. Szerintem altalaban jot tesz neki ez a szabadsag.

— Mondtad, hogy a probak is nagyon szabadok voltak. Mégis, hogy neéz ki egy ilyen probafolyamat?

Hérom orakor végzek a suliban, és akkor indulunk probalni, minden délutdn probalok valakivel. Az els6
fél ora azzal telik, hogy 6korkodiink, beszélgetiink, elvagyunk, szoval megérkeziink a probara, €s lassan
elindul minden. Nagyon kétetlen a dolog, mint egy nagy csalad, olyan az egész. Kicsit talan tal demokra-
tizalt ez a forma, €s ezért néha 16tyogés van. Azt képzeld el, hogy példaul a Bogyos nagyrészt teazas koz-
ben késziilt, nagyon konnyeden. Négyen voltunk, szombaton probalgattunk, csaladi ebéd helyett. Beszél-
gettiink a szovegrél, és mindig volt egy olyan pont, amikor ugy éreztiik, hogy most mar ne beszéljiink,
hanem probaljuk ki. Ilyenkor folalltunk és elkezdtiik. Kivalasztottunk egy szovegrészt, jatszottunk. Mikor
ratalaltunk egy formadra, akkor azt lepontoztuk. Néha egy perces jelenetet négy 6rdn at gyotriink. Ez mar
szakmunka, pepecselés.

IH Didkszinpad — Pécs
A bogyosgyiimoélcskertész fia; Komjathy Maté felvétele

Jegyz6konyv: meghivott csoportok, dijazottak

(adatok az ODE honlapjardl: www.szinhaz.hu/ode)

ODT 2007 - meghiVOtt eléadasok Koézgaz Diakszinpad, Cegléd — Goldoni: Karnevalvégi
Adyak TE — KIMI, Debrecen — Vidampark ¢jszaka

rendezte: Bakota Arpad rendezte: Pocsuvalszki Aliz

Adyak PG - KIMI, Debrecen — Blkergetd Katonasok, Kecskemét — Moliére: Don Juan

rendezte: Csikos Sandor rendezte: Sarosiné Orban Edit

Kama-Szutra, Kecskemét — Lorca: Don Perlimplin €8 |i1n1G 11.d — KIMI. Szentes — Shakespeare: Romed és
Belissa ' ’ '

rendezte: Barnai Péter

Jalia
rendezte: Matos Ibolya
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HMG 11.d KIMI, Szentes — Ende: Momo
rendezte: Matos Ibolya

Gilf, Budakeszi — Orokzold (improvizaciok alapjan)
rendezte: Zuber Balazs

A-CSAPAT, Gy6r — Lorca: Yerma
rendezte: Toth Szilvia

mART4s Szinkor, Gyér — A hazug
rendezte: Cslitortoki Tamas

Alaksor, Gy6r — Lérinczy: Baltacska a fejecskédbe
rendezte: Balla Richard

Kaortelikér, Gyoér — En hésém
rendezte: Varju Nandor

IH Diakszinpad, Pécs — Hay:
A bogyodsgylimodlceskertész fia
rendezte: Toth Zoltan

Janus Junior, Pécs — Pet6fi: A helység kalapacsa
rendezte: Toth Zoltan

Gallery Company, Dombévar — Dicsfény (Haloed)
rendezte: Hajos Zsuzsa

Taltos Szinpad, Almashaza — Kilizetés a Paradicsom-
bol — ugy, ahogy azt maguk a kisértd ,,satanyok” elme-
sélik

rendezte: Lazar Péter

Fészek Szinhaz, Etyek — Czicz6 Attila: Mozgdkép
rendezte: Cziczo Attila

Szeleburdiak szinpad, Papa — Llosa: Kolykok
rendezte: Németh Ervin

Kultar-kolykok, Nagykallo — Kalap az éjjeliszekrényen
rendezte: Buzogany Béla

Foldes Diakszinpad, Miskolc — Voltaire: Candide
rendezte: Sziics Tamas

Szabad Szinpad, Budapest — Forr6 bugyik
rendezte: Almassy Bettina

Csmihov Szinkor, Budapest — Gogol: A revizor
rendezte: Zuti Krisztidn

PBG 12.0. - KIMI, Budapest — A fekete malomban
rendezte: Vig Agnes

PBG 12a/1 — KIMI, Budapest — Iglic
rendezte: Perényi Balazs

PBG 12a/2 — KIMI, Budapest — Szorongas Orfeum
rendezte: Perényi Balazs

VMG 12.d — KIMI, Budapest — Meta-morphose
rendezte: Vidovszky Gyorgy

Szivarvany Szinpad, Budapest — Ende: Momo
rendezte: Almassy Bettina

VMG 11.d — KIMI, Budapest
Hrabal: Bambini di Praga
rendezte: Mészaros Zsolt
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ODT 2007 — dijazottak

Nem miivészeti iskolak kategoridja

ARANY minosités
IH Diakszinpad, Pécs
A BOGYOSGYUMOLCSKERTESZ FIA
rendezte: Toth Zoltan

EZUST minésités
Szeleburdiak Szinpad, Papa
KOLYKOK
rendezte: Németh Ervin

BRONZ minosités
Janus Tarsulat Junior, Pécs
A HELYSEG KALAPACSA
rendezte: Toth Zoltan

Gallery Company, Dombovar
DICSFENY
rendezte: Hajos Zsuzsa

Fészek Szinhaz, Etyek
MOZGOKEP
rendezte: Cziczo Attila

Csmihov Szinkor, Budapest
REVIZOR
rendezte: Zuti Krisztian

KULONDIJAK
szinészi alakitasért

Speigl Anna

Katonasok és Kamra-Szutra, Kecskemét
igéretes szinészi munkdjaért

Kalman Kitti

Szabad Szinpad, Budapest

szinpadi jelenlétért
Nagy Balazs
Fészek Szinhaz, Etyek
a kozos jaték dija
Foldes Diakszinpad, Miskolc
a Candide cimii el6adasért
¢életmiidij
a kis sarga Babettanak
mARTés Szinkor, Gyor

Miivészeti iskolak kategéridja
ARANY minésités
PBG 12.a — KIMI, Budapest

IGLIC
rendezte: Perényi Baldzs

EZUST minésités
PBG 12.a — KIMI, Budapest
SZORONGAS ORFEUM
rendezte: Perényi Balazs

VMG 12.d — KIMI, Budapest
META-MORPHOSE
rendezte: Vidovszky Gyorgy



Taltos Szinpad, Alméshaza
KIUZETES A PARADICSOMBOL
rendezte: Lazar Péter

A-csapat, Gyor
YERMA
rendezte: Toth Szilvia

PBG 12.a — KIMI, Budapest
A FEKETE MALOMBAN
rendezte: Vig Agnes

BRONZ mindsités

VMG 11.d - KIMI, Budapest
BAMBINI DI PRAGA 1947
rendezte: Mészaros Zsolt

Szivarvany Szinpad, Budapest
MOMO
rendezte: Almassy Bettina

Adyak PG KIMI

alkot6 kozosség dija

PBG 12.a KIMI, Budapest

Iglic, Szorongds Orfeum, A fekete malomban
zenészi munkajaért

Bojkovszky Tamas

A-csapat, Gyor
igéretes szinészi munkajaért

Duca Gyorgy

Gilf, Budakeszi

szinészi alakitasaért
Juhasz Levente
VMG 11.d — KIMI, Budapest

Blazsek Krisztina
VMG 11.d — KIMI, Budapest

Hollai-Heiser Anna (Iglic)
PBG 12.a — KIMI, Budapest

Dunai Julia (Iglic)

BUKERGETO
rendezte: Csikos Sandor

Kultar-kolykok, Nagykallo
KALAP AZ EJJELISZEKRENYEN
rendezte: Buzogany Béla

SZINESZI FODIJ
BAGAMERY ORSOLYA
az Iglic és A fekete malomban cimi el6adasokban
PBG 12.a — KIMI, Budapest

KULONDIJAK

a kozos jaték dija
Adyak TE — KIMI, Debrecen
a Vidampark cimu el6adasért

PBG 12.a — KIMI, Budapest

Kalé Boglarka (Iglic)
PBG 12.a — KIMI, Budapest

Horvath Judit
A-csapat, GyOr

Arvai Péter
A-csapat, Gyor

Sandor Istvan (A fekete malomban)
PBG 12.a — KIMI, Budapest

rendezéi munkajaért
Perényi Balazs (Iglic, Szorongas Orfeum)
PBG 12.a — KIMI, Budapest

*

Frissensilt

(valogatas a pécsi fesztivalon késziilt ,,gyorskritikakbol”)

A pécsi orszagos didkszinjatszo fesztivalon két csapat is dolgozott azon, hogy irdsos szakmai visszajelzést
adjon a tarsulatoknak és nézéiknek. Par oraval, fél nappal az eldadas utan mar ,,utcan volt” annak hely-
ben késziilt kritikdja. A pécsi egyetemistik és a Barka Hajonaplo mithelyének tagjai koziil az utobbiak
irasaibol kozliink egy rovid valogatast.

A szinhadzrdl tudjuk, hogy — a kozhely szerint — a pillanat miivészete. Jelen esetben a kritika is az: nem
sokkal a szinhadzi el6adas befejezése utdn sziiletett. Nem volt idé az elmélyiilésre, hosszas toprengésre, va-
loban a szinhazi élmény gyors visszajelzése volt a feladat. Az elmélyiilés persze igy sincs kizarva: akinek
ez kapasbol megy, annak meg is latszik az irdasan. (A Szerk.)

A jobbik felem odalett
Ajanlas: A kinnrekedt tomegeknek
(PBG-KIMI Iglic, Budapest — Caryl Churchill: Iglic)

Vigyazz, kész, Freud! Leanyanyak, sotét arnyak, feldarabolt ember, hol a fejem? — kérdezi. Csecsemo-
gyilkossag és terhes tinédzserek garmada az idegszanatériumban €s az alvilag rémséges bugyraiban,
vagyis a szinpadon. Rendkiviil nyomasztd eldadés sziiletett. Ez torténik olyankor, ha egy mesében nem
lehet tudni, ki a jo és ki a rossz. Pedig anélkiil a mese nem muikdodik.
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Forrd katlan a csordulasig telt néz6tér, s6tét van és jon az Iglic, Hollai-Heiser Anna, kezdetét veszi a bii-
baj. De milyen egy Iglic? Magas, barna és vorés munkésruhat visel fekete borkesztytivel, késébb mindig
mas-mas arcot 6lt. Gyertyaval 1ép a szinre és kantal, majd benne reked a dallam, és beszéIni kezd. Erthe-
toen, jol artikulalva, minden bikficen keresztiilbuckazik, és nem hibaz. Hamvai Kornél forditasa lenytigo-
70 leleményt lira, lekoti a figyelmet, de a mondandd veleje, a megértés csak egy id6 utan bontakozik ki.
Ha jol értem, egy csecsemét gyilkolnak, s hirtelen a voros Osszetekert rongygyerekbdl sal lesz az Iglic
nyakan, hogy ne fazzék. Artatlan jaték, annal hatborzongatobb. Lirai a szavajarasa, majd hirtelen attériink
prézai szinjatszasra, amikor Josie és Lilly megjelenik. Az Iglic szelleme azonban végig a szinen marad és
kisért.
Ha az ériiletet abrazoljuk, mindig az a baj, hogy nem lehet mar t6bbé tudni, mi a valésag. Melyik gyerek-
lanynak hiszel? A jozan életti Lillynek, aki nem akarja latni a szellemeket, vagy a kisérteteit ratestalni
igyekvo baratnéjének, Josie-nak, aki megolte gyermekét, mert gy érezte, magat a gonoszt hordja a szive
alatt? All az alku, Josie rossz szelleme Lillyhez szegddik, de neki meghozza a szerencsét. Bagaméri Or-
solya (Lilly) hosszasan 6klendezik a szinpadon, aranyat hany, de ugy, hogy még a konnye is kicsordul.
Nem tudom, ki hogy van vele, de én nem kérnék az ilyen jotéteménybél. O azonban nem banja, akarhogy
is, de kisebb vagyonhoz jutott. Egy morzsaszeddvel felszippantja a jussat. Dunai Juliat, vagyis Josie-t -
ra kisérteni kezdi az Iglic egy hajléktalan n6 alakjaban (Kalo Boglarka). Dulakodnak a lanyok a szinpa-
don, egymast verik a f6ldhdz, majd Josie zold, emésztett kétéltiieket kop ki a padlora. Az Iglic 6t megat-
kozta, varangyos békava valtoztatta beszédét.
Vajon azon all a boldogsag, hogy ki hogyan viszonyul nyomorusagahoz? Ha hideg fejjel éliink, az elcse-
rélt gyerek is lehet a szemiink fénye, a feloklendezett penny is pénz, és a pokolfajzat udvarlé is lehet ked-
ves a sziviinknek. Csak ne lenne ott a masik éniink, a baratndnk, aki kerékkotdje a boldogsdgunknak és
levakarhatatlanul kényszerit, hogy lassuk az igazsagot, hogy a jo tiindér a vesztiinkre tor.
Rammstein zenéje varatlanul robban a révid képekben felsorolt jelenetszovetbe. A szinvaltasok kissé ide-
gesek, kapkodok, a fények legtobbszor halovanyak. Bosch képeirdl ismerds szornysziildttek botorkalnak
a félhomdalyban. Szemiik el6tt megcsomozott haji szorfej, gumicsovet vallan cipeld lidérc, céltalanul ko-
valygo statisztak mutatkoznak. Talan a modern ember sietds tévelygését allitjak szembe a lelkek mélysé-
ges, allando nyomorultsagaval, ahova évezredekre is beszorulunk anélkiil, hogy azt a masik észrevenné.
Az eldadas mégsem emiatt félelmetes, mert ez mind a drama félelmeinek része. Engem a néz6téren attol
tor ki a frasz, hogy ezt itt és most kell 1atnom. A Boscht és az Addams Family-t vegyit6 rémségek kicsiny
boltja attol lesz hajmereszto és groteszk, hogy gimnazistak tomik ki a hasukat, beszélnek a gyermekeik
oOriiletbe hajlo elveszejtésérol, csokoldoznak és vergddnek a szinpadon. Aprd, manodarct lanyok allnak eldt-
tem, eszik az uborkat. Félek, hogy naiv vagyok, amikor azt gondolom, hogy ez a torténet nem az ¢ mesé-
juk.

Fehér Anna

A bogyosgyiimolcskertész
IH Didkszinpad, Pécs — Hdy Janos: A bogyosgyiimolcskertész fia

Benne volt a levegében — hazai palyan mindig kdnnyebb, mint idegenben, Hay Janos szdvege pedig 6n-
magaban is kifejezetten szorakoztatd. Valamit tehat nagyon el kellett volna rontani ahhoz, hogy ne az le-
gyen a vége, ami lett: ovécio, allva tapsolas. Es amit én prozai szinhdzban még nem lattam: egy szossze-
netnyi raadas. De ez lett a vége, mert miikodott az eldadas, kerek volt az egész.

Az érdekl6dés hatalmas volt, az eléadoterembe bejutni felért egy test-test elleni csataval — de nem csak
nekiink nézéknek, a szereplok is rajtunk keresztiil verekedték be magukat a jatéktérre. Ott néhany szék
meg egy zongora varta 6ket. Hay Janost, de legalabbis ¢életmiivét ismerve egy hangszer jelenléte és hasz-
nalata az el6adasban cseppet sem meglepd — annal inkabb az, hogy az a bizonyos hangszer nem egy gitar.
Dzsimi Hendriksz (sic!) tudott egyaltalan zongorazni? Na és Hay Janos tud? Vagy Ratoti Zoltan? Ki tud-
ja? Es egyaltalan: kit érdekel? Engem is csak addig, mig Komldczi Zoltdn — hosszas késziilédés utan — le
nem iiti az els6 par hangot. O zongorazni tud — ez egészen bizonyos. Na meg jatszani — néha talan tal jol
is. Mert a rendez6i koncepcié egyértelmii: kiemelni hat-nyolc részletet a novellafiizérb6l és harom tehet-
séges fiatallal interpretaltatni a lazan 6sszekotott gyongyszemeket. Persze vigyazva az egyensulyra, ne-
hogy Télgyfa Gergely és szerepe eluralkodjon az el6adason, bar kétségkiviil 6vé a fészerep: 6 a cimsze-
repld, a narrator, s tarsaival ellentétben nem is bujik ezen kiviil mas karakterek b6rébe. Es valoban tidits-
en jol miikddd csapatmunkat latunk, de az egyensuly néha mégis megbillen — csakhogy nem a vart irany-
ba. A legkiemelkeddbb pillanatok mindegyike — egyetlen kivétellel — Komloczié. Az éltala megformalt
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karakterek megkiilonboztetését egy-egy kellékkel (sapkakkal, napszemiiveggel, vagy éppen egy szal kol-
basszal) segiti, bar ezek nélkiil is képes lenne tobbféle figura megjelenitésére. Kézben pedig az érthetetle-
niil zagyvald TSZ-vezetdje legalabb akkora sikert arat, mint egy-egy apro, jelzésszerii gesztusa — legyen
az sajat arcképének mutogatasa, vagy egyetlen tokéletes pillanatban végrehajtott szemoldokemelése. Le-
jatssza tarsait — még akkor is, ha néha mar-mar a ripacskodas hatarat surolja. De hogy melyik az az egy
kivétel? Az a jelenet, mely torténetében is kilog a tobbi koziil. Hay id6rdl idére belénk rekeszti a nevetést
egy-egy torokszoritd esemény elbeszélésével, de Toth Zoltan ezek koziil csupan egyetlen egyet tart meg:
a falurdl egy pesti kollégium idegen vilagdba csoppend gimnazista fit megaldzd megfenyitését. Tolgyfa
Gergely pedig — sokszor, am altalaban jokor hasznalt gesztussal a nézok felé fordul és mozdulatlanna
dermedve olyan erdteljesen mondja el a borzaszto torténetet, hogy valoban megfagy a levegd a nézotéren.
A dobbent csendet kitartja az el6adas, de a rendezés nem akarja (nem meri?) k6zonségét rossz érzésekkel
elengedni és gyorsan visszatér az eredeti hangnemhez. A végkicsengés mégis inkdbb ismét a keserliség-
hez kozelit: a régen kiszemelt és kimeritd erdfeszitések aran megszerzett lany a gitaros helyett a zongoris-
tat valasztja, s hosiink sértetten tavozik ahogy jott — keresztiilvagva a tomegen.
Az eldadés sordn a zongorajaték hasonldan szerves részévé valik a jatéknak, mint a gitarszolamok Ratoti
0nallo estjének. Témajukban mindig az el6z6 epizodhoz kapcsolodnak a jol megvalasztott melddiak, de
kozben be is vezetik a kdvetkezot. Végigkisérik az eléadast, mint a nézok nevetése, és bar néha egy-egy
hamis hang is becsuszik, ez az 6sszhatast nem tudja elrontani.

Balassa Eszter

Luxus-Yerma
A-Csapat, Gydr — Federico Garcia Lorca: Yerma

A gy6ri A-Csapat Yerma-eldadasanak elején a sivar, fekete padloja jatéktéren csupan egyetlen asztal all.
A diszletek és a kellékek kés6bb sem szaporodnak. Am emiatt a recenzensnek nem lehet hianyérzete, sét:
igy az a kevés fizikai, valojaban megfoghato, ami szinpadra keriil, hatvanyozottan lesz jelentéses. A Lor-
ca-darabok milidje egyébként sem teremtheté meg egykdonnyen semmilyen kulisszaval. A babonakkal és
balsejtelmekkel terhelt vilagot, amelyben a szenvedély €s a visszafogottsdg egyszerre van jelen, csakis
okos, raerdltetett koncepciotol mentes rendezdi munka és rendkiviil erds szinészi jelenlét hivhatja elo.

A gy6riek produkciojaban mindkettd megvan, igy magatol értetédik, hogy nem kell sokaig szolongatniuk
a lorcai vilagot. Az szinte magatol teremtédik meg. Besz&édbol, csondbdl, zenébdl, mozgasbdl és koncent-
raciobol. Toth Szilvia rendezése és Herold Eszter koreografiaja remek: elbbi toretlen ivet, utobbi hibat-
lan ritmust ad az eléadasnak. Toth modernkedés nélkiil teszi modernné a Yermat, lathatban nem szenved
sem értelmezési, sem teatralitasi kényszerben. Beéri az eléggel — egyetlen Gtlet sem uralja el az elGadast, a
feltalalasok mégsem maradnak kifejtetlenek. A jelmezek jellemet és statuszt abrazolnak. Yerma talpig fe-
ketében, Victor talpig vilagosban — egyikiik meg sem sziiletett gyermekét és csupan elképzelt boldogsagat
gyaszolja, masikuk tiszta férfisagat és folttalan becsiiletét {innepli. A nék egyforma, fekete felséruhaja
tomegképzetet kelt, szines szoknyaja egyénit. A férfiaknal ugyanez reciprokra valtva: a sotét nadragok
egyformaséaga hasonit, az ingek mas-mas szine személyenként jellemez.

A gyo0ri tarsulat eléadasanak hatalmas erénye, hogy van batorsaga a szovegre alapozni. Toth Szilvia
szemmel lathatéan bizik Lorca szavainak és sajat szinészeinek erejében egyarant. A spanyol mester dra-
majanak zsigeri hatasat tapasztalatbol ismerjiik. Az A-Csapat tagjainak csodalatos 0sszjatékara felkapjuk
a fejlinket.

A spanyol nék karanak mozdulatszinhazi jelenetei minden részletiikben kidolgozottak. A jatszok nem
csak a direkt cselekményelemeket illusztraljak, hanem idénként a tobbi szerepld szavait is alafestik kore-
ografalt mozgasukkal. Bar tomeget jatszanak, mindannyiuknak egyéniségiik van. Apr6 tucatfiguraik mel-
1é sorsot teremtenek. A N6 szerepében Horvath Dora er0s kisugarzassal, delejes pillantasokkal, szobor-
szépséggel teremti magat idolla. Paros jelenete a kivaldan mozgd Miklos Daniellel megrazdan szép. Laka-
tos Dorina Doloresérdl kétkedés nélkiil elhissziik, hogy varazserejii kuruzsld. Tokéletes ellenpontja Sze-
kely Agnes Oregasszonya, aki nem hisz semmiféle szellemben és raolvasasban — fidnak férfierejében an-
nal inkabb. Szalai Zsofia és Vida Krisztina mosdasszony-parja sem marad egyénitetlen: Szalai tiszta, ki-
miivelt hangjaval, Vida kényelemszereté lomhasagaval marad emlékezetes. Csongei Adrienn Maria £6 jel-
lemvonasava az 6nzést teszi. Sajat 6romét megosztja Yermaval, annak banatara azonban mar nem kivan-
csi. A Magyar Maté alakitotta kisfiat a rendez6 a legvégsokig szinen tartja. Fehér ingében éteri tisztasagot
¢és reményt sugall, de az eldéadas utolsd6 harmadaban mar a zarandokférfiak koz¢é all be. A vilag rendje
korkoros, mindig 6nmagéba tér vissza, s egyszer mindenki megjarja ugyanazt a pontot. Igy Victor is: az
Arvai Péter formalta figurarél elhissziik, hogy Yerma és a hazassagtoré szerelem elé] menekiil més vi-
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dékre, végill mégis a nére vagyok falkajaban latjuk viszont. Arvai prozaban elSadott pasztordala
Bojkovszky Tamas gitarkiséretével er6s, hatasos szakaszcsucs. Bajkovszky Zsolt Juanja jelentéktelen és
ér(t)etlen. Birtokolni tud csak, szeretni nem. Horvdth Judit Yerma szerepének nem 6rdogi, zavarodott,
neurotikus szineit dolgozza ki. A férjgyilkossagra sem a kétségbeesés, hanem a tlllzott jozansag viszi ra.
Nem hisztériazik, a hangjat sem emeli fel. Csupan tisztdzza, nyugvopontra helyezi zaklatott életét. Nem-
csak hazanak: testének és lelkének kapujat is magara zarja. Horvath alakitasanak ive remek: legvégiil lesz
a legsulyosabb, s bizonyos, hogy az 6lomstlyt nem konnyiti mar szerelem.
Invenciozus, tiszta, ritmusos eléadas a gydrieké. S benne az A-Csapat valoban csapatként dolgozik. Vagy
nevezziik nyugodtan tarsulatnak. Mert szinhaz ez. Igazi. Es ha elhissziik Parti Nagy Lajosnak, hogy a
szinhaz luxus — csakugy, mint a nevetés, siras, szappan, naplemente —, akkor ez a Yerma igazi luxuscikk.
Markoé Robert

A-Csapat
Yerma; Papp Gergely felvétele

AKi dudas akar lenni
PBG — KIMI 12. d, Budapest — Preussler: A fekete malomban

. Madarak jonnek, madarak jonnek
Haldlesot permeteznek

Madarak jonnek, madarak jonnek
fekete konnyel megvéreznek”

A beavatast 6hajto varjak Szent Patrik kéngdzos barlangjanak bejaratanal varakoznak mesteriikre. A PBG
tancosai a nézoket a barlang mélyébe vezetik, kazah, ajtai torok, litvan és latin nyelven tancoltatnak végig
kéng6zt6l bugyborgo foldjikon. A szertartast a megtalalt forma még inkabb homallyal szévi koriil: a
mozgas jelrendszerének tobbértelmiisége rétegekként viszi fel a szinpadra Preussler és Goethe mitoszait.
A jelmezek fekete, fehér és sziirke szineib6l a Romano Drom cigany rigmusai, Sebestyén Marta, a
Makam egyiittes zenéje és a Dead can Dance zenekar darkwave iitemei keverik ki az életelixirt.
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Ottfried Preussler Krabat cimii irasa adta a keretet a Pesti Barnabas Gimnazium mozgasszinhazi tanulma-
nyahoz. Preussler miive az eurdpai kultarkor egyik alapmitoszabol nétte ki magat, a Faustbdl; a fekete
Malom egyszerre allegéridja azonban az isteni tudasnak ¢€s a fekete magianak. A mester és tizenkét tanit-
vanya (harom fiu és kilenc lany) a materialis vilagtol elzartan, egy néma vilagban létezik, ahol emberi sz6
¢és ének nem hangzik el, csak akkor, amikor a magiszter a tanitvanyaihoz sz6l. A didkok a harmadik szem
érintésével adjak at egymasnak a tudast.

Strt, lefojtott érzelmektdl terhes kozeg ez, melyben az emberi szellem és az 6sztonok nyers vilaga huzza
meg az erdvonalakat. A malom tizenkét varja, a magiszter tizenkét apostolanak vagyai egészséges emberi
vagyak: a tudas és a szerelem birtokldsanak vagya. A szerelem gyakran a szexudlis vagyak kifejezodésé-
ben csapodik le. A tojok példaul ravetik magukat a himre (Fiilop Daniel), a férfi és néi parok vivjak ,,hé-
janaszukat” a malomban. Mig Faust az 6rdoggel kot szerzodést, s ennek probatétele Margit, addig itt a
lany (Tulkdn Viktoria) Snkéntesen 1ép be a molnarlegény (Takdcs Addm) életébe.

A profan vilaggal valo érintkezést a Magiszter (Sandor Istvan) megtiltja tanitvanyainak, nem johet 1étre
kapcsolat az isteni tudast elsajatitok, a beavatasra varok és a tudattalanok vilaga kozott. Eppen e hid fel-
égetése az, ami a mester €s a tanitvanyok kozti fesziiltséget okozza, az eldéadas balladisztikus homalyat
pedig értelemképz6 anyaga, a mozgas.

Milyen mozdulatok létrehozasara képes két emberi test, hogyan reagalod le a masik mozdulatait? Hiadba
akarod megtartani labaval a masikat a nyakadban, ha az nem fesziti meg eléggé a hat- és 1dbizmait? Hiaba
akarsz szinkronban mozogni a masikkal, ha az nem figyel rad eléggé?

A r6vid jelenetekbdl, csoporttancokbol és szinkron pad6dokbol felépiild, intellektualis titkoktol terhes vi-
lagot végiil a szerelem beférkdzése rombolja szét — bekdvetkezik a 1étben valo teljes érzéki feloldodas, a
tanitvanyok megszolalnak, énekelni kezdenek. A székelyfoldi forgatds beporgeti oket a valodi életbe.

Barta Edit

Ordog biijt beléjiik, avagy a paradicsom meghoditisa

Taltos Szinpad, Almdshdza — Kitizetés a Paradicsombol
— ahogyan azt a ,,gaz satanyok” elmesélik

Adamtol és Evatol kezdem, ha azt irom, az En hésom cimii eldadas el6tt megkezdédott az almashaziak ja-
téka. Ordognek 6ltdzve, erésen sminkelve, trombitaszoval és lekenyerezd dumaval érkeztek a Horvat
Szinhaz elé, hogy a gydriek jatéka utan végigvezessenek minket lefelé a rdgos tton, szinte azt sem tudva,
pontosan hova is joviink. (Nem elhanyagolhat6 koriilmény az sem, hogy ezenkdzben eltlint a bananom fe-
le, ki tudja hogyan, épp nem oda néztem...)
A Bobitaba érkezve aztan ezek a ,,gaz satanyok” — akikr6l végiil kideriil, hogy nem is olyan gazok, mint
amennyire szerethetek, infantilisen kinevethet6ek, magukba széditéek — betereltetnek minket a Kamara-
terembe (nem mintha a nagyszinpadot nem tudnidk meghdditani), hogy elkezdédhessen a JATEK, igy bi-
zony, csupa nagybetiivel, egy olyan jaték, ami a blinbeesésrdl, az els6 emberparrdl szol — ahogy két or-
dogfioka latja azt.
Kezdetben vala ugye a Paradicsomban az unatkozo elsé emberpar. A nd, aki valami huncutsdgon tori a
fejét, oldalan hites uraval, akinek persze az alvas jobban esik. Vala hozza a két 6rdogfioka, akik egy nagy
fonott kosarbodl el6huzva sepriibabokon jelenitik meg 6ket. Hisz hogy is lehetne a fiatalok korében Gtlete-
sen, am mégis bizonyos korlatok kozott maradva ruhatlan testeket megeleveniteni!? F6 a kreativitas! A
seprii szalai erbteljesen rezegnek, amikor az Ur, feje korott gloriaval (arca leginkabb Buddhara, vagy egy
toklampasra emlékeztet) ,,atkot” kialt rajuk, Adam vallrangatva bolint Eva paradés 6tletére, s nekiink is
csorog a nyalunk, mikor a szalmabab hangja szamitogépes rendszereket megszégyenitd moédon utdnozza a
tiltott gylimolcs zamatos nediijének izlelését. S ami még ennél is fontosabb: tizenévesek végre olyan vere-
tes-verses szoveget mondanak, amely stilusa ellenére ugyanolyan intenziven hat az eléadas soran, mint a
képi humor.
A trombitan és citeran jatszo Takdcs Daniel batran beallhat harmadiknak a masik két ,,6riilt” Stité Andras
Miklos és Szabo Mark mellé, hogy aztan a tiz perces jaték finaléjan egyiitt fogadjak az 6ket méltan ko-
szont6 tapsot. Ha valoban ilyenek az 6rdogok, amiota kilizettettek a Paradicsombol — akkor jo, hogy itt
vagyunk, és 0k is koztiink vannak!

Szabo Julcsi
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Zendiilok avagy a Fiatal Farkasok Szinhaza
(Szeleburdiak Szinpad, Papa — Kolykdk)

A pépai Szeleburdidk Szinpad Kélykdk cimii eldadasanak alapjaul Mario Vargas Llosa fiatalkori novellai
szolgaltak, igy példaul 4 fénokok, mely a perui ird6 4 varos és a kutyak cimii regényének eléképe. Llosa
regénye Ottlik Iskola a hataron cimli miivéhez hasonldan a katonai internatusok kemény és kegyetlen vi-
lagat mutatja be, melynek zart rendszerében irott és iratlan térvények uralkodnak. Az utdbbiak betartasa
jelenti a ko6z0sség tagjai szamara az életben maradast. Ilyen az id6sebb didkok, illetve az intézmény 6reg-
jeinek feltétlen tisztelete.
A Bobita Babszinhaz termébe érkezve a szinpad két oldalan meztelen felsétestii fiuk iilnek, a szinpad
el6tt egy pad, rajta polok és ovek, melyek fel- és levétele a darab egyik jelentds aktusa: az 6v a testi fenyi-
tés eszkozeként és szimbolumaként végigkiséri az el6adast. A szinpad kozepén dobfelszerelést latunk,
mely az el6adas egyetlen hangszereként mindvégig a fesziiltség fokozasara szolgal. A diszlettelen tér és a
puritan jelmezek (sziirke nadragok és polok, barna 6vek) jol illenek a katonai internatus 1élektelen vilaga-
hoz és azokhoz az alapkarakterekhez, amelyekbdl a darab dolgozik. Ilyen példaul a kegyetlen bandavezér
vagy a fiatalabb tarsait szarnyai ala vevé pozitiv hés, akik csupan abban kiilonboznek egymastol, hogy a
kozosség érdekeit masképp értelmezik. A szereplok cselekedeteit kezdetben az ,,Elvesztetted a tekinté-
lyed, vissza kell szerezned” aforizmaja iranyitja, mely az eldadas végére az ,,Egy mindenkiért, mindenki
egyért” vezéreszméjévé alakul at.
A darab elsé felében a kozosség formalddasanak lehetiink szemtanti, az intézetbe Gjoncok érkeznek, s az
6 be(nem)illeszkedésiik all a cselekmény kozéppontjdban, mig az eléadas masodik részében sokkal in-
kabb a kozosség O0sszekovacsolodasara helyezddik at a hangsuly. Az internatusban jelenlévo ellentétek
azonban nemcsak a régi és 0j diakok, id6sek és fiatalok kozott hiizodnak, hanem (természetesen) a tana-
rok és a diakok kozott is. Ennek a kettds hierarchiaju rendszernek a csucsan a ,.kegyetlen igazgat6” latha-
tatlan alakja all, aki beleavatkozik a fitk maganéletébe. Megfenyegeti a fiukat, maskor meg elolvassa
egyikiik szerelmeslevelét, vagy éppen nem hagyja, hogy az 0j, az el6z6 iskolajabol kicsapott fiu tiszta
lappal indulhasson tarsai k6zott. Folyamatosan beleavatkozik tehat az egyének életébe, kartékonyan befo-
lyasolva sorsukat. Az igazgato elleni gytilolet végiil homogén kozosséggé szervezi a fiuk csapatat. A zen-
diilést az valtja ki, hogy az igazgatd nem irja ki a ,,vizsgarendet”, melyekhez a fitknak — sajat bevallasuk
szerint — joguk van. Az ugyan nem deriilt ki szamomra vilagosan, hogy miért olyan nagy baj, ha az ember
nem tud vizsgazni, de hat Vargas Llosa fiai komolyan veszik az iskolat, amely tulajdonképpen az életet
jelenti szamukra. Noket nem is igen lathatunk a szinen, csupan mellékszereplokként tiinnek fel, am meg-
jelenésiik arra épp elegendd, hogy a dél-amerikai matriarchalis tairsadalom emlékfoszlanyait felidézzék.
S beszédes neviikkel ellentétben a Szeleburdidk Térsulat nagyon is komolyan veszi magat az el6adast, ja-
tékuk lendiiletes és energikus. A fiuk jatéka néha ugyan agresszivva valik, ami ugy is felfoghato mint se-
gitség a szerepek valoban tokéletes atélés¢hez.

Barta Edit

Jelenetek néhany kapcsolatbol
PBG-KIMI Orfeum, Budapest — Peer Krisztian: Szorongas Orfeum)

Szorongas: A tehetetlenség tudataval 0sszekotott felelem érzése, amely egészséges embernél is bekovet-
kezhet megfelels koriilmények kozott.

Félelem: A félelem mélyén a semmi lappang. A félelmem targya valamely, jovoben bekovetkez(het)d
veszteség. Nemcsak az valthatja ki, hogy valaki vagy valami hidnyozni fog.

Ugy érzem, ezt a két fogalmat mindenképpen fontos tisztazni, miel6tt a Pesti Barnabas Gimnazium dra-
masainak Szorongas cimii eléadasarol irok.

Beszorongattam magam a Horvat Szinhazba. Azt hittem, tehetetlen vagyok, és mégis szerencsés har-
mincnyolcadikként atjutottam az emberkordonon. Féltem, hogy nem fog sikeriilni, noha tudat alatt tiszta-
ban voltam vele, hogy képtelenség, hogy kint maradjak. Perényi Baldzs rendezését latni kell! Ha az
Iglicrdl ki is rekedtem, az onnan kizadulé emberar lendiilete magaval ragad(na, ha nem 0tszor annyian
lennénk, mint amekkora a hely.)

Egészen egyszer(i helyzetekbdl bontakoznak ki a mindannyiunk életében szerepld torténések, tigymint
szerelem, baratsag, csalad, gyerek. A szerelem elmulik, vagy épp ki sem alakul; a baratsag ilyen-olyan
okok miatt megszakad; a csalad felbomlik; a gyerek kirepiil, vagy ,,csak” kamaszodik, és kezelhetetlen-
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kiallhatatlan-utalatos lesz. Ilyen és ehhez hasonl6 helyzeteket teremtenek le nem lankadé energiaval a fia-
talok, megtiizdelve néhany jelentdsebb verbalis és képi poénnal, valamint zenei betétekkel.
Perényi gyorsan valtozo képeket tervezett, kozéjiikk mégis becstiszik néhany esetlen par masodperc, mikor
atsuhan egy-egy alak a térben.
Az egyik szereplé kommunikacios készségeirdl beszél, a masik érzelmei vallalasardl. Szo esik a parkap-
csolati horoszkoprol csakiigy, mint az Oszinteségrol és az Oszintétlenségrol, a kapcsolatvallalasrol és a
metakommunikaciorol. Gyakorlatilag minden egyetlen téma koriil mozog — és ezen kiviil semmi sem koti
Ossze a jeleneteket. A két-haromszereplés Onismereti tréningek kozé édes-bus dalos-tancos koreografiat
alkotott Vig Agnes, amelyet egy-két kivételtdl eltekintve szépen oldanak meg a jatszok. A belsé monolo-
gokat egy emberként skandaljak, a néhanyszerepl6s jelenetekben egymast figyelve és segitve mikddnek
kozre. Fekete és fehér ruhakban mozognak, egyszerre vannak kiviil és beliil, barmelyik pillanatban kiug-
ranak vagy épp visszalépnek a nem létezd szerepekbe. Néhany jelzésértékii kellék ugyan felkertiil a szin-
padra, de inkabb csak azért, hogy ne legyen teljesen iires a jatéktér. A gyakran valtozo vilagitas pontosan
emeli ki a jelenetek fontossagat. Komolyan veszik azt, amit csinalnak, noha latszik rajtuk: pontosan tud-
jak, hogy csak jaték az egész. Népdalokat €s régi slagereket egy kaptafara dolgoznak fel, enyhén rockos,
¢lozenés, mégsem fejfajosan diiborgd verzioban. Nem tudok, s6t nem is akarok szereploket kiemelni a
sorbol, hisz latszik: amit csinaltak, egyiitt csinaltak. Egymasért. Kozosen.
A kozonség derlisen tavozik, nevettek, megkockaztatom: rohogtek. Jol érezték magukat. Persze, mert
megtalaltak benne sajat magukat.

Szabo Julcsi

PBG-KIMI Orfeum — Budapest
Szorongas Orfeum; Papp Gergely felvétele

*
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Két interju olvashato az alabbiakban: mindketto ,, eredeti valtozata” Mészaros Zsolt Utak és lehetdségek a
dramapedagégiaban cimii tanulmdnyabol' szarmazik. Az interjialanyok kozés statuszjelzéje, hogy a Vo-
rosmarty Gimndzium tandrai, a diakszinpadi rendezok legjobbjai kozé tartoznak (mindez dll a kérdezore
iS) —, és mindketten elnokei az Orszdgos Didkszinjatszo Egyesiiletnek, igaz, multban vagy jelenben:
Vidovszky Gydrgy 1998-2002 kozétt toltotte be ezt a poziciot, Golden Daniel pedig a jelenlegi valasztott
vezeto.

A beszélgetésekre 2003-ban keriilt sor.” A legfontosabb gondolatok, mondatok aktualitisa tagadhatatlan.
Es ami ennél is fontosabb: két izgalmas alkotot ismerhetiink meg. (A Szerk.)

Az intellektualis kisérletezo

Golden Déniellel beszélget Mészaros Zsolt

Fiatal kolléga, hiszen még csak huszonnyolc éves, mégis az egyik leghiggadtabb, legnyugodtabb tanar, aki a
napi fesziiltségeit nem érzékelteti sem a kollégaival, sem a tanitvanyaival. Preciz, tudatos ember, aki sokakat
megnyert a megbizhatésagaval. Rendkiviil sokoldalii egyéniség. Magyar szakos doktorandusz az ELTE-n, filo-
zofiabol hamarosan diplomazik. Perfekt beszél eszperantoul, szakdolgozatot is irt az eszperanto irodalombol.
Emellett részt vesz az egyetem bolcsész-informatikai programjaban és szinhdzi kritikdkat ir a Zséllye cimii szak-
lapnak. Nemrégiben nemzetkozi konferencidkon képviselte a Viorosmarty Mihdly Gimndziumot az intézmény ok-
tatasi mindségfejlesztési programjanak munkatarsaként. Az iskoldban szinvonalas didkel6adasokat hoz létre
igen jo hangulatu tréningek utan. A 2002-es csurgoi fesztivalon minden nézét megviccelt, és oriasi ,, tortadobad-

16s” burleszket rendezett a tisztelt publikum legnagyobb amulatara.

1. Vagyak és realitasok

Igen markansan kezdted didkszinjatszo-rendezé palya-
dat. Idekeriilésed utan harom egymadst kéveté évben be-
Jutottak a csoportjaid az orszdagos didkszinjdtszo feszti-
vadl dontojébe. Rendezdi dijakat kaptal, a gyerekek eld-
adoi kiilondijakat. Hogy keriiltél erre a teriiletre?

Kozépiskolas koromtél mozogtam ebben a kdzegben,
szamos csoportnak voltam tagja jatszoként, aztan még
egyetemistaként megprobalkoztam a rendezéssel is. A
Vorosmartyba keriilésem viszont a véletlenek sorozata-
nak koszonhetd: eredetileg a vezetdtanarom ajanlasara
jottem, magyartanarnak. Ehhez mindjart megkaptam
ajandékba az osztalyfénokséget is az egyik induld dra-
maosztalyban. Ugy volt, hogy a két elsés osztalybol ha-
rom kreativcsoport lesz, és az elsd évben Keresztari’
alapozik mindegyikkel, a masodik évben pedig a ha-
rombol egy csapatnak én leszek a dramatanara. Aztan a
gyakorlatban ez agy valosult meg, hogy masodikra két
huszonvalahany f0s tarsasag alakult, egyik az enyém.
Ez akkor nagyon konkrét szituacid volt, végig kellett
gondolnom az objektiv koriilményeket. Huszonvalahany
gyerek...

Az én pedagogiai megkozelitésem az, hogy nem harom
fészerepléért akarok szinjatszo foglalkozast tartani, ha-
nem az Osszes gyereknek egyforman. Akkor szembesiil-
tem azzal a ténnyel is, hogy ezek a tizedikes gyerekek
fejben hol tartanak, miként gondolkodnak a dramazas-
rol. A jatékossag is fontos szempont volt szamomra.
Ezeket probaltam egyeztetni, és akkor jutottak eszembe
olyan eldadasok, amelyek nem hagyomanyos szinhazi
helyzetekre épitettek, hanem valamilyen kollektiv jaté-
kot valositottak meg. Természetesen olvastam is ezt-azt
tréningkdzpontt rendezdi megkdzelitésekrdl, Grotows-
kirol', Paal Istvanrol®.

Meghataroz6 volt még szamomra az az idészak, amikor
Veszprémben vezettem az egyetemi szinpadot. Akkori-
ban teljesen hagyomanyos szinhazi keretekben és esz-
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kozokben gondolkoztam, konvencionalis rendelkezo-
probakkal. Az akkor tartott tréningjeim — igy utdlag —
mar elég mechanikusnak tiinnek a szdmomra. De leg-
alabb tudtam, hogy honnan-hova vakarok eljutni. Az
mar csak itt, a Vorosmartyban fogalmazddott meg ben-
nem egyértelmii kiindulépontként, hogy az amatér szin-
jatszo a nullarol indul: tehat se beszédtechnika, se moz-
gaskultara, csak kifejezésvagy. Azt éreztem, ha egy
ilyen tipust eléadasnak format akarok adni, a kulcs az
energiaban keresendd. Az a kérdés, hogy az energiakat
fol lehet-e beléliik szabaditani. Ugy gondoltam, attol
lesz jo egy didkelbadas, ha ez a felszabaditds megtorté-
nik. Ha nem, akkor hiaba van minden szinhazi-rendezoi
technika és jartassag.

2. ,,Az energianak muszaj belélem fakadnia”

Oravdzlat, jegyzet, tanmenet. Mennyire vonatkoztatha-
toak a hagyomanyos tanitasi fogalmak a dramai munka-
ra? Féleg az eldzetes felkésziilésre gondolok.

En mindig sokkal tbbet késziiltem otthon, mint egy ha-
gyomanyos ora esetében. Itt nem azt kell végiggondolni,
hogy miként adok at egy meglévé anyagot, hanem gya-
korlatilag kreativan kell kitalalni az egész foglalkozast.
Ami azt jelenti, hogy nyolcszor-tizszer kell ugyanazt at-
ragni, innen megnézni, onnan megnézni, végiggondolni.
Az oravazlat pedig cetliket jelentett nekem, amelyekre
sorszammal felirogattam, hogy egyes gyakorlat mi lesz,
kettes gyakorlat mi lesz. Akkor kétfelé valasztottam
ezeket, és lett harmas, négyes gyakorlat stb. Forgato-
konyvszerivé valt az oravazlat. A foglalkozasok idejét
(két-két és fél orat) ugy probalom kitdlteni, hogy lehetd-
leg ne legyen iiresjarat.

Tudatosnak kell lenni. Ezzel megel6zted a kérdésemet.

Mennyire lehet tudatos a dramatanar egy év vonatkoza-
saban, és mennyire tobb év tavlataban?



J6 lenne, ha az ember minél nagyobb idéegységekre vo-
natkoztatva tudna tudatos lenni. Nekem ez nem ment.
Egyik naprdl a masikra éltem ebbdl a szempontbol is és
mas szempontbol is itt az iskolaban. Nem volt lehetdsé-
gem, hogy ezeket az iveket atlassam, ugyhogy mindig
az adott évre és produkciora koncentraltam. Igy utolag
végiggondolva lehetne sokkal komplexebb a dolog, de
menet kdzben arra nem volt energiam, hogy erre a mun-
kafolyamatra masfajta kategoridkat és megkozelitéseket
is raépitsek. Az uigynevezett kreativ szinhazi el6adasaim
elkészitésének a fazisai a kovetkezOk voltak: elGszor
volt az anyaggyiijtés, aztan k6zos improvizaciok kovet-
keztek ugy, hogy a koncepcioba illeszthetd szituacidkat
én szerkesztettem Ossze. Végiil rogzitettiik a jeleneteket.
A legtobb el6adasunk ezzel a modszerrel jott 1étre. Ta-
lan egy kivételével. A Tribadok &jszakdja’ mas jellegii
munka volt. Abban az esetben hagyomanyos szinhazi
probafolyamaton mentiink végig: rendelkezOprobat tar-
tottam, és utana emlékprobat. Ezt nem a személyes am-
biciéim indokoltak, hanem a gyerekek személyisége.
Ezek a diakok idegenkedtek az alternativ-diakszinjat-
sz0s megkozelitéstdl, nagyszinhazi munkamodszert igé-
nyeltek maguknak. Reménytelennek latszott ravenni
Oket arra, hogy bealljanak a sorba a tobbiek kozé, és a
f6ldon csusszanak-masszanak stb. Azt gondolom, erre
az erés vagyra nem lehet az a valasz, hogy ,.ti el vagy-
tok felejtve, menjetek a *profi szinhazi’ dbrandjaitokkal
oda, ahové tudtok”. Ugy éreztem, ezekkel a gyerekekkel
fel kell vallalni ezt a nem didkszinjatszos format. Es eb-
bol a kdzos munkabol egy egészen mas tipusu eldadas
sziiletett.

Alternativ didkszinjatszd kisérleteimnek a probain erd-
s6dott meg bennem az a modszer, hogy be kell allni a
gyerekek kozé. A tréning akkor mikodik jol, ha sajat
példammal, hozzaallasommal motivalom a gyerckeket.
Tobbszor beigazolodott szamomra, hogy az energianak
muszaj belélem fakadnia, mert ha nem igy torténik, ak-
kor mashonnan sem varhatd. Persze kényelmes dolog
mego6rizni egy kiilsd poziciot, a tanarét vagy rendezdét,
aki adott esetben blOlcsen hozzaszol a latottakhoz, de
egyben folotte all a dolgoknak. En azt éreztem, hogy
nem mond ellent, s6t erdsitheti a pozicidmat, ha ,,sziné-
szileg” megnyilvanulok, és én is belemegyek helyzetek-
be, jatékokba. Ennek is van persze hatara. A tanar-diak
viszony nagyon tudatosan kezelendé része a munkank-
nak.

Az a tapasztalatom, hogy a kiemelkedd kreativitasuk
mellett ezek a gyerekek sok esetben nagyon probléma-
sak is. Szerintem abszolut ritka az a gyerek, aki intelli-
gens, érzéke van a szinhazhoz, és altalaban is rendben
vannak koriilotte a dolgok. Ezen kiviil, ha lehet, legyen
kreativ és lelkes is a probakon. Ilyen egy-kettd van egy
csoportban, a tobbieket kiilonb6zd okokbol mindig ne-
kem kellett allapotba hozni. Szivesen fogadtak, ha veliik
valami j6 torténik, de nem mozdultak konnyen.

3. Siker — sikertelenség

Mi a véleményed a kudarcokrol, és ezekkel mit lehet
kezdeni?

En ugy érzem, hogy engem ebben a munkaban nem a
személyes ambiciok vezettek. Ebbol kdvetkezik, hogy
némileg tavol tudtam magam tartani a produkcioktol,

nem azonosultam veliik olyan mélyen. A fesztivalok
zstrijeit6l is csak azt vartam el, hogy mondjanak érté-
kelhet6 dolgokat nekem és a gyerekek szamdra a to-
vabblépéshez. Soha nem akadtam ki egy értékeléstol
sem. Mikor Osszeraktuk a darabot, mar kiviil is voltam
rajta. Ez alkati dolog is valdszintileg.

A sikertelenség ilyen értelemben az én miikodésemet
nem befolyasolta. En beliil sokkal nagyobb sikereket és
sikertelenségeket élek meg akar orar6l-orara, és azokat
kell feldolgoznom. Hogy kiviilr6] mit mondanak nekem,
ehhez képest kevésbé befolyasol. Ezzel szemben a gye-
rekek szdmara a kiils6 sikeresség rendkiviil fontos. Na-
gyon kevés gyereknél jelent meg a szinhdzi munka o6n-
célként. A veszprémi orszagos fesztival utdn példaul,
ahol — az egyébként az utolso napra elfaradt és 6nmagat
alulmuld — zsiiritdl elég durva értékelést kaptunk, tobb
gyerek azt mondta nekem, hogy akkor nem volt érde-
mes ennyit dolgozni... Szamomra ez meglehetésen ki-
abrandito volt. Dolgoztunk egy évig, voltak jo pillana-
tok és rosszak, de hogy az egésznek az értelmét a feszti-
valmindsités dontené el?! Itt volt az a pont, amikor Ggy
éreztem, nem vagyunk teljesen egy hullamhosszon, ez a
méricskélés érzelmileg le is valasztott kiSsé a dologrol.

4. Kozeg és inspiracioé

Olyan kérnyezetben dolgozhatunk, amely tébb szem-
pontbol kedvezdbb hatteret nyujt ehhez a munkdhoz,
mint egy dtlagos iskola. Ebbdl kdvetkezden szerinted mi-
lyen pluszt tudunk nyujtani a gyerekeknek?

T&bb részre bontanam a kérdést. Az elso része technikai
jellegii. Amikor az egyetemi szinpadosaimmal készitet-
tem eldadast, akkor ott az volt a helyzet, hogy volt egy
kis terem, abban egy kis szinpad, és alapesetben nem
volt benne még reflektor sem. Ezeket tigy kellett athor-
dani és folszerelni egy-egy eldadasra. A fény- és zene-
hasznalatot én itt, a VorOsmartyban tanultam meg.
Amig ezek az eszkdzok nincsenek a keziink iigyében,
eszlinkbe sem jut, hogy hasznalni is lehetne Oket. Az
oktober 23-i miisorom volt az els6 eléadasunk az oszta-
lyommal, amelyben — gy éreztem — teljesen kihasznal-
tam a fénytechnikai lehetéségeket. Ennek a végén azt
mondta Vidovszky Gyuri kollégam, hogy jo volt, jo
volt, de a végén kellett volna egy kis zene. Akkor meg-
értettem, hogy nem lehet kitérni, muszaj megkiizdenem
a ,,zene” ciml feladattal is. Az Erzsébetkor’ cimii da-
rabban aztan mar hasznaltam zenéket, a technikai meg-
oldasban pedig Gyurinak egy baratja segitett. A feltétel-
rendszer ezek szerint az emberi tapasztalatot is jelenti.
Es itt az iskolaban olyan kozeg van, amely ebbél a
szempontbdl feltétleniil inspirald. Mi itt folyamatosan
szembesiiliink azzal, hogy a kollégaink hogyan dolgoz-
nak, mikor mivel probalkoznak, és ebbdl rengeteget le-
het tanulni. Masrészt az a véleményem, hogy ami eld-
nye, egyben hatranya is a dramatagozatnak. A gyerekek
szempontjabdl elény, hogy orarendileg tervezett, fizetett
orakon vesznek részt. De a szervezett intézményi hattér
gatjava is valhat a munkanak. Arra gondolok, hogy an-
nak idején a veszprémi gimnaziumomban azok jartak
»szinjatszora”, akik igazan akartak a dolgot. Itt viszont,
sarkitva: ez csak egy ora a sok koziil. Hianyzik az egyé-
ni dontés, valasztas identitasképzd ereje. Motivalatlan
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gyerekekkel elinditani egy orat, enyhén szélva nem ide-
alis helyzet.

5. Személyiségfejlesztés és prioritasok

Az a struktiura, amely kialakult a dramatagozatokon, el-
vileg a gyerekek teljes korii személyiségfejlesztését allit-
ja kozéppontba. Nem mond ellent ennek az a gyakorlat,
hogy szinte kényszeresen szinjatszo-eldadasokat készi-
tiink. Benned nincs olyan jellegii konfliktus, hogy dra-
matandrok vagyunk inkabb vagy didkszinjatszo-ren-
dezok?

Els6sorban alkati oka van annak, hogy emiatt igazan
nagy problémdim nem voltak. Szamomra egyértelmiick
a prioritasok. Els6sorban iskola, és masodsorban szin-
hazcsinalas. Vagyis nem nagyon iitkzott 6ssze bennem
a tanar a szinhazi rendezdvel. Ez valosziniileg abbol is
fakad, hogy én egyarant vagyok magyartanar és drama-
tanar is. Amikor csak lehetett, alarendeltem a szinhazat
az iskolai feltételrendszernek. Nem kértem el gyereke-
ket 6rakrdl, nem probaltam atszervezni a napjukat. Nem
vettem hosszabb idére igénybe Oket, csak ameddig a
kreativ Orak tartottak. A hatarokkal én nem kiizdottem,
mindig a szamomra kijeldlt keretek kozott maradtam.
Ami nem biztos, hogy jo. Sok esetben ez felesleges
megalkuvast is jelenthet. Valoszinii, hogy bizonyos ti-
pust gyereknél ez a szemlélet kevés. Néhanyan azt igé-
nyelnék, hogy haromtdl ne hatig, hanem fél nyolcig tart-
sanak a probak. Persze, a tobbségre nem ez a jellemzd.
Van egy alapvet6 ellentmondas az alkoté munka és az
orarendi pedagodgiai munka kozott, és ez folyamatos
kompromisszumkényszerrel jar. Nekem az 6sszes diak-
szinjatszos rendez6i munkam arrdl szolt, hogy mik azok
a szlik keretek, amelyeken beliil el6adasokat tudunk 1ét-
rehozni. Szamomra alapeset, hogy nincs reflektor, nincs
jelmez, nincs diszlet. Itt kezdddik az én munkam, hogy
ehhez képest mit tudok kitalalni.

Mennyire tartod mérhetének a tevékenységiinket peda-
gogiai szempontbol?

En nem tudtam mérni, gyerekre lebontva plane nem.
Szubjektiv megitélés szintjén az ember meg tudja mon-
dani, hogy ki fejlédott sokat négy év alatt, és ki kevés-
bé. De altalanos mérési rendszerem azért sem volt, mert
nem volt a négy évet atfogo elképzelésem, hogy honnan
akarok hova eljutni. Abban a pillanatban, ha van ilyen
iv, van mihez viszonyitani az értékelést. Ha tjra kezde-
ném, mar biztosan térekednék erre is.

En maximalista vagyok abban az értelemben, hogy
mindig elégedetlenkedem a sajat ligyeimmel. Sosem azt
érzem, hogy mennyire j6 vagy termékeny volt egy
munka, hanem a hidnyokat: ez sem tortént meg és az
sem. Ilyen értelemben mindig azt keresem, hogyan lehet
jobb rendszert alkotni, még tobb mindent beépiteni.

Milyen tanmenet lenne idealis a dramai tagozatokon?

Az idedlis dramatanmenet nem létezik. Ossze kellene
egyeztetni tobb dolgot. Egyfeldl adva van a dramatorté-
net gazdagsaga, masfeldl van a tananyagot atado tana-
rok személyisége. A menetkézben bennem felmeriild
hianyossagok talan még le is vannak irva a dramais ke-
rettantervben. Csak év kdzben az embernek sok minden-
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re kell figyelnie, és nem nagyon marad energiaja kont-
rollalni az egészet.

Ha igy nézem a dolgot, az tlinik helyesnek, ha egy em-
berrel dolgoznak a gyerekek négy évig, mert akkor van
esély valahonnan valahova eljutni. Viszont, ha a gyere-
kek feldl nézem, talan ugy lenne jo, ha az egyik darabot
a kozépkori vasari komédia stilusabol, a masikat a 1élek-
tani realizmus stilusabol vizsgalhatnak meg. De akkor
ez feltételezi azt, hogy minden évben egy masik tanarral
dolgozzanak a gyerekek. Megint egy ellentmondas, ami
nem tudom, hogy feloldhato-e. Az valdsziniileg teljes
mértékben illuzio, hogy a dramatanar az Osszes stilust
adekvat szinhazi formaban mutassa meg a didkjainak,
ugy, hogy tartalmas és hiteles is legyen.

6. Nem hagyomanyos modszerek

A NAT behozta a tantervbe a tinc és drama modult.
Szerinted beillesztheté-e az egyéb tantargyak kozé a
dramaoktatas a maga formabonto jellegével?

A drama tantargy — ebben az értelemben — elég keveset
vallal. Heti egy oOra nagyon kevés. Sokkal kevesebb,
mint ami a dramatagozaton rendelkezésiinkre all. A mi
6raszamunk szamomra rendben van. Tapasztalataim
szerint a dramadra nem hagyomanyos moédszereket ko-
vetel a tanaroktdl, és az lenne jo, ha ez a megvaltozott
szemlélet a tobbi orara is atterjedne. Sokkal hatéko-
nyabb tanulasi helyzeteket lehet elérni azokkal a méd-
szerekkel, amelyek a dramatanarok szamara teljesen ké-
zenfekvoek. Ezek a gyakorlatok a hagyomanyos tantar-
gyi orakon alkalmazva revelativ erejliek lehetnek. Maris
nem alszik a gyerek, és csodak csodaja: kommunikal!
Ebben a tekintetben nagyon fontos, hogy a dramaoéra tu-
datosan megtervezett foglalkozas is lehet. Hajlamosak
vagyunk azt gondolni, hogy egy (diak)szinhazi eléadas
létrehozasa nem szorithato id6keretek kozé, és erre hi-
vatkozva folyamatosan felmentjiik magunkat, ha nem jo
iitemben haladunk. Pedig kis erdfeszitéssel meghataroz-
hat6, mennyi id6t szanunk arra, hogy a gyerek megfesse
az alarcat? Mennyi id6 kell arra, hogy Osszeallitsanak
ezzel az alarccal egy jelenetet, és mennyi id6 lesz a be-
mutat6? Ezzel a kovetkezetességgel fol lehet épiteni egy
teljes foglalkozast, ami érzésem szerint létsziikséglet a
déleldtti dramadrak minimalis idSkeretében.

Személyes és szakmai érdeklodésedben fontos helyet
foglal el a posztmodern. Erintkezik-e ez a dramas teveé-
kenységeddel?

Ha minden igaz, erre nemsokara egy negyven oldalas
valaszom fog sziiletni.® En ugy latom, hogy vannak a
posztmodernre és a dramazasra egyarant alkalmazhatd
kulcsszavak, mint példaul a jaték. Az alapvetd hangsu-
lyokat kell athelyezni abbol a szempontbol, hogy mit ér-
tiink tudas alatt. A tanulas nem egy halalos komolysag-
gal elkovetett ismeret-felhalmozas, hanem a tananyag
gyakorlati helyzetben torténd elsajatitasa. Ez példaul
egy posztmodern tétel, ami teljesen parhuzamos azzal,
amit a didkszinjatszo-dramatanari mikodésrél gondo-
lok. Az akci6 a fontos, nem pedig a megirt szoveg. Mii-
kodik vagy nem a szituacié — ennek kell alarendelni
mindent.



7. Munkaformak

A gyerekekkel valo munkdidra jellemzé egyfajta kettos-
seég. Az Erzsébetkor, Emberkisérlet és Kartun netvork
cimii munkdidra egyarant jellemzé a jatékos-impro-
vizdacios forma. Sokkal koétottebb forma jellemezte A
tribadok éjszakdja és a Harom, né, vér® cimii eléaddso-
kat, amelyek elkészitése egészen mds, hagyomdnyosabb
probafolyamatot foltételez. Vannak olyan felismerheto
stilusjegyek, amelyekre torekszel?

Magam is egyelére ezt a két utat, jatékstilust tudom el-
kiiloniteni. Remélem, hogy az évek soran még egy parat
kitalalok. A Harom, nd, vér szerintem ebbdl a szem-
pontbdl hibrideldadas volt. Létrehozasa improvizativ
szituaciokbol indult. Az volt a modszerem, hogy a Cse-
hov-szovegbdl Gsszeolldztam, sét, atirtam bizonyos je-
lenetvazakat, ezeket a gyerekeknek odaadtam, és erre
kellett nekik rogtondzni. Ezekbdl a kis produkciokbol
rogzitettem a legjobb megoldasokat, és beépitettem a
kovetkezo szovegvazlatba. Nem miikodott tokéletesen a
rendszer, de talan egy harmadik utat jelenthet. A peda-
gogiai célom az volt, hogy a hagyomanyos szinhazi
helyzetekhez szokott gyerckeket megprobaljam kicsit
kimozditani a beidegz6détt munkaformaikbol.

En Gigy érzem, hogy nincs bennem egyértelmii stilusel-
kotelezettség. Ez szorosan Osszefligg azzal, hogy tartal-
mi elkételezettség sincs. Nagyon sokféle dolog elinditja
a gondolkodasomat, amelyek rendkiviil kiilonb6z6 for-
makat igényelhetnek, és én ¢élvezem ezt a valtozatossa-
got. Izgalmas feladat, hogy egy adott anyag milyen for-
mat kivanhat maganak. Az eddig létrejott eléadasaim
hangulatukban elég kiilonbozoek voltak, a kdzds pont-
juk (egy kivételével) az improvizacid volt. A 1étrehozas
moddja ugyanakkor nem biztos, hogy Osszefiigg az eld-
adas esztétikumaval. A szinpadon megjelend produktum
nem feltétleniil fiigg Gssze a probafolyamat pedagdgiai
vonatkozasaival. Ad absurdum: rendkiviil rossz pedago-
giai attittiddel is lehet esztétikailag jelentds mindséget
létrehozni.

De azzal is szembesiiltem az évek soran, hogy a stilus-
jegy abszolut nem dontés kérdése. A megoldasaim egy
jo része egész egyszerilien a korlataimbol fakadt. Példéaul
nem tudok zenélni. Ez szerintem elég erds stilusjegy,
ami sajnos meghatdrozza az eldéadasaim zenei vilagat.
Kiizdok, probalkozom, de ezen a teriileten egyértelmiien
érzem a hataraimat. A masik a latvany. Er6s a forma-
igényem, nagyon zavar, ha valaminek nincs formaja.
Ugyanakkor a képzémiivészetekben sem vagyok erds.
Ebbdl a hianyossagbol fakadt az a torekvésem, hogy
minden eléadasomnak rendkiviil egyszerii, de hatarozott
latvanyvilaga legyen. Az Erzsébetkorban fekete alapon
kék, illetve piros volt az angolok, illetve spanyolok szi-
ne. Az Emberkisérletben feketék alltak szemben szine-
sekkel. A Harom, nd, vér cimi el6adasban a voros, fe-
hér és fekete szin variacioi jellemezték a szerepek alkati
sajatossagait. Ennyi telik télem. Nincs kiilon jelmezter-
vezd ¢és diszlettervezd, akikre tdmaszkodhatnék, igy a
vizualitds szamomra erdsen korlatok kozott mozog.

Ugy érzem, hogy pont annyit kévetelsz a gyerekektdl,
amennyit eldrelathatoan teljesiteni is tudnak. Nem kész-
teted tulvallalasra 6ket. Egyszer azt mondtad, hogy nem
befolyasol az, hogy az altalad rendezendd eldaddsnak
mas feldolgozasat latod valamelyik szinhdazi miihelyben.
Ez tenyleg igy van?

Igen. En nem ad hoc készitek el6adasokat. Szinte min-
den eléadasom alapgondolatat évek ota hordoztam ma-
gamban. Az Emberkisérlet alapanyagaval még kozépis-
kolas koromban talalkoztam, a Harom, n6, vér alapkon-
cepcidjat még akkor dolgoztam ki, amikor az egyetemi
szinpadot vezettem. Aztan a végs6 valtozatokban persze
mar alig talalhato meg valami az eredeti elképzelések-
bél, a hosszu érlelddés mindenesetre a jelek szerint fon-
tos szamomra. Amikor hozzakezdek egy konkrét mun-
kahoz, a magam utjat probalom jarni. Ugy érzem, van
annyi sajat gondolatom, hogy mas eldadasok ebben nem
tudnak megzavarni.

Koszonom a beszélgetést!

Az artisztikum finomsagai
a diakszinjatszasban

VidovszKky Gyorggyel beszélget Mészaros Zsolt

Sarmos fiatalember, akiben van valami velesziiletett, polgari elegancia. A Vidovszky név jol cseng a zenésztar-
sadalomban is. Szerencsés csillagzat alatt sziiletett, ugy tinik, neki majdnem minden sikeriil. Pedig rendkiviil
érzékeny ember, konnyii sebeket ejteni rajta. Magyar-német-esztétika szakos diplomdaja van, de folyékonyan be-
szél a németen kiviil angolul és olaszul is. Sziviigye a filmkultiura, azonban mostanaban kevesebb ideje van erre
a szenvedélyére. Mert nagyszinhazban is rendez. Y Es jol debiitalt. Keményen megdolgozik az elismerésekért.
Egyszerre tébb helyen dllja meg a helyét: tanit, rendez, filmklubot tart, egyetemistakat oktat. Rengetegen isme-
rik a miivészvilagtol kezdve a minisztériumig. Talan 6 a legsikeresebb didkszinjatszo-rendezo. Huzonév az isko-
laban. Rendezéseire az eléadasok szerkesztésében, képi vilagaban, zenei megoldasaiban, hangulataban tiikro-

z6d6 finom intellektualitas jellemzé.

1. Véletlen és sorsszeriiség

Fiatal korod ellenére az egyik legsikeresebb dramapedagogus vagy az orszagban. Szamtalan elismerés, fesztivaldij
Jjelzi munkad elismertségét. Ha jol tudom, nem voltal diakszinjatszo annak idején, és egész késon kapcsolodtal be a

didkszinjatszasba. Hogyan sodrodtal erre a teriiletre?
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Abszolut nem volt semmi elézménye. Folléptem én is annak idején november 7-i miisorokban a kdzépiskolamban.
Ha jol emlékszem, egyetlen egy szerepet jatszottam el a négy év alatt, a tobbiben csak zenéltem, tehat valoszintileg
nem volt bennem semmilyen szinészi tehetség, legalabbis nem lattdk meg bennem a tanarok. Az kétségtelen, hogy
dalokbol, versekbol allo szerkesztett miisorokat mar készitettem akkoriban is altalanos iskolasokkal. De ezeket nem
tekintem igazan szakmai elézménynek, inkabb pedagodgiainak. Szerettem fiatalabb emberekkel foglalkozni, és mar
akkor el tudtam képzelni, hogy a jovében — mondjuk — magyart tanitsak majd nekik. Aztan az egyetem kozben a
nagy szerelmemmel, a filmmel foglalkoztam. S utana is az volt a maniam, hogy filmtanar leszek. Akkor ez ritkasag-
szamba ment. Cikk is jelent meg errél a maniamroél a Filmkultira cimii szaklapban A filmtanar cimmel. Akkor még
a mozgoképkultira-médiaismeret tantirgy nem is létezett. Abban az idében kezdtem el a filmklubot is. Ugy tiz éve
egy véletlen személyes talalkozas eredményeként ismerkedtem meg Kereszturi Joskaval, aki elhivott a Vordsmar-
tyba egy didkeldadasara, ami késobb idevonzott az iskolaba. Azdta itt vagyok.

Vannak mestereid? Kik voltak nagy hatassal rad? Kikt6l tanultal sokat?
Milyen mesterek? Didkszinjatszé vagy dramapedagogus?
Akkor valasszuk ketté a kérdést!

Szégyen, nem szégyen bevallani, én szinte autodidakta modon sajatitottam el az alapokat, tehat a meglévé szak-
konyvekbdl tanultam, amit lehetett. Ilyen értelemben nem taldlkoztam soha olyan emberrel, akitdl elleshettem volna
dramapedagogiai modszereket. A didkszinjatszas jellege inkabb a szinhazi gondolkozashoz kozelit, hiszen kifejezet-
ten az a feladat, hogy darabot készitsiink, szoveggel foglalkozzunk, amit kdzdsen elemziink, és azutan szinpadra al-
litunk. Eppen ezért nem is igaz, hogy dramapedagogusként vagyok sikeres, hanem diakszinjatszé-rendezoként.
Nagyon nehezen megitélhetd, hogy dramapedagogusként ki sikeres, mert magara zarja az ajtot, aztan vagy sikeres,
vagy nem. Es azt hiszem, hogy a dramapedagogidban sokkal tobben vannak, akik bizonyos értelemben szakszertib-
bek nalam, mert azon a teriileten fejlesztik magukat. En inkabb a diakszinjatszasra koncentrélok, és ezért elsdsorban
ott lehetnek mestereim. Aki meghatarozé volt a rendez6i elképzeléseimben, az éppen egy régi dramapedagdgiai mii-
helybél kikeriil§ fiatalember, akit Schilling Arpadnak™ hivnak. Nemcsak a legutobbi darabjai hatottak mélyen ram
¢és eldadasaimra, hanem a sokkal régebbi, 6-8 évvel ezelbtti probalkozasai, az §s-Krétakor (Origo) tarsulattal.
Nagyon meghatarozé egyes zsiiritagok véleménye a fesztivalokon bemutatott darabjaimrél. Hairom embert minden-
képpen kiemelnék: Bérczes Lasz16", akinek a gondolkodasa, véleménye a munkdimrol szamomra mindig rendkiviil
fontos. Lengyel Pal™. Ok ketten kozvetett modon, de mégis nagy hatassal ,,iranyitjak™ azt, amit én csindlok. Nanay
Istvant™ még mindenképpen meg kell emlitenem, 6 ,,fedezett fel egy 6srégi csurgoi fesztivalon.

2. Elemi szint — jelképes rendszer

Te harom — ugymond — profi szinhdazi ember nevét soroltad fel (rendezd, szinhdazcsinalo, kritikus). Téged a didkszin-
Jjatszasban az artisztikus formaknak a megvalosulasa érdekel elsésorban. Mi a véleményed az uigynevezett alapozas-
rol, amely a dramatagozarok elsé két éves periodusara jellemzo?

Nagyon fontosnak tartom az alapozast, bar ritkan volt alkalmam alapozé képzést folytatni, valahogy igy hozta az
¢élet az utobbi tiz évben. Olyan osztalyokkal kezdtem dolgozni, akik harmadikosak voltak, tehat mar két éve jartak
dramatagozatra, és 6k mar tal voltak az alapozason. Persze, minden darab el6tt tréningeziink, megalapozzuk azt a
fajta gondolkozast, ami az adott eldadashoz kell. Pontosabban ez mar a létrehozas része: itt dl el, hogy milyen el6-
adast tudunk egymasbdl 1étrehozni. A mi feladatunk részben egyfajta miivészeti nevelés. A gyerekek az évek soran
elsajatitanak valamilyen készséget. De az is 1ényeges lenne, hogy ez a kialakitott készség értékes, de nem kézenfek-
v6, hanem az 6 szellemiiket és a miivészi érzékenységiiket megmozgatd formakban juthasson kifejezésre.

A Pal utcai fiuk ciml — ugymond — profi eléadasomban 18 gyerek koziil 14 olyan fiatal, akik a dramatagozatot még
csak most kezdték el®®, a tobbiek is csak minimalis diakszinjatszo multtal rendelkeznek. Ott nem lehetett megspo-
rolni a készségfejlesztd alapozast. Az elsd probaiddszak errdl szolt.

Nem gondolod, hogy a szinpadi késztetés, ami — ezek szerint nagyon kozel dll hozzad — a Vérosmartyban, illetve a
dramatagozatos kozépiskoldakban kialakult a gyerekekben, ellentmond azoknak a dramapedagogiai elveknek, ame-
lyek a személyiségfejlesztést allitjak kozéppontba? Nem viszi a ,, produkciokényszer” mas, rosszabb irdanyba a dol-
got?

Ha megkérdezed a tanitvanyaimat, szerintem nem arr6l fognak beszamolni, hogy produkciokényszeres allapotban
sziilettek ezek az eldadasok.

Félreértesz. Nem részedrol gondolom a kényszert, hanem arrol a hangulatrol beszélek, ami a Vérosmartyban kiala-
kult.

Hat, igen. Biztos van ilyen, illetve kiviilrél ugy tlinhet, hogy nalunk is ez megy. Val6jaban az utobbi években ké-
sziilt eldadasaimra folyamatosan az a jellemzd, hogy semmilyen forméban nem irdnyitott rendezések. Mert akkor
van gond, és akkor veszik el a személyiségfejlesztés az egészb6l, hogyha iranyitott ,,betanitasok® térténnek. Ez nem
ugy megy, hogy van valami maniam, viziém, amit addig erdltetek, amig meg nem valdsitjak. Nem én allitgatom be
oket, az eléadasok jo részét 6k talaljak ki. Es ez is személyiségfejlesztés, miivészeti személyiségfejlesztés. Egysze-
rlien érzékenyek lesznek arra, hogy egyfajta jelképes gondolkodasban bonyolult dolgokat mivel lehet kifejezni.
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Az én jatékaim picit eltérnek azoktdl a modszerekt6l, amiket altalaban a drimapedagogiai gyakorlatok soran szok-
tunk alkalmazni. Ismered azt a feladatot, hogy egy targyat adsz a gyerekek kezébe, és sorban atadjak egymasnak.
,Mi ez a targy?” ,Minek latod a targyat?” Es mindenfélét lehet példaul egy botbol varazsolni. Otletes gyakorlat,
»annal jobb”, minél extrémebb, tigyesebb, és mégis talaldo megoldast fedez fel. Aztan pont. Ez is jo, csak aztan ez a
frissesség hogyan jelenithetd meg az eldadasokban — ennek keresem a lehetdségét, mert a szinpadon az ilyenfajta
kreativitas altalaban elvész.

Az is altalanos, hogy a gyereket instrualjuk. It egy szoveg, allj fel a szinpadra, és mondd el!” ,,U]j le, aztan allj
fol!” Vagy odadobunk nekik egy helyzetet. De hol van beldle a jaték? Azokban az el6adasokban, amelyeket a diak-
jaimmal probalunk késziteni, ezeken a pontokon keressiik a szinhazi eléadasok megvalosithatosagat. Példaul a Cso-
konai Liliben™, amely meglehetésen ,lilara” sikeredett, az Gtletek legalabb 40%-a t6liik szarmazott. Ok kontrollnak
hasznaltak engem, hogy elfogadom vagy nem fogadom el az &tleteiket. Munka kozben jelképes helyzetekben kezd-
tek el gondolkozni, amit nemcsak éreztek, de értettek is valamilyen szinten. Szerintem, ez is személyiségfejlesztés.
Az is lényeges, hogy az ember olyan darabot valasszon, amely érdekli a gyerekeket, mert abban 6ket érinté problé-
mak vannak. Ahhoz, hogy tovabblépjiink, és szinpadra vigyiik az alapmiivet, a torténéseket valahogy meg kell érte-
niiik. Ilyenkor megint csak személyiségfejlesztés tortént. Csak mas utakon és moédokon.

ER)

3. ,,Irt6zom az egyenes utaktdl (...) nem szeretem a direkt beszélést valamirol”
Mennyire lehet/kell koncepciozusnak lenni egy kisérletezé rendezétandarnak?

Ez biztos tgy megy, mint a legtobb dramatanarnal, hogy valamilyen témat maga miatt fontosnak érez, és valamilyen
modon megprobalja ugy atadni a sracoknak, hogy 6ket is érdekelje. Példaul itt van Csath Géza, aki az egyik kollé-
gam manidja, és most megprobalja élményszeriivé tenni a didkjai szamara is. Ez biztos, hogy ugyanigy megy nalam
is. E16szor nekem kell raharapnom a szovegre, illetve témara, hogy utana kelld hitelességgel tudjam nekik atadni.

De most mar tudom, hogy mely darabokat nem valasztanam egyaltaldn. Olyan anyagokat kerestem az utébbi idében,
amelyekben — legalabb részben — korosztalyuknak megfelel$ fiatalemberek kapnak hangstilyos szerepet. Ezekben a
milvekben megjelend problémak is sokkal kdzvetlenebbiil érintik 6ket. Csokonai Lili pont 17 éves, és a gyerekek
akkor jatszottak, amikor 6k is 17 évesek voltak. Nem azt mondom, hogy a mii élethelyzetei mind ismertek szamuk-
ra, de emlékszem az arcokra, amikor elGszdr jatszottuk el egy dramapedagogiai jaték keretében az Abortuszhattytt.
S azutan az a jaték egy az egyben bent maradt az el6adasban. Csak rogzitettiik. Na, most ami a koncepcidézussagot
illeti... Nem tudom. En nem vagyok az. Tehat fogalmam sincs ebben a pillanatban, december 10-én, hogy mércius-
ban mit fogunk bemutatni. Lesz egy el6adas, aminek cimét sem tudom,... de mondjuk, azt éppen tudom. Fogalmam
sincs, hogy mi lesz beléle, pedig mar dolgozunk rajta néhany hete. Es egy csomé minden szerintem mar ki is ala-
kult. Szerintem 6k sokkal jobbak annal, mint hogy csak az én &tleteimtél fiiggjon a darab.

Azt a fajta elvontsdgot, ami a szivedhez kozel dll, és ami megjelenik a Csokonai Liliben is vagy a tavalyi 56-0S mii-
sorodban, mennyire értik, szeretik a gyerekek? Hiszen nem egyszerii, konnyen emészthetd dolgokrol van szo.

Ezt a részét nem is vitatjuk meg a probakon. Mert az 6 viszonyuk nagyon sokszor az el6adassal egyiitt alakul ki. Az
56-0s miisor azért volt egy picit mas, mert ott tdbb volt a koncepcié mar a probak legelején. Az Orkény-darab na-
gyon szigort keretet adott, s mi csak ezen beliil tudtunk mozogni. Az &tlet — amin a darab alapult — tavol esett attol a
realitastol, amit 56-rol altalaban gondolunk. Mindig el szoktam mondani, nekik is, hogy a szinhazban irtdzom az
egyenes utaktol, az egyenes dolgoktol, vagy az ,.egy az egyben levéstl”. Egyszeriien nem érdekel semmilyen szin-
ten, sem alkotoként, sem befogadoként. Irtdzom az olyan alkotasoktol, amelyekben azt érzem, hogy egy szinttel
tobb is lehetne benne. Persze, ez lehet befogadoi hiba is, mert elképzelhetd, hogy ott van benne a mogottes réteg,
csak nem veszem észre.

Tehat a direkt hatasokat nem szereted?

Nem a direkt hatdsokat, hanem a direkt beszélést valamirdl, vagy ha tetszik: a fantaziatlan szajbaragast. Sokkal iz-
galmasabb megkeresni ezt a tobbszintli formajat az eldaddsoknak. Maradjunk a Csokonai Lilinél, ami ebben a vo-
natkozasban tényleg végpont volt szamomra. A probafolyamat végén azt mondtam, hogy fogalmam sincs, hogy el-
késziilt-e a szinhazi el6adas. De mi most ezt igy tudjuk eljatszani.

Kiemelném mindezek illusztralasara azt a jelenetet, ahogy az Abortuszhattyiban egy fiu egy hatalmas ruddal a ke-
z¢ében evez egy muanyag gyerek-kadban allva, amiben egy kislanyka (Lili) {il, aki elmondja szornyii és szemtelen
torténetét az abortuszbizottsaggal. Ekozben a fitl elfogyasztja azt a halat, amit addig az élet vagy a gyermek szimbo-
lumaként hasznaltunk. A tanitvanyaim nagyon szeretik ezt a képet, ami az 6 improvizaciojuk alapjan sziiletett. Er-
ziink benne valamit, de nem tudndm pontosan megfogalmazni, hogy miért érezziik ezt a képet, helyzetet kiilonosen
talalonak.

En azon a proban azt mondtam, hogy ez a kép illeszkedjen az adott szovegrészhez, és akkor megsziiletett az el6adas
egyik fontos jelenete. Akkor megbeszéltiikk a gyerekekkel, hogy mit gondolnak réla. Elmondtak tizenkétféle érzetet
és asszociaciot. Ugy éreztem, hogy mind a tizenketté fantasztikus. Tehat megnyitottunk magunkban egy kaput, ami-
b6l nagyon sok ut nyilt. Talan ez az, amit megteremthetiink a nézében is. Ha kellden intuitiv és kelléen rank hango-
16dik, akkor szaméra is megnyilik a kapu és egy més szintii kommunikaci6 kezdédhet kozottiink. Erdekesebb, speci-
alisabb, izgalmasabb.
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4. Alkotoéi kettosségek

Sajat alkotoi ambicidid mennyire fontosak ezekben a sikertorténetekben?

Ha nagyon egyszeriien és képletesen akarnék valaszolni, akkor el kellene jonndd a lakasomba, hogy megnézd, hol
vannak a dijak. Ha jol emlékszem, a videokazettas szekrény alsé fiokjaba vannak behanyva.

Vagyis nem személyes ambiciom, hogy hazavigyem ezeket a dijakat, mert nem is tudok veliikk mit kezdeni. Remé-
lem, ez nem hangzik nagyképiien, csak azt akarom kifejezni, hogy nem a dijakért csindlom. De persze, a dij meg-
tiszteld, fontos visszajelzés, kiilondsen a didkok szamara. Az els6 fesztivaldijra — 6nhitten — nagyon biiszke voltam,
1994-ben az Edes Anna cimii darabbal besoportiink egy csomé elismerést. Akkor valoban szembesiiltem a sajat,
személyes al-ambicidimmal. De szerencsére azota nem ez a cél vezérel, hanem az, hogy jo eldadast csinaljunk
egylitt. Annak persze 0riilok, hogy a darabjaimban jatsz6 gyerekek is rendszeresen kapnak a fesztivalokon alakitasi
dijakat. Valami mégiscsak jol miikodik, ha az orszagos mezénybél rendre kiemelik a didkjaimat szinjatszoként, mert
valami kiilonlegeset produkalnak. Holott nem a hagyomanyos formakkal érjiik el eredményeinket. Erre biiszke va-
gyok. Volt arnyoldala is ennek: amig ODE-elnék" voltam, nem mindig volt jo érzés személyes dijakat kapni a zstli-
ritdl.

Ami a profi szinhazi rendezésemet illeti, A Pdl utcai fiuk hagyomanyosabb és nyelvileg is sokkal érthetdbb eldadas,
mint a Csokonai Lili. A Molnar-adaptacio egy elbeszél8, narrativ jaték, amiben — ugymond — nincs nagyon becsapva
a néz06, tehat azt kapja, amit vart. A végén kavartuk csak meg egy kicsit a dolgot a lazalommal és a halallal. Ha A
Pal utcai fivikat itt rendezem meg, a VOrésmartyban, biztos, hogy nem ilyen lenne. Valahogy a feje tetejére lett vol-
na allitva, és kivonatolva stb. A profi szinhazban mindenképpen szembesiilnom kellett azzal az elvarassal, hogy a
repertoardarabot jatszani kell. Ott nem lehet ilyen batran jatszani, kisérletezni — legalabbis nem az én felkésziiltsé-
gemmel —, annak feltétleniil sikeriilnie kell, mert nem 4-5-szor jatsszuk el, hanem sokszor. Es sok pénzbe keriil.

Ezt az alkotoi kett6sséget ma is megélem. Kilatasban van egy ujabb rendezés a Barka Szinhazban'®, amit bizonyos
értelemben ugyanugy produkcioként, a ,,végterméket™ szem el6tt tartva kell el6késziteni, mint 4 Pdl utcai fivkat. A
Vorosmartyban a dolgok mélysége tekintetében még mindig nagyobb szabadsagot élek meg. Itt dolgozni: sokkal ko-
tetlenebb 1égkdr szamomra a munkahoz. Mert mi van akkor, ha nem sikeriil az el6adds? Remélhetdleg tanultunk be-
16le, és jol éreztiik magunkat benne. Legfeljebb csak négyszer vagy 6tszor jatsszuk el. Ha jol sikertil, akkor is annyi-
szor jatsszuk el.

A didkszinjatszos és a profi szinhazi léted kettdsségeérol sokat beszéltél. Engem az érdekelne, hogy mennyiben befo-
lyasolja a gyerekekkel valo munkat az, hogy profi szinhazban rendezel?

Talan még szabadabba tett. Azt hiszem, csak ebben a tekintetben valtoztatott meg, és kicsit nagyobb biztonsagérze-
tet adott. Az is lehet, hogy a Barka Szinhdz nagyobb respektet ad a gyerekek szemében, de lehet, hogy nem.

Kozben, persze, én halalra szorongtam A Pdl utcai fiuk bemutatdjat is, hogy nem lesz jo, nem vagyok ra képes. Mas
értelemben ez a szorongas megvan a Vorosmartyban is. Most példaul a fesziiltség totalis csiicspontjan vagyunk, tel-
jes alkotoi krizisben, ami az 10ij darabot illeti. A gyerekek is latjak, meg én is, hogy még igazan nincs meg. Nem tu-
dom, hogy mi lesz ebbdl a munkabdl, de kdzben lehet, hogy mar rég ott vagyunk az eléadas kozepében.

Szamomra egész kellemes meglepetés volt A Pal utcai fiukban a felnottek szinészvezetése részedrol. Volt egy ferge-
teges osztalyjelenet példaul, amelyben kivaloan jatszottak egyiitt a gyerekek a tanart jatszo szinésszel.

Oriilok, hogy ezt emelted ki, ugyanis egy rendezékolléga elég részletesen elemezte az eldadast, és 6 mondta: ,, Tu-
dom, hogy te nem végeztél féiskolat. De az iskolai jelenetekben bizonyitottad, hogy értesz a rendezéshez. Arra meg
lehetne adni a diplomat.” Tehat nincsen az eléadasban semmi kiilonds, csak jol miikddik. Ehhez a sikerhez hihetet-
lentil kellenek a szinészek. A munka el6tt én sokat szorongtam a felnétt szinészek miatt, hogy nem lesznek egyiitt-
miikodoek. Attdl féltem, hogy konkrét utasitdsokat varnak. De szerencsére ugyanugy segitettek megtalalni egyiitt a
megfeleld jatékmodot, mint a gyerekek.

5. Mutogatas, 6nmutogatas

A 6-7 honap alatt létrehozott — nem ritkan nivos — diakeléadasokat sokszor csak par alkalommal adjak elo a gyere-
kek a didkszinjatszo fesztivilokon, azutan nincs tovabb. Nem tartod pazarlasnak, hogy ezek a nagy gonddal készitett
eldadasok nem jutnak el, vagy csak alig a sajat diakkézonségiikhoz?

Mindig hatalmas kérdés a drdmapedagogidban, hogy mit tartunk fontosabbnak: a folyamatot vagy a produkciot?
Nem helyes ez a szembedllitas, ugyanis a produkcid a folyamat tiikre. Akinek van érzéke, tapasztalata hozza, az
meglatja egy eléadasrol, hogy hogyan késziilt, milyen tipust munka all mogotte. Lehet 1atni, ha minden képzés nél-
kiili, ,,odapdttyentett” gyerekek jatszanak egy szinjatékban, még ha amugy latvanyos a dolog, és hatdsos szinhézi
eszkozoket hasznalnak. Csak hamis az egész.

Szerintem nem luxus a négy-ot eléadas. A tanarnak is ambicioja kicsit, hogy mutogassa, amit készitett, és a gyere-
keknek is ambicidjuk, hogy mutogassak magukat. De nem szabad Osszekeverni a repertodr-szinhazzal. Vigyazni
kell, hogy ki ne meriiljén, ne érezzék a szinjatszok azt, hogy mar csak kényszerbdl, rutinbol ismételgetik magukat.
Masrészt nincs is sokkal tobb lehetdség a didkszinjatszé darabok eldadasara, igyhogy eleve igy kell tervezni. Az a
folyamat a 1ényeges, amit végigjartunk az eldéadas elkésziiléséig. Ha jo volt, akkor elvégeztiik a munkankat.

Tehat az eléadas mint esztétikai mindség kevésbé fontos ebbdl a szempontbol?
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De, fontos! Csak a ,,mutogatdsa” nem biztos, hogy lényeges. Mégiscsak tanitdsi 6ran kell 1étrehoznunk a darabjain-
kat. Az a lényeg, hogy a gyerekekkel mi torténik az adott iddszak alatt. Talan ellentmondasnak tiinik, de nekiink
mégsem az a legfobb dolgunk, hogy szinhazként miikddjiink. Abban az iddszakban, amig keressiik az eldadas for-
majat, a folyamatban résztvevé gyerekek szamara 0ij formanyelvek alakulnak ki, 0j szinpadi, illetve kommunikacios
eszkozok. Az a baj, hogy a valds inditéka annak, hogy tobb eldadast jatsszunk, az 6nzo, és ezen a folyamatszertisé-
gen kiviil 1év6 vagy: vagyis onmagunk mutogatasa.

Nem akarom én ezt a kérdeést tovabb forszirozni, de talan ennek a kozépiskolas korosztalynak az életérzéseit mégis
csak ezek az eléaddsok képviselik leghitelesebben.

De ez mar szervezeti kérdés. Nem a mi feladatunk. Nem értek egyet azzal, hogy 20-30-as széridkat ,,nyomjanak le”
egyes diakel6adasokbdl. Biztosan rendkiviili élmény a kdzonség pozitiv fogadtatasa és a siker. Ez nagyon jo dolog,
de azt gondolom, hogy ennél finomabb szerkezetiick ezek a produkcidk, semhogy elviseljék a hurcolaszast és a fo-
lyamatos mutogatast, ami egy ilyen eldadasszammal egyiitt jar. Hangstilyozom: a folyamat a 1ényeg, azt kell elvé-
gezni.

6. A kezdetek gondjai

Ugorjunk egy nagyot! Vissza tudsz emlékezni, hogy kezdé dramapedagégusként volt-e elézetes koncepciod arrdl,
hogyan kellene kézépiskoldsokkal dolgozni? Mit valtoztattak ezen a realitisok?

Az els6 vorosmartys évemben nem egyediil kezdtem dolgozni. Amikor bedobtak a mélyvizbe, harman ,,asztunk”:
Nagy Miklos szinész", Turnai Timea szinhaztorténész” és én. Veliik egylitt kezdtem vezetni egy dramatagozatos
osztaly gyakorlati 6rait. Akkor probaltam Mikloséktol lesni, lopni. Igaz, hogy az év igy alakult, hogy mar félévtdl
egyediil maradtam: Timea gyermeket vart, Miklos meg akkor alapitotta a Ruttkai Eva Szinhazat. De ekkorra mar
nagyjabol tudtam, hogy mit szeretnék, illetve hogyan. Viszont, hogy ne legyen minden pozitiv az én térténetemben
sem, az els6 évben elkésziilt produkcidm valami hatalmas szakmai bukas volt. Abszolut! Orral végig a folyoson.

Mi volt ez?

Az O még csak most tizenhét, amelyet a gyerekek irtak a Popfesztival alapjan, altaluk koreografalt tancokkal. Az
osztaly tagjaibél alakult zenekar jatszotta él6ben a zenét”. Azt mondhatom, hogy elemeiben szép dramapedagogiai
teljesitmény volt, de egészében biin rossz volt.

Miért?

Szinészvezetés nulla, izlés nulla, csak rengeteg 6romkodés. Allandéan iivoltoztem a gyerekekkel, hogy ezt csinaljak,
meg azt csinaljak. Tehat hibas volt az egész. Nem sok elképzelésem volt a dologgal kapcsolatban. Ugy-ahogy ssze-
jott, valahogy tulestiink rajta.

Ezutan kovetkezett szimomra a tudatos korszak. Akkor vettem részt elészor didkszinjatszo fesztivalon. Eletemben
akkor néztem meg egyszerre tobb eldadast. Meghallgattam a zsirit, és lassan kezdtem képbe keriilni: mik azok a
szinhazi szempontok, amelyeknek érvényesiilni kell egy eléadasban.

Az dltalad emlitett kudarc biztos, hogy sok szempontbdl hasznos volt.

Szakmai szempontbo6l volt bukés, egyébként nagy kézonségsiker lett. Emlékszem, hogy az iskola pincéjében jatszot-
tuk, és annyiszor nem lehetett ide beiiltetni embert, mint arra az eldadasra. Megvan videokazettan, par éve belenéz-
tem. Hat, sokat nevettem rajta. Pedig nem a végeredmény volt szomort, hanem az, amilyen folyamaton végigrangat-
tuk Oket. Illetve milyen sziikségszerli allomasokon nem mentiink keresztiil. Utolag ez a bosszanto.

7. ,Csak a csoportnak kell bizonyitani”

Viszont utina rengeteg szakmai sikered volt, és arra is gondolhatunk, hogy ezek az eredmények akadr elbizakodottd
is tehetnek téged. Ugyanakkor az el6bb mondtad, hogy te is keresd, szorongoé ember vagy. Eldfordulnak-e ma is ku-
darcként megélt pillanatok a munkad soran?

AbbOI a szempontbol valdban szerencsés vagyok, hogy ritkan szembesiilok ezen a teriileten igazi kudarccal. Sikeriilt
most is olyan gyerekeket ,.kapnom”, akik kitartanak, bar lehet, hogy kényelmesebb lenne kész darabot, utasitasokat
kapni a sok faraszto kisérletezgetés helyett, de nem lazadnak fol a helyzet ellen. Ugyanugy szépen bejonnek az 6rak-
ra, és partnerek szamomra. Akkor lenne kudarc, ha egyszer csak a kocsmaban iildogélnének, és az 6ramon csak egy
gyerek lenne, aki még kitartott a bizalmaval mellettem...

Ha az el6adésainkrdl a zstiri sok kritikat fogalmaz meg, nem élem meg kudarcként, altaldban tanulok beldle, meg-
probaljuk megérteni a szempontjaikat. Kudarc az lenne, ha teljesen elutasitanak azt, amiben mi hittiink. De az is biz-
tos, hogy nem a zstiri értékelésekor deriilne ki, ha valami gond lenne, hanem éreznénk azt sokkal el6bb.

Es napi szinten is eltiintek a kudarcok?

De igen. Ha nem sikeriil egy 6ra, ha nem jutunk el6bbre, ha elveszitjiik az érdekldédésiinket. Eleinte — ahogy mar
emlitettem — az ember Kifele is bizonyit, vagyis, ha nem kap elismerést, kudarcként éli meg. Ha elismeréseket kap,
akkor pedig elvarasok alakulnak ki vele szemben: érdekli az embereket, kollégakat, hogy na, vajon mit csinalt most.
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Ugyanez az elvards megvan az id6r6l iddre visszatérd zstritagokban is. Ez sokunkkal van igy, Pap Gabor, Perényi
Balazs, Mezey Gabor stb. Ezek az elvarasok az elsd két-harom eldéadasnal csak novelik a stresszt. Mert meg kell fe-
lelned, Ggy érzed. Meg kell 1épned, amit el6z6 évben megléptél. Aztan néhany év utdn — ez az én tapasztalatom —
egyszer csak eltiinik ez a megfelelési kényszer. A dijak bekeriilnek a fiokba, az mar nem érdekel. Viszont megte-
remtédott egyfajta szabadsag szamomra. ,,Csinalhatsz, amit akarsz. Most mar tényleg nem kell bizonyitanod senki-
nek, onmagadnak sem.” Csak egyetlenegy kozegnek: ez a csoport.

Azt kétségtelen, hogy az Edes Anna, vagy a Bernarda Alba hdza, de még a Marquez-adaptaici(')22 is inkabb kiviilre
torténd bizonyitasok voltak. De a Marquez 6ta, ugy érzem, csakis befelé koncentralunk.

8. Egyiittgondolkodas, egyiittlélegzés

Evek ota rengeteg tapasztalatot halmoztdl fel. Melyek azok a legfébb nehézségek, amelyeket nehéz elkeriilnie egy
dramatanarnak? Milyen hibalehetéségek vannak?

Hu, rengeteg. igy altalanosan biztos, hogy rengeteg hibalehetéség van. Nem tudom most...
Mondd azt, hogy rossz kérdés volt, és ugrunk tovabb!

Abban volt pici szerencsénk, hogy amikor ,kifelé” csinaltuk a darabjaimat, akkor a belsé dolgok is miikddtek igaza-
bol. Szerintem, itt csuszhat el a dolog. Azoknal a didkszinjatszo-rendezoknél, akiknél ez a kifelé mutatds miikddik
erbteljesebben, nagyobb esélye van annak, hogy hibat kovetnek el, és a folyamat kicstszik a keziikb6l. Végsé soron
a gyerckeket aldozza fel becsvagyanak, és konnyen ,,elveszitheti” 6ket 6rokre.

Azt kell valamiképpen kialakitani, hogy sikeriiljon egyiittlélegezni a gyerekekkel, egyiittgondolkodni veliik. En nem
tudom mashogy csinalni. Ezért tartom teljesen kiviilallonak a jelenlegi iskolai rendszerbdl a dramatagozatot. Némi
szerepzavar valoban, amikor reggel dramaelmélet-6rakon magaznak és ,tanar uraznak”, a délutani kreativ érakon
viszont megengedtem nekik, hogy tegezzenek. Egyszeriien azért, mert egészen mas jellegii a viszonyunk egymassal
(nem feltétlentil csak a tegezésre gondolok, hanem a kozeli érzelmi kapcsolatra). Ha ezt nem sikeriil valamilyen
szinten kialakitania a drimatanarnak, akkor az egész nem fog menni, és marad a szokvanyos tanar-diak kapcsolat.

Akkor ezek szerint a délelotti tandrszerep teljesen elkiiloniil a dramatanari szereptol?

Dramaelmélet-6ran is csinalunk jatékokat, de ott sokkal egzaktabb, kiszamithatobb tananyagot kell atadni. Abban a
helyzetben az 6 aktivitasuk sokkal kisebb, én vagyok aktiv, probalom érzékletesen atadni szamukra az adott szinhazi
korszaknak a 1ényegét. Idénként felhasznalok dramapedagogiai modszereket, de nem folyamatosan. A mai magyar
érettségi szisztéma sem engedi meg ebben az 6raszamban, hogy folyamatosan draimapedagogiai modszerekkel dol-
gozzunk. Alapvetéen egy hagyomanyos, ,,széken iil6s” ora jegyekkel, szamonkérésekkel stb. A délutani kreativ ora-
kon nem lehet szamon kérni semmit a hagyomanyos moédon. Pontosabban lehet, csak semmi értelme. ,,Nem tanultad
meg a szoveget? Nem tanultam meg.” Es akkor mi van? Nincs semmi. Nem irhatom be az egyest, mert nem tanulta
meg a szovegét.

Amiket mondtal a tegezés-magdazdsrél, azt mutatja, hogy sokkal kozvetlenebb viszony alakul ki a kreativ foglalkozd-
sokon, mint a hagyomanyos ordkon. Ezzel a gyerekek akar vissza is élhetnének. Talan elo is fordult mar. Hogy keze-
led ezt a dolgot?

Van, aki visszaél vele, mert kissé megzavarodik ettdl a helyzettél. De alapvetden tobb a gyiimélcse, mint a kara. Az,
hogy tegezédiink, az énbennem meglévd tisztelet irantuk. Akkor miért ne tehetnénk meg? Egy-két éven beliil feln6tt
emberek lesznek. Szamtalanszor fordul eld, hogy talalkozom az utcan, barhol volt tanitvanyaimmal. Most is talal-
koztam eggyel valamelyik éjszaka, aki a Mairquez-darabban23 jatszott. Beszélgetés kozben elmondta, hogy egyete-
met végzett, és van egy ilyen cége és egy olyan cége... Szoval, felnStt ember lett. Es hogyha nem oldom fel a vi-
szonyt vele annak idején, talan most is Ugy érzi, hogy ,,tanar ur” vagyok, és nem iiliink le beszélgetni, csak kdszo-
niink egymasnak, vagy azt sem. Egyenrangi emberei vagyunk ennek a tarsadalomnak. Az a helyzet alakult ki, hogy
négy évet egyiitt toltottiink, és néhany dolgot 6 tanult tdlem, néhanyat pedig én t6le. Egyaltalan nem banom azt,
hogy a kozvetlenséggel bizonyos — idéz6jelben — ,,szemtelenség” is parosul. Szemtelenség, ami nagyon sok esetben
Oszinteséget takar. Nem mondand el, ha nem lenne olyan viszonyunk. De igy kimondhatja. Lehet, hogy megsértd-
dom rajta, és akkor lehet, én is mondok olyat, amité] & is megsértédik. De ez mar egy érzelmi viszony. Es utdna
majd megbékitjiik egymast. Ennek kdszonhetd, hogy olyan teriiletekre is el tudunk jutni, ami egy hagyomanyos ta-
nar-didk viszonyban elképzelhetetlen. A Csokonai Liliben csunya szavakat hasznalnak a gyerekek, és sem nekik
nem kellett pirulniuk, hogy eléttem hasznaltak e szavakat, sem nekem, hogy el6ttiik kell hallgatnom. Vagy a Szaba-
dits meg a gonoszto’l24 cimi darab egyik jelenetében az egyik lany szinte teljesen levetk6zott. Ez nem szokvanyos
szinpadi megoldas a didkszinjatszasban, még ha diszkréten oldottuk is meg, és hattal allt a szinpadon a nézdknek.
Az egyik proban kozosen erre a megoldasra jutottunk. Es Gszintén lehetett errél beszéIni: megengedhetiink-e ma-
gunknak ilyen megoldast vagy nem. ,,Te megcsinalnad-e vagy nem?” Azon a szinten tal volt a kapcsolatunk: ezek-
6l a dolgokrol batran beszélgethettiink. Egy tavolabbi, merevebb helyzetben ennek a lehetésége sem meriil fel.

Milyen tulajdonsagokat tartasz nélkiilozhetetlennek dramatanarként dnmagad szamara?
Ezen sosem gondolkoztam. Magamat képtelen vagyok elemezni. Tudok a multon gondolkozni, és multban tortént

eseményeket 6sszelancolni. De a tulajdonsagaimrél nem tudok mit mondani.
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Nem személyeskedni akarok, hanem inkabb térvénykent lefektethetd megdllapitasokra lennék kivancsi. Van, aki azt
mondja példaul, hogy a dramatandrnak kérdezni kell tudni.

Nem tudom. Talan. Az elméleti draimon fontos szamomra, hogy a kérdések mentén jussunk el valaszokig. A kreativ
ordkon is mindig megkérddjelezziik magunkat. Azt, amit csindlunk. Talan fontos az, hogy ne hozz elvtelen és 6nz6
kompromisszumokat. Legyél kovetkezetesen szigorti 6nmagaddal és a diakjaiddal.

Jo! Akkor ugy kérdezem, hogy milyen tulajdonsdgok nélkiil lehetetlen dramafoglalkozdsokat tartani?

Biztos, hogy kell valamiféle befogadoi tapasztalat, mert az illetd sokat jart szinhazba, és kialakult valamiféle miivé-
szi-szinhazi {zlése. Ilyen jellegii tapasztalat nélkiil jobb, ha senki nem fog ehhez a tevékenységhez. Mert kiilonben
sajat tajékozatlansagat iilteti at a gyerekekbe. Aki nem tud angolul, az ne tanitson angol nyelvet. Mert ez mégis a
szinhaz alapnyelvén valo jatékokat jelenti. A masik pedig a gyerekekhez fliz6d6 kapcsolat. Ha az ember nem képes
levetkézni hagyomanyos tanari statuszat — bar nem vagyunk teljesen egyenranguak, mert az utols6é sz6 mégis az
enyém —, az ne tartson dramafoglalkozast.

9. Hatékonysag és beszédkészség

Azt szoktuk mondani — drdamatagozaton tanité dramatandrok -, hogy nem a Szinmiivészetire készitjiik fel a gyereke-
ket, hanem az ,,életre” (kommunikativ készség, problemamegoldds, onismeret stb.). Szerinted mennyire mérheté a
munkad hatékonysdaga ilyen szempontbol?

Nem abbol mérhetd, az biztos, hogy kibél lesz szinész, és kibdl nem. En nem hiszem, hogy a Vérosmartyban a fo-
lyamatok a szinészképzés felé tartananak.

Ezek a gyerekek, akik veliink dolgoznak négy évig, szebbek, okosabbak, kommunikativabbak lesznek az életben?

Normalis gyerekek, és normalis felndttek lesznek. Remélem, ki tudjak majd fejezni a gondolataikat! A vélemény-
nyilvanitasuk ne azon a szinten akadjon meg, hogy tetszett vagy nem tetszett az adott mtialkotas! Tudjanak beszélni
szinhazrol, filmr6l, mindenrél! Van ilyen jellegli dsszehasonlité tapasztalatom mas egyetemekrol jott fiatalokrol.
Koziilikk rengetegen nem tudnak beszélni. Amelyik egyetemen én tanitok, ott az elemzés bizony hetekig nem megy,
mert nem mondanak semmit a didkok. A Voérésmartyban viszont — kisebb tudassal rendelkez6 kdzépiskolasok ko-
z6tt — mikodik. Ez elonyt jelenthet majd szamukra a kés6bbiekben. Az elméleti tudasukban is mérhet6 a kiilonbség.
Amit dramaelméletb6l, szinhaz- és filmtorténetbdl tudnak, jelentds tobblet a kdrnyezetiikhoz képest.

Végiil fontosnak tartom azokat az élményeket, amelyek az el6adasok készitése kozben ebben a nagyon fogékony
korban érik 6ket, és amiket az eldadasokon élnek meg. Ezt annak tiikkrében mondom, hogy a sajat kozépiskolas id6-
szakom mentes volt minden jo élménytol.

Csak megerdsiteni tudlak abban, amit mondtal. Negyedikes tanitvanyaink most szembesiilnek a kiilonbézo elékészi-
tékon, hogy mennyi plusszal rendelkeznek a tobbiekhez képest. Ez a tobblet csak a Vordsmartyban nem tinik fel
szamukra, itt ez természetes.

10. Ismert modszerek — mashogy

Szerinted mennyire haszndlhatéak a , kész receptek” (szakkonyvek, jatékgyiijtemények stb.) a munkdban? Lehet
meglévé modszereket eredményesen alkalmazni a dramatanitiasban, vagy ahdny tandar, annyi médszer?

Vannak kedvenc jatékaim, amelyek stir(in jutnak eszembe. De ezek nem receptek. Nincsenek ilyenek. En nagyon
sokszor improvizalok. Persze, felkésziilok az orakra, tehat tudom, hogy aznap mit szeretnék csinalni. De sok az eset-
legesség. Mert ha egyik héten parokban dolgozunk, de két gyerek beteg lesz id6kdzben, akkor mar bukik a dolog, ha
én ezeknek a paros gyakorlatoknak a folytatasat tervezem. Es ilyen sokszor van. Nincsenek kész receptek. Nagyon
fontos, hogy valtoztathato legyen az 6ra. Még az elméletoran sem banom, ha valami elviszi a beszélgetést. Ha pél-
daul Csehov kapcsan a tanitvanyaimat foglalkoztatja egy probléma, akkor azt ragjuk korbe.

Van egy gyakorlatsorom — ami inkabb szemlélet, mintsem recept —, amit én mindig meg szoktam csinaltatni a cso-
portjaimmal. Korbeallunk, és azt mondom, hogy itt van egy alma a kezemben, de természetesen nincs ott, csak el-
jatsszuk. En ezt korbeadom mindenkinek. Es mindenkinél lehet 2-3 masodpercig. Na, erre az szokott torténni, hogy
megy korbe az alma, és mindenki csindl vele valami rendkiviil kreativ dolgot: dobalja, beleharap, széttapossa stb. A
lehetd legtobbféle dolgot jelenitik meg, ugyanis erre szoktuk trenirozni 6ket az ilyen tipust fantaziajatékokban. Ez a
fajta gondolkozas engem nem érdekel. En addig jatszatom ezt a gyakorlatot, mig elérem azt, hogy egyszer igy men-
jen korbe az alma, hogy az égvilagon nem tesznek vele semmit. ,,Csak” tényleg érzik, és el tudjak hinni a masiknak
azt, hogy 4tadta a gyiimolesot. (Vigyazat, ez nem pantomim!) Es a tarsa ,,latja”, hogy ott van a masik kezében. Tehat
latvanyosan nem torténik semmi, €s mégis szemléletvaltas az egész munkamodszerben. Bizonyos értelemben recept.
Kizarjuk a gondolkozasunkbdl azt a gyakorlatot, illetve szemléletet, hogy csak a feliileten vibraljon a dolog. Az én
valtozatom kevésbé latvanyos, a 1ényeg viszont ott van.

Van Vidovszky-mddszer?

Nem tudom, mert nem ismerem masok médszereit. Tehat fogalmam sincs réla, hogy az én modszerem miben is kii-
16nbozne masokétol.
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Lassan egy évtizede vagy ezen a palyan. A NAT behozta kotelezo tantargyként a tanc és drama modult. Sok pedago-
gusnak most fo a feje, hogy mit és hogyan tegyen. Atadhatonak tartod mds tandrok szamdara azt a tébbéves tudast,
amit felhalmoztal? Szivesen foglalkozndal felnéttoktatassal is?

Ha megkérnének arra, hogy beszélgessek pedagdgusokkal vagy tartsak jatékos foglalkozast, azt szivesen megte-
szem. De nem merem kimondani, hogy barmilyen szamomra meglévé tudast at tudnék adni mas tanaroknak. Sokkal
képlékenyebbek a tapasztalataim annal. Ilyen formaban nincs rendszerezve ez a tudas. De nem is banom, mert abban
a pillanatban sz{ikiilne az, amit teszek.

Utolso kérdés. A dramatagozatokon tanité tandrok — igy te is — Kivételes helyzetben vannak, hiszen valogatott gye-
rekcsoportokkal, relative magas oraszamban tanithatnak. A kiviilallok szamdra ez a tékéletes helyzetnek tiinhet.
Szamodra mi kellene az idedlis allapotok megteremtéséhez?

A tér vagy terem és id6. Mert az egyebek altalanos dolgok. A mi munkankhoz — bizonyos értelemben — nyugalomra,
id6re van sziikség. Olyan id6re, ami nem csonkul attol, hogy masnap foldrajzdolgozatot kell irni. De a tér/terem ¢és
id6 probléméjaval kiizd egy profi szinhaz is, folyamatosan. Ezek azok az alapkoriilmények, amelyek nem allnak ki-
elégitden a rendelkezésiinkre. Ezek alapfeltételei annak, hogy nyugodtan azt tehessiik, amit szeretnénk. Tartalmilag
ezt megengedik ebben az iskolaban, sz6 se rola. S6t! Biztos szemteleniil hangzik, de tiz év utan ki kell mondani,
hogy mar szinte bant6, mennyire nem szdlnak bele a dolgainkba, mert ez mar a totalis mértékli érdektelenség. Tehat
az jellemz0 a koriilményeinkre, hogy azt csindlunk, amit akarunk, csak nincs hol és mikor.

Koszonom a beszélgetést!

"A dolgozat a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetemen késziilt, 2003-ban. Témavezet6: Gabnai Katalin.

? Szerkesztdi jegyzet: a tanulmany labjegyzeteit csak néhany, feltétlentil sziikséges esetben javitottuk, de tobbnyire megtartottuk
azokat a 2003-as allapotoknak megfelelden. Kisebb valtoztatasok torténtek a fészovegben is. (K. L.)

Keresztari Jozsef, a Vordsmarty Mihaly Gimnazium dramatagozatanak a vezetdje.

N Jerzy Grotowski, lengyel rendezd, az eurdpai szinhaz egyik legnagyobb megujitdja a 60-as, 70-es években, a ,,szegény szinha-
zi” iranyzat fiz6dik a nevéhez.

°A szegedi Egyetemi Szinpad legendas vezetdje a 60-as, 70-es években.
® Per Olov Enquist svéd ir6 dramaja

" Golden Daniel elsé rendezése a Vorosmarty Gimndziumban, melynek alapja Paul Foster amerikai iré 1. Erzsébet cimii darabja
volt.

8 Szakdolgozatként a Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetemen, 2003-ban. Ennek egy része nyomtatasban is megjelent: ,,Diakszin-
jatszas és posztmodern”, Theatron, IV, 3 (2003 té1-2004 tavasz), 31-45.

® Golden Daniel 2002-es kamara rendezése a végzls osztalyaban. Az eléadds Csehov A hdrom névér cimii dramaja alapjan jott
létre.

2002 nyaran megrendezte a Barka Szinhazban A Pal utcai fitk cimii Molnar-adaptaciot.
" Rendezd, a Krétakor Szinhaz megalapitdja €s vezetdje.

"2 A Barka Szinhaz miivészeti vezetdje, rendezdje.

" Az Allami Bébszinhaz forendezdje.

H Kritikus, a Szinhaz cimii folyoirat f6szerkesztd-helyettese.

' 2006-ban leérettségiztek, néhanyan koziiliik a SZFE szinész-szakos hallgatoja lett azota

10 Vidovszky Gyorgy Esterhazy Péter regénye alapjan készitett el6adasa. A produkcio 2002-ben a csurgdi ODT-dontén masodik
helyezést ért el.

v Orszagos Diakszinjatszo Egyesiilet. Vidovszky Gyorgy 1998-2002 k6zott volt az elndke.

' Azéta elkésziilt: A Legyek Ura (2004), Iskola a hataron (2006)

" A Ruttkai Eva Szinhdz miivészeti vezetdje, rendezdje volt 2006-ban bekovetkezett halalaig.

2 Az Orszagos Szinhaztorténeti Intézet tudomanyos munkatarsa

! Azota a Tropical Transform Quintet jazz-formaci6 alapito tagjai

2 Vidovszky Gyorgy nagy sikerl didkrendezése 1995-97 kozott: Egy eldre bejelentett gyilkossag kronikaja
z Egy eldre bejelentett gyilkossag kronikaja

# Mandy Ivan irasai alapjan késziilt el6adas.
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