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Szinhazi Nevelési Tarsulatok III. Orszagos Talalkozoja

Sandor L. Istvan

Immar harmadszor rendezte meg! a Kerekasztal Szinhazi Nevelési Kozpont és a budapesti Marczibanyi
Téri Miivelédési Kozpont (a magyarorszagi dramapedagogia kozpontja) a TIE-tarsulatok fesztivaljat. A ta-
lalkozo elsésorban nem a nyilvanossagnak szolt, az egyiittesek nem eddigi eredményeik és erényeik latva-
nyos demonstralasara térekedtek, inkabb mindennapjaikba engedtek bepillantast, és ezaltal egyfajta szak-
mai forumot teremtettek, ahol — a bemutatott programok eemzésébdl kiindulva — dramapedagdgusok és
szinhazi szakemberek beszélgettek a mifaj aktualis magyarorszagi problémairol.

A fesztivalon négy egyiittes hat programja volt lathato. Ugyanazok az egylittesek mutatkoztak idén is be,
mint amelyek az e6z6 fesztivalon is szerepeltek. Ez azt jelenti, hogy se elérelépés, se visszalépés nem tor-
tént a TIE magyarorszagi helyzetében. A tamogatasi lehetdségek tovabbra sem boviiltek — igy aztan j tar-
sulatok nem kaptak kedvet a miifaj miivelésére —, de nem is sziikiiltek a financialis lehetéségek oly mérték-
ben, hogy dlehetetlenitsék a mar miikodo egyiitteseket.

Osszességében azonban el lehet mondani, hogy a TIE Magyarorszigon tovabbra is periférialis helyzet-
ben van. A szinhazi teriilet tovabbra sem érzi sajatjanak a mifajt (olyannyira, hogy tobb szakember még
azt is megkérddjelezte, hogy jogosan szerepelt-e két TIE-tarsulat az els¢ magyarorszagi gyermekszinhazi
biennalén). Ugyanakkor az oktatasi teriilet sem ismerte még kellen fel a TIE jelentdségét. Bar az oktatasi
minisztérium az elmult években jelentds Osszeggel tamogatott beavatd szinhazi programokat, a szinhazi ne-
velés fejlesztését nem érezte feladatanak. Ez a ,,két szék kozott a pad alatt” helyzet csak azoknak az egyiit-
teseknek nem szegte kedvét, amelyek valoban elkotelezetten miivelik a miifajt.

A TIE magyarorszagi meghonositoja a Kerekasztal Szinhazi Nevelési Kozpont. A Kaposi Laszl6 vezette
tarsulat (valtozo Osszetételben) mar tobb mint 10 éve miikodik. A fesztivalon két programmal vettek részt,
egy évek ota sikeresen futd produkcidval, illetve a legijabb miisorukkal. A régebbi program Shakespeare
Lear kiraly cimii dramajabol indul ki. A darab els6 jelenetének eljatszasa inditja a jatékot. Kent és Gloster
dialogusat a gyerekkozonséggel folytatott megbeszélés koveti. Ebb6l egyrészt az deriil ki, hogy Shakes-
peare milyen pontosan exponalja a torténetet: egy viligosan megteremtett szitudcidban néhany utalasszeri-
en ehangzo mondat is bonyolult emberi életutakat és kapcsolatokat képes felvazolni. Ugyanakkor azt is
sqjteti a bevezet6 jelenet, hogy Shakespeare nyitott szituaciokkal dolgozik, amelyek nemcsak varakozast (és
ezaltal dramai fesziiltséget) képesek kelteni, hanem valoban eldonthetetlen emberi helyzeteket mutatnak be,
amelyek tobbféle iranyban is folytathatéva teszik a torténetet.

A Kerekasztal Edmund és Edgar cimii foglalkozasa ezeknek a nyitott shakespeare-i szituacioknak tobb-
iranya tovabbgondolasara épiil. A testvérpar kapcsolatanak exponalasa utin harom csoportban arra keres-
ték a dramatanarok vezetésével a gyerekek magyarazatot, hogy mi vezethetett oda, hogy Edmund, a tor-
vénytelen fiu, féltestvére, Edgar elarulasara késziil. A foglalkozas késdbbi fazisaban — a darab torténetének
tovabbporgetése utan — megfordul a jaték iranya: ekkor nem a kialakult kapcsolat motivaciot kutatjak a
foglalkozas résztvevoi, hanem azt, hogy egy adott szituacio milyen alternativ cselekvési lehetoségeket vet
fel. A foglalkozas tobbek kozt azt példazza — amir6l manapsag elfeledkezni latszanak a hazai TIE-tarsu-
latok —, hogy egy erés dramai szoveg milyen biztos alapot teremthet az emberi viszonyok és motivaciok
tobbirany, osszetett vizsgalatdhoz.

Masfajta tanulsagai vannak a Kerekasztal legijabb munkajanak, amely az olasz Gianni Rodari Kétszer
volt, hol nem volt cimii meseregényébdl indul ki. A Lélekveszt6 cimi eléadas egyrészt megerdsiti a darab
mitikus rétegeit, s egyfajta fausti helyzetet bont ki a torténetbdl. Ezt gondolja tovabb a foglalkozas is: a
gyerekek olyan szituaciokat keresnek, jatszanak el s értelmeznek dramatikus eszkozokkel, amelyekre érvé-
nyes lehet a szolasmondas: eladta valaki a lelkét az 6rdognek. Mikozben a foglalkozas nagyon pontosan ve-
ti fe témajat, az ezt bevezeté (majd tovabbfiiz6) szinhazi eléadas tul is szalad rajta. S ez a mai magyaror-
szagi TIE egyik legérdekesebb (mas csoportok munkaiban is felbukkand) problémajara utal, nevezetesen
arra, hogy idénként szétvalnak egymastol az eléadasokban megjelend szinhazi és dramapedagogiai ambici-
ok.
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A Lélekveszt6ben is erésebbnek tiinnek a szinhazi ambiciok. Mikozben a foglalkozas szakszeriien, de
modszertani ujitasok nélkiil zajlik, addig az el6adasrészletek egy olyan Gtletkdzpontt, lendiiletes, szellemes
jatéksort teremtenek, amely véleményem szerint alkalmas lehet @ magyar gyermekszinhazi stilus megujita-
sara is. Ugyanis épp abbdl indul ki, amit a gyerekszinhazi el6adasok tobbnyire negligalni probalnak: a gye-
rekeknek a felgyorsult vilagban szabadabba és kotetlenebbé vald asszociacioibol, a diakok vehemensen
szellemes, pimaszul fantaziadas otleteibdl, amelyek gorbe tiikrét tartanak a kornyezetiiknek, s ironikusan
viszonyulnak sgjat magukhoz is. Az eléadas erre a felporgetett diakos jatékmodra épit. Mig azonban a
Kerekasztal €6z6 munkajaban, a Gyerektragédiaban (amely Wedekind darabjanak, A tavasz ébredésének
szabad feldolgozasa volt) a téma szinte megkivanta ezt a fogalmazasmodot (s ezaltal aktualizalta is a 19.
szazadi, mara avitta valt problémafelvetést), addig ebben a produkcioban kissé oncélinak tiinik az eldadas-
bol a nézbkre zaduld oGtletaradat, hisz az eléadas masodik fele csak egy nem til érdekes kalandtorténetet
mes¢l el a segitségével.

Szintén két produkcidval képviseltette magat a fesztivalon az 6t évvel ezel6tt a Kerekasztalbol kivalt
Kéva Kulturalis Mithely (melyet Takacs Gabor vezet). Mindketté még nagyon friss eléadas (annyira, hogy
az egyiknek a fesztivalon volt a premierje), igy tobb olyan problémat is felvetettek, amelyek a produkciok
bgaratasaval konnyen orvosolhatok. A Kavanal mar afféle hagyomanynak tekinthetd, hogy sosem mar
meglévé darabbol indulnak ki, eldadasaik tobbnyire a tarsulat szamara készitett adaptaciokra épiilnek.
Most tovabbmentek még egy lépéssel ezen az uton: mindkét eldadas a Kava szamara irt 6nalld szoveg-
konyvbol késziilt.

Amennyi eoénye van ennek a modszernek (a szerzok eleve a tarsulat szinészeire irjak a szerepeket), any-
nyi hatrannyal is jar: az eléadasnak kell bizonyitania a mashol még ki nem probalt darab miikod6képessé-
gét. Es ha ez nem bizonyosodik be, akkor nem csak az el6adast kell javitani, hanem bizony a szovegkony-
vet isujra kell fogalmazni.

Az Istenek gjandéka cimii produkciorol példaul az deriilt ki, hogy némileg tulirt, néhol tilbonyolitott da-
rabrol van sz6 (amelyet maga a szerzd, Romankovics Edit allitott szinpadra). Ttlzas példaul az, hogy a ke-
retjaték és a f6 torténet majdnem hasonlé terjedelmii: egyrészt harom szinhazi eléadasra késziil6do gyerek
kapcsolatrendszerét, viszonyaik tobbszori erdatrendezését, statuszharcaikat figyeljiik. Ugyanakkor latjuk
azt is, amit végiil is eljatszanak: egy mitikus toposzokbol osszeallitott torténetet a boldogsagkeresésrél. A
kett6 azonban nem igazan erdsiti egymast, elvonjak egymasrol a figyelmet, s nem teremtik azt egy masfajta
szinten ujja. Es az igy majd’ kétérassa boviilé eldadas elveszi az id6t a foglalkozastél is. Holott az eléadas
mindkét rétege szamtalan olyan emberi problémat vet fel, amelynek biztosan szivesen nyomaba erednének a
szinhaz eszkozeivel a programon részt vevo gyerekek.

A Kava masik bemutatdja, a M.A.S. cimii foglalkozas mas médon ugyan, de hasonlé hibaba esik: olyan
erds problémabdl indul ki (a faji megkiilonboztetésbdl, az etnikai elditéletekbdl), hogy nem tudtak az alko-
tok ellenallni a kisértésnek, hogy ezt ne tobb Osszetevojében, illetve fazisaban mutassak meg. Mindegyik
megért volna egy tdjes foglalkozast is, de egyiittesen kissé tulfeszitették a program harom oras id6tartamat.
(Mint ahogy kiss¢ sokfélének hatnak a nagy invencidval 1étrehozott eléadas szinhazi eszkdzei is: volt film-
részlet, babjelenet, parbeszéd é16 és csak videdon megjelend szereplok kozott, tobbszorss atvaltozasra képes
kellékek, illetve vandorlas a miivelddési haz kiilonféle helyszinei k6z6tt.)

Az esf fazis a gyerek elso talalkozasa az etnikai elditéletekkel: a Németorszagban ¢é16 Ali az iskolaban
fedezi fdl azt, hogy masok a tanarai és a sziilei elvarasai, konfliktusba azért keveredik a kornyezetével, mert
nem birja magaban Osszebékiteni ezt a kétfajta elvarasrendszert. A masodik fazis a kamasz nézdpontja,
amely az eéitéletek meghaladasat és elmélyiilését is jelzi: Ali és a német Helga egymasba szeretnek, de a
lany sziilei elutasitjak a kapcsolatot. A harmadik fazis a felndttkor hatarara ért fiatalok szembesiilése azzal,
hogy kapcsolatuk kirekesztetté teszi Oket a tarsadalomban. Az egyes fazisokat dramatikus jatékok valaszt-
jak el egymastol. De a ,.folytatasos” szerkezet azt eredményezi, hogy a gyerekek csak egyes részprobléma-
kat tudnak a jatékukkal korbejarni, s nem az egész problémakort. Mert az események kimenetelét mégis-
csak az dadas elére megirt szovegkonyve iranyitja, igy fel sem meriil annak a lehetdsége, hogy masfelé is
kifuthatnanak az események, mint ahova végiil is tartanak, a fiatalok ongyilkossagahoz.

A M¢éta Kommunikacids Nevelési Kor el6szor vallalkozott arra, hogy szinhdzi részleteket is felhasznal
foglalkozasahoz. Az altaluk bemutatott néhany jelenet a probléma exponaldsat szolgalta. A 30-as évek
Németorszagaban jarunk, ahol a fiatalok egy része a swing biivoletében él. Ezt az amerikai tancot azonban
tiltjak a hatosagok. igy Thomasnak, a torténet féhésének, amikor egy titkos tancpartin lebukik, nincs mas
valasztasa, minthogy bealljon a hivatalos ifjisagi szervezetbe, a fiatalok szemléletét atnevel6 Hitlerju-
gendbe. Innent6l kezdve a gyerekek dramatikus jatékai viszik tovabb a torténetet. A jatékra felkinalt szitua-
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ciok azt vizsgaljak, hogy a f6h6s meddig 6rizheti meg integritasat, mikor kényszeriil elarulni baratait, elve-
it, végeredményben sajat magat is. A foglalkozas apré fazisokban halad elére, talan tilsagosan is pontosan
meghatarozott allomasokon keresztiil, hisz a jatékok kiindulopontjaként adott szituaciok némileg zartak,
egy-egy ujabb fordulatot készitenek eld, s igy ugy hatnak, mintha egy el6re megirt forgatokonyv iranyitana
afoglalkozas résztvevoinek a jatékaikat.

Néhany éve Magyarorszagon szinte egyediilinek hat6 klasszikus szerkezet (bevezet6 szinhazi el6adas,
majd annak a problémait tovabbgondold foglalkozas) a hat program koziil csak kettében jelent meg, az Is-
tenek ajandéka cimii Kava-produkcié mellett a 21. Szinhaz bemutatojaban. Az Amese marad Cimii program
€ls6 részében Zalan Tibor darabjat mutatta be az egyiittes. A jo nevli drAmairé a tarsulat szamara készitette
a szoveget, felhasznalva hozza az egyiittes improvizacioit is. A falusi életképsorozat lényegében arrdl szol,
hogy a jugoszlaviai habora soran Magyarorszagra menekiilt lanyt, Amesét — miutan kideriil, hogy a sziilei
valosziniileg meghaltak — tobben is 6rokbe akarjak fogadni. Emiatt konfliktusba keriilnek egymassal, mi-
kozben a lany érzékenységére, érdekeire egyaltalan nincsenek tekintettel. Az eéadast kovetd foglalkozas
ezeket az eshetéségeket gondolja tovabb: a gyerekek harom csoportban azokat a lehet6ségeket vizsgaljak,
hogy mi torténik Amesével, ha egy-egy onjeldlt neveldsziilohoz keriil. Mikdzben valodi dilemmakat dolgoz-
nak fel a fmeriilé szituaciok, a megfigyelének mégiscsak az az érzése, hogy a most kinagyitott kérdés va-
lahogy mellékes maradt a bevezetd eléadasban, amely inkabb a felnétt vilag konfliktusaira, érdekellentétei-
refigydt, s ehhez csak iiriigyiil szolgalt Amese személye.

A harom nap hat bemutatoja kozott sem kiugroan magas szinvonalil eléadasok, sem vallalhatatlanul
rossz programok nem szerepeltek. Mintha emult volna a TIE felfedezésének eufoériaja, mintha itt-ott ér-
z6dne mar a rutin kisértése is. Dolgos hétkoznapjait éli manapsag Magyarorszagon a TIE. Es hogy mivé
fglodik, az sajnos nem csak a tarsulatokon mulik.

*

Utak-modok

variaciok a tanc és drama modultargy tanitasara — 2003. marcius?

Kaposi Laszlo

A NAT megjelenésével (sokszorosan atpolitizalt dontés eredményeként) 1étrejott egy kizardlag papiron léte-
z6 ,,miveltségi teriilet”, a tanc és drama. Ez a miveltségi teriilet nem csak abbol all, ami a nevében szere-
pe (ennyire nem lehetett leegyszeriisiteni a dolgokat...): keverve, Osszegyurva van itt a drama a hagyo-
many6rzéssel és -apolassal, az linnepi szertartasokkal, a tanccal, a tancon beliil népivel, tarsassal, torté-
nelmive, tanc- és mozgasmiivészettel, a babjatékkal és a babkészitéssel, a babszinhazzal, a szini nevelés-
sd. Keverve odlyan, aminek Iényege, tovabba eredete, multja és jelene kapcsan van vagy lehet, s olyan is,
aminek nincs és nem is lesz koze egymashoz. Bar a ,,dramas” kovetelmények érezhetGen hangsulyosak vol-
tak a NAT ezen részében, ezzel egyiitt a tanc és drama részmiiveltségi teriilet tanithatatlan volt: nem csak
mint tananyag hullott eemeire, hanem olyan pedagogus is ritkan akadt, aki azt teljes vertikumaban tanitani
tudta volna, hiszen egyforman értenie kellett volna a draméahoz, szinhazhoz, a babjatékhoz, a mozgasszin-
hazhoz, a néptanchoz, a tarsastanchoz, raadasul at kellett esnie alapos néprajzos képzésen is. Egy kézen (a
rossz nyelvek szerint egy ujjon, de lehet, hogy még ez is pozitiv iranyl tlzas) meg lehetett szamolni azo-
kat, akik afelsorolt teriileteknek mondjuk legalabb a felén otthon és biztonsagban érezhették magukat.

A NAT altal 6sszelapatolt anyag atfésiilését, az Gsszekuszalt szalak kibogozasat az adott teriilet tantervi
megjelenésében az aranyok feliilvizsgalatat, a tananyag és a kovetelmények sulypontozasat is felvallalta
azon tantervek egyike-masika, melyek a NAT-hoz késziiltek — ezt mindenképpen meg kellett tenniiik, hiszen
mint emlitettiik, az ott k6zolt tananyag egészében tanithatatlan volt, a kovetelmények jobbara teljesithetet-
lenek. A Kkerettanterv tanc és drama moduljat kidolgozo csapat is hasonlét vallalt. El6zménye volt a keret-
tantervi munkajuknak az, hogy hasonl6 (de nem azonos) Osszetételben készitettek mar tantervet a tanc és

2z Orszagos Kozoktatasi Intézet felkérésére késziilt tanulmany ("modultargyak tantargyi obszervacidja") néhany ponton mo-
dositott valtozata. (K. L.)



