saghli megjelenitésére, hiszen a plasztikus jatékmod, a kontextus hiteles felépitése még a kozos jaték soran is
elfdedteti az igényt a biztonsagot jelentd, foldhozragadt valdsag irant.

A miikodés fenntartasa azonban a nagyon is foldhozragadt valosagot jelenti. Ahhoz, hogy tiz év mulva is
irni lehessen a magyarorszagi TIE helyzetérol, radikalis valtozdsokra van sziikség! Véleményem szerint a ha-
zal TIE-nak valtoznia kell, els6sorban abban az értelemben, hogy meg kell tudnia felelni a jelenlegi piaci vi-
szonyoknak is. Ugy latszik hidba varjuk, hogy a mitkodés teljes egészét az allami finanszirozas oldja meg.
Nem fogja megoldani, legfeljebb alkalmi — olykor persze jdentds — segitséget nytjt, de a rendszer fenntartasat
nem vallalja. At kell térni a produkcios, projekt rendszerti finanszirozasra, és minél nagyobb mértékben be kell
vonni a kiilfoldi timogatasokat. Meg kell teremteni egy 6nallo, kifejezetten a TIE bemutatasara, terjesztésére
hivatott edadohelyet, mely vallalt feladatanak, missziojanak tekinti a modszer fenntartasat.

Osszegzés

Mi hat a TIE valojaban? Miivészet és pedagogia, szinhazi tevékenység és nevelés. “Es”, nem pedig “vagy”.
Nem a ma oly divatos kizarolagossag, hanem kapocs, két nagyon fontos teriilet 6sszefonodasa. Kijelenthetjiik,
hogy a TIE olyan “felfedezési gyakorlat”, mely az alkotasi folyamatba szervesen beépiti a résztvevok meglévé
attitidjeit, és ezeket egy tjfajta megértés iranyaba tereli. Ez a modszer a kritikai nevelés eszkbze, mely az
eemzést és a felfedezést a gyakorlatban alkalmazza. Elsodleges célja — az esztétikai, miivészi igényességen til
— a problémamegoldas és a problémakezelés modjainak vizsgalata a kozosségi alkotas folyamataval a kdzép-
pontjaban. A TIE fontosnak tartja folyamatosan rombolni a megkérddjelezhetetlen igazsagok rendszerét, esz-
kdzrendszerével nyitottsagot sugaroz.

“Ez a munka megfelel6 kontextust, elézetes tajekozodast, a gyerekek ismeretét, jo szovegkonyveket, tisztes-
séges probakat, magas szakmai szinvonalon dolgozo rendezdt és vilagosan atgondolt célokkal rendelkezd, egy-
értelmii programot igényel.” (John O’Toole) Ezekbdl — a legfontosabb — szakmai szempontokbodl nézve a hazai
TIE eddigi tiz évét, nem teljesitettiink rosszul, és nem is allunk rosszul. Epp ellenkezéleg! A szinhazi nevelés a
mifaji és finanszirozasi hatarokon egyensilyozik, és keresi a helyét a magyarorszagi struktiaran beliil.

Kerekasztal Szinhazi Nevelési Kozpont Kava Kulturalis Miihely

jelenleg is lathato programjai jelenleg is lathato programjai
Beavatas (9-10 éveseknek) Jozsef ¢és testvérei (11-12 éveseknek)
Prométheusz (10-11éveseknek) Flashback (13-14 éveseknek)
Edmund és Edgar (11-12 éveseknek) Torvényen kiviil (14-15 éveseknek)
Mar megint itt van...(13-14 éveseknek) Vaskor (15-16 éveseknek)

Gyermektragédia (14-16 éveseknek)

*

»A drama nélkiili iskola
lelek nélkiili iskola...”

interju David Davis-szel

— Hogy latja az angol TIE helyzetét, hogy jellemezné és mik a legujabb iranyzatok?

— Nem hiszem, hogy tijdonsdgot mondok, mikor azt allitom, hogy a TIE szinte teljesen eltiint Anglidban. Ugy-
hogy, ha van barmilyen trend, akkor az az, hogy az emberek a pénz utan futkosnak. Ha éppen az egészségiigyi
nevelésre kapnak felkérést, vagy mas kormanyzati megbizast tudnak elnyerni, akkor ahhoz készitenek szinhazi
el6adast, de ezt én nem igazan nevezném szinhazi nevelésnek, ami szerintem sokkal szélesebb teriiletet olel fd,
mint amit egy allami project részfeladatanak teljesitése biztosit. Van néhany TIE tarsulat, ezeknek egyike a
Big Brum, akik folytatjak tovabb a hagyomanyosan vett TIE munkajukat, de a jelenlegi nehéz gazdasagi hely-
zetben semmilyen jelét nem latom a pozitiv valtozasnak. En ezt nagyon egészségtelen helyzetnek tartom.

— Mik ennek a romlo helyzetnek az okai?

— Elsdsorban gazdasagi okai vannak. A szinhazak inkabb a TIE-t6l vonjak meg a pénzt.



— Ez azt jelenti, hogy a szinhazak nem fogadjaik el a TIE-t, mint legitim format?

— Nem, egyszeriien a gazdasagi helyzetr6l van szo. A szinhazaktdl is megvonjak a pénzt, még a legnagyob-
baktol is. Orszagszerte j6 néhany szinhazat zartak be. El kellett donteniiik, hogy milyen koltségekb6l faragnak
le, és ha egy szinhaznak volt TIE csoportja, akkor inkabb azt sziintette meg, hogy a f6 tevékenységét finanszi-
rozni tudja. A masik ok az, hogy az Arts Councilok (regionalis kulturalis szervek) is kevesebb pénzt kapnak,
és a onkormanyzati tiamogatasa is csokken a tarsulatoknak. fgy a Big Brum is folyamatosan pengeélen tancol,
naprol napra a fennmaradasért kiizd. Nemrég egy olyan projectet kdlett evallalniuk, amelybe csak az anyagi-
ak miatt szalltak be, ilyesmivel probaljak kiegésziteni a tdmogatasukat. Kapnak egy kis pénzt az Arts
Counciltol, egy keveset az 6nkormanyzattol, valamennyit az iskolaktol, de ez épphogy a talélésre elegendo.

— Magyarorszagon folyamatos a vita, hogy miként lehet hasznalni irodalmi szovegeket a TIE-ban. Mennyire
szabad valtoztatni rajtuk, mennyire befolydsolja a nevelési célokat a széveg? Mit gondol errdl a kérdésrdl?

— Azt gondolom, hogy egy darabot vagy kimondottan TIE-ra kel irni, vagy erételjesen adaptalni kell erre mii-
fajra, mert specialis célokat kell szolgalnia. Nem lehet példaul két és fél oras hosszisagu, nem lehet benne til
sok szerepld, mert egy TIE tarsulatban kevesen dolgoznak, vagy olyannak kell lennie, hogy négy ember el tud-
jon jatszani akar hlisz szerepet is.

Tehat kimondottan erre kell irni, és szerintem egy j6 TIE darabban benn vannak azok a provokativ pillanatok,
amelyekhez a foglalkozas vissza tud csatolni. Szerintem tetszéleges forras megfelel, de mindenképpen at kell
alakitani ugy, hogy a TIE szamara hasznalhato legyen.

— Nalunk sokan azt mondjak, hogy nem szabad belenyulni a darabba, meg azt is, hogy az eléadas a fontos,
és ennek kell alarendelni a nevelési célokat.

— Ha pusztan egy el6adast akarunk szinpadra allitani, akkor csinaljunk gyerekszinhazat, de akkor arr6l van
sz6, hogy szinhaz csinalunk gyerekek szamara. A TIE legalapvet6bb vonasa az aktiv részvétel, az interakcio a
jeenlévok kozott, akiket nem szivesen neveznék nézéknek, hiszen aktivan kapcsolodnak az ott megtorténd dol-
gokhoz és nem passzivan szemlélik vagy targyaljak az eseményeket. Példaul a Big Brum legujabb foglalkoza-
sa négy-otéves gyerekek szamara létrehozott, teljes részvételre épiild jaték, amelyben tiindérmesét jatszanak,
amit két tiindér mesél. Egy hercegn6 sziiletik, és Ossze kell szedni azokat a kivansagokat, amelyektdl az 6 élete
boldog lehet. Kozben azt a torténetet is elmesélik, amelyben a molnar lanyat belekényszeritik a kirallyal vald
hazassagba és szalmabol kell aranyat fonnia, vagy halal var ra, végiil mindenfélékért cserébe egy mandcska
segit neki... Mindenesetre a mesében nagyon rossz dolgok torténnek egy fiatallal, és ennek tiikrében kell eldon-
teni, hogy mit kivannank egy sziiletendé gyermeknek, hogy neki ne kelljen hasonlokon atesnie. Ebben a foglal-
kozasban a gyerekek a kezdetektdl részesei az eseményeknek.

Ha valakit az foglalkoztat, hogy megcsinaljon egy teljes el6adast és azt megmutassa masoknak, akkor azt meg-
teheti. En ebben az esetben sem vagyok az atalakitas ellen, amennyiben azt szinvonalasan teszik. Viszont a
TIE darabok esetében mindenképpen jelentds atalakitasokra van sziikség, bar szerintem a legjobbakat kimon-
dottan erre a célra irtak.

— Tudom, hogy a Big Brum szamara Edward Bond is irt tobb darabot. Magyarorszagon eddig nem nagyon
irtak TIE-ra darabot. Gondolja, hogy ez csak ido kérdese?

— Lehet, hogy csak azon miulik, elkezdi-e valaki.

— Hogy latja a tanitasi drama helyzetét a szinhdzi neveléssel osszehasonlitva? Ugyanannyira rossz a helyze-
te Angliaban?

— Attol fiigg, hogy mi ez a kiilonds dolog, amit tanitdsi dramanak neveziink. Szerintem a kdzponti eleme a
Drama for Understanding (drama a megértésért) megteremtése volt. Ez egy olyan fejlédési at, ami sok fajta
format magaban foglal. Ezek k6z¢ tartozik az atélés vagy megtapasztalas, ami gyakran szinhazi jellegii, mar-
mint ennek a mitvészeti agnak a formait alkalmazza, és melynek soran a gyerekek a sajat dramajukat alakitjak
ki. Ez most is létezik és fejlodik. Szerintem nagy nyomas van mostanaban a dramatanarokon, hogy megfelelje-
nek az 0j nemzeti tanterv kovetelményeinek —, az utobbi 12-13 évrdl beszélek. Minden targynak vannak teljesi-
tendd kovetelményei és céljai, és az, hogy ezeket értékelni kell. Ha egy tanar belesodrodik ebbe, konnyen ugy
lathatja, hogy a legegyszeriibb a szinjatszoi teljesitményt osztalyozni. Ettél a szinpadi készségek fejlesztése fe-
[é 1éplink vissza, de persze rengetegféle dramamunka folyik. Egy nemrég lefolytatott felmérés alapjan kideriilt,
hogy a k6zépiskolak hetven szazalékaban van drama, és tobb mint 6tven szazalékban egy vagy tobb dramata-
nar csak ezzel a teriilettel foglalkozik. 16 és 18 éves korban nagy vizsgak vannak, ezek kozott szerepel a dra-
ma is, tehat vagyis komoly vizsgatargyként. Ezeken nem csak a szinészi munkat, hanem az improvizacios



készséget is osztalyozzak.

A 80-as években nagyon erds volt a polarizacio. Az egyik végen a szinpadi készségek, a masikon a Drama for
Understanding szerepdt. Mostanra kezd valamilyen konszenzus kialakulni, amely magaban foglalja mindket-
t6t, s ahol nem egymas ellen, hanem egymas mellett fér meg ez a két felfogas. Nem lehetiink a szinhaz ellen, ez
teljes képtelenség. Kell az izgalmas szinhaz is az iskolakba, de nem lehet harminc-negyven emberrel komolyan
probalni negyvendt perces dramadra keretei kozt. Es itt jon be a képbe a dramamunka. Ezt nevezhetjiik tanitasi
dramanak, amely azt is megtanitja a gyerekeknek, hogy miként kezeljék ezt a miivészeti format. Egyre inkabb
az valik az uralkod6 gondolattd, hogy probaljunk to6bb mindent 6sszeolvasztani ebben a munkéban. Ez szerin-
tem egészséges hozzaallas, mindaddig, amig az emberek nem kezdik elvetni a mult eredményeit. Még egy ér-
dekesség deriilt ki ennek a felmérésnek a kapcsan, amelyet egyébként a kozépiskolai igazgatok tanacsa végez-
tetett, s nem a dramatarsasagok egyike, mégpedig az, hogy az igazgatok tobbsége kiall amellett, hogy kell
drama az iskoldba. A drama nélkiili iskola 1élek nélkiili iskola — és ezt az igazgatok mondtak! A Nemzeti tan-
terv okozta nyomas eltolta egy kicsit a szinhaz felé, de mostanaban egyre tébb mindent bevonnak ebbe a mun-
kaba. Ez a felmérés beszamol arrol is, hogy egyre tobb tanar alkalmazza mas tantargyak tanitasaban a dramat.

— Mit gondol, van-e jovije a TIE-nak — akar Angliaban, akar barhol a vilagon?

— Szerintem a TIE fantasztikus tanitasi modszer. Magyarorszagon is bizonyitottatok, hogy van jévéje, hiszen
most mar két csoport miitkodik, ha jol tudom. Szerintem ez fantasztikus! A vilag sok pontjan mitkodnek tarsu-
latok, de Angliara visszatérve nem vagyok tulsagosan optimista. Szerintem a mi oktatasi rendszeriink vissza-
[épett a kozépkorba: folyamatosan csak vizsgaztatjuk a didkjainkat, és nem a jatékot vagy kreativitast helyez-
ziik elotérbe. Elvileg az egész orszagot hivatott magas szintli lexikalis €s szamtani tudas elérésére képessé ten-
ni ez atanterv, de szerintem ez fantazmagoria. Elfelejtették, hogy emberekrél beszEliink és a kreativitas sokkal
fontosabb. Ezért a TIE angliai visszatérésének esélyeit nem nagyon latom, de vilagviszonylatban mindenképp
van j6vdje, hiszen egy rendkiviil erdteljes forma. Lattam Laszlo csoportjanak?3 a munkajat és rendkiviil jonak
tartom.

— Az a foglalkozds, amit az IDEA vezetdsége latott annak idején, nemrég ment négyszdazadszor. Természete-
sen a résztvevok és a jelenetek is sokat valtoztak idokozben.

— En nagyon kedveltem ezt a foglalkozast, csodaltam, ami torténik benne. Ez jo par éve volt...

— Magyarorszagon gyakran ér minket az a vad, hogy a TIE nem mds, mint szinhdzpedagogia, és hogy csak a
szinhazrol tanit. Mit gondol errdl?

— Ezt nemigazan értem, hiszen nem ezt lattam.
— Gyakran azt is mondjaik, hogy inkabb igy kéne hasznalni.

— Ezt a nézdépontot nem igazan lehet alatimasztani érvekkel. Nem ez a o cél, hiszen a didkokat probaljuk be-
vonni abba a témaba, amirdl az adott foglalkozas sz6l, hogy jobban megismerjék. Ehhez a rogtonzést6l kezd-
ve, a kiscsoportos kozos gondolkozason at, a szinészekkel torténd kozos rogtonzésen at rengeteg format hasz-
nalhatunk. Ha mindezek helyett csak azzal foglalkoznank, hogy a szinhazrol tanitsunk valamit, borzasztéan le-
sziikitenénk sajat lehetoségeinket. Nincs annak akadalya, hogy valaki a szinhazrol készitsen foglalkozast, de
hogy masokat is erre kényszeritsen, az nem indokolhatd semmivel. Gyakran talalkozom olyan vitakkal, amely-
ben valaki megmondja, hogy szerinte mit kéne csinalni mar miikodé dolgok helyett. Ha valaki mast szeretne
csinalni, akkor tegye meg, azzal is gazdagodik a tudasunk, 0 6tletek sziiletnek bel6le, mindenki jol jar. Ezzel
sokkal jobban jarnank, mintha egymast korlatoznank. Persze én nem ismerem a magyar helyzetet, ugyhogy
nem igazan beszélhetek errdl.

— Néha azt is mondjak a TIE kapcsan, hogy az oktatashoz nincs koziink, csak szinhdzzal foglalkozunk.
— Es lattak mar foglalkozasotokat?
— Igen, de talan nem azt, amit On is latott.

— En csak egy foglalkozasotokat lattam, de nem tudom elképzelni, hogy arrdl valaki azt mondja, hogy nem ne-
velési célzati. Gyakran olyan témak keriilnek ezekbe a programokba, ameyek nem kapnak helyet a Nemzeti
tantervben, de létfontossaguak az adott korosztaly szamara, és ezért alapvetéen hasznosak az oktatasi rendszer
Szamara is, de lehetséges, hogy félreértem azt, amirdl a kérdés szolt...

23 Kaposi Laszl6; Kerekasztal Szinhazi Nevelési Kozpont



— Elnézeést kerek, ha magyarorszagi aktuadlis kérdések kapcsan faggatom, de ezek most igen fontosak a sza-
munkra. Egy utolso kérdeés: On szerint része-e a szinhazi életnek a TIE?

— Szerintem a TIE hozzatartozik a szinhazi vilaghoz, bar gyakran megprobalnak olyan hatarokat huzni, ame-
lyen kiviil marad ez a miifaj. Az én hozzaallasom sokkal inkabb befogad6. Szerintem érdemes batoritani a ki-
Sérleti munkdakat, és megnézni, megvitatni az eredményeket. Megfigyelni, hogy mik jonnek eld a hatérteriilete-
ken, hatha a sajat munkankat is gyarapithatjuk vele. Kar ezekrdl a lehetdségekrdl lemondani.

Bethlenfalvy Addm
»*

“Heathcote az altalam valaha latott
legnagyobb dramatanar...”

— interju Eileen Penningtonnal —

— Nemrég azt mondta, hogy immar negyven éve foglalkozik szinhdzzal és dramaval.
— lgen, ez hosszu id6.
— Mesélne errdl nekiink?

— A szinhéz iranti szenvedélyemmel kezd6dott az egész, még amikor tinédzser voltam. Eldontottem, hogy szin-
hazi foiskolara megyek. Az én iskolamban ez akkor nagyon furcsanak szamitott, mert onnan még soha senki
nem ment szinhazi f6iskolara. Az igazgat6 fel is hivta ra a figyelmemet, hogy nincsenek olyan kurzusok, ami-
lyenekre én szerettem volna jelentkezni. De van nalunk egy Stage (Szinpad) cimii ujsag, amit én rendszeresen
vettem 15 éves koromtol kezdve. El6huztam ezt az Gijsagot és mutattam az igazgatonak, hogy igenis, tobb ilyen
kurzus is létezik. O erre kétségbe esett, mert azt szerette volna, ha mindenki egyetemre jar, de én nem akartam
egyetemre menni. Ma vannak olyan egyetemi képzések, melyeken rengeteg gyakorlati szinhazi munkat végez-
nek, de az én idémben nem voltak ilyenek. Az egyetlen olyan képzés, amelyikben benne volt a drama, az iro-
dalmi jellegii volt, és semmilyen gyakorlati tevékenység nem parosult hozza. En azt szerettem volna megtanul-
ni, hogy hogyan miikédik a szinhaz, hogyan kell el6adasokat rendezni.

Végiil elvégeztem egy haroméves szinhazi képzést, ami most mar nem Iétezik, és megtanultam mindazt, amit
21 évesen meg lehet tanulni a szinhaz kapcsan. Rendezést, szinészkedést, a fény- és hangtechnika kezelését,
diszlettervezést tanultunk. Szinhaztorténetet, irodalmat, torténelmet is kellett hallgatnunk, és végezniink kellett
tanitasi gyakorlatot is. Ezzel a diplomaval dolgozhattam tanarként. Most mar mindez masképp miikodik per-
sze. Rogton el is kezdtem tanitani, nem azért, mert nem akartam szinhazban dolgozni, hanem mert akkoriban
ehhez biztos anyagi hattér kellett, mivel olyan nehéz volt munkat talalni. A mi csaladunk nem olyan volt,
ameynek lett volna erre pénze. Azt gondolhattam, hogy szerzek elébb egy biztos allast és majd ha lesz pén-
zem, ddonthetem, hogy mit csinaljak. Elkezdtem tehat angolt és dramat tanitani. Es tiz évvel késSbb lattam
egy hirdetést, amelyben egy dramakézpont vezetését hirdették meg. gy lett sokkal izgalmasabb munkam, mert
most mar csak a dramaval kellett foglalkoznom Szerettem ugyan angolt tanitani, de igazabdl mindig is drama-
val akartam foglalkozni.

Ez olyan volt, mint egy kis kulturalis kozpont, de csak dramaval foglalkozott. Volt egy jol felszerelt kis szin-
hazam. A feladatom szerint barmi olyant csinalhattam a kornyéken, ami a dramahoz kapcsolodott. Volt gyer-
mekszinjatszo csoportom, diakszinjatszd csoportom, néha rendeztem felnétt amatér csoportokat is, és a kor-
nyék csoportjainak nyujtottam segitséget. Husz mérfoldnyire a kozponttdl volt egy kis sziget, amit csak az
apaly idején lehetett elérni, naponta kétszer. Ok felhivtak, hogy van egy szinjatszo csoportjuk és késziilnek egy
el6adassal. Sziikségiik lenne medvefejekre, de nem tudjak hogyan tudnanak ilyeneket csinalni. Tudnék-e ebben
segiteni? Minden ilyen munkat elvallaltam. Emellett a f6 feladatom az volt, hogy az iskolaknak segitsek. He-
tente harom napon egy-egy osztaly jott a kdzpontba, ahol a korosztalytol fiiggben valamilyen dramamunkat
végeztem velilk. Munkassagom legnagyobb részét ebben az allasban toltottem.

— Te magad dolgoztal ezekkel a gyerekekkel?

— lgen, dészor beszéltem a tanarokkal, hogy mire tartanak igényt. Amikor megjéttek a gyerekek, én dolgoztam
vdiik. Mindez az el6tt volt, hogy Anglianak lett volna nemzeti tanterve. Amint lett tanterviink, elkezdtek meg-
valtozni a dolgok. Mivel az oktatas finanszirozasa is megvaltozott, egyszerlien tal dragava valt, hogy a diako-
kat odahozzuk Gtven-hatvan mérfoldes tavolsagbol. Igy a hangsily attevédott az iskolan beliili szolgéltatasra.



