Egy Kkis segitség a kollegaktol?

Glausius Laszlo3

Dramacra-gyiijtemény (oratervek dltalanos- és kozépiskolasok szamara). Szerkesztette: Piispéki Péter
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Dramapedagogiai és Szinjatszo Miihely, Miskolc, 2000.

A Dramadra-gytijteményben tizennégy oravazlatot ad kozre a szerkesztd. A kiadvany szerkezete atgondolt és
attekinthet6. Tizennégy foglalkozasvazlatot olvashatunk, melyek koziil ,,az €s6 hét altalanos érvényii, elsésor-
ban erkolcesi problémakat dolgoz fel”, mig a masodik hét konkrétan a magyar irodalom tananyagahoz kapcso-
lodik.

A két rész azonban nemcsak tematikajaban kiiloniil el egymastol, hanem sajnos mindségében is. A magyar
irodalomhoz kapcsolodo foglalkozastervek sokkal egyszeriibb gondolatmenet mentén haladnak kitlizott céljuk
felé, sokkal konkrétabb (egyszer(ibb) problémakat ragadnak meg, mégis (vagy talan éppen ezért) a teljesség
érzetével toltik el az olvasot. Azaz, keveset markolnak, de azt meg is fogjak. Ezen foglalkozasok megoldjak azt
a nehéz problémat, hogy egy konkrétan megfogalmazott tananyagot nem csupan didaktikusan feldolgoznak,
hanem a miifaj szabalyainak megfelelden kiragadnak és megvizsgalnak egy, az irodalmi anyaghoz kapcsol6dé
erkolesi problémat. A tanulasi teriilet és a fokusz kapcsolata majdnem mindegyik esetben vallalhato, azaz nem
eréltetett, nem csak tanari belemagyarazas: Szent Margit legendaja — a csaladtol valo elszakadas feldolgozasa;
A bodokdi var mondaja — a babona hatasa a kozosség tagjaira; Petdfi és Szendrey Julia kapcsolata — mi kész-
teti Szendrey Jaliat, hogy masfél évvel férje halala utan Gjra férjhez menjen; A kdszivii ember fiai — hogyan
befolyasoljak a személyes érzelmek egy Baradlay Jen6-tipust ember aldozatvallalasat; Kosztolanyi Fiirdés ci-
mii novellaja — hogyan befolyasolja Suhajda tettét a fia irant érzett rejtett gytildlete. E felsorolasbol két foglal-
kozas maradt ki, mas-mas okbol. Az Oidipusz cimii 6ra fokuszaban allo kérdés (,,Miért viselkedik vakon
Oidipusz, amikor szembesiilnie kell véletleniil elkovetett biinével?””) olyan méretii problémat vet fel, melyet vé-
leményem szerint nem lehet egy dramadra keretében az azt megillet6 alapossaggal koriiljarni. Szerintem jobb
(rdaadasul konnyebben megvaldsithato) fokuszt kellett volna keresni e témahoz.

A masik ora Torok Laszlo (Dafti) Szamvetés cimi foglalkozasa, melynek fokuszat maga a szerz6 sem tudta
megfogalmazni, s csupan egy kérddjelet irt a vazlat megfeleld rovataba. A Szilagyi Domokos verseire késziilt
ora nem tanitasi drama, ezért kicsit kilog a gyiijteménybdl, am az oOtletesség, ahogy megragadja a szerz6 sza-
mara érezhetéen kedves témat (,,a szamvetd, 1étosszegzo, értékfaggatd sorshelyzetek koriiljarasa”), a kotet
egyik gyongyszemévé teszi. Kétkedve olvastam a vazlat elején, hogy az ora a felsé tagozatosoktol kezdve fel-
néttekig barmilyen csoporttal miikddhet, igaz ,,mas-mas elvarasokkal, apro valtoztatasokkal”, a végére azon-
ban be kellett latnom, a szerzének igaza van. Valtozatos és néhol meglepd gyakorlatokkal, konvenciokkal a
pedagdgusnak sikeriil a sajat személyes élményeit ugy atadnia, hogy kozben minden jatszé szert tehet ilyenek-
re. Szilagyi Domokos lirajabol jatékos konnyedséggel sikeriil jatszhatd, dramai szituaciokat épiteni, s azokkal
dolgozni.

Az dsb hét, erkdlesi problémakat feldolgozo foglalkozas sem a témavalasztasa miatt hagy kérdéjeleket az
olvasoban, hisz mindegyik érdekesnek igérkezik els6 latasra: pl. Woodstock; A torpe kiralyfi — doitéletek,
massag, tolerancia; Galaxis-2300 — az onfelaldozas és a batorsag hatarai, érdekek iitkozése; Nehéz nemet
mondani — drogprevencio; A zenekar — dontéseink sulya; Jelenetek egy hdzassagbol — parkapcsolattal jaro fe-
lelosség. Ezen foglalkozasok (foleg a masik héttel dsszehasonlitva) nem nyujtjak a teljesség élményét. Ennek
okaira az alabbiakban probalok fényt deriteni.

Minden olyan kiadvany esetében, mely foglalkozasterveket, dravazlatokat kozol, alapveté kérdés, mi a
szerkesztd célja. Az el6szo igy fogalmaz: ,,A BAZ Megyei Dramapedagégiai és Szinjatsz6 Mithely Egyesiilet
1997-es megalakulasakor célul tiizte ki, hogy — tobbek kozt — szakmai kiadvanyok megjelentetésével igyekszik
segiteni a régidban dolgozo kollégak munkajat.” Ezt a célkitlizést, azaz a dramapedagogusok segitését a kiad-
vany kétség kiviil megvalositja. A tovabbiakban csupan azt vizsgdlom, hogy ezt a segitséget maradéktalanul
hasznositani tudjuk-e.

A dramadra-gyijteményben kozolt dramadrak mindegyike tartalmaz érdekes otleteket, hasznalhato munka-
formakat, 4am mint komplex tanitisi drama csak kevés 4llja meg teljes egészében a helyét. Ez betudhato a ki-
sebb-nagyobb technikai hibaknak, illetve a jatékok, munkaformak kozlésének legtobb esetben hianyos, pontat-
lan voltanak. Néhany tervben szabatosan, pontosan kozolt gyakorlatokkal talalkozhatunk, kiegészitve a sziik-

3 A szerzd miivel8désszervezd, dramapedagodgus, a Méta Kommunikacios Nevelési Kor tagja.
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séges szerzoi utasitasokkal, néhany helyen viszont nem csak a kevésbé rutinos dramapedagogusok érezhetik
zavarban magukat.

Ha csupan a technikai megvalosithatdsdgot nézziik (idokeret, eszk6zok, a jatszok dramaban vald jartassa-
ga) valamennyi foglalkozas megvalodsithatd hagyomanyos iskolai keretek kozt. Legtobbjiikhéz nem kell mas,
mint csomagolopapir és filctoll, am van néhany olyan terv, mely kifejezetten a tervet készité dramatanar sze-
mélyére, egyéniségére irddott. Ilyen példaul a Nehéz nemet mondani cimii drogprevencios, vagy a Woodstock
cimi foglalkozas. Az elébbi olyan alapos jartassagot kivan a tanartol a prevenci6 témakorében, mely sokakat
visszarettenthet a kiprobalastol (nem a drogétol — a foglalkozasétol), a masodik pedig csak akkor miikodhet, ha
a tanar megfeleld hitelességgel képes magara Slteni a hippi szerepét (ez ugyanis nem csak a nagyszamu jelme-
zen és kelléken mulik — ahogy ezt aterv sugallja).

Nehéz altalanossagban értékelni a foglalkozasokat, mivel a részletekben rejlenek azok az okok, melyek mi-
att némelyiknek kérdésessé valik a megvaldsithatosaga, némelyik pedig igazi kozkincesé valhat. Az alabbi
négy pontba dsszefoglalva probaltam néhany altalanosan érvényes megallapitast tenni:

a) Sziikos az idékeret a fokuszban all6 problémak alapos koriiljarasahoz. Azaltal, hogy a foglalkozasokat
a hagyomanyos iskolai id6keretbe integraltak, nyertiink ugyan a vamon, de szamos esetben a kelleténél t6b-
bet vesztettiink a réven. Példaul az idékeret sziikdssége miatt felszines marad a kontextusépités a Jelenetek
egy hazassagbol cimu foglalkozas esetében. A jatszok szobeli egyeztetés soran megszerzett életrajzi adato-
kat rogzitenek (szerep a falon konvencidval), majd az eskiivot jelenitik meg (helyszini kozvetitéssel és tab-
lokkal), végiil a mézeshetek romantikus pillanatait jatsszak el (lassitott némajatékos jelenettel). Ennyi az,
amibdl merithetnek a fiatalok egy olyan jaték esetében, amikor a fokuszban egy megromlott hazassag és
egy sziiletendd gyermek sorsa all. Szerintem ez kevés, de legalabbis felszines. Masik példam a Szeptember
végén ciml foglalkozas. Mint leirtam, hatarozottan tetszik a tanulasi teriilethez (,,Pet6fi Sandor és
Szendrey Julia kapcsolata™) valasztott fokusz (,,Mi késztet arra egy fiatalasszony — Szendrey Jaliat —, hogy
masfél év utan, megcsalva férje és €l6z0 hazassaga emlékét, Uj életet kezdjen?”’), mely a magyar-tanari
koncepciorol is arulkodik. Mégis, amennyiben elfogadjuk ezeket, be kell latnunk, hogy sem egyik, sem ma-
sik kibontasahoz, megvalositasahoz nem elegendéek a tervben leirt munkaformak.

b) Keveset jatszanak a gyerekek. Két oka is lehet annak, hogy egy ilyen jellegli kiadvanyban ,,biztonsagi
orak” szerepeljenek. Az egyik a hagyomanyos iskola kotott tanterve, tanmenete, az iskola altal meghataro-
zott idokeret. A masik hogy a foglalkozasterv barki szamara adaptalhato legyen, azaz fliggetlenné valjon a
terv készit6jének osztalyatol, csoportjatol. E két okbodl kovetkezden a tervez6 dramapedagodgusnak el kell
érnie, hogy a lehet6 legkevesebb esetlegesség szerepeljen egy foglalkozastervben, am nem szerencsés, hogy
ezt ugy probalja meg, hogy nem bizik sok mindent (eleget?) a jatszokra, a jatékra. A Galaxis-2300 cimil
foglalkozas sem hagy elég jatékot a gyerekeknek: legtobbszor csak megbeszélik a dontési lenetdségeket. Az
eso jatéklehetdségnél is csupan néhany gyerek jatszhat (egy elég érdektelen, nehezen jatszhato jelenetet,
melyben ,,a résztvevok Osszegyiiltek az tirhajo tarsalgdjaban szabadid6toltés, évodés, beszélgetés™ céljabol.
A tébbieknek csak a néz6 szerepe marad. Bar a kés6bbiekben elékeriil ugyanez a forma oly moédon, hogy a
nézok forum-szinhaz jelleggel felkészithetik a szerepléket, majd a jaték végén gondolatkdvetéssel reflektal-
hatnak a torténtekre; itt, a jaték ezen pontjan még ez sem torténik meg. Az osztaly nagy részének az elsd
40-45 percben csupan a meghbeszélések soran jut moédja befolyasolni a torténetet.

C) Hasonlé munkaformak gyakori alkalmazasa. A Dramaodra-gyiijtemény el6szavaban olvashatd, hogy az
oravazlatok magukon viselik a szerkesztdé keze nyomat is. Persze ennek mértékét nem ismerhetjiik, azt
azonban nehéz nem észrevenni, hogy az alkotok igen hasonlé gondolkodasmoddal kozelitenek az altaluk va-
lasztott témak kidolgozasahoz, tovabba a tanitasi drama egyes szakaszaiban gyakran folyamodnak hasonlé
technikai megoldasokhoz is. Ez lehet éppen a szerkesztével valé folyamatos konzultacid hatasa, vagy egy
jol miikod6é mithelymunka eredménye is, de mindenesetre néha mar régi ismerésként kdszénnek vissza a ha-
sonlé munkaformak, gyakorlatok a kiadvany legkiilonb6zébb pontjain. A szerkeszt6 az eldszoban biiszkén
Osszegzi (és egyben harangozza be) a konvenciokat, melyekkel majd a tervekben talalkozni fogunk. A sokat
igérd felsorolas azonban nem valtotta be eldzetes reményeimet, ugyanis a foglalkozdsok tobbsége a meg-
szokott rutinszerti konvenciokat alkalmazza a tanitasi drama kiilonboz6 szakaszaiban. A tervek némelyiké-
ben (a szerkeszté szavait idézve:) ,,azonban akad néhdny, amelyik egyéni taldlmany, vagy egy-egy ismert
forma maédositasa, 6sszevonasa”. Ezeknek megismerése valoban hasznos lehet a gyakran csupan a rutin-
konvenciokat hasznaléd kollégak szamara. Példaul egyik kedvenc oratervemben, Torok Laszlo (Dafti) mar
korabban dicsért Szamvetés cimii foglalkozasaban talalhato a ,,revii” elnevezésii konvencio, mely egyesiti a
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tablo, az improvizacio, és a hangalafestés elemeit; vagy Toth Jozsefné Pettyetlen Katicajaban a ,,pletyka”
volt kifgjezetten j6 megoldas.

d) Foglalkozasok alsosoknak. Kevesebb a kicsiknek szolo foglalkozas: négy alsosokkal is jatszato orat olvas-
tam a gyljteményben. (Bar A bodokéi var mondaja a szerzé szerint 12-13 éveseknek késziilt, szerintem
egészen apro valtoztatasokkal mar a 9-10 évesekkel is mitkddhet.) Harom koziilik kifejezetten j6 munka.
Nincs benniik megdobbentd formai bravir, vagy forradalmi Gjitas egyszeriien csak jol, hiba nélkiil megirt
foglalkozasok. A Pettyetlen Katicaban tetszett a forum-szinhaz egyszerisitett, egész kicsikkel is konnyen
jatszhat6 valtozata; Mind ebben az 6raban, mind a Galyaszné Pap Zsuzsa altal irt Szent Margit legenddjd-
ban és a Szavané Fabian I1diko altal irt A bodokdi var kincsében (néhany nagyoknak szolo oraval ellentét-
ben) pontosan megtervezettek a tanari szerepbelépések, jok a tanari szerepek. Mindharom 6raban kénnyen
kovethet6 egyszert torténet mentén, szinte észrevétleniil jutunk el a komoly erkdlesi problémakhoz.

Osszegzésképpen megprobalok felelni a korabban feltett kérdésemre, miszerint maradéktalanul eleget tesz-€
a kiadvany az elészoban meghirdetett céljanak. Nem. Nem maradéktalanul. Lehetne sokkal nagyobb a drama-
pedagdgusoknak nyujtott segitség hatasfoka, am mindenképpen lapozzak at a Dramaodra-gyiijteményt, mert
biztos vagyok benne, hogy az altalam kiilon kiemelt foglalkozasokon kiviil is fognak kincseket talalni.

Egy régi levélbol:
Kedves X. Y.!

Az oravazlatokban megtalalhatok mindazok a jegyzetek (kézirdassal, de remélem, olvashatoan) amelyek a kiadasra javasolt orater-
vek javitasahoz valamelyest iranyt mutathatnak. A 16 tervezet fele iiti meg azt a szintet, ami a kozolhetéség minimuma.

A , feltétleniil ki kellene adni” kategoriaba szerintem (jelen dllapotaban) egyetlen oraterv sem tartozik — talan egyediil a tobbitdl
eltéré miifaju gyakorlatsor emelkedik ki (nem tanitasi drama, de ez miifaji kérdés, s nem értékitélet!).

Néhany gyakran vagy dltalaban érvényes, a gépelt valtozatokban egyébként szerepld jegyzetet kiilon is kiemelnék:

o Az eredeti anyagok fejléce tobb olyan rovatot tartalmaz, amely a majdani megvalositok szamara fontos informdciokkal szol-
gal. Ezek hianyoznak a gépelt valtozatokbdl (pl. életkor, idétartam, tér, kellékek stb.). Potolni kellene (minden esetben) egysé-
ges rovatrendszerrrel.

o  Sok vazlatban hidnyos a kontextusépités. Ez eleve meghatarozza (korldatozza!) a késébbi munka mélységét. Gyakori, hogy ora
végen is csak a sztereopitiak szintjén lehet gondolkodni a kidolgozatlan figurdak miatt.

o  Gyakori hibanak szamit, hogy a tervezé tanar kevés informdciot ad meg, s mindent a nullardl kiindulva probal (varhatoan
széttarto vitakban) egyeztetni. A ,,mit kell megmondani, s mit kézosen kidolgozni” kérdésre adando valasz nem kénnyii, de
alapveté6 ismeret egy dramatanar részérol.

o Sok az olyan formai megoldds, amely levalik a tartalomrél. Kiilsédlegessé valnak emiatt a ,,formai biivészkedések”, vagyis a
konvencio nem felel meg annak a pillanatnak, amikor alkalmazzak. Azt éreztem (az anyagot olvasva majdnem végig!), hogy a
tervezok gondolkodasaban nem a dramai sziikségszeriiség diktal, hanem az, hogy lattunk ilyen-olyan formakat miikodésben,
., hat akkor tegyiik bele az oratervbe”.

o Gyakori, hogy a dramaisdg helyett valamiféle epikus terjengdsség (idonként dekorativnak tind szinhazias formdkba oltoztet-
ve) és ezzel egyiitt a kidolgozatlansag ad feliiletes (és terjedelmes) munkat...

e Az orak vége gyakran hirtelen, varatlan, s persze korai: vagyis a dramai helyzet alapos vizsgadlata helyett jon a mesterséges
lezaras.

()

Egyrészt kevésnek vélem az anyagot egy konyvhoz, masrészt kellene néhany olyan ora, amely ,, elviszi”, , eladja” a kotetet. Ezek
hianyaban a kozépszert, a sziirkeséget tessziik kozzé — erre napjaink szakirodalmi elldtottsagaban véleményem szerint semmi sziik-
ség nincs (ovodapedagogusok kivételével mindenki béven talalhat a hazai szakirodalomban olyan vazlatot, amely szaktdargyi ordan
vagy dramaoran jatszhato).

Tovabbi jo munkat kivanva tidvézol: Y. Z
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