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Némi csalodast keltett idén a Marczibanyi téren megrendezett gyermekszinjatszo gala. Csalodott voltam ma-
gam is. De nem azért, mert azt éreztem — mint tébben is —, hogy a korabbinal gyengébb szinvonaluak az el6-
adasok. Inkabb azért, mert alig ismertem ra azokra a produkciokra, amelyeket korabban, a megyei és a teriil€eti
dontékon igen csak megkedveltem. Most erétlenebbnek, szintelenebbnek, kevésbé atiitd erejiinek tiint tobb
olyan produkcié, amely a tavasszal még igazi élményt jelentett. Valdsziniileg nem szerencsés a hosszii nyari
sziinet utan megrendezni a galat, hisz még a folyamatosan miikdé csoportoknak is tjra kell rendezniiik sorai-
kat, ujbol fel kell venniiik a munka ritmusat, fel kell ujitaniuk az el6zé tanévben elkészitett eldadasokat. Es
mivel nem profi szinhazakrdl van szd, ez nem egyszerii technikai kérdés. A nyari élmények bizonyara némileg
d istavolitjak a gyerekeket a tavalyi eléadasoktdl, nehezebben ismernek magukra benne, s igy — a produkcio-
kat figyelve — mi is nehezebben ismeriink rajuk. De az is megtdrténhet, hogy a gyerekek egyszertien kindvik az
eldadast: ami tavasszal még természetesnek tiint t6liik, az dsszel mar keresettnek, erdltetettnek, csinaltnak hat.
Bizonyara jobb lenne, ha a megyei és a teriileti dontéket nem vagna el a nyari sziinet a galatol (vagy az orsza-
gos dont6tol). Igy a legszélesebb nyilvanossag eltt torténd megmutatkozas ugyanabbél a lendiiletbdl tortén-
hetne, mint amivel az edadasok sziilettek. Ez azt jelentené, hogy kiteljesedésiikben (egyre javuld formajuk-
ban), s nem leszallo agukban (afféle felyjitasként) lathatnank az évad legjobbnak itélet gyermekszinjatszo eld-
adasait. Bizonyara igy jobban érvényesiilnének az erényeik, s kevésbé tiinnének fel a hibaik.

A nyari sziinetnek betudhaté szinvonalesés azonban Iényegében nem befolyasolja a gyermekszinjatszas leg-
utobbi évadarol kialakult — némileg ellentmondasos — Osszképet. Negativ érzetet az kelt, hogy kissé megmere-
vedtek a gyermekszinjatszas kifejezéeszkozei: tobb mint egy évtizede lényegében ugyanazokkal a témakkal
(szovegkonyvekkel), miifajokkal, szinpadi megoldasokkal, munkamodszerekkel talalkozunk. Nincs 1ényegi el6-
relépés sem a szemléletmodban, sem a formaban. Nem jelennek meg olyan témak, miifajok, szinhazi 6tletek,
amdyek a kor kulturalis kihivasaira reagalnanak a gyermekszinjatszas eszkozeivel. Ez némileg konzervalja
azokat a kifgezé eszkozoket, amelyek egy masfajta tirsadalmi-kulturalis kozegben valtak meghatarozova,
mert akkor rendkiviil hitelesnek és hatasosnak tiintek. Most mintha a gyermekszinjatszas nem venne tudomast
avaltozo 1dordl, s ez egy ilyen hektikus korban egyenl6 az egy helyben topogassal.

Ami viszont feltétleniil pozitiv fejlemény a hazai gyermekszinjatszasban, az az, hogy még mindig 1éteznek
remek mithelyek, elhivatott pedagogusok, lelkesen s odaadoéan dolgozo gyerekek. Es ha ezeknek az egyiittesek-
nek a munkait figyeljiik, akkor az egymast kovetd években bemutatott eldadasaikban a belsd torténetiikrdl is
képet kaphatunk. Es ha erre figyeliink, akkor igenis érzékelhetiink valamifajta fejlédést. Kirajzolodnak azok a
kérdésfelvetések, munkamodszerek, formai otletek, amelyekkel a gyermekszinjatszas a megujulas lehet6ségeit
keresi.

Gondoljunk példaul a szabadszallasi Kislajtorja Csoportral Még masodikos korukban lattam téliik az elsé
eldadast, amely mar akkor feltiint jatékossagaval, konnyedségével. Az egyiittes vezetSje, Torok Laszld ekkor
egyértelmiien a kollektiv jatékra helyezte a hangsulyt: a természetes szinpadi jelenlét megalapozasat szolgalta a
versosszeallitas, melynek szinrevitelében a kiilonféle ritmusjatékok jelentették a legfontosabb tAmpontot. A ko-
vetkezé évben bemutatott el6adasukban viszont a kiilonféle kreativ Gtletek jatszottak a fOszerepet, melyek a
csoport improvizaciobol szarmaztak. A Kislajtorja nem egyszeriien csak eljatszotta A ratoti csikotojas (sokat
jatszott) torténetét, hanem elkezdtek jatszani vele: tovabbgondoltak, kiilonféle nézépontokbol mutattak meg,
gorbe tiikrot tartottak neki, meg annak a vilagnak is, amelyben a mai gyerekek élnek. (A végkifejlet példaul
egy szdlemes médiaparodiaként jelent meg.) Mindez azt is jelentette, hogy — mikzben tovabbra is a kollektiv
jeenlét volt a legerésebb az eléadasban — megjelentek benne a hatarozott egyéni szinek is.

A negyedikes korukban készitett legutobbi munkajuk (Komédiak a négyszogletii kerek erdében) ebbe a fo-
lyamatba illeszkedik bele: mikozben a csoport tovabbra is hatarozott kozosségi hatteret teremt a szinpadi ja-
tékhoz, megjelenik az eldéaddsban az egyéni figurateremtés, a szerepformalds igénye is. Bizonyara azonban
még nem érzi elérkezettnek az id6t a dramapedagogus-rendezé ahhoz, hogy a figurak kozotti sszjaték is meg-
teremtheté legyen, ezért a figurdkat mintegy kiemeli a kozosségi kozegb6l: a tobbiek koziil kivalva, monolog-
szertien abrazoljak a szereplék 6ket, s nem a kiilonféle helyzetekben valé viselkedésiiket mutatjak meg. Tehat a
figurakkal valo személyes talalkozas, azonosulas lehetOségét megteremti az el6adas a gyerekek szamara, de
nem roja rajuk még azt a terhet, hogy mindebbdl helyzeteket, folyamatokat épitsenek fel. A szituaciok azért is
keriilhetnek némileg zardjelbe, mert az eléadas szakit a hagyomanyos torténetmesélé dramaturgiaval, s ezzel



[ényegében a korabbi eldadasok szemléletét viszi tovabb. A Lazar Ervin meséket most sem eljatszani akarja a
Kidlajtorja, inkabb jatszanak veliik, kreativ otleteket illesztenek hozzajuk, sajatos nézépontbol mutatjak meg
oket. Olyan az eldadas, mint egyfajta asszocidcios jaték: az ismertnek feltételezett torténeteket egymasba
csasztatjak, egy-egy motivumot emelnek ki beldle, a kauzalis rendbdl kiemelt mozzanatokat egy sajatos tema-
tikus rendben épitik Gjra. Lazar Ervin vilaga helyett a gyerekek Lazar Ervin élménye jelenik meg az el6adas-
ban, amelyet a jatékot minden izében athatd személyesség hitelesit.

A galan épp ez a személyesség hidnyzott, s ezért hatott erdtlennek (és a sajatos dramaturgiabol adddoan)
némileg zavarosnak az eléadas. A gyerekek mintha a nyaron kin6tték volna a produkciot: felsé tagozatosokka
valtak, s mintha masfajta szerepjatékokat igényelnének. (Ezért is tiint t6bb, a tavasszal még személyesnek hatd
szerepformalas némileg keresettnek, csinaltnak.) Ennek ellenére fontosnak érzem a szabadszallasiak vallalko-
Zasat, s kivancsian varom, hogy milyen iranyba Iép az egyiittes, hogyan épiilt tovabb az évek ota zajlé k6zos
munka.

Ugyancsak évek ota figyelem a papai gyermekszinjatszé mithely eldadasait. Az Arvai Maria vezette Picit
Nem Art alsosokat, a Tegyi Tibor vezette Nem Art felsésoket foglalkoztat. A két csoport munkajat osszekap-
csolja a kozos szemlélet is: a szinjatszast nem egyszeriien csak jatéknak, hanem a személyes életproblémak
feldolgozasi lehetOségének is tekintik. Ez a dramapedagdgiai szemlélet nagyon sok eléadasban felismerhetd, de
ennyire programszeriien, ennyire kovetkezetesen, ennyire erésen csak a papaiaknal jelenik meg. Mindez egy
sgjatos kevert miifajt teremt a (Picit) Nem Art produkcidiban: a feldolgozott, megjelenitett meséket, klasszikus
torténeteket rendszerint az életjaték mozzanataival egészitik ki. Az életképek a gyerekek sajat élményeit illesz-
tik az dmes¢lt torténethez, megerdsitve vagy épp ellenpontozva azt, s ezzel nemesak rendkiviil személyessé te-
szik, hanem sajat magukat is meg tudjak benne mutatni. Ez az érintettség az, ami még akkor is hitelessé teszi a
papaiak el6adasait, amikor a szinjatszok eszkozei némi hianyérzetet keltenek. igy volt ez Tegyi Tibor két
utobbi rendezésében is, a Bocsass meg, Madarijeszt6 és a Don Quijote-adaptacio esetében is.

Most olyan témat valasztott a csoport, amelyben a személyes érintettség nyilvanvald: ha kamaszok jatsszak
a Romeo és Juliat, akkor az — barmilyen format is valaszt a feldolgozas — egyértelmiien roluk fog szolni. Ugy
tiinik, hogy ezt maga a rendezd is evidencidnak tekintette, s igy ennek megerdsitésére, kibontasara nem is for-
ditott gondot. Ehdlyett arra koncentralt, amely a korabbi munkaiban nem volt ennyire meggy6z0: a szinhazi
hatasok tagitasara, erdteljes szinpadi Gtletek kibontasara torekedett. A végeredmény rendkiviil izgalmas, de
némileg onellentmondasos lett. Rengeteg olyan megoldast latni az eléadasban, amelyek egyértelmiien gazdagit-
hatnak a gyermekszinjatszas szemlélet- és kifejezésmodjat (megerésitve a szinhdzszertibb gondolkodiasmodot
is). llyenek a vizualis otletek, képi megoldasok, illetve a figurakat megtobbszorézo jatékok, ameyek ugyanazt
a helyzetet, szerepl6t kiilonféle nézépontokbol képesek megmutatni. Mik6zben izgalmasan kovetik egymast a
szinhazi 6tletek, a rendez6 mintha megfeledkezne az alapvetésrél, hogy magukrdl mondjanak valamit € a ka-
maszok a Shakespeare-darab felidézésének segitségével.

Hianyérzeteinkhez, csalodottsagunkhoz azonban hozzajarul az is, hogy ennek az el6adasnak is szerencsétle-
niil vagta ketté a belso torténetét a nyari sziinet: csak a felujitasara volt id6, s nem a tovabbgondolasara, kitel-
jesitésére. Atmeneti allapotot tiikroz az el6adas keretéiil szolgald dramaturgiai otlet is: egy probahelyzetbe il-
leszti a rendez6 a kiilonféle jeleneteket, s ezzel mintegy racionalizalja (s némileg tal is magyarazza) azt a saja-
tos asszociativ épitkezést, amely eleve nem torekszik a Romeo és Julia torténetének elmesélésére, csak hangu-
latokat, képeket ragad ki beldle, mintegy sajatos kamaszszinhazi kommentarokkal latja el a kozismert sztorit.

Evek 6ta figyelem a felsdszentivani Kisérleti Szinpad eldadésait is. Két éve a tatabanyai orszagos dontére is
djutottak egy olyan eldadassal, amely a hazai gyermekszinjatszasban meghatarozo stilizalt-jelzéses jatékmod-
ra, illetve a kollektiv szinpadi jelenlétre épiilt. Kalmar Janos, a csoport vezetéje azonban nem elégedett meg
ezzd a kifgezésmoddal, s olyan megoldasokat keresett, amely megorzi tarsulatanak eredend6 szinpadi jatékos-
sagat (és lenyligozo kozosségi szellemét), de némileg izgalmasabb szinhazi €pitkezést tesz lehetové. Legujabb
munkajuk, a Tiindér Ilona és Argyélus ilyen eléadds. A szellemes feliitésben egy vandortrupp bevonulasat lat-
juk: mikozben sz6l a dinamikus dal, néhany egyszer(i paravan és eserny6 remekiil stilizalja ,,Thalia szekerét”,
rajta ott iilnek az energikus fiatalok, akik jokedvii, felszabadult jatékként mutatjak majd meg a klasszikus sze-
remi torténetet. A feliités ugyanis nemcsak az eléadas stilizacios formajat jelzi (a paravanok és esernyok tobb-
szords atalakulasokon keresztiil teremtik meg az tjabb és ujabb helyszineket), hanem a miifajat is megmutatja:
a mesét afféle vandorkomédiaként 1atjuk, amely a torténetnek els6sorban a komikus mozzanatait erdsiti fel, s
az érzelmi Osszetevdit csak ezen Keresztiil teszik hozzaférhetévé. Ez nyilvanvaléan egybevag a kamaszok
szemléletével: alapvetGen ironiaval kezelik az iskolai tananyagbol valasztott témat, de mikézben a felh6tlen ja-
ték targyava teszik, kdzben azokat az érzelmi problémakat is jelzik, amelyekrdl igazan 6szintén még csak mu-
latsagos szerepekbe bujva tudnak beszélni.



Tobb mint egy évtizede a hazal gyermekszinjatszas élvonalaba tartozik az Alfold Gyermekszinpad. Ki tudja
mar hanyadik generacio no fel Varhidi Attila keze alatt? A mostani csapat is remek tarsulatnak tiinik. Ez dertil
ki a Bab Berci jot tesz cimii eldadasbol, amelyet ugyanazok az erények jellemeznek, amelyek a korabbi pro-
dukciodikat is meghataroztak: a remek adaptacio, az egyszerii eszkozokkel teremtett stilizacio, az energikus szi-
nészi jaték, amely annak ellenére tiinik személyesnek, hogy a sodro erejii lendiilet mindig némileg zarojelbe te-
szi az arnyalatok megmutatasat. Most is hatasos oOtletekkel talalkoztunk, amelyek — mint a legtobb Varhidi-
rendezésben — erételjes groteszk szinekkel jelenitették meg a torténetet.

Ugyancsak a hazai gyermekszinjatszas meghatirozé egyéniségének tekinthetd a bagi Fodor Mihaly is, aki
szintén mar t6bb remek csapatot nevelt fel. Legutobb a Kerekes csoport eléadasat lathattuk. A csodamalac ci-
mii produkciét ugyanazok az utanozhatatlan erények hataroztak meg, amelyek Fodor korabbi munkait is jelle-
mezték. Most is verses mesébél indult ki, s ezittal is a sz6vegmondas és a szinpadi jaték egyensulyara téreke-
dett. A megformalt, ritmusjatéknak is hat6 osztott narracié éppoly fontos az eléadasban, mint a kiilonféle hely-
zetek megjeenitése. MindkettGben a jatékossag dominal, amely olyannyira athatja az el6adas egészét, hogy a
nézo legfontosabb emléke rola az a konnyedség, oldottsag, ahogy a kisiskolas szerepldk létezni tudnak benne.
Igazi gyermeki személyiségeket latunk, az 6 megmutatkozasuk a fontos, s nem azok a (sokszor kiszamithato)
szinpadi otletek, stilizacios formak, amelyek csak az alapot teremtik meg ehhez.

Izgalmas gyermekszinjatszo mihelyt sejtet a budapesti Szivarvany Szinpad eldadasa. Az Almassy Bettina
ték a masodik vilaghdborus torténetet. Az idonként az életjatékokra emlékezteté megoldasok a kamaszkor ér-
zdmi problémaira iranyitottak a figyelmet, az valt hangsulyossa a jatékban, amely a gyerekek egymashoz és a
vilaghoz val6 viszonyaban kortol és tarsadalomtol fiiggetleniil 6rokké izgalmas.
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Argyélus kirdlyfi és Tiindérszép Ilona. A népmese motivumai alapjdn irta: Divinyi Réka
Moricz Zsigmond Szinhdz, Nyiregyhdza

Ritkan latni annyi gonddal, szeretettel és jokedvvel készitett gyermekszinhazi eldadast, mint a nyiregyhazi Ar-
gyélus. A legszembet(inébb vonasa az eléadasnak a sokféleség, stilaris sokszinliség. Ez azonban itt nem zava-
ros eklekticizmust jelent, hanem jo izléssel megteremtett gazdagsigot, arado jatékossagot, felszabadult kreati-
vitast. Es éppen ennek a sokszintiségnek koszonhetéen az eldadis nemesak a gyerekekhez tud sz6lni, hanem az
Oket kiséro felndttek is remekiil mulatnak rajta.

Tiindérszép Ilona és Argyélus kiralyfi jol ismert torténetébdl — szamos helyen médositva azt — Divinyi Réka
irt mesejatékot a nyiregyhazi tarsulat szamara. Az atdolgozas sok helyen markansabba tette az egyes szereplok
alakjat, motivaciojat. Argyélus, Nekemnyoc kiraly egyetlen fia itt nem hagyomanyos mesehds: nem vagyik
semmire, neki minden mindegy. Bar almaban idonként feltiinik egy arc, amit talan el kellene érnie, mégsem
tesz érte egy 1épést se. Mivel neki mindegy, hajlandé lenne feleségiil venni az armanyos Métdyt, aki céltudatos
fellépésével (és idonként varazssipja segitségével) uralma alatt tartja az egész tutyimutyi kiralyi udvart. A
kertben term6 aranyalmat (a mesével ellentétben) nem a kiraly, hanem Métely akarja megszerezni, hogy altala
orok szépséget és fiatalsagot nyerjen. A népmese vén banyaja helyett Métely lesz az, aki levagja Tiindérszép
llona hajat, hogy majd ezzel probéalja megtéveszteni a kiralyfit. Argyélus vandoritja is ij alloméasokkal gyara-
podott: a Nappal, a Holddal és a Széllel valo talalkozas utan a tenger alatti vilagba majd a holtak birodalmaba
is evetddik a kiralyfi. Végiil (csakagy mint Csongor) 6 sem jut el Tiindérorszagba, vandorlasa az aranyalmat
termo fa tovében, apja kertjében ér véget. Itt kell kiallnia az utols6 probat: Métely blibaja ellenére Ilonat va-
lasztania.

Mesgatékaban Divinyi Réka nem a mese mitikus-filozofikus rétegeit kivanta kibontani (bar azon a kérdé-
sen, hogy ha sem a f6ldon, sem a viz alatt, sem az él6k, sem a holtak vilagaban nincs, akkor vajon hol is lehet
Tiindérorszag, mégis elmélazik egy kicsit a végén a gyerek nélkiil érkez6 felnétt...), hanem kivald jatékleheto-
ségeket kinald, remek humora jeleneteket irt. Es a rendezd, Toth Miklés maradéktalanul ki is hasznalja a felki-
nalt lehetoségeket.

crer

zsamaszerti ruhakban parnakat szorongatd almos gyerekek érkeznek, és el is vackolddnak a tér két oldalan.
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