...Szinhazi nevelés

Szines képek

a Raj cimii produkcié kapcsan a Leeds TIE-tarsulat tagjaival beszélget
Geoff Gillham

Bevezetés

Az alabbi beszélgetés fokuszat igen sziikre szabtuk.® Nem kivantuk teljes egészében leirni vagy elemezni a
Raj-t: az interju célja, hogy ramutasson a szinhazi képalkotas egyes kérdéseire, ezen beliil is elsdsorban arra,
hogy a kiilonb6z6 kulturalis és nemzetiségi hattérrel rendelkez6 gyerekek milyen modon fogadjak be az egyes
kulcsjeleneteket.

A beszélgetés résztvevoi:

Annalyn Bhanji szinész-dramatanar
Mike Kenny Szinész-dramatanar
Wyllie Longmore  Szinész-dramatanar
Gail McIntyre a Raj rendezgje
Paul Swift a Raj iroja

A tarsulat tovabbi tagjai:
Biddy Coghill Szinész-dramatanar
Harry Duffintervezo és szinpadmester
Christine Murdoch szervezo

A Raj el6készitésében és tervezésében a tarsulat minden tagja részt vett.

A tarsulat arra kért, hogy hangstlyozzam: az itt kovetkezd beszélgetés nem a Raj mélyrehat6 elemzésének
eredménye, és nem is ,,a tarsulat kozleménye”. A beszélgetést inkabb egy hosszabb elemz6 folyamat egyetlen
elemének tekintettiik, mely mar a Raj tervezése soran is folyt a tarsulat tagjai kozott. En magam szeretnék ko-
szonetet mondani a beszélgetés résztvevdinek Oszinte és nyilt valaszaikért. Nem konny(i az embernek sajat
munkajarol onvédelmi reflexek nélkiil beszélnie, kiilondsen akkor, ha maga a beszélgetés is elemzd jellegli. Az
azonban, hogy betekinthetiink egy ilyen munkaba, tanuloknak és gyakorlati szakembereknek egyarant hasznara
valhat.

*

Minden bizonnyal megkonnyiti az alabbiak olvasasat, ha roviden vazoljuk a jaték tartalmat. (Nem kivanok
jelenetenkénti bemutatast adni, csupan a darab cselekményét kozlom.)

A jaték a masodik vilaghaboru idején Indiaban jatszodik, az orszag fiiggetlenné valasat megel6z6 idészak-
ban. Egy fiatal indiai n6, Nandita torténetét beszéli el a fobird hazaban toltott gyermekkoratol fogva; sziilei itt
adjak férjhez, itt nevelik, egészen addig, mig Gower tabornok gyermekei (James és Elizabeth) mellé nem kertil
ayah-nak (nevel6nonek). Ezt az allast nagybatyja, Ganesh szerzi neki, aki ugyanebben a hazban hazvezetoként
szolgal. Idével Nandita kozeli baratsagba keriil a tabornok feleségével, Vicky Gowerrel. A torténet masik szala
Ganesh fianak, Tarunnak sorsat koveti, aki belép az indiai brit hadseregbe, és bevetésre indul Burmaba. Az
egyik csatat kovetden megszokik, visszatér apjahoz, aki elbljtatja 6t. Ganesh 6rlédik a fia iranti szeretet és a
brit birodalom, valamint a Gower-haz irant érzett lojalitas kozott. A hattérben folyamatosan megjelennek az
indiai népfelkelésekrol és fliggetlenségi kiizdelmekrol szold hirek. Tarunt felfedezik Ganesh szobajaban, majd
amikor menekiilni probal, agyonlovik. Ganesh-t a dezert6r bujtatasaért birdsag elé allitjak. Hiaba kérleli 6ket
Nandita, sem Vicky Gower, sem a fobiré nem tud Ganesh-en segiteni. Az, hogy Nandita elhagyja a fehér ural-
kodé osztalyhoz tartozok hazat, éppen annyira elkeriilhetetlen, mint a britek kivonulasa Indiabol.

Az ddadast nem kovette mithelyfoglalkozas, de a pedagogusok a programot kovetden segédanyagokat kap-
tak a feldolgozashoz.

Geoff Gillham

8 Eredeti mii: Multicultural Images; SCYPT Journal 10., September 1982, pp. 5-17
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A Raj célkitiizései és kozonsége

GEOFF: Arra keressiik most a valaszt, hogy miként sziiletnek a képek, illetve a kézonség hogyan fogadja be
azokat. Milyen kozonség eldtt jatszottatok a Raj-t?

MIKE: Sokféle kozonség el6tt. Tiz és tizenkét év kozti leeds-i gyerekek el6tt, akik rendkiviil sokfélék voltak.

ANNALYN: Voltak fehér, munkasszarmazasa fitk; fehér, munkasszarmazasu lanyok; néhanyan vegyes hazas-
Sagbol; azsiai lanyok és fiuk; nyugat-indiaiak, koziiliik néhdnyan mar Anglidban sziilettek; kozéposztalybeli
fiuk-lanyok... Szoval, ahogy minden mas iskolaban, nem igaz?

WYLLIE: Délkelet-azsiaiak, €s egy zsido iskola tanuldi...

GEOFF: El tudnatok réviden mondani, hogy mik voltak az altalanos céljaitok a programmal, éppen egy ilyen
kozonseg elott? Mit akartatok elérni? Be akartatok mutatni, hogy milyen volt akkor Indidaban?

ANNALYN: A munka elgién a torténelmi Osszefiiggésekrdl beszélgettiink. Lattuk, hogy Leeds-ben, s6t egész
Angliaban egyiitt él ez a két népcsoport, és lattuk, hogy torténelmiink bizonyos pontokon &sszekapcsolo-
dott, eggyé valt.

MIKE: A jdent akartuk megmagyarazni. Mar a munka korai szakaszaban elhataroztuk, hogy azt vizsgaljuk:
hogyan miikddik az imperializmus nagyban, és hogyan miikodik kicsiben, az egyes ember életében.

ANNALYN: Amikor példaul az indiai gyerekek iskolaba mennek, az iskola altal is bevallottan vagy deklaraltan
otthon kel hagyniuk sajat kulturajukat.

MIKE: Dolgoztunk olyan azsiai gyerekekkel is, akiknek az angol nem anyanyelviik, és nem akartuk elkiiloniteni
Oket a tobbiektdl: inkabb fel akartuk hasznalni az 6 tapasztalataikat, kultirajukat, és be akartuk emelni ezt
is a munkaba.

A képek ereje

GEOFF: Igen, talan éppen errdl kellene beszélniink: hogyan reagaltak az dzsiai gyerekek?

ANNALYN: Tdjesen egyértelmii volt, hogy az azsiai gyerekek az elsé pillanattol kezdve nyitottak voltak, mintha
azt mondtak volna, hogy ,,végre valami, ami engem is érint”; izgalommal figyelték a jelmezeinket, és na-
gyon lelkesek voltak, hogy szines bérii szinészeket latnak. Annyira a sajatjuknak érezték az el6adast, hogy
olyan részleteket is megjegyeztek, amire mi nem is szamitottunk.

GEOFF: Mondandatok erre példdkat? Olyan pillanatokat, amelyek jelentéssé valtak szamukra.

MIKE: 1gen; a jaték vége felé a teascsésze példaul oriasi pillanat volt. A k6zponti és visszatérd kép egy fehér

ember laba el6tt térdepld szines borii ember volt. Erre a képre nagyon gyorsan ratalaltunk, és tgy gondol-
juk, hogy magiban hordozza az imperializmus természetét, és a vilagrol altalanossagban is szol. Szoéval,
mondom, ez a kép tobbszor visszatér, de egyszer Ganesh, aki egyébként teljesen elkotelezett a Raj ? irant,
ledobja a talcat, amelyen a memsahib 10 teijat hozza. Ez az elsd és egyetlen fliggelemsértés, amit elkovet,
az asszony pedig feszolitja, hogy hajoljon le, és vegye fel a talcat.
Rengeteget foglalkoztunk ennek a jelenetnek a kialakitasaval, hogy ne csak szomoru, de felhivo erejii IS le-
gyen. Wyllie lehgjol, és némajatékkal — hiszen a talcan kiviil valdjaban semmi nincs a kezében — vissza-
rakja a harom csészét, felall és kimegy. Soha, egyikiink sem toprengett el a harom csészén. Wyllie improvi-
zacioban csinalta ezt meg, és neki is, nekiink is igy volt jo. Ketté nem lett volna elég, a négy meg sok. Nem
tudom, miért. Nekiink mindig a férfi tiltakozasanak fontos szimbdluma volt, amely egy tagabb Gsszefiiggés-
rendszerre is utal. Valamelyik e6adas utan viszont levelet kaptunk az egyik azsiai fiutol, amiben azt irja,
hogy neki ez a harom csésze a britek kivonulasa utan harom részre szakitott Indiat jelképezte. Még most is
beleborzongok, amikor beszélek rodla, hiszen ezt nem tudatosan terveztiik, és tobb jelentése lett, mint
amennyire mi szamitottunk. Ez az eset mindannyiunknak Gjra felhivta a figyelmét arra, hogy a k6zonségnek
milyen oriasi szerepe van a jelentésteremtésben.

A ,,térdelos” kép sziiletése

GEOFF: Szeretnék visszalépni egy pillanatra. Hogyan déntéttetek a térdelés mint kép mellett?

GAIL: A tervezés elején Wyllie azt kérdezte, milyen kép jut eszembe elészor, ha a Raj-ra gondolok? Azt
mondtam: egy fehér katona lovon, mellette, hatrébb egy indiai szolga. Azt hiszem, még mindig ez a kép jart
az eszemben, amikor fel6tl6tt benniink a hat éves gyerek képe, aki Tarunnal, Ganesh tizennyolc éves fiaval
jatszik. James, a fehér fia, Gower tabornok fia talalja ki ezt a jatékot, amelyben megélheti a sziilei — és ezen

9 uralom; itt a brit fennhatosag értelmében (4 ford.)
10 fehgr asszony (A SCYPT szerkesztojének megjegyzése)
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keresztiil persze a Brit Birodalom — hatalmat. Olyan jatékokat talaltam ki, ahol egyszer az egyik, egyszer a
masik fél térdel le. Nem tudom, honnan j6tt, de valahonnan innen.

GEOFF: A térdelés eldszor a jatékban jelenik meg?

WyLLIE: Szimbolikus modon mar a darab elején is felbukkan, de azt hiszem, el6szor a jaték soran valik tuda-
tossa: a kozonségnek eldszor itt kell elgondolkodnia, hogy mit is jelent a térdelés valojaban. Ezt megel6zden
csak egy pillanatra keriil el6 ez a kép: egy ember térdel a bird laba elétt. Itt még nem torténik mélyebb uta-
las, csak annyi, hogy a férfi segitségre szorul, a bird pedig megigéri, hogy segiteni fog. Itt van aztin az a
jelenet, amikor Nandita és a bird a tengerparton vannak.
A lany teljesen természetes mozdulattal letérdel, és homokvarat épit. A férfi egy ajandékot ad a térdeld
lanynak, de itt sincs semmi olyan, ami a k6zonséget a térdelés jelentOségére figyelmeztetné. Jon azonban az
a jelenet, amikor ugyanazon az gjton mennek be a szobaba, de kiilonb6z6 iranyba mennek ki onnan.

A ,,jatek”-jelenet képei

GEOFF: Terjiink vissza a jatékhoz! Elmondandatok, hogy itt mi térténik?

PAUL: A jaték ugy kezdédik, hogy az indiai fiu jatssza az ellenséget, akit a fehér leld és rateszi a labat. Ezutan
afehér fia a sajat apjat jatssza, Tarunt pedig felszolitja, hogy 6 legyen Ganesh. Amikor Tarun fel akar all-
ni, odatartja eé a cipdjét, és raparancsol, hogy tisztitsa meg. Tarun ezt nem vallalja, és végiil 6 tartja oda
sgjat labat. Azt hiszem, ez a jelenet... hogy is mondjam: kikezdi a hagyomanyos vilagképet.

GEOFF: Gondoljatok, hogy minden gyerek, kulturdlis hattértdl fiiggetleniil megértette, hogy a jaték kozponti
képe a térdeplés?

ANNALYN: 1gen. Ez egy totalis pillanat.

GAIL: Azt hiszem, mindannyiuk szamara, fehéreknek és feketéknek egyarant fontos pillanat volt ez...

WyLLIE: Mindannyiukat sokkolta.

GAIL: 1gen, és a szerkezetbdl kdvetkez6en mindannyian értették, hogy mit jelent, €s mik a kovetkezményei.

GEOFF: Miféle sokkot éltek meg szerintetek?

WYLLIE: A jelenet degén két fehér gyerek jatszik. A kozonség borszintdl fiiggetleniil azonosul a jatékkal, mert
€z valoban jaték. Senkinek nincs rossz érzése. Belép azonban Tarun, bekapcsolodik a jatékba, ettdl pedig
megvaltoznak és megfordulnak a dolgok, s6t egy pillanat alatt visszajukra fordulnak. Azt hiszem, ebbdl
adodott a sokk. Nem csak iildogéliink, 6vatosan toprengiink valamin, fontolgatjuk a reakcidinkat, hanem
latunk valamit, egy képet, és aztan valami egészen varatlan dolog torténik.

A kozonség reakcioja a képekre

P4UL: Ha a fehér fitkat nézziik, azt hiszem, nekik igencsak ellentmondasos szubjektiv reakcidik sziilettek.
Emlékszem, figyeltem példaul egy csoportnyi fehér fiut, akik sokszinii kornyezetbdl érkeztek, illetve lattam
homogén kozegben €16 fehér fiukat is. Egyik oldalrol oriiltek, hogy Tarun szembeszall James-szel és az
osztalykiilonbségekkel. Rejtetten miikodo faji elditéleteik ugyanakkor kellemetlenné is tették ezt az élményt
szamukra. Nem voltak konny(i helyzetben.

MIKE: Ennél a jelenetnél még azok a gyerekek is érdeklodove valtak, akiket addig nemigen érintett meg a da-
rab. Egyébként veszélyes rész ez, mert a kozonségtol egyszerre var el bevonodast és tavolsagtartast. A ko-
zOnséget nagyon megmozgatja, hogy 1at valami érdekeset, de azt szeretné, ha nem latna.

GEOFF: Hogyan reagaltak az dzsiai gyerekek?

PAUL: Azt hiszem, jorészt ugyanigy, de bizonyos tekintetben mégis masfajta személyes reakcioik sziilettek.

MIKE: Nem hiszem, hogy igazad lenne. Mindannyian ugyanazzal a kozponti képpel szembesiiltek: a fehér em-
ber a szines felett all. Innent6l kezdve hiaba nézik ugyanazt az eléadast, személyes kapcsolatuk lesz azzal.

GEOFF: Mit értesz személyes kapcsolat alatt? Személyes ez a kapcsolat? Vagy inkabb fajilag, osztalyilag
meghatarozott?

MIKE: Azt hiszem, mindezek egyszerre. Amit latnak, az a fajokrol, az osztalyokrol, a politikai viszonyokrol
szol: arrol, hogy hol vannak 6k a vilagban, és nem arrol, hogy mit gondolnak 6nmagukrol, érted?

WyLLIE: Nem kétséges, hogy a jelenet végén hogyan viszonyulnak egymashoz a figurdak. A barrikad két olda-
lan allnak, egymassal szemben. Azt hiszem, az azsiai és a fekete gyerekek ekkor kezdik kialakitani sajat
allaspontjukat, a fehérek pedig itt dontenek bizonyos attitiidok mellett. A dolgok elkezdenek szétvalni.
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A reakciok elemzése

GEOFF: Hadd kérdezzek valamit, csak a dolgok tisztazasa kedvéért. Mikor a darabot terveztétek, tudatosan
késziiltetek arra, hogy ez a jelenet megosztja a kozonséget, vagy ez valami olyasmi, amire nem szamitot-
tatok?

MIKE: Azt hiszem, tudtuk, mit csindlunk.

GEOFF: Ez egy meglehetisen veszélyes helyzet szamotokra, szinészek szamdra, nem? A kézénség ketto, hd-
rom, négy részre szakad, holott az ember azt szeretné, hogy a kézénseg végig egyiitt gondolkozzon, ho-
mogenizalodjon. Hogyan kezeltétek az erre a jelenetre érkezo, széttarto reakciokat?

ANNALYN: Hat, igen, az embernek nagyon oda kell figyelnie azokra a pontokra, amelyek kozosek a figurak vi-
selkedésében. Azt hiszem, hogy a kozonség minden egyes tagja szamara ilyen pont lehet a baratsag, teljesen
fliggetlenill a faji hovatartozastol. Ha a jelenetben egyértelmiien allast foglalhatunk az egyik vagy a masik
oldal mellett, akkor csak pocsékoljuk egymas idejét.

GAIL: Szerintem egy Kissé félrevezet6 azt mondani, hogy a jelenet megosztotta a kozonséget. Ez nem volt ilyen
egyértelmii. Azt hiszem, felvetette annak a lehetdségét, hogy a dolgok kiilonbozéek lehetnek, de kiilonbsé-
giik nem sziikségszerti.

PaUL: A ,jaték”-jelenetig a képek, stiritetten, a fennalld vilagrendet tiikrozték; azokat a viszonyokat, melyeket
rendszerint tiszteletben kellene tartanunk: a fehér ember magasabb statuszat, a térdepld feketéket. Osztaly-,
faji és nemi kiilonbségeket, statuszviszonyokat. Ez a vilagkép kész szerkezeteket sugall: legfeliil a kozép-
osztalybeli fehér férfiak, aztan a nok, le egészen az alacsonyabb statusza emberekig. Az, hogy valaki ilyen-
nek latja a vilagot, teljesen fliggetlen attol, hogy hol helyezkedik el ezen a ranglétran. A kiilonbség akkor
mutatkozik meg, ha valaki kikezdi ezt a nézetet, és neked reagalnod kell erre. Egy fehér fit valosziniileg
rosszul érzi magat, amikor Tarun megforditja a helyzetet, egy azsiai gyerek pedig éppen ennek oriil. A re-
akciod attol fugg, te hol allsz. Maga a kép azonban csak a hagyomanyos szemléletet kérddjelezi meg.

G4IL: Paul azt mondja, hogy a jelenetnek oriilnek az azsiai gyerekek. Szerintem ennél tobb tortént. Arra gon-
doltak, hogy ,,vajon én is képes vagyok ilyen moédon megvaltoztatni a vilagot”. Egyikiik sem csak oriilt a
latottaknak.

ANNALYN: Ha viszont valaki csak oriilni tudott ennek, akkor azonnal ott latta a masik indiai figurat, aki meg-
kérdojelezte Tarun tettének helyességét, és tjra el kellett gondolkodnia ezen.

GEOFF: Ez fontos, igaz?

MIKE: Azt hiszem, az egész el6adasnak az volt a dinamikaja, hogy elmozdultunk valami felé, majd visszakoz-
tunk, és ujragondoltuk azt a 1épést. Ez minden jelenetben megtalalhato.

ANNALYN: En is erre gondoltam, amikor a figurak viszonyairol beszéltem.

MIKE: Ettél a ponttdl kezdve az egészet valami furcsa centrifugilis mozgas jellemzi, mely kifelé és befelé is
hat. Nehéz ezt elmagyarazni, de a kdzonséget minden pillanatban a dolog dialektikajaval kell szembesiteni.
Nem szabad eszalasztanunk a lehetéséget, hogy allasfoglalasra késztessiik 6ket, de nem engedhetjiik azt
sem, hogy megfeledkezzenek sgjat valos helyzetiikr6l. Ebbdl szarmazik a reakciok sokfélesége, €s nem a
kozonség széthtizasabol. Torniilik kell a fejiiket!

ANNALYN: Tényleg rengeteget gondolkodtak. Nagyon, nagyon keményen dolgoztak. Azt hiszem, igencsak ki-
meriiltek a darab végére.

GEOFF: Ha ez mind igaz, akkor szerintetek hogyan viszonyulnak ahhoz, amikor Ganesh eldobja a talcat?
WYLLIE: Meg vannak dobbenve és felkavarja Oket.

GEOFF: Milyen mértékben képesek felfogni, hogy mit jelent ez a kép?

MIKE: Ezt nagyon nehéz megallapitani, ugyhogy csak az érzéseimre tudok hagyatkozni: mindig azt éreztem,
hogy oriasi erék rejlenck abban a pillanatban, amikor Ganesh-nek le kell hajolnia a csészékért. Még a rasz-
szista kozegben felnovo fehér gyerekek is érzik a dolog sulyat. Sosem éreztem, hogy azt gondoltak volna:
,megérdemelte, gy6ztiink”. Es ezt fontosnak vélem; nem mondhatjak, hogy ,,gyézott az egyik oldal, nincs
min gondolkodni tovabb”. Ezt a , kielégiilést” sosem adjuk meg nekik.

P4UL: Ez egyébként a darab egész szerkezetére érvényes: szerettiik volna, ha az eldadas megkérddjelezi sza-
mukra a vilag rendjét, a fehérek s feketék kozti viszonyokat. Azt akartuk, hogy szubjektiv médon reagalni-
uk keljen valamire, aminek felismerték tagabb osszefiiggéseit. Ennek a reakcionak azonban szembe kell
fordulnia az altalanosan elfogadott szemléletmoddal, a latszolag megvaltoztathatatlan tényekkel.
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A szinészek viszonya a Raj el6adasaihoz

GEOFF: Térjiink vissza egy pillanatra ezekhez a jelenetekhez, képekhez! Arra lennék kivincsi, hogy nektek
magatoknak volt-e nehézségetek, illetve milyen a viszonyotok ahhoz, amit jatszotok?

WyLLIE: Nekem nagyon-nagyon sok problémam volt. Itt van példaul az els6 térdelds jelenet. Jon egy ember, és
konyorog a bironak. Nehéz volt, mert ez egy teljesen egyértelmii ,,fekete kontra fehér” jelenet, minden
kommentar nélkiil. Amikor kitalaltuk, nem volt vele semmi bajom, de késébb, amikor jatszottuk, azt kér-
deztem magamtol — egyébként mas jelenetek kapesan is —, hogy mit mond ez a kép? Mit gondolnak a nézék
errdl a képrdl, illetve rolam, a fekete szinészrél? Ahhoz tehat, hogy ezt eljatsszam, és ne zavarjon, hogy fe-
kete vagyok, at kellett gondolnom, hogy mit is kozvetit ez a kép. A csészés jelenetben megint nekem,
Wyllie-nek kellett letérdelnem és felszednem a csészéket, és ez iszonyli nehéz volt, mert nagyon koézel érzem
magamhoz Ganesh-t. Hosszt idébe tellett, amig szétvalasztottam a kettét, és tudtam, hol van & és hol va-
gyok én. Es az egész jelenet csak igy miikodik, ha az ember elszdnja magat, letérdel, és hagyja, hogy faj-
jon.

GEOFF: Ezen a ponton Ganesh tudatiban van annak, hogy mit tesz?
WYLLIE: Azt hiszem, a jelenetb6l ez deriil ki.
MIKE: 1gen, edszor nem az, de késdbb raébred, és ez teszi tudatossa a kdzonséget is.

GEOFF: Azért lett ez ilyen, mert Wyllie rajott, hogy a jelenet milyen mélyen érinti az 6 személyiségét is, és
ezért nem tudta vagy nem akarta ugy jatszani, hogy nem tudatosan cselekszik, vagy igy terveztétek el?
MIKE: Azt hiszem, Wyllie nagyon hosszan kiiszkodott ezzel a jelenettel és 6nmagaval. Mindannyian igy vol-
tunk ezzel. Mindannyian azt hittiik, hogy konnyen szét tudjuk valasztani a két dolgot. Az ember maskor
felmegy a szinpadra, eljatszik valamit, lejon, és Gjra 6nmaga lesz. Itt ez nem volt ilyen egyértelmii. Mi ma-
gunk is fehér és szines bérli emberek vagyunk, akik a mindennapokban folyamatosan egyiitt vagyunk, néha
intim koriilmények kozott is. Legbeliil mindnyajan azt reméltiik, hogy ezt a személyiinket is erésen érinté
programot meg tudjuk csinalni anélkiil, hogy mi magunk érintetté valnank. Ugy, hogy egyszertien eljdtsz-
szuk a figurakat. Nem lehetett. Beléjiik kellett bujnunk. Wyllie-nek a térdeléssel volt gondja, nekiink
Biddyve pedig sehogy nem sikeriilt a brit uralkod6 osztaly képvisel6ivé valnunk. Demonstralni persze
tudtuk; ezzd az eszkozzel éltiink hosszu idon keresztiil. De az, hogy valéban mindent megtehetiink Wyllie-

vel és Annalynnel szemben — ez sok id6be telt.

GEOFF: Annalyn, te ugyanezt élted meg Nanditival kapcsolatban? O nem olyan tudatos figura, mint a tob-
biek. Az érdekel tehat, hogy tudatos emberek mikent élik meg, ha az ket kozelrdl érintd kérdeések kapcsan
nem igazan tudatos figurakat jatszanak. A téma lehet a faji hovatartozas, a nemi identitas, az osztalybe-
sorolas, barmi. Egyszoval: nem akartad Nanditat tudatosabba tenni, mint amilyennek lennie kellett?

ANNALYN: Szamomra a legnehezebb pillanat kétségteleniil az volt, amikor Willy... akarom mondani, Ganesh
Osszeszedi a csészéket. Két szempontbol is nehéz volt: Nandita segiteni akart a nagybatyjan, és én,
Annalyn, nem akartam, hogy Wyllie letérdeljen. A munka soran szamtalan alkalommal eltdprengtem azon,
hogy miért egy ilyen sokszin(i tarsulatban jatszom sokszinii gyerekkozonség eldtt, és miért nem megyek
szines bortiek kozé, a hozzank hasonloknak jatszani. Amikor erre valaszt kerestem, akkor be kellett ismer-
nem magamnak, hogy nem értek egyet Nanditaval, és nincs is értelme, hogy ezen a szinten azonosuljak ve-
le. Egyszeriien tudomasul vettem, hogy nem tulsagosan kedvelem 6t.

WyLLIE: Be kdl valljam, nem tudtam, hogyan visdkedjek azokban az iskolakban, ahol egyértelmiien rasszista
nézetekkel talalkoztam. Tényleg nem tudtam, mit tegyek, és az igazat megvallva egyszeriien felerdsitettem
azokat a jeleneteket, amelyekbdl aradt a Brit Birodalom elleni gytilolet: ilyen Tarun jelenete, és ilyen az,
amikor a nacionalista arus nem hajlando eladni a szarit a tabornok feleségének. Ebbe az arus-figuraba
mindent beleadtam. Olyan félelmetes lett, hogy még én is megijedtem. Emlékeztek arra, amikor az egyik is-
kolaban egy ujfasiszta roplapot talaltunk a falitijsagon? Aznap valami rettentd er6 és diih aradt a figurabol,
¢és hosszu id6be telt, amig ezt le tudtam vetkdzni: mas moédon vezettem le az indulataimat, és ismét helyre-
allt a darab egyensulya. R4jottem, hogy a jaték akkor hat igazan a rasszizmus ellen, ha természetes médon
zajlik; nem kell hangosan ,,kiabalnia” a darabnak.

GEOFF: Az egésznek kell ilyen hatast...

WYLLIE: ...persze, nem az egyes részleteknek. Nem szabad elveszni benniik, mert az sz6rnyli rossz dolgokat
eredményez. Amikor az én sajat arcom kibujt a figura mogil, és én, Wyllie, kezdtem szembeszallni a
rasszizmussal, akkor elveszettem valéddi kapcsolatomat az eléadassal: azzal, amit mondtunk, és azzal, amit
rajta keresztiil elérhetiink.

38



Forditotta: Szauder Erik

39



