martirjait mintaul allitani). S végképp kevesen voltak, akik arra kerestek valaszt: az ezredforduld gyerekei-
nek mit {izen Pet6fi, marcius példaja.

Az linnepi emlékezés zavarat mutatja talan az is, hogy a konyvkiadas sem latott iizletet az linneplés meg-
segitésében. Minddssze két misorfiizet van a piacon! (Nem szamitva az év tinnepeit felsorold 0j kiadasu al-
bumokat, Magyari Beck-Granasztéi Unnepsoroldjat, és a Gyarfas-Kincses Edit Kalendariumat.)

Ronaszegi Eva a konnyebbik megoldast valasztotta. A Junior Kiadé Haziszinpad sorozataban kiadott
Marcius idusa cimil fiizet valdjaban antoldgia — miisorszerkesztési, linneprendezési 6tletek nélkiil. Jellegze-
tes, hogy a hagyomanyos, klasszikus — kézismert — kortars-dokumentumok mellett a kiegyezés utani vilag, a
mult szazadvég tanirodalmabol valogatott szemelvényeket (Jokai Mor, Gaal Mozes, Pésa Lajos stb.). Prozai
szemelvények, novellak, versek, a kozismert — tankonyvben is szerepld — dalok. Egyetlen szinpadot, szini
feldolgozast igénylé mi: Kozma Imrének Petofi sziilei cimil ,,szindarabja”. Az is olyan ,,irodalmi darab”,
ami a gyermekszinjaték mai felfogasa szerint igen nehézkesen rendezhetd, amolyan ,,betanitani valo”.

Mintha a gyermekszinjatszo fesztivalokon évek ota nem tettek volna a legjobbak kisérletet az impro-
vizativ forradalmi jaték mifajanak megteremtésére! Mintha a szerkesztd minderr6l semmit sem hallott vol-
nal

Bezzeg hallottak Sziics Anna és Sziicsné Pintér Rozélia, a veszprémi dramapedagogiai végvar ,.hon-
leanyai”! Mélto iinnepet! — adtak a miisorfiizet ciméiil. S a ,,VEGYED-E FUZETEK” harmadik darabja a
jatszo gyerekek aktivizalasat korparancsnak tekinti, marciushoz mélto tizenetnek. Ezért aztan a jatszohaz
metodikajahoz nyulnak a szerzék. Vetélkedo-forgatokonyvet, helytorténeti emlékidézést, voltaképpen vala-
mennyi tantargy sajatossagaibol kiemelt tevékenységet idéznek egészen a kokarda-varrasig, s6t tortakészité-
sig. értelemszeriien a versanyag is frissebb, a kortars-utokor viszonyat idézik (Szécsi Margit, Kovacs Istvan,
Fodor Andras, Buda Ferenc versei szerepelnek), itt sajnos a gyerek-recepcié bonyolult problematikajara mar
nem figyelnek annyira — nehéz a két szempontot egyesiteni. (Gyerek és ‘48? Talan Kanyadi Sandor verses
epikdja, népballadava-népmesévé emlékezd munkassiga lehetne példamutatd.) Az alsé tagozatosok aztan
tobzodhatnak a jatszohazi kézmiivesség oromeiben: lovacska-papirhajtogatas, kardbojt-készités, csako- €s
partakészités, tarisznyavarras — még 6ltdztetd baba is (csak lenne szebb) kindlkozik vidam iinnepi foglalatos-
sagnak. Csak éppen a drama, a dramatikus jaték hidnyzik! Pedig a jatszohazi felfogasnak is ez adnak igazan
méltd, emlékezetes keretet.

Osszefoglalva: van egy egyaltaldn nem j6 és egy majdnem jo miisorfiizet. Nem nagy termés.

A feladat tehat valtozatlan: — Berek Kati emlékezetes filmjével szolva — , keressiik Pet6fit”. Az ezredfor-
dul¢6 gyerekeihez sz6lot.

trencsényi

Ronaszegi Eva (szerk.): Marcius idusa. Haziszinpad. Versek, dalok, jelenetek. Junior. Budapest, é.n.77 pp.
Sziics Anna-Szilicsné Pintér Rozalia: Mélto linnepet! 1848. marcius 15. Vegyede?-flizetek 3., Veszprém, é.n. 36 pp.

...Tallozo

Laprol lapra

Kaposi Laszlo

Egyre tobb a dramatanarok érdekiddésére szamot tarto kiadvany. Eléttem egy konyv, tovabba két folyo-
irat néhany szama. A dramajaték, dramapedagogia, gyermekszinjatszas, dramatikus nevelés, komplex
milvészeti nevelés, mivészetpedagogiai jatékok témakorok egyike-mdasika visszakdszon ezekben a kiad-
vanyokban — a dramapedagogusok érdeklodésére szamot tarto szakanyagokrol van szo.

1. Lélek, jaték, nevelés

Egyre t6bb a dramatanarok rendelkezésére allo szakirodalom. Kultsdr Szabolcsné jovoltabol most egy
szovegyljteménnyel tobb. Lélek, jaték, nevelés — mondja a focim, széles-magas hulldmokat verve, nagy ta-
volsagrol koriiljarva a tartalmat, majd az alcim konkretizal, egyben tajékoztat arrdl, hogy példanak okaért
mégsem l¢élektani munkarol van itt szo, hanem egy valogatasrol a dramatikus nevelés targykorébdl.

A kotet szerkesztéje kdvetkezetes: a fécimben felsorolt mindharom teriiletrdl valogat, jobbat, rosszabbat
vegyesen. Olyan rangos szerz6k miivei mellett, mint példaul Buda Béla, Bagdy Emdke, Evika Landau, Mérei
Ferenc, mas teriiletr6l Gavin Bolton, Jonothan Neelands, Gabnai Katalin, Szauder Erik stb. megtalalhatok
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olyan irasok is, amelyek ha kimaradhattak volna a vélogatasbol, az bizony nem lenne kevesebb (sét!). Erde-
kes, hogy a valogatas gondjai nem a lélektani munkaknal jelentkeztek (ezek szama és oldalszama kb. a kotet
negyven szazalékat teszi ki), hanem a dramapedagogiai irasoknal. Ugy tiinik, éppen ezen a teriileten nem
biztos a valogatas szerkesztéjének keze és értékitélete.

Néhany példa erre: a dramapedagodgia rendszerezésére, illetve az angol dramapedagogia ismertetésére vo-
natkozo irdsok mar megjelenésiik idején is tilhaladottak voltak, avagy az idevagod részek az utankozlés ido-
pontjara mar ,.elveszitették aktualitdsukat”. A gyermekszinjatszé produktumok létrehozasara vonatkozo
anyagok bevalogatasat a tematikai szempontok teszik megkérddjelezhetové.

Es még egy kis gond: szerepel a kétetben egy bizonyos Kaposi LdszIé munkaja is. Stilusjegyek alapos
szemrevételezése utan biztos a dolog, tévedés kizarva, itt rélam van sz6. Bizonytalansagom és bizonyossag-
szerzési probalkozasom oka: senki meg nem kérdezte, hogy engedélyezem-e egy masutt megjelent (egyéb-
ként alkalmi) irasom Gjboli megjelentetését. Azt sem, hogy van-e (jabb, jobb irasom, ezt a régi munkat id6-
szeriinek tartom-e stb. En viszont megkérdeztem néhany, a Kultsdr Szabolcsné altal szerkesztett kotetben
munkaival szereplé kollégamat. Nos, 6k sem tudtak arrdl a megtiszteltetésrél, hogy a szerzéi kiadasban
megjelent(?) miiben szerepelni fognak. Bevallom, az anyagiak ez esetben — személyesen — nem érdekelnek,
még akkor sem, ha a szerkeszt6 nyilvan eladja masok tulajdonat: a szerzdi jogok labbal tiprasa viszont annal
inkabb (ez ligyben, vagyis a ,,dramapedagodgia és jogvédelem” kérdéskorben 1asd még lapunk 3. oldalat, Eldd
Nora cikkét). Egyébként az anyagiak felvetése is jogos lenne, elsGsorban a kiadok részérdl: példaul Gavin
Bolton magyarul is megjelent A tanitasi drama elmélete cimii, 112 szamozott oldalt tartalmazé konyvébol
35(!) oldalt vesz at (,,rapszodikus” valogatasban) a szoveggylijtemény szerkeszt6je.l

A nyomdai kivitelr6l: a kotet gépelése rengeteg hibat tesz hozza a masutt mar nyomtatasban megjelent
anyagokban amugy is meglévo tobb-kevesebb eliitéshez, a tipografia pedig kifejezetten primitiv (széthuzott,
elvalasztas nélkiili sorok sokasaga, nyomdai helyett irogépes idézdjelek, kezdetleges cimszerkezet, a tarta-
lomjegyzék téves oldalszamozasa stb.).

Nemes szandékokat feltételezek a szerkesztérGl: bar van a piacon dramapedagogiai szoveggylijtemény,
szeretett volna egy sgjat izlés szerintit is letenni, pontosaban hallgatdi kezébe adni. Ami viszont nem felté-
telezés, biztosan tudhato: mindezt nem igy kell tenni. A fentiek miatt tisztelettel javaslom a dramapedagogu-
sok széles kozosségének, hogy ne vasaroljak ezt a konyvet! Legyenek ennyire szolidarisak az idénként pub-
likalo kollégaikkal!

Lélek, jatéek, nevelés — szoveggytijtemény a dramatikus nevelés targykorébol.
Szerkesztette: Kultsar Szabolcsné. Hajduboszormeény, 1995. Szerzoi kiadds

%

2. Jatékos 1997/3-4. szam

A profiljat és helyét keres6 folydirat az elsé szdmok multidézése utan egyre tobbszdr fordul a dramape-
dagogia, illetve a gyermekszinjatszas felé. A nézévé nevelés és az utanpotlas szempontjabol is fontosak le-
hetiink, s talan azért is, mert ezen a teriileten legalabb torténik valami (szemben a szinhdzi, és sajnos, altala-
ban vett kulturalis jelentéségiiket is veszt6 feln6tt fesztivalokkal...). Esemény hianyaban egy ,,zartkord” di-
akrendezvénynek (mint a Globe Fesztival) a 90 szamozott oldalbdl all6 kiadvany inkrimindlt szama kozel
50(!) oldalt szentel. Kérdéses: azért, mert ennyire fontosnak tartjak, vagy jobb hijan irnak err6l a rendez-
vényrdl — mértéktelentil.

Debreczeni Tibornak a Gyermekszinjatszas és dramapedagodgia cimii irdsaval inditja a szamot a fOszer-
kesztd, Kiss Laszl6. Orokos tiszteletbeli elnokiink tanulmanya ,,az élre vald”, erds feliitést ad a lapnak — kér,
hogy ami utana kdvetkezik, az megteremti a ,,szinvonalbeli egyensulyt”. Kadar Edit — az olvasoéi levelek
szinvonalan — azt a vitat probalja felmelegiteni, amin mar j6 néhany éve tuljutott a szakma: ennek targya a
gyermekszinjatszas és a dramapedagogia mesterkélt szembeallitasa volt.

Aki nem olvasta lapunkban Gabnai Katalinnak a tavalyi tatabanyai orszagos fesztivalrol irt — révid, re-
mek stilusu — cikkét?, az a Jatékosban is megtalalja.

Sandor L. Istvan profi szinhazi kritikus és raadasul tanar ember: felfutd rendszer{i orszagos gyermek-
szinjatszo rendezvénysorozatunk talan leghtiségesebb nézéje évek ota. A szinhdz felé cimmel kozolt irdsa
sokkal tobb, mint a megszokott — néhany személyes itélettel megspékelt — beszamolok: figyel a tendenciak-

L A magyar forditis kiad6ja a Lomgman Group UK. Limited engedélyével a Marczibanyi Téri M vel dési Kozpont.
2 Megjelent a DPM 1997-es kiilonszamaban. Mi a Ciritikai Lapoktol vettiik at...
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ra, az iranyzatokra, keresi-kutatja a mogotteseket is.

Toth Zsuzsanna roviden beszamol Tarsasagunk tavaly augusztusi tantervborzéjérdl (itt még lapunkrol is
emlités esik, koszonjiik).

A folytatasban Emberi jatszmak és szinészi jatékok cimmel részlet olvashatdo Nagy Andrea Dramapeda-
gogia a mozgdkép- és médiaismeret oktatdsban cimii szakdolgozatabol. Talan csak a részlet kivalasztasan
mulott: a dramapedagdgianak legfeljebb nyomelemei lelhetdk fel az irasban.

Innen a ,,Globe” uralja a lapot...

A végén ismét szélesebb olvasoi rétegek szolittatnak meg: az amatérok varhatdan a csoportvezetd képzés-
rél, mig a hivatasos ,,allapothoz” kozelebb é16k a Kantor-anyagot olvassak majd nagyobb figyelemmel.

A Magyar Szinjatékos Szovetség és a Szabad Szinjatszasért Egyesiilet lapja.
Fészerkesztd: Kiss LaszIo

3. Kiitbanézok II.

Az alcimében miivészetpedagogiai jatékokat, foglalkozasleirasokat, tanulmanyokat igérd periodika a kia-
donak, vagyis a miivészetpedagogiai egyesiilet munkacsoportjanak a NAT-hoz késziilt komplex tantervét
ismertetd, sajat bevallas szerint ,,rapszodikus™ irassal indul. A tanterv irant érdeklédok (gondolom) tobb
forméban is hozzajuthatnak a teljes anyaghoz — nem dertilt ki szdmomra, hogy mi tette sziikségessé a kivo-
natos kozlést.

,,Ujabb kreativ jatékok” fejezetcim alatt Trencsényi LdszIl6 és Debreczeni Tibor (D. T. szerkesztOként
jegyzi alapot) irasai kovetkeznek — egyébként az emlitett neves szerz6k munkai teszik ki a lap terjedelmé-
nek tobb mint 30%-at. A szerkesztd elnézden bant az utobbi idok termésével, pedig a nagyobb szigor, az
alaposabb atrostalas az egyes munkaknak és a lapnak is javara valt volna. Trencsényi irasaba a ,,tanartovabb-
képzési tréning” elnevezésii szerepjaték tomor, pontos ismertetdje mellé bekeriilhetett a nemzeti alaptanterv
roviditésével a ,,voNAT, NATasa, BANAT” stb. szintjén jatszadozd, pontosabban ,,operald” tanfolyamzard
szertartas ismertetése. Debreczeni az Gjabb jatékokat igérd fejezetben huszonharom mivészetpedagogiai ja-
tékot ismertet: olyanokat, amelyek tobb miivészeti hataselemet kapcsolnak dssze (ezeket komplexnek nevezi
a szerz6-szerkeszt6). A huszonharom egy része sajnos tizenketté egy tucat. Remélem, hogy kevés olyan ol-
vasoOja van a lapnak, akinek példaul a ,,Némajaték hangz6 kisérettel” vagy ,,A személyhez szabott ikebana”
jaték leirasa Gjat jelent (akinek ilyesmire még sziiksége van, az jobban teszi, ha nem komplexekkel foglalko-
zik, hanem elébb megtanulja legalabb egy miivészeti 4g formanyelvét és jatékait). Es vannak gyongyszemek
is a huszonharomban, mint pl. az ,,Ubii az iskoldban” vagy ,,A fellazadt targyak™ stb. (a jatékétletek elbiivo-
lik az olvasot, akinek eszébe sem jut megkérdezni, hogy tessék mondani, hol van itt a komplexitas...).

Epikus alkotasok dramatikus eszkozokkel torténd feldolgozasara ad mintat a ,,Foglalkozasleirasok” cimil
fejezetben Debreczeni, illetve Bodoglari llona munkaja. A lap pillére ez a két munka: remélhet6leg ,,nivo-
jelz8” a jovore tekintve is.

A szerkeszté gondol az olvasok pihentetésére is: valdsziniileg ilyen szandékkal keriilhetett be pl. Szent-
irmai LaszIo két babos ,,szakmai szosszenete”. Sziikség is van ezekre Weéber Péter rendkiviil ,,.komoly” irasa
elott és utan...

Kutbanézok 11. 1997 marciusa
Az Academia Ludi et Artis periodikaja. Szerkeszté: Debreczeni Tibor

Ami megmarad...

»Jaték, proba, el6adas...” — szinhazi hétvége a Marczibanyi téren

Toth Zsuzsanna

Két hét tavlatabol visszatekintve erre a hétvégére, érdemes végigbongészni, mi az ami megmaradt beldle.

Gyonyorh id6 volt példaul, ahogy Koltay Tamas megallapitotta, nem is teljesen normalis, aki ahelyett,
hogy a szép id6t kihasznalva sétalna a szabadban, itt bent iil...

Izgalmas és zstfolt volt a kinalat. Mit is kinaltak? Talalkozokat, bemutatokat, beszélgetéseket, fejtagitast
€s 0romot, konkrét segitséget és tavoli reménysugarakat.

Volt, amire nagyon késziiltem. Valahogy mindig kimaradt eddig a Gydri Padlasszinhaz ,,De mi lett a no-
vel?” cimi eldadasa (férfimese, Kiss Csaba rendezése). Meghitt, és igen erds hatasu szinhazi pillanatok ma-
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