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(SZINHAZ, 1997. szeptemberi szam)

(...) Lattam persze jo el0adast is; pincében adtak, a kiilvaros és belvaros hataran. Nem eskiidnék meg ra, hogy gye-
rekeknek szolt, fifti-fifti tiltlink a néz6téren — a tér, az tulzas.

Hat persze hogy a Stadié K eléadasardl beszélek, a Grimm-mesérdl; Szilagyi Andor irta, és egyaltalan nem
Grimm-mese, viszont drama €s eléadas. De legels6sorban latvany és atmoszféra, anyag, tapintas és hangzas, moz-
gés és artikulacio — nem koherens, de harmonikus egyiittesben, izléssel. [zléssel, biggyesztettem az el6z6 mondat
végére, pedig csupa nagybetiivel kellett volna egy oldalt teleirnom ezzel a sz6val, hiszen éppen ezt, az izlést ezt a
csak alkalmilag és alkalmanként mlivészi, sokkal inkabb hétkéznapi kelléket nélkiilozte legfajobban a fesztival-
produkciok tal-tilnyomé tobbsége.

Ez pedig szép volt. Persze konnyii nekik; Németh Ilona anyagszinhazaban minden figura és vonas, torténet és
helyszin kelme, fa meg szin. Es konnyii nekik, mert Fodor Tamas, az origdmanias szinhazcsinalé mindig az ele-
jétol kezdi, és a végén végzi. Szilagyi Andor pedig ide szokott talalni — nem mindig a pincébe, azel6tt Szolnokra
is —, és ezuttal Grimm-mesének hazudja ezt a fura kis torténetecskét a két meseird testvérrdl, cseppet sem torédve
a lehetdségekkel meg azok hataraival, majd elmossdk a remek jatsz6 személyek az utobbiakat. Szildgyi azzal sem
szamol, hogy én aztan otthon keresgélhetem a legnagyobb Grimm-kotetben is ezt az 6 meséjét, hogy lecsillapit-
hassam a kovetelddz6 gyereket (,,de hiszen a cime is az, hogy Grimm-mese...”"); vigasztalasul megmutatom neki,
mit honnan lopott az ir6, marmint a motivumokat legalabb.

Nem is emlékszem, volt-e diszlet; szerintem szép volt, ami nem volt. Es legszebb, ami volt, hogy biztonsagban
voltunk egy vilaglatas, egy izlés, egy komoly, jatékos és felndtt szinhazi tarsasag 6lében. Mi, a kozonség.

*

Van ez a lehetetlen nevil intézmény: Kerekasztal Szinh4zi Nevelési Kozpont. Ennek pedig vannak ugynevezett
,»komplex foglalkozasai”.

Nahiszen. Gyerekszinhaz és gyerek-szinjatszas terén annyi a bovli nalunk, mint egy népmiivészeti boltban. Ha
valaki maga koré gylijt néhany gyereket, és bizonyos mozgasokat majmoltat veliik, hozza bemagoltat néhany ol-
dalnyi szoveget, maris szinjatszokorrél beszél. Rosszabb esetben ,,el6adasig” jut a produkcid, melynek kozonségét
a természetesen kritikatlan, rajong6 rokonsag teszi ki. Ebbdl van rengeteg nalunk.

Van azutan mas is. Ezen a talalkozén nem volt jelen (miért is lett volna) az a fajta gimnaziumi szinjatszokor,
ahol a jatékos kedvii gimnazistdk szinhdzi el6adasokat néznek és beszélnek meg egyiitt, drdmakat olvasnak és
elemeznek, a szinhaz alapelemeivel foglalkoznak, és mintegy illusztracidképpen meg is csinalnak egy-egy el6-
adast. Egy teljes év alatt, mondjuk. Nem szinésznek késziilnek — nem is hitegeti ket ezzel senki —, csak szeretik a
szinhazat, és tisztelettel eljatszadoznak vele. Van nekik szakember-pedagdgus vezetdjiik, és a darabok irdinak sem
derogal eltarsalogni veliikk. Ez talan az értelmes szinjatszokor, diakoknak.

Mert amit a fentebb emlitett bonyolult nevii csoportnal lattam, az méar nem ez, hanem profi munka: szinhéazta-
nitas. Kaposi Laszld és csoportja valoban komplex dolgot miivel: éppen nem azt a primitiv sémat koveti, mely
szerint szinhazat jatszani barki tud, és minden utanzas szinészkedés.

A foglalkozas a vendégek fogadasaval kezdddik — a kozonségbdl a masodik részre tanulo, illetve jatékos lesz —
, aztan rendes szinhazi eléadas jon. Van jelmez is, kellék is, mindenbdl az elengedhetetleniil sziikséges — és da-
rabnak van klasszikus irodalmi anyag, jelen esetben Szép Erné mesejatéka, 4 szomoru kiralyfi cimmel, erésen a
helyzethez és a koriilményekhez szabva.

Kicsit sem ,,gyerekesitve”, primitizélva; ezt éppen nem is lehetne, hiszen arrdl sz6l, hogy egy szomoru kiralyfi
meg akar halni. Halal — és hozza komoly szinhaz. Senkinek sem jut eszébe kibeszélni, megszoélitani a gyerekeket,
netan kozremitkodésre biztatni 6ket — azok a produkciok, amelyekrdl egyetlen szot sem fogok irni, mindezt ezer-
nyi rettenetes formaban varialtak, a gyerekek engedelmesen, sot lelkesen kiabaltak, valaszoltak, szinhaznak nyo-
ma sem volt —; tehat Kaposiék komolyan és méltosagteljesen eljatsszak az eldadast, a négy szinész sok-sok sze-
repben tériil-fordul, az egyikiikon még jarogipsz, civilben persze, a szinhaznak ez sem akadalya. Egyszerre érzem,
hogy 6sszeszorul a torkom, a k6zonséget mar nem figyelem, a szomorua torténet érdekel, felemasra tippelem a
happy endet, mert nem ismerem ezt a mesejatékot — igazam lesz késébb, de mar ,,hatas alatt vagyok”, igazi kozon-
ség; azt fontolgatom, nem is nézem meg most, hogyan ,targyiasul” a gyerekekben az élmény, hogyan marcango-
[6dik izekre, ezt masokra hagyom.

A sziinet elég ahhoz, hogy mindannyian magunkhoz térjiink. En példaul végiggondolom, hogy vajon kritériu-
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ma-¢ a jo gyerekszinhaznak, hogy a felnéttnek is szoljon. Attol jo-e, ha nekem is j0? Tétova valaszom a kérdések-
re, hogy talan nem. Lehet, hogy nem kell végigizgulnom a Hdfehérkét vagy a Pinokkiét, és ettél még a gyerekek
igazi szinhazat kaphatnak — de legalabb érdekldédéssel kell néznem, nem az 6rat, hanem a szinpadot. Hiszen a /1.
Richdrdon sem izgul mar senki, ,,tudjuk, ki a gyilkos”, de az érdekl6dést muszaj felkeltenie 6nmaga irant.

Mivel és hogyan hozza 1étre ezt egy produkcido? Ez, ugyebar, mar csdppet sem gyerekszinhazi kérdés — ossze-
talalkozik a kettd, pontosabban egyesiil a szinhazban. Mire eddig jutok a toprengésben, kezdddik a foglalkozas.

A gyerekek kezdetben elfogodottak, és Kaposi Laszlo mégsem patentekkel dolgozik. Illetve nyilvan megvan-
nak a sémai arra, hogyan induljon el a beszélgetés, de a fordulatok, kérdések megfogalmazasa mégis az egyszeri-
ség, a rogtonzés, a helyzetreszabottsag hatasat kelti — ezért mondom, profi. Miként abban is, hogy éppen a kell6
pillanatban valt at — kollégait is bevonva, majd lassan atengedve nekik a terepet — a beszélgetésrdl a jatékra. Szitu-
aciok, elemzések, feltételezések, kisérletek. A tobb csoportban foly6 gyakorlat voltaképpen helyzetek kitalalasa,
folyamatok meghosszabbitasa, feltételezések kiprobalasa. Parbeszédes forma felépitése, fordulatok atkoltése, egy
adott tér bejatszasa — csupa ,,igazi” szinhazi feladat, jatékbol. Utdnpotlas-nevelés ez is, de nem szinhazi szakem-
bereké, hanem értd, érzékeny, szinhazszeretd kozonségé.

A Kaposi-csapat munkajanak eredményeképpen vélhetéen egyre tobb gyerek fordul majd ki azokrol a gyerek-
szinhazi produkciokrol, amelyek e talalkozo tobbségét adtak. (...)

BESZAMOLOK

»BATYU” dramapedagogiai tabor, Eger

A Heves Megyei Dramapedagogiai Miihely havonta tartja szakmai 6sszejoveteleit Egerben, a Megyei Miivelodési
Kozpontban. E miihely tagjai zdmében pedagogusok, akik a dramapedagogiat mint reformpedagdgiai modszert
alkalmazzak, hasznaljak munkajuk soran, s célul tiizték ki azt is, hogy minél szélesebb kdrben ismertté tegyék.

Ezért jutottunk arra az elhatdrozasra, hogy egy intenziv képzési teret biztositdé szakmai tabor megvalositasaval
adnank lehetdséget az elméleti és gyakorlati elemekkel is gazdagitott tovabbképzésre.

Az 1998-ban bevezetésre keriild Nemzeti Alaptanterv, melyben a Tanc és Drama cimi fejezet bekertilésével uj
helyzetet teremtett a dramapedagogia szamara — gy is mint reformpedagdgiai modszer €s ugy is mint bizonyos
ismeretek tanitasat vallalo miveltségi teriilet meg kell feleljen egy atfogd kovetelményrendszernek, sok pedagé-
gus érdeklédését felkeltette.

A dramapedagogia taborunkat Egerben tartottuk, 1997. jalius 7-11. kdzott, 6t nap ,,terjedelemben”.

A résztvevOk jartassagot, ismereteket szerezhettek a hagyomany jatékairdl, tancairdl, a személyiségfejlesztés-
r6l, a szini nevelésrdl, a gyermekszinjatszasrol. Részesei lehettek mozgas- és dramatikus improvizacidoknak, elsa-
jatithattak a kifejez6 kozlés, a jellemabrazolés, a képességfejlesztd gyakorlatok, a drama- és életjatékok modsze-
reit, s mindezt nagyszerii emberek iranyitasaval.

Foglalkozast tartottak a kdvetkezd eléadok:

o Kovacs Andrasné dramapedagogus

e Rudolf Otténé Galamb Eva dramapedagogus

e Schmotzer Angéla miivészetterapeuta

e Ersekcsanadi Istvan a BAZ Megyei Szinjatszo Egyesiilet elnoke

e Dr. Ludanyi Agnes pszichologus (EKTF)

Foglalkozast tartottak még:

e Fehér Istvan szinmivész (Gardonyi G. Szinhaz, Eger)

e Pappné Demeter Magdolna dramapedagogus, az egri mithely vezetdje
e Thurzoné Mustos Ildiko népi jaték-kézi szovo szakoktatd

A tabor ideje alatt a kovetkezo szinhazi produkcidkat tekintették meg a résztvevok:

e HONTALANUL - Balogh Andras szinmiivész (Gardonyi Géza Szinhaz, Eger) eldaddestje XX. szazadi koltok
miveibol

e Tolcsvay-Miiller-Miiller: MARIA EVANGELIUMA (rockopera a Liceum udvaran)

A tabor els6é két napjan helybéli dramapedagdgusok, Juhasz Judit és Erdészné Turcsanyi Katalin, tartottak be-
mutatd foglalkozast gyermekcsoportjaikkal. Ezt gyermekek és felndttek kozos jatéka kovette, melyet elsé nap Ro-
zika néni, masodik nap Eva néni vezetett. Természetesen ezeket a foglalkozasokat elemzé megbeszélések zartak.

A tabor 6t napja alatt folyamatosan peregtek a programok. A résztvevéknek szinte elfaradni sem volt idejiik, de
az egyltt toltott id6 minden pillanata értékes és hasznos volt. A programok végeztével a taborozok fizikalisan
rendkiviil faradtan, de szellemileg felfrissiilten, sok hasznos, megélt és megtapasztalt tudas birtokaban térhettek
haza
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