Termek

1. terem: Alapteriilet 16 x 12 m, magassag 4 m.
Jelenlegi berendezésével (dobogorendszer, 150 db szék, fény- és hangtechnikai berendezések stb.) alkalmas
szinhazi el6adasok céljara, az eldadas térigényétol fiiggden kb. 120-150 {6 leiiltetésére.

2. terem: Alapteriilet 10 x 10 m, magassag 3,5 m.
Prébateremnek kialakitva, de alkalmas szobaszinhazi el6adasok megtartasara is.

3. terem: Alapteriilet 10 x 8 m, magassag 3,2 m. Klubterem berendezéssel, biifépulttal felszerelve.

4.3 db iroda, 3 db raktar, 61t6zok, mellékhelyiségek.
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2. sz. melléklet

Gazdasagi-pénziigyi feltételek

A szinhaz éves koltségvetési tamogatasa: 30 millié Ft.

Ebbdl bérekre fordithato: max. 15 millié Ft. Ez az 6sszeg 20 f6 szamara fedezi a havi atlagban 40 ezer Ft-os fi-
zetést, valamint a fizetések kozterheit.

A fenntartas (fiités, villany, viz, csatorna) koltségei éves szinten 10 millié Ft.

A vdros altal biztositott tamogatasbol kozvetlen produkcios koltségként (vagy egyéb tevékenységekre) felhasz-
nalhat6 5 millio Ft.

Veédnevek

Sandor L. Istvan

Ujabban védnevek fedik el a valés szandékokat. Cimkék, melyek valamilyen nemes cél védjegyével probaljak
értékessé varazsolni a kétes torekvéseket, szinvonaltalan rendezvényeket.

Ki ne oriilne manapsag egy-egy gyermekeknek sz616 szinhazi eléadasnak? Ki ne tudna, milyen fontos hiany-
potlo feladata van minden ilyen vallalkozasnak, hisz az Arany Janos Szinhaz megszlinése utan Budapesten is
esetlegessé, alkalmi jelleglivé valtak a gyermekszinhazi bemutatok. Ki ne tartana fontosnak a kdrnyezetvéde-
lem, a természetszeretet ligyét? Ki ne latna be, hogy ezek olyan nemes eszmények, melyeket idejekoran meg
kell ismertetni a gyermekekkel is. Valéban mindnyajunk jovdje fiigg attol, hogy felnd-e az a nemzedék, amely
magatdl értetddden teszi magaéva ezeket az értékeket. De ki ne tartana felhaboritonak, ha ezek a fontos célok
csak afféle védnévként szolgalnak kereskedelmi jellegli szorakoztatoipari vallalkozasok atcimkézéséhez?

Ne szépitsiik a dolgot: A Fold napja alkalmabol izlésrombold gyermek-haknimiisort mutatott be a Budapesti
Kamaraszinhazban az Elefani és baratai néven szereplé szinvonaltalan ,kultarbrigdd”. A misor gerincét az
azonos cimii hangkazetta dalai alkottak: a pop-rock elkoptatott sémait varialé invenciétlan dallamokhoz osto-
bacska, szellemeskedd szovegek tarsultak. (Példaként idézziik a Janos-hegy cimii dal refrénjét: ,,Egyszer voltam
Nagymaroson, /leégett a félbajuszom. / Egyszer voltam Szigligeten, /siiket lettem félfiillemre.”) A dalok termé-
szetesen nem ¢élében szolaltak meg: a play-back bejatszasokhoz 7-14 éves gyerekekbdl allo szereplégarda tato-
gott, tancikalt. A rutinosabbak igyekeztek ugy csinalni, mintha maguk is énekelnének, a kisebbek nem sokat to-
rédtek ezzel. A koreografiat azonban még Ok is konnyen elsajatitottak: egy csipérangas jobbra, egy balra, fel a
jobb kezet, aztan a masikat. Ezek a lokaltancosoktol ellesett primitiv mozdulatok kisérték az dsszes dalt.

Mindez természetesen nem hozta lazba a gyermekk6zonséget. Tobbnyire oda sem figyeltek a dalokra. (A
nyitany alatt példaul 6ssznépi jaték folyt egy luftballonnal, amely a bevezetd jatékbol maradt a néz6téren. Hid-
ba illegette magat a szinpadon az elefantjelmezbe 6ltoztetett kislany és a ,,gyermektanckar”, a k6zonség azzal
volt elfoglalva, hogy épp kihez szall a 1éggdmb.) A nézdtéren il6 gyerekek arra vartak, hogy mikor keriil rajuk
a sor, mikor futhatnak a szinpadra, mikor szerepelhetnek. A dalok kozotti sziineteket ugyanis jatékok toltotték
ki, amelyek sokszor a dalok alatt is folytatodtak. ,,Gyerekek! Tegye fel a kezét, aki még nem volt bolha!” —
mondta a miisorvezetd. Es a gyerekek futottak, hogy bolhaugrast jatsszanak, hogy kigyét rajzoljanak, hogy bok-
rok vagy épp arra tévedt kirandulok legyenek a Janos-hegyen, hogy az allatkert lakoit utanozzak.

A miisor arra épitett, hogy a gyermekeknek mindig, minden kériilmények kozott van kedviik jatszani. Ezzel
¢lt vissza a rutintalan miisorvezetonek bizonyuld Lendvai Klari zeneszerzé-producer, amikor azt a latszatot
keltette, hogy ezen a délelstton a gyerekek a fontosak. Ugy tett, mintha jatszani hivna Gket a szinpadra, holott
csak hattérként hasznalta 6ket a monoton menetben kovetkezdé dalok illusztralasahoz. (Az tigyesebbek jutalom-
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ként megsimogathattak az allatkertbdl hozatott bébikoru oriaskigyokat.) Arra nem vallalkozott , hogy valéban

crer

ki. Hogy tényleg jatszotarsaknak tekintse ket. Hogy roluk szoljon a jaték. Hogy szereplok és nézok egyiitt in-
duljanak képzeletbeli utazasra: megismerni atermészetet, felfedezni szépségeit, értékeit, megérteni a természet-
védelem fontossagat. Hogy valodi élményként, s ne csak jelszoként talalkozzanak a gyerekek a kdrnyezetvéde-
lem tigyével.

A kozelmultban megjelent

dramapedagogiai konyvekrol
Lengyel Zsuzsa

Tolnai Maria: Drama és nevelés (gondolatok a dramapedagogiarél mint tanulasi modszerrdl és a pe-
dagoégusképzésben betoltott szerepérol)?

frasomban Tolnai Maria kényvével kapcsolatban négy o kérdésre keresem a valaszt:
I. Mi az, amit aszerzo igér?

Il. Mi az, amit — az igéretekbol kovetkezoen — az olvas6 var/varhat?

I1l. Mi az, amit a szerz6 ad? (Bevaltja-e igéreteit?)

IV. Mi az, amit az olvaso kap? (Az olvasoé azt kapja-¢ amit vart?)

I. Mi az, amit a szerz6 igér? (vo. elso fejezet: ,,Hogy miért? Bevezetd gondolatok™)
A dramapedagogiarol igér:
1. hasznosithaté gondolatokat;
2. agondolatait tapasztalati és elméleti uton alakito tényezokrol szold
a) beszamolo6t csoportélményeirdl — gyerekcsoport, pedagdgus hallgatokbol allé csoport, kollégakbal allo
csoport (dramakurzus) és
b) 6sszefoglaldt a nemzetkdzi és hazai szakirodalombol.

I1. Mi az, amit — az igéretekbol kovetkezoen — az olvaso var/varhat?
A dramapedagogiardl szolo 1.) ,hasznosithatd” gyakorlati atmutatot, kézikonyvet, 2.a) élménybeszamoldkat,
2.b) széleskort elméleti sszefoglalot.

Az olvaso tehat azt varhatja, hogy a konyv egy sajatos (a szerz6 sajat olvasata szerinti) dramapedagogiai elmé-
leti, gyakorlati és ,,lirai” attekintést ad Ggy, hogy a haromféle szempont folytonosan at-meg atszovi egymast, S
mindekézben arra fokuszal, hogy ,,bebizonyitsa, a dramapedagogia segiti a pedagdgusok szakmai szocializaci-
ojat, szocialis érzékenységét, s az elsajatitando ismeretek megértését” (6. old.).

I11. Mi az, amit a szerzo ad? (Bevaltja-e igéreteit?)

Haladjunk fejezetrol fejezetre!

A masodik fejezet: ,,Drama és nevelés. A dramafoglalkozasok ,,szerepldi”, dramatanar — egyén — csoport”. E
fejezet elsb részében eloszor Andrew C. Rouse-t idézi arrdl, hogy milyen utat jart be a drdma az oktatasban az
évszazad elejétol kezdve Anglidban; ezutan magyar szerzok a dramapedagogiara vonatkozé megallapitasai ko-
vetkeznek, majd Tolnai Maria megfogalmazza a dramara vonatkozo sajat definicidjat: ,,A dramapedagogia tehat
a személyiség, képességek és kdzosségfejlesztés képzési egysége, sajat élményii csoportban”. Szerinte a drdma-
pedagogia gyakorlati modszer és szemléletmod, gyerekkézpontt (résztvevd kdzpontd), a témakat cselekvéssé
alakitja a dramatechnikak segitségével. (Igy a résztvevok az élmények létrehozoi és 4téloi is egyben.)

A tovabbiakban Vekerdy Tamas gondolatmenetét kovetve azokat az életkori sajatossidgokat veszi szamba,
amelyhez a nevel6 dramat igazitani lehet. A fejezet zarasaként a csoport—egyén—dramatanar osszefliggést vizs-
galja a szerzo.

A harmadik fejezet (,,A megértés és tudatossag szintjei a dramajatékkal valé munkaban. A tanar és didk sze-
repvallalasai”) torzsanyagit egy foglalkozas ismertetése és elemzése teszi ki. Ezt a foglalkozast Eileen
Pennington 1992 jliniusi dramakurzusa inspiralta. Az elemzés pedig Dorothy Heathcote-nak — az emlitett tan-
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