A dontés napja

Debreczeni Tibor
(megtervezett dramajaték az epikus szinjaték dramaturgiai nyomvonalan?’)

Elozmeny:

Az inspiraciot Jonothan Neelands konyvébol kaptam. A 1ényeg: ismerjiik a hés egy dontését. Ezt kozli a
tanar a hallgatokkal. Es még harom sziikszava informaciot; mi tortént a szerepldvel a dontés napjan. A
tobbit deduktiv modon, visszafelé porgetve az eseményeket, a k6zosségnek kell kitalalnia: ki ez a figura,
mit miért tesz. Megallapodnak abban is, hogy a hés életének dramai fordulatait jelenetekben elevenitik
meg. A tanar nem is rendezéként, nem is szakértéként, hanem az elbeszélést irdk partnereként és narra-
torként van jelen.

A foglalkozas 1étrehozasaban a Nagykorosi Reformatus Tanitoképzo elsé évfolyamanak hallgatoi vettek
részt.

Pedagogiai szandék:
Mivel a diontést magat a tanar talalja ki, remélheti, hogy az annak nyoman kialakuld epikus, rogténzéses
jaték az élet vezetésére vonatkozo6 tlindédésekig is eljuttatja a tanulokat.

A dramadran alkalmazott eszkozok:

1. A tanar kozli a dontést, és azt a harom eseményt, ami a hdssel tortént aznap.

2. A tarsasag nagyobbik része részt vesz az elbeszélés alkotasaban, alakitja a szereplok sorsat, s jatéku-
kat instrualja is.

3. Ki a f6hds, kik a mellékszerepldk, azt a tanulok jelolik ki.

4. A tanar az epikus dramaszerkezetben a narrator. A szerep fontos, 6 mondja el mindazt, amit a sze-

repl6k nem jatszanak el.

Kialakitjak a megjelenités helyszineit, és a jaték szini eszkozeit. Ezek: monolog, dialogus.

A jaték utan megbeszélés kovetkezik.

oo

Tiinodés
Egy torténetben, barmennyire egyéni vagy kollektiv fantazia teljesitménye, mindenképpen benne van
az irdk, torténetmondok, kitalalok élet- és tarsadalmi tapasztalta, szellemisége.
Ugyanez a torténet, amely at van itatva kozvetleniil vagy kozvetve személyességgel, ha az iroi, dra-
maturgiai elrendezettségben épiil, valamilyen szinten miialkotas.

A konkret dontes, amit a tanar kozol

Egy II. éves fbiskolai hallgaté egy aprilisi napon, a vizsgak eldtt egy honappal benyit a tanulmanyi osz-
talyra és kozli, hogy kimarad a féiskolarol.

Amit a tanar ezen kiviil még a tanulok tudomasara hoz: a fdiskola egyhazi fenntartasban mikodik. A
hallgaté nem tanulmanyi okok miatt tavozik. A hés emlitett napjarol még a kovetkezdket adja meg:

a) reggel kap egy expressz levelet,
b) délel6tt beszél a baratndjével,
C) délben egyik tanaraval.

Hogy kdzben és utana mi torténik vele, arrél nincs tudomasunk.

Mint ahogyan arr6l sincs, hogy ki irta a levelet, mir6l szol, tovabba mir6l besz¢l a baratndjével és a tana-
raval. Es nem ismerjiik ennek a hallgatonak a nevét és a nemét sem. Amiként arrdl sincs tudomasunk,
hogy ki 6, miféle csaladbol, milyen neveld kornyezetbdl érkezett.

Meg kell tehat formalnunk egy embert, megjeleniteniink egy napjat.

Multjabol, jellemébdl, s az utolsd nap eseményeibdl indokoltan kell kovetkeznie fenti dontésének. A
dontés napjat kell végigjarni.

27 Debreczeni Tibor Dramadrdk cimd, megjelenés alatt 116 konyvének részlete.
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A tanar az olvasohoz

Mi végett talalta ki a tanar éppen ezt a dontéshelyzetet? Kitalalhatott volna mast is. Kapcsolhatta volna
mas korok figuraihoz, regényh6sokhoz is akar, de torténelmi sorsfordulok valds vagy elképzelt szerepldi-
hez is. Hogy mégis ekként valasztott, annak magyarazata talan csak ennyi, hogy itt és most reformatus ta-
nito-hitoktatd elsds hallgatoit tudva-latva maga elott, gy gondolhatta, hogy egy, a sajat életiikhoz kozeli
térténés jobban érdekelheti 6ket, konnyebben késztethet azonosulasra, mintha tanulmanyaikhoz igazodé
témat valaszt. Valtozo korunkban mi sem izgalmasabb, mint mai (leend6) értelmiségieket szora birni egy
képzelt, am lehetségesen valds szerephelyzetben; mint vélekednek magukrol, korunkrol, életiinkrél. (Az
elképzelés bevalt. Friss rezgésli 6ra emléke maradt meg a foglalkozast vezeté pedagogusban).

A felkinalt és elfogadott dontés, hogy az ifju hallgatd II. évesen Onként elhagyja az iskolat, meg-
hokkentette Oket. Ilyen ugyanis az intézmény rovid életében még nem fordult el6. Maguk sem juthattak
még gondolatban sem ilyen elhatarozésra, hiszen Oriiltek, hogy felvették Oket. Ezt a dontést — latszott a
reagalasukon — igencsak dramainak tartottak. Valészinti, hogy sorsforditonak is. Es elképzelték — ilyen
sokkolé helyzetben az ember nem is tehet mast, mint elképzeli -; ha én keriiltem volna, vagy keriilnék
ilyenféle szituacioba, ugyan mi mindennek kellett volna vagy kellene azt megeldznie.

A tanar pontosan erre szamitott, hogy a varatlan s dramai ereji kozlés elinditja az asszociacios fo-
lyamatot partnereiben.

Es ha elinditja, akkor felszinre is jutnak a lélektani, szocialis és tarsadalmi motivaciok. Akkor viszont
megvan a lehetdsége annak is, hogy egy arnyalt és tanulsdgokban gazdag dramadra sziilessék.

A foglalkozas lépéseit elore megbeszélik

a) A csoport kisebbik része szerepet vallal, nagyobbik fele segiti a térténet kibontakozasat, mégpedig
otleteivel, gondolataival, élményeinek kozlésével. Elhatarozzak, hogy a figura-alkotasban ¢€s a szitua-
ciokban a cselekvés és dontés elsdbbségét a szereplonek adjak meg. A kiegészités és a pontositas vi-
szont mindenki joga.

b) Miutan 6nkéntes vallalassal a szerepek kiosztddnak, megkezdédik a figura-teremtés, a dontést eléké-
szit6 események tartalmi feltdltése, a f6hds lelkiallapota, belsé mozgasanak rogzitése, a melléksze-
repl6k karakterizalasa. Ez tobbnyire beszélgetés és vita folyamataban sziiletik meg, kisebb részében
eldzetes, spontan improvizacidban. A tanar szerepe ekkortajt annyi, hogy iranyitja a beszélgetést, és
kinagyitja azokat a mozzanatokat, megallapitasokat, amelyek 1ényegesnek tetszenek, és amelyeket ko-
zosen elfogadhatnak.

C) Sziikség van-e¢ Ujabb szituacids epizodok beiktatasara, tobbre annal, mint amennyit a tanar el6zetesen
bejelolt? (A mi esetiinkben a hallgatok kiegészitették az eredendd eseménysort ujabbakkal. Fontosnak
talaltak, hogy a hés reggel fél 8-kor talalkozzék a lelkész tanarral, és hogy délutan kapjon még egy le-
velet attol a kedvenc pedagdgustol, akivel talalkozot beszélt meg.)

d) Megallapodnak abban, hogy noha az emlitett dontést érdemben befolyasolja mindaz, amit az utolso
napon ¢l at a hés, de kell, hogy el6zményei legyenek dontésének. Valaminek mar érlelédnie kellett a
megel6z6 idokben is. Az tehat lehetetlen, hogy arrél a lelkiallapotrol, amellyel eléri a dontés napjat,
ne essék szo6. A hosnek élnie kell a monolog lehetdségével.

€) A tanar fenntartja maganak a narratori szerepkort, ugy véli hogy a szituaciok kozotti idokben szolal
meg, ¢s kommentalja a torténést, a f0hds esetleges vivodasat, elokészitheti a kovetkezd akcidt, befo-
lyasolni is tudvan ezzel a torténés hogyanjat. Ezt még akkor is jo6 megtenni, ha az elzetes beszélgetés
soran minden lényeges mozzanatban megallapodnak. A finomitas lehetésége egyrészt, és a figyelem-
felhivas masrészt ily modon a kezébe adatik.

f) ujrajatszasra is sor kertilhet — allapodnak meg, ha valaki sziikségét érzi. Barki kérheti az egyes jele-
netek — narratori jelenlét és a monologok is beleértend6k — pontositasat, targyalasat. Ilyenkor ajavas-
lattevo instruélja a jatszokat.

A leirasa kovetkezik mindannak, ami a dramaoran tortént

a) Nem kivanjuk, hogy a kinlodas verejtékszagat megérezze az olvaso, ezért csak a munkafolyamat le-
tisztult valtozatat kozoljiik. A szoveg a tanar stilizalasaval kertil papirra.

b) A jaték el6tt még hatarozni kellett, hogy fiti legyen-e a f6hés, vagy leany? El6vettek egy pénzdarabot,
fej vagy iras, feldobtak. Leany lett a szerepld. Csiszar Klara vette magara a huszéves foiskolas jelme-
zét. Onként, természetesen.
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Aztan elkeltek a mellékszerepek is. Hésnénknek nevet kellett valasztania, hogy ily modon is tudato-
sodjék benne, nem dnmagat kell eljatszania. Az anyakdnyvezés eredménye: eldttiink iilt Joo Eszter. Ki
is ez a Joo Eszter? Hogy és hol élt azt megel6zden, hogy féiskolara keriilt, s ide miért jelentkezett?

(Joo Eszter alakjat a csoport formazza meg, s mindenek el6tt maga Jod Eszter. Joga van mindig els6-
nek szolni mindenekrdl. A tanar maga is csak kérdésekkel segit, legfeljebb visszakérdez és rogzit. Az
ismeret, amit a hésnonél felhalmozott a csoport, a késébbiek soran mind beépiil a figura jellemébe,
igy motivalva dontését. Még akkor is beépiil, ha a dialogusokban €s a monoldgokban ezekrdl konkré-
tan nem esik sz96.)

Joo Eszter eldélete:

Joo Eszter vidéki varoskaban nevelkedett, szolid, kistisztvisel6 csalad olykor melengetd, olykor ride-
gebb kozegében. Joval idésebb batyja mar csalddos, és az orszdg mésik felében élnek. Kapcsolata ap-
javal feliiletes, anyjahoz kototték mindig is melegebb érzelmi szalak. Talan azért, mert tobbszor apolta
betegeskedései soran. Kozépiskolas tarsai egynémelyikével ha volt pajtasi viszonyban. Igazi baratndje
sem akadt. A fitval, akivel egylitt jart, éppen szakitott az érettségi tajékan. Mély érzelmek nem szan-
tottak benniik. Lekoptak egymasrol.

Templomba jar6 protestans csaladbodl jott. Vallasat természetes allapotként élte meg. Lelki katarzisra
vagyott, de ez nem adatott meg neki. Az egyhazi fenntartasu képzébe is azért jelentkezett, mert vala-
miféle nagy €élményben reménykedett. Fészekmeleg egyiittlétekre és testvériesiilt baratsagokra. A ta-
nulas maga nem vonzotta. Pedagdgusi hivatastudat sem.

c) Akikkel Eszter talalkozik a dontés napjan:

A portas: jovialis férfi, szeret kedélyeskedni. Eszter csinos, szekszepiles holgy. ,,Kinyilik utana” Ja-
nos bacsi szeme.

A lelkész: markans és hatarozott férfi. A protestans 1ét szamara nemcsak hit, de életforma is. Pontos-
nak és keménynek kell lenni. A kotelesség mindenek elétt. A lelkigondozas is kotelesség. De mas
is, pl. akonventhez menni targyalasra.

Klari, a bardtnd: Kedveli Esztert, mivel neki mindig mindent elmondhat. Es meg is teszi. De 6 maga a
masik gondja-bajara nem nyitott. Eszterére sem.

Tordk Tamds: a f6iskola tanara; szuggesztiv személyiség. 35 éves. Egyediil él, ugy tudjak, nétlen. A
lanyok szeme raszegez6dik, amikor beszél. Eszterrel az atlagosnal is meghittebb beszélé kapcso-
latban van. Sok az érzelmi-lelki atjaras kozottiik.

Kimaradok

(A kollégiumi szoba agyait székek jelzik. Félig elnyujtozkodva rajta; ez a fekvés allapota. A tGbbi hely-
szin is jelzéses. A narratornak az is a szerepkoréhez tartozik, hogy leirja a milidt, ahol a cselekmény zaj-
lik.)

Narrator: 1993. aprilis 14-én Joo Eszter, mint hetek 6ta mar, koran ébred. Rosszul alszik. Hajnalban ki-

veri avergjték, tgy érzi, kevesebbet ver a szive. [jedten kinyitja a szemét. Latja a harom lanyt a harom
dgyon. Alszanak. Boldogok, a lelki szegények — irigykedik. Am elhessenti magatol a gonoszkodo
gondolatokat, €s mint hajnalonta eddig is, magaval beszél. Maga sem veszi észre, hogy belsé mono-
[6gja mikor siklik at imaba.

Eszter: Bar aludnék! De ébredek. Mindig csak ébredek. De mire? Ma is mire? Megyek az orakra. Egyik

ilyen, masik olyan. Felszedek itt is valamit, meg ott is. Barazdasabb lesz az agyam. De mit kezdek a
barazdas agyammal, ha magammal sem tudok mit kezdeni? Mit keresek ebben a szobaban? Mi kdzom
ehhez a harom lanyhoz? Es a tobbiekhez? Képeket vagok, baratsagosat, hogy ne lassk; nem oriilok
ennek az egésznek, amiben vagyok. Amiben langyosan vagyok. Uram, Te mondod, kik6pom a langyo-
sat az én szambol.

Hat kopj ki Uram, s fordits akar szembe is magammal! Bocsass meg, mert magam sem tudom, mit be-
szélek. Tandr urat, 6t is megkérdezem, mondja meg, langyos vagyok-e, helyemen vagyok-e? Es ma
orank is lesz vele!

Narrator: S hogy erre gondolt, oraja lesz Torok tanar urral, kissé megnyugodott. Csendben kiszallt az

agybol, s csakhamar az asztalhoz iilt. Aztdn — gondolta — sétalok egyet, miel6tt beérnék a reggeli ahi-
tatra. Gyorsan elkészitette magat, és maris lent volt, nyitotta a kollégium kapujat.

28 Bzt a cimet is adhatnank az epikus szerkezetl életjatéknak. (D. T.)
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Portas: Eszterke! Eszterke! Varjon csak! Levele van! Expressz. Nemrég hoztak. Nincs rajta felad6. Biz-
tosan afiuja.

Eszter: Ugyan, Janos bacsi!

Narrator: Eszter ranéz a boritékra, megismeri az anyja irasat. Csak nincs valami baj! Idegesen feltépi a
ragasztasnal, s elére megy néhany 1épést, s allohelyben olvassa.

Eszter: (Hangosan olvassa a levelet) Draga kislanyom!. Ne ijedj meg, de megint a4gynak estem. Kiirtak.
Nagyon gyenge vagyok. A fehér vérsejtek, tudod, szoval a szokasos. Meg a félelem, ami ezzel jar...
Olel, csokol édesanya.

Narrator: Eszter magaban is igy szolitotta az anyjat, édesanya. Ha otthon volt, f6zott és takaritott és fel-
szolgalt. Oriilt, ha segithetett. Ilyenkor 6riilt, hogy érezhette fontossagat, meg hogy szeretik és hala-
sak. Mondtak is neki nem egyszer: te mintha jobban szeretnél adni, mint kapni! Az apja viszont gyu-
[6lte a hazimunkat, meg a betegapolast is.

Eszter: Szegény édesanya! Rohanok pénteken haza, otthon maradok, amig kell. Csak nagyobb baj ne le-
gyen, Istenem! Csak nagyobb baj ne legyen!

Narrator: Eszter megallt a parkban is. Ratort a sirds. Talan az ideges hajnali ébredések is tették, alig birt
megnyugodni. Mar elkezd6dott a reggeli ahitat, amikor az eldcsarnokba ért.

Lelkész: Elkésett, Eszter! Csak nem aludt el? J6jjon, még besurranunk!

Eszter: Mareggel levelet kaptam otthonrol. Beteg az édesanyam. Azért. Es nem birom.

Narrator: Eszter a zsebkendéje utan nyult, ismét a konnyeivel kiiszkodott.

Lelkész: Nyugodjon meg! Isten megnyugtatjia. Most menjiink az ahitatra. Es majd keressen meg! Ma
Pestre utazom, de holnap beszélgethetiink!

Narrator: Az ahitatot az évfolyamtarsa tartotta. Ma nem tudott figyelni. Probalt imadkozni, de mindig
arra gondolt, hogy édesanya otthon, betegen. Ahitat utdn a baratndjét kereste, az egyetlent, akihez szo-
rosabban kotddott. Klarinak 6 volt ugyanis a lelki szemetesladaja, ahogy mondtak a tobbiek, de 6 ettdl
boldog volt, mert azt tapasztalta, hogy amikor Klari kibeszéli magat, megnyugszik.

Eszter: (Klarihoz) Bg van, Klarika! Beteg édesanya, és te tudod, hogy ez nala nem tréfadolog.

Klari: Nahat, de sajnalom! Akkor most bizonyara hazamész a hét végére!

Narrator: Eszter nem szo6lt tobbet. Egyediil maradt a banataval. Magaba fordulva iilt a Torok tanar ur
orajan is. Kifelé menet, 6ra utdn egymas mellé keriiltek.

Torok tanar ir: Mi baj, Eszterke! Eszrevettem, hogy nem figyel. Tortént valami?

Eszter: Tortént, tanar ur, de ez most a sziinetben nem mondhaté el. Kevés volna ra az ido.

Torok tanar ar: Hat akkor talalkozzunk délutdn két orakor a konyvtarban. Olyankor nincs ott senki,
nyugodtan beszélgethetiink. Most tehat maga is, én is, 6rara! Viszontlatasra! (Tandr el)

Eszter: (magdban) Kedves ez az ember. Valaki, aki végre meghallgat. Aki van. Aki nekem is van.

Narrator: Eszter nagyon vérta a két orat. Uldogélt a hallban, ebédelni sem ment. Fél kettékor a baratnd-
je, Klarika futott be.

Klari: Képzeld, a Torokkel talalkoztam a téren! Fogta két kisgyerek kezét és sietett. Es neked kiildi ezt a
levelet. Es hogy szoban is mondjam meg, ne haragudj, de nem tud jonni kettdre, mert az elvalt felesé-
ge valamiféle balhét csinalt, és most itt vannak a gyermekei.

Narriator: Eszter elsapadt. Hogy 6 errdl nem tudott, hogy neki errél nem szolt. Es hogy ez riilet és ki-
birhatatlan.

Eszter: En egy senki és semmi vagyok. En egy langyos vagyok. Nekem itt nincs helyem. En itt senkinek
fontos nem vagyok. Jaj! Jaj! Edesanya. tigy latszik, csak neked vagyok.

Narrator: Joo Eszter elrohant a toalettre és oklendezve-szenvedve hanyni kezdett. Mintha minden, ami
szorongatta, ki akart volna jonni bel6le. Megkdnnyebbiilt.

Eszter: (hangosan maganak) Elmegyek. Kimaradok a féiskolarol.

Narrator: Es bement a tanulmanyi osztalyra, és megismételte, amit maganak mondott; kimaradok a f8is-
kolarol.

Joo Esztert nem értették. Joo Esztert sajnaltak. Joo Eszter jo tanuld volt és szelid. Bizakodtak is,
maj dcsak meggondolja magat, majdcsak visszajon.

Eloadas utan

a) Az elbadas utani megbeszélésen elemezték a latottakat. Megértették, miért kapott fontos szerepet a
narrator. Valaki azt mondta, mintha hangjatékot latott volna. Megértették azt is, hogy az altalunk ki-
talalt torténet mitdl lett tobb egyszeri improvizacional! Hogy tudniillik, dramaturgiailag épitkeztek és
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Iélektanilag is. A konfliktusok sorozata vezetett el a dontésig, ami ebben az esetben a dramai megol-
dast is jelentette. Megfogalmaztik, hogy az egyszeri torténet metaforikus tobbletet kapott. Mivel Joo
Eszter sorsa gondolatokat sugallt. Azt torténetesen, hogy az ember félmegoldasokkal nem elégedhetik
meg, hogy a csalodasok olykor fontos felismerésekhez vezetnek; hogy az igazi értelmiség szolgalatra
rendeltetett, és hogy ez a szolgalat kinél-kinél hajlama szerint mas és mas. Megfogalmaztak, Joo Esz-
ter hajnali monoldgjaban a bibliai idézet, ,,a langyosat kikopom az én szdjambol”, 6nmagaban is meta-
fora, de azzal, hogy a végén Joo Eszter a szorongasat is kihanyja magabol, ezzel az életjaték maga is
megemelkedik, és eljut egy olyan asszociacids szintre, amelyben mar fellelhetdk az esztétikai értéket
isfelmutato szinjaték nyomelemei.
Tisztaztak, hogy a mellékszereplék csak karakterként jelenhettek meg, s hogy ebben a dramaturgiai
rendben ez torvényszert.
b) Eljatszadoztak a hallgatok a gondolattal; mi lesz, hogy lesz? Miként alakul az élete sziilottiikknek, Joo

Eszternek?
Es mert szerették 6t, miként sziild a gyermekét, pozitiv sorsot szantak neki.
Ilyeneket mondtak:

Anyjat apolva radobben, hogy az § igazi hivatasa: diakonisszanak kell lennie.

Talalkozik az igazival, sziil 6t gyermeket és levelezon hitoktatdi szakot végez.

Megtér, és egy zart bibliakdzosség tagja lesz.

Egy év kihagyassal visszajon a foiskolara, most mar azzal az elszanassal, hogy nem varja, mig ma-

sok kozelednek hozza, hanem 6 kezdeményez, hogy kozosen, egyiitt alakitsanak az életiikon, de

még a foiskolaén is.

Szerkesztoi jegyzet
A dontés napja cimii oravazlathoz

Kaposi Laszlo

Az 6Orat tervez6 dramatanar (D. T.) vazlata bevezetjében Neelands nevét emliti, mint 6tletaddt. Valoban,
az ismert szakird egyik konyvében?? szerepel a sorsforditd esemény elbtti legutolsé nap felidézésére vo-
natkozo konvencio.

To6bb olyan elem van még ebben az ismertetében, amely akar az emlitett angol szakiro, akar masok orai-
ban, vazlataiban is el6fordulhatna: a résztvevok egyiitt teremtik meg a kontextust30, vagyis kozosen épi-
tenek fel egy figurat, k6zosen vazoljak fel annak kdrnyezetét — emberit, anyagit, targyit.

Sok vonatkozasban fennall a hasonlosag — kiilsé jegyekben.

S ez a hasonl6sag megtévesztd lehet — pontosan azért, mert csak a kiilsé ismérveket vette at a szerzo, és
nem lényegieket: nem a gondolkodast, nem a szerkesztést....31 S mivel avazlat a DIE-TIE-vel foglalkozo
kiilonszamban is szerepel, akar mintaként is értelmezhetnék az érdekl6dok. Kotelességem tehat nem el-
hallgatni (barmennyire politikus lenne is) szakmai észrevételeimet.

A fenti ismertetd a Dramaoradk cimii kotetben jelenik meg, alcimként a szerzd megtervezett dramajatékot
ir — ugy véltem, jogos, ha drdmadraként értékelem. Aztan — elérehozom véleményem oOsszegzését — ra
kellett jonném, hogy ez egyrészt nem dramadra, masrészt pedig semmiféle 1ényeges emberi probléma
igazi megértéséhez nem visz kozelebb. Egyoldaltian, ebbdl kdvetkezben elbitéletesen ,,vizsgal”, s igy tor-
vényszerlien megmarad a problémak felszinén (Gabnai Katalin — maskor, masnak mondott — kifejezését
kolcsonozve: ,,tapicskol” a problémaban.).

Néhany példa:

29 Jonothan Neelands: Structuring Drama Work (edited by Tony Goode), Cambridge University Press, 1990
30 Kontextus: a szereplok, a hely €s az idd egyiittese.

31 Kissé félve irom le észrevételeimet... Ennek oka: az utobbi idok (nem kevés eufémizmussal) ,,vihar egy pohar vizben” jel-
leglinek nevezhetd, a személyeket és a személyeskedést sem kizaré — ugymond — dramapedagégiai szakmai vitai. (S rdadasul
minden tiszteletem a szerzdé, aki a fenti oravazlatat, az eddigi gyakorlatnak megfelelden, beletehette volna az altala szerkesztett,
soron kovetkezd DPM-be, de & inkabb megkiildte azt a tematikus kiilonszam szerkesztdjének, vallalva a kritikat.)
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