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Kulturalis alkotokészség és autonOmia — nem
masolas, csupan valasztas

TER, IDO ES KULTURA OSSZEFUGGESEI

Afo6ldrajzihelyzetéskulturakoztidllandé 6sszefiiggés még
a letelepedettek esetében is egyre inkdbb megkérds-
jelez6dik (Fog Olwig és Hastrup, 1996), sajat nemzeti
teriilettel nem rendelkezd vandorld népeknél ennélfogva
még kevésbé egyértelmii. A nem ciganyok altal irott ciga-
noldgiai tanulmanyokat sajnos egy foldrajzilag meg-
hatdrozott helyzet(i, kotott kultira egyre kétségbevon-
hatébb, tradicionadlis képe uralja. Tulajdonképpen ez az,
amit taldldan a letelepedett életmdd legfébb ideoldgidja-
nak neveztek el, s kivaltsagot biztosit az allando tartéz-
kodasi hellyel rendelkez8knek, de elutasitja a nomad élet-
format. Az elmult években a nacionalizmus vdratlan
megerdsodésével ilyen és ehhez hasonld eszmék éledtek
ujja:

LA nemzetiség eszméje 1j latasmddot alakitott ki egyes
népeknél, melyek elenyészs tapasztalattal rendelkeznek a
nemzeti allamra mint demokratikus politikai intézményre
nézve. Ezek a népek sajat, kulturalisan homogén, tiszta
nemzeti egységet akarnak.” (Gilroy, 1993)

A kelet-eurdpai ciganyok a nyugatiakhoz hasonléan
egyre sebezhetdbbé valnak, ha feltételezziik, hogy a népek
identitasa, s valdjaban az egész politikai jogrendszer
megvaltoztathatatlanul 6sszekapcsolddik a pontosan ki-
jelolt, foldtulajdonjogonalapuld hatdrvonalakkal. Ebbdl
kovetkezik, hogy egy letelepedett nép vagy nemzet Ossze-
kapcsolhatja kulturalis identitdsat a folrajzilag meghata-
rozott tertlettel és folddel. Népszer(i dalok és himnuszok
varialjak a ,,szép sziil6foldem”, vagy a ,,hazam zo6ldell§
témajat. Ezek a képek, metafordk nem igazan
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mezdi
hozhatdk kapcsolatban viandorld népekkel, példaul a
ciganyokkal. Emellett vannak olyan teriiletek, melyek
politikai és dllamhatdrokkal nem rendelkeznek, mas meg-
jeloléssel azonban igen. Azok a pasztorkodd nomadok
példaul, akik meghatarozott idészakonként vandorolnak,
az ut soran azonositjak és térképezik fel tartdézkodasi
helyiiket. A hajdani vadaszok, mint Ausztrdlia §slakéi,

*(Ut6sz6 A roma kultira és cigdny identitds cim(i tanulmanykotethez.
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bizonyos idépontokban vissza-visszatérnek a szent helyek-
re. A romak torténelmében is taldlkozhatunk kiemelkedd
jelentdségli teriiletekkel.

Sem az dllandé foldrajzi hagyomanyokat nélkiilozd,
sem pedig a foldjiikt6l megfosztott bennsziilott népek,
mint az amerikai indidnok, a maorik és az ausztral &sla-
kosok nem képesek nemzetként kapcsolatot teremteni
kultirajuk és az 6nalld, politikailag kotott teriilet kozott.
Ugyanazon a foldrajzifekvésti, politikailag meghatdrozott
teriileteken mas népekkel kénytelenek egyiitt élni, masok
rendszerébe kell beilleszkedniiik, kultirdjuk nem marad-
hat hermetikusan elszigetelt. A ciganyokkal ellentétben
azonban politikailag nyoméds okok vannak arra, hogy ezek
a bennsziilott népek, melyek az eurdpai bevandorlas elstt
egész kontinenseket népesitettek be, visszaidézzék és
helyreallitsdk egykori kulturdjukat. Ezek a népek ugyan-
akkorsajatfelfogasukszerintazétaisujja- ésujjateremtik
ezt a kultarat. Masok viszont, példaul az afro-amerikaiak
vagy az afro-karibiak, akik rabszolgidva valasuk el&tt
valéban rendelkeztek ,,sziil¢folddel”, az 0j teriileteken is
kialakitjak sajat, nem csupdn afrocentrikus jelleg(i kulti-
rajukat.

»,Mindigidegesség fog el, valahdnyszor Rankin frazisa-
val taldlkozom, mely szerint nem az szdmit, honnan szdr-
mazunk, hanem, hogy jelenleg hol vagyunk.' Ez a kijelentés
az onmegvalésitas jelenlegi folyamatabdl 1étrejovs iden-
titastudatot, a jelen prioritdsat hangsulyozza akkor, ami-
kor az eredetmitoszok varazsa egyre inkdbb elStérbe ke-
ril.” (Gilroy, 1993)

Az eredeti lakdhely szempontjabdl vizsgalt kultira
rekonstrudlasa még kevésbé elfogadhatd a ciganyok ese-
tében. Egyes tuddsok mégis ragaszkodnak ahhoz, hogy a
ciganyokat egyfajta &si, onellatd, foldrajzilag meghataro-
zott helyzetl egészként lattassak. fgy nem csupan egy
bizonyos teriilethez, hanem a mult mitoszdhoz kotik Sket.
Ezek utan minden a nép és kulturaja elveszett tisztasagat
gyengiti, higitja, esetleg be is ,,szennyezi”.

A ciganyok — vandorldk vagy romak — kulturdjat ehe-
lyett a maga teljes egészében 1ttord jelleglinek kell tekin-
teniink, mely a menekiiltek, egykori hazafiak, emigransok
és a jelent8sebb kisebbségek szemében csak tiszteletet
ébreszt, mivel maguk is ennek eléréséért harcolnak. A



cigany kultira belsé koherencidt teremt mds uralkodd
kulturdk mellett vagy azokkal szemben, ugyanazon fold-
rajzilag és politikailag behatarolt teriileten. A cigdnyok
sajat, fél-autoném kulturat teremtenek torvényes, poli-
tikailag meghatdarozott lakéhely helyett. Olyan hason-
l6sagokkal, Osszefliggésekkel taldlkozhatunk, melyre
mind a ciganyok, mind a nem cigdnyok ugy tekintenek,
mint sajat kultirdjukra. Ez természetesen nem ugyanab-
ban az értelemben vonatkozik a vindorlé kozosségek és a
gadzsok egyes csoportjaira. A ciganyok fantasztikus ezer-
mesterek, bizonyos dolgokat atvesznek kornyezetiikbdl,
majd sajit hasznukra értelmezik at azokat. Az atfedések
nem egyszerli utdnzdsok, és nem is a tobbségi rendszer
befolydsdnakegylatszélagpassziv, defogékonykisebbség-
re gyakorolt eredményei. A ciganyok valogatnak és selej-
teznek. Viszonzdsképpen 6k is hozzédjarulnak kreativitd-
sukkal a kornyezd tobbségi kultirdkhoz. A cigdnyok nem
élnek kulturdlis sotétségben, a cigdny — vdndorld vagy
roma — kultura sajat jogan szinte 6ndllé koherenciat val-
lal fel. Nem &si maradvany, mely a cigdnyokkal 6rokké
szembendllé, domindns nem cigdny rendszerek feltéte-
lezett, helyteleniil elfogadott felsébbrendtiségét fogadja
el.

,Egyre vilagosabb... hogy egy kultira, szubkultura, st
a kollektiv tevékenység barmely koherens teriilete mindig
stratégikus és szelektiv jellegli. A vilag tarsadalmai tdlsa-
gosan rendezetten kapcsolédnak 6ssze ahhoz, hogy egy
kiilon, 6nalléan mikods rendszer elszigeteltségét is meg-
engednék... Az éridsi iramu torténelmi valtozdasokkal ...
ujfajta ontudat jott 1étre a kulturdlis hatdrok megal-
kotasdnak és értelmezésének tekintetében... A 'kevert'
vagy 'torténelmi' ujabb értelmet nyert fogalma egyre
kevésbé fontos az 6néll6 rendszerekre nézve.” (Clifford,
1988)

Az én véleményem az, hogy a cigdnyok évszdzadokon
4t a kulturdlis koherencia és identitds élenjaroi voltak,
jollehet ugyanekkor , keveredettként” el is utasithattdk
volna &ket. A cigdnyok folyamatosan alakitjak ki, illetve
teremtik tjja kulturdlis autondémidjukat mas-mas helye-
ken, eltérg kulturak kozott. A korabbi egységvagy arégeb-
bi lakdhely legalizdldsdhoz indiai nyomok utdn kutatni
olyan, minthalidércfényt kergetnénk. Komolyabban sz6l-
van, igy nem igazolhaté a cigdnyok torténelmi lelemé-
nyessége, kulturalis taldlékonységa.

Az Actonés Mundy gyljteményes kotetében taldlhatéd
dolgozatokakordbbitudomanyosésideoldgiaivonatkoza-
sok figyelembevételével bar, de implicite vagy explicite
kétségbe vonjdk a mitikus, térhez kotott és kulturdlis si
elszigeteltségjelent8ségét a kulturdlis legitimitds 1étrejot-
tében. Az Un. ciganolégusok eklekticizmusa és a fontosabb

tudomdanydagak fejlédése kozott idGbeli lemaradast észlel-
hetiink. A szocioldgia, szociolingvisztika, szocidlantro-
poldgia, amodernfolkléortudomany marrégdtavitatjakazt
a XIX. szdzadi nézetet, miszerint a kultira és identitds
meghatdrozdjaa,faj”, a,genetika” ésanyelv. A ciganyok-
rol nyilatkozé nem cigdnyok azonban dltaldbanragaszkod-
nak ehhez a feltételezéshez. MielStt tehdt a kutatds
érdemben folytatédhatott, rengeteg cikknek kellett meg-
birkéznia ezekkel a csokevényes eszmékkel és felte-
vésekkel.

Az antropolégus Fabidan példaul nehezményezi, hogy
mas népeket mindig az értelmezd szempontjabdl vesziink
figyelembe. Emiatt gyakran idébeli hatdrokat vonunk egy
nép koré, mintha annak nem is lenne torténelme.
Fabianhoz hasonldan nyilatkozik Willie Reid a skot van-
dorld csoportok kulturajarél irott ragyogd kritikajaban.
Magam is jol emlékszem, mikor Neat a vandorlék
tiszteletére késziilt filmjét 1979-ben az Edingburgh Egye-
tem specidlis konferencidjan bemutattdk. A film a mai
vandorldkat ligyes sdtorverGként, képzett bddogosokként
abrazolta, akik a messzi szdzadokb6l maradtak rank.
Megdobbentett ez a mellékzonge. A tiszteletet szinlel§
»sima” (nem cigdny) tuddsok rosszul tdjékozottak és
leereszked&ek voltak. A ,,nem vandorlok” sajat mitikus és
nosztalgikus, egyfajta elveszett drtatlansag felé vald elva-
gybédasuk kifejezéseként hasznaltdk fel a vindorlok dbra-
zolasmodjat. A satorveréssel egyébként az djkori vandor-
16k is teljesen tisztdban vannak.

POLITIKAI GAZDASAGTAN

Braid taldléan emelte ki, hogy a vdndorlék iden-
titasdnal dont8 szerepet tOolt be a mdassag-tudat és a
megosztott 1atdsmdd. Kissé idealisztikus magyardzatdbdl
hidnyolom az anyagi feltételekre valé hivatkozast, mely
megteremthetné a vandorld csoportok vildgnézetének
alapjait, azaz a cigdnyok és gddzsOk kozti gazdasagi-poli-
tikai kapcsolatokat. Hidnyzik az interaktiv megkozelités.
A tanulmédnybdl azonban mégis kiolvashatd, hogy a
cigdnyok egy mar meglévd gazdasag elényeit is ki tudjak
hasznélni. Erdemes ramutatnunk, hogy amikor a nem
vandorlék szerint a vandorld csoportok tagjai lustdk és
képtelenek folyamatos munkdra, ugyanigy a bérmunka
tarsadalmi és gazdasagi jelent§ségét hangsulyozzak, mint
amikor a vdndorldk sztereotipidirdl nyilatkoznak. A van-
dorlok alternativ gazdasdgi tevékenységével szembeni
biralatuk egyfajta etnocentrikus hegemoniat erdsit meg,
melynem tliri ajovedelemszerzés mas modjait, azaz abér-
munkdval szembeni tiltakozdst. Ken Lee is inkdbb a faji



identitas folytonos alakuldsat hangsilyozza, minthogy az
Gsi multtdl tenné azt fliggGvé, bar egyetért azokkal a nem
cigdny tuddsokkal, akik az indiai eredetet és hovatartozast
teljes mértékben elfogadjak. Az Ausztralidban torténtek
utdn elképzelhetSnek tartja, hogy azok a romak, akik
elszértan mas kontinensre, mas politikai-gazdasagi terii-
letre kertiiltek, esetlegaz asszimilaciot valasztjak. FGérve,
hogy egy etnikai csoport valdszintileg tilélé§ lesz, ha
megfeleld, bar nem tilnyomo ellendllassal bir. A multi-
kulturalis tdrsadalmakban, igy példaul Ausztraliaban, a
romdk csoportja kénnyen asszimildlhaté. Ken Lee ezek
mellett elismeri, hogy még nem all rendelkezésére meg-
felel6 mennyiség(i informacié az ausztraliai romak élet-
kortilményeir6l.

A multikulturdlis Ausztraliardl festett idilli portré
azonbanmegkérdGjelezhetd, minthogynem dbrdzolja, s6t
inkdabb elleplezi a multbeli fajirtast, a kontinens jogos tu-
lajdonosai, a bennsziilott Gslakosok ellen iranyuld alland6
er@szakot, a fajiild6zést. Egy olyan orszagban, melynek
népessége — Eurdpaval 6sszevetve — féként bevandorldk-
bol all, az dllam megengedheti, hogy jétékonykodjon a
beviandorlokkal a tobbségi bennszilott népek karara.
Utébbiak foldtulajdonjogai folyamatosan gyengiilnek,
mik6zben ,,massaguk” miatt 6k maguk valnak gydloltté.
A cigdnyok, akdrcsak a zsiddk, torténelmileg ,,masoknak”
szamitottak Eurdpaban, de ez Ausztralidban nem fordul-
hat el§, pontosan azért, mert a rasszizmus f6ként az ellen
a bennsziilott kisebbség ellen irdanyul, mely valaha tobb-
ség volt.

Tovabbi okok kovetkeztében ugy gondolom, Lee fel-
tevései nem bizonyithatok. Vegyiik példaul az USA-beli
romak esetét, ahol a csoport évtizedekig el tudott rejt§zni
a nyilvanossag elél. A romak 1étezésérSl sokaig nem is
tudtak. A romadk valdjaban alapvetd autondmiaval és
identitastudattal rendelkeztek, de altaldban ugyanuigy
mozgasban voltak, mint méasok, példdul az amerikai indi-
anok. Lathatatlansdguk tehat nem azt jelentette, hogy
beolvadtak. Sét, bar latszolag hatrahagytdak nomad élet-
moédjukat, s letelepedésért folyamodtak, ez nem vonta
maga utdn azt, hogy ott maradjanak, mivel idGszakos
munkdik miatt allandéan koltozkodtek.

Az ausztral esethez kapcsolddva még egy 6sszehason-
litast tehetiink. Magyarorszag oldh cigdnyai a kommuniz-
mus éveiben, 1989 el6Stt kaptak ugyan szallast, de az USA-
val ellentétben, le is telepitették Sket (Stewart). Mégis
ugyanugy visszautasitottak abeolvadast. Lee anyaga arrdl
is beszamol, hogy a lakdkocsival valé kozlekedést kevés-
bé korlatozzak Ausztraliaban. A ciganyellenesség — Han-
cock bizonyitékai alapjan — valdban sokkal elterjedtebb az
USA-ban, ahol egy 1992-es felmérés szerint a megel6z8

huszonot év legkevésbé megtlirt faja a rasszista sztereo-
tipidk szerint a cigany volt. Az még nem vildgos, hogy a
valaszaddk tudtak-e a romdk jelenlétérél az USA-ban,
vagy csupan az eurdpai kultirkor sztereotipidit vették
figyelembe. Kideriilhet, hogy az ausztrdliai romdk az
amerikaiakhoz hasonlé rendszer szerint élnek. Ugyanak-
kor bebizonyosodhat az is, hogy Lee egy etnikai csoport
tulélésének vagy szétesésének hatdsat érzékelteti magaval
ragadd példajaval. Amennyiben igy volna, azt hiszem,
nem annyira a nagyobb tdrsadalom ideoldgiai szembenadl-
ldsanak hianya magyardzza a romak ldtszélagos integra-
cidjat és beolvadasat az ausztrdl tarsadalomba, hanem
inkabb a gazdasag azon teriileteinek hidnya, melyet a
romak kell6képp ki tudnanak hasznalni.

Lee mindazonaltal utal arra, hogy az ausztraliai romak
féként térbeli rugalmassagot és Onallésdgot biztositod
foglalkozast valasztanak, de persze nem vandorolnak,
ugyanugy valasztanak jirm{iveket maguknak, és ugyan-
ugy kozlekednek, mint a nem romak. Ez nem azt jelenti,
hogy elvesztették volna identitdsukat. Itt tovabbi kutata-
sokra van sziikség, 4llitja Lee, és néhany donté kérdést vet
fel. Megerdsiti, hogy egy etnikai csoport szivossdgat nem
feltétleniil a genetikai 6rokség, a faj, a ,,szil6fold”, vagy a
nyelv hatdrozza meg. Az etnikai elkiiloniilés és tulélés
specialis és valtozékony torténelmi Osszefiiggések folya-
matos eredménye. Egy ,,nép” leszarmazottai megvalaszt-
hatjdk identitasukat. Az &si torténelmek nem feltétlentil
meghatarozé tényezSk. A szarmazas manipulalhatd, elto-
rolhetd, ujjaéleszthetd vagy akar megerdsithetd.

Lee hangsulyozza a tobbségi tdarsadalmakban fellépd
ellendllas szerepét. Figyelembe kell venniink, hogy az
ellenallas maga a csoport szamara fontos tényez$. Az
uralkodd tarsadalomban pontosan azért névekedhet a
rosszindulat, mert a kisebbség értelemszer(ien mast akar.

Stewart tanulmanyabol ez vildgosan ki is deriil: a
magyarorszagi oldh ciganyok megtagadtdk a kommunistak
altal diktalt paraszti munkaerkolcsot. A ciginyok masmi-
lyenek akarnak lenni, visszautasitjak példdul a bér-
munkat, és olyan megélhetést keresnek a gddzsoknal, ahol
nem ellendrzik 6ket. A romak politikai, ideoldgiai vagy
gazdasagi célbol kihasznaljak a foldrajzilag, gazdaséagilag
rugalmas teriileteket, ahol csak lehet. Ez az ellendllds
megalapozott tapasztalatok eredménye, s egy masfajta
vilagnézetet feltételez. Az olah cigdnyok, mint a vilag min-
den tdjan, inkabb kockaztatjdk a révid ideig tartd nyo-
mort, mintsem egy gadzso f6noknek engedelmeskedjenek
a munkahelylikon. Stewart a kommunista Magyarorszag
oldh ciganyainak esetével bizonyitja, hogy a ciginyok még
ottis szembeszéllnak az allami ellenSrzéssel és az asszimi-
l4acids politikdval, ahol megtiltjak vandorlasukat és bér-



munkara kotelezik Sket. A cigdnyok nem hivatalos, onal-
16 gazdasagban prébaltak meg dolgozni, a kommunizmus
gyenge pontjait kihaszndlva. Még ha bérmunkdra kote-
leztékis Gket, inkabbvaltott miiszakban dolgoztak, cigany
tarsakkal, hogy valamennyi 6nallésagot megdlrizzenek.
Stewart tanulménya szerint a ciganyok egyfajta belsé poli-
tikai szolidaritast, autonomiat kivantak teremteni. Az
olah ciganyok a k6zosséget, az egyenl§részesedést hirde-
tik. Ezek a szempontok ugyanakkor jelentds mértéki indi-
vidualizmussal keverednek. A férfiak azért 16kupecked-
nek, hogy onalléan jolétet teremthessenek. Stewart,
sajnos, nem koveti nyomon annak hatasat, hogy a néket
kihagyjak a kozos éneklésbdl, vagy hogy kizardlag a férfi-
ak monopodliuma a lékereskedelem, mellyel ,,munka és
erSfeszités nélkiil is folyik a pénz.” Ezzel szemben az asz-
szonyok végzik a hazimunkat, gyermeknevelést, amiért
nemhogy jutalmat, még fizetést sem kapnak.

Kertész-Wilkinsontanulmanyarészletesebbenirjale az
oldh cigdnyok nemek, valamint fizetett-nem fizetett
munkadi kozti kiilonbséget.

KULTURALIS ALKOTOKESZSEG

Stewart szerint a ciganyok ahelyett, hogy India mitikus
sziil6foldjének kultirajat hirdetnék, mely leginkdbb csak
a cigany értelmiség szdmara tlinik fontosnak, egyfajta
alternativ, képeiben 6ndllé vildgot teremtenek zenéjiik-
ben, lakéhelyiikon, k6zosségeikben és nyelviikben is. A
miuivésziszférakbehatdbbtanulmanyozasara 6sztonéznek
a ciganyok mas, gyakorta erdsebb tarsadalmi formacidok
kozott 1étrehozott Gjitdsai. Stewart megfigyelései az olah
cigdnyoktarsadalmiésszervezetiszolidaritdsaésindividu-
alizmusa koztifesziiltségekrdl szerintem félrevezetd lehet,
ha a kordbbi, &si onellaté rendszerek vizsgalatat helyezziik
elStérbe.

Egyes dolgozatok arra kényszeritik az olvasét, hogy
ujraértelmezzeazegyénikreativitasfogalmat.Jelentanul-
many elején haszndlt, a teljes életvezetésre vonatkozta-
tott, szélesebb értelemben vett kultira fogalma mellett a
kultiara specifikus jelentéssel is birhat. Vonatkozhat a
zenére, dalokra és miivészeti produktumokra. Az egyéni
ujitas és a kollektiv tradicié kozti fesziiltséget kivaldan
demonstralja David Smith tanulménya a kifestett satoros
kocsi esztétikdjardl. Bar a ciganyok azt allitjak, hogy egyi-
kiik ,,lemdasolta” a masik miivét, nem tudni, rosszindulat-

z7

bdl teszik-e. Smith az eltérd hagyomanyokra hivatkozva
mindkét fest6rél elismer8en nyilatkozik, egyikiik a jel-
képek vildgaban mozog otthonosan, mig a masik megfi-
gyeléseit és tapasztalatait veszi alapul. A nyugati tar-
sadalmak egyéni tehetségrSl alkotott fogalma torté-
nelmileg és kulturalisan meghatarozott. Mi tobb, nem is
érvényesithetd minden nyugati kulturdban. Osszehason-
litast tehetiink példdul a gorog ikonfestészet hagyoma-
nyaival, ahol a festSt az alapjan itélik meg, hogy képes-e
meghatarozott stilust reprodukdlni. Nem az tjat alkoté
egyéni tehetségen van a hangsuly. A satoros kocsit kifestd
ciganyok tehetségét nem csupdn az Ujitds, hanem a
kivitelezés szempontjabdl is meg kell vizsgalnunk. Az 1j
kornyezetre atvitt imitacio is fantasztikusan szép lehet.
A harmincas években Jimmy Berry fest6mtivész érakat
toltott azzal, hogy az Axminsternél és masutt kirakott,
ciganyok altal készitett sz6nyegeket baAmulta, s ez Oridsi
hatdast gyakorolt technikdjara (Smith). Tokéletes példdja
ezaciganysagmiivészisokoldalusdganak: valamitkiemel-
ni az uralkodd rendszerbdl, és 1j jelentéssel felruhazva
beolvasztaniaciganykisebbségi kornyezetbe. Az antropo-
16gusok egyre fontosabbnak taldljak azokat a mdodszere-
ket, ahogyan a gyarmati bennsziilottek gyarmatositdikat
utanozzak. Korabban ezt alkalmazkodasnak tekintették,
pedig valdjaban kihivd jellegli djraértelmezés, illetve



atforditas. A tiszta, érintetlen kultira kritériuma tehat itt
sem helyénvalo.

Hasonl6 jellegli kreativitdsrél szdmol be Lapage,
amikor Vekerdi elemzését mutatja be a magyar kultiirarol.
Anem ciganyok szébeli kultirajat atvéve a cigdnyok azon-
nal meg is valtoztatjak azt, ,,a cigdnyok a kolcsonvétel pil-
lanatdban és a dal elGadasa alatt is valtoztatnak a szoveg-
en”. Vekerdi sincs azonban tisztdban azzal, hogy ez egy
maig el nem ismert, kiilon kulturalis forma. A cigdnyok
kreativ valtoztatdsait csupdn véletlenszertinek taldlja.

Willie Reid arra is raimutat, hogy a nem cigdnyok a vian-
dorlokat és a cigdnyokat nem annyira az indiai kultura
maradvanyain, mint inkdbb egy letelepedett nép multja-
nak ,,autentikus” relikvidin és hordozoin keresztiil iga-
zoljak. Minthogy Skodcia Anglidval szemben alarendelt-
nek, gyarmatnak tekinti magat, a skot folkloristak és
nacionalistak megprébaljak kisajatitani a skot vandorld
(cigany) kozosségek kulturdjat, de nem ,,valédi” cigany,
hanem ,,autentikus” skot kulturaként. A vandorldkat a
,,8kot szajhagyomany angolok altal meg nem fert§zott é16
emlékeztetdinek” tekintették.

A cigany kulturaban indiai elemeket keresd ciganold-
gusokkal ellentétben a skét folkloristak skot motivumok
utan kutatnak, s igy a skdt vindorldk dltal hozzatett, vagy
éppen kihagyott sajat értelmezés teljesen eltlinik. Reid
tomoren igy fogalmaz: , A skotokat/vandorldkat mas eurd-
pai cigany/vandorld csoportokkal egyiitt kellene megvizs-
galnunk ahhoz, hogy megallapithassuk, mennyiben jarul-
nak hozzd a befogadd tdrsadalmak hagyomadnyainak
megdrzéséhez azzal egyidejlileg, hogy sajat identitdsukat
is meghatarozzak. Azt kell megnézniink, hogy az eurdpai
folklérreprezentalasa milyenmértékbenbefolydsoltasajat
kulturajukat, mikozben eurdpaiként vindoroltak mas
eurdpai népek kozott, atvéve és elvetve azok kultirdinak
egyes elemeit.” (kiemelés: J.0.). Reid mds kutatokkal
egyetemben azt Aallitja, hogy a vandorld kozosségek
szajhagyomanyon alapuldé miivészetét nem statikusnak,
hanem dinamikusnak kell tekintentiink.

Smith az uralkodd tarsadalom miivészi produktu-
mokra gyakorolt hatdsardl, s a cigdnyok ezzel szembeni
innovacios készségérSl szamol be. Az ,,egyetlen ecsethiiza-
sos”, ,,gyorsan szaradd” festészeti technikdk igen jelen-
tések voltak, mivel igy a miivek hamar elkésziiltek, hisz
tartani lehetett attél, hogy a gddzsé hatdsdgok miatt
koltozkodni kényszeriilnek. Egy cigdny miivész allitdlag
hajépadlot hasznalt palettanak, és az ut menti fiivekbdl
készitett magdnak ecsetet. A miivészeti tevékenység
ilyetén rugalmassagat csak csodalni lehet.

A lovasszekerek korszaka utdn hamarosan kideriilt,

hogy a motor huzta kifestett lakdkocsik sokkal sebez-
hetébbé teszik a cigdnyokat a renddrség és az ellenséges
magatartast tanudsito gadzsok elStt. Az ujfajta diszit§ tradi-
cidébdl igy csupdn a kordék és néhdny szekér maradt
emlékiil. A szekerek mar nem funkciondlis, inkabb szim-
bolikus szerepet toltenek be a cigdnyoknal, f6ként a letele-
pedetteknél. A festészet ezek utdn sokkal kidolgozottab-
ba valt, a kulturalis kiilonbségek pontosan kifejez6dtek.
Azj tradicié amegvaltozott koriilmények k6zott, azokat
kihasznalvajott 1étre.

Lapage is elutasitja a valaha uralkodé paradigmat,
miszerint a szobeli folklér csupdn a magasabb rendd iro-
dalom hatrahagyott romjaibdl all. A ciganyok szaméra
még inkabb kedvezdtlen ez a feltételezés, miszerint a
cigany szobeli irodalmat, mint az egész kulturat, az indiai
hagyomanyok szempontjabdl kell megvizsgdlni. Lapage
felhivja a figyelmiinket arra a jol ismert elSitéletre, hogy
a ciganyok ,,életmddjuknak megfelel§ kornyezetbe helye-
zéssel, cigany szereplSk hozzdadasaval ellopjdk és ata-
lakitjak” mas népek torténeteit. Pedig ez a fajta alko-
tokészség dicséretet érdemel. Vagy itt van példaul
Sampson, akiaztsajnalja, hogy ,,azeredetileg Indiabdlszar-
mazo6 luri-dalok elveszithetik eredeti jellegiiket”. A
megszallott indolégus nem is latja a mindig valtozd, él6
cigany kultiarat. Ezafajta purizmus nemcsak azindiaiszar-
mazas mellett voksoldkat, de a tobbi vandorld csoportot
iskirekeszti.

Lapage megerdsiti Mayall és Acton azon allitdsat, hogy
a nem faji alapon torténd csoportosulasok bizonyitékaul
szolgalhat a torténelem soran kotott rengeteg ,,vegyes”
hézassag. En ezt tovabb is vinném, mégpedig uigy, hogy a
cigdnyokat kulturdlis csoportként vizsgdlom, amennyiben
ez utobbi még valamiféle elszigeteltséget feltételez. A
,kiillon” kultira fogalma tonkreteheti a mas kulturakbdl
koherens produktumot létrehozd ciganyok tehetségének
és kreativitdsanak értékelését. Ebbe a hibaba esett sajnos
T.W. Thompson is, és csak sajndlhatjuk, hogy az a fajta
gyljtd volt, aki a mitikus elszigeteltséget részesitette
elényben a szinkretikus alkotasokkal szemben. Emellett
mégis meggy6z8désem, hogy bizonyos alakok és témak
kifejezetten indiaiak, illetve eurdpai jelenlétiik egyediil a
ciganyoknak koszonhetS. Lévi-Strauss, aki a kulturdlis
evolucié egyik eurocentrikus elméletéhez sem ragasz-
kodott, meggy&zben érvel amellett, hogy az emberiség
meghatdrozott mennyiségii t¢maval rendelkezik, és egyes
tdrsadalmak azokbdl valogathatnak (1966). Minden tér-
sadalom szembekeriil a betegség, haldl, szerelem, jé-,
illetve balszerencse probléméjaval. Az, hogy a vildg bizo-
nyos kulturai melyeket emelik ki, még nem magyarazhato

a kivandorlassal vagy a kozeli kapcsolatokkal. A hason-



16sdgok miatt nem lehetiink bizalmatlanok mas népek
kreativitdsdvalszemben..

Maidsodsorban: ha, mint rendszerint allitjak, évszaza-
dokra visszanyuld indoeurdpai egyiittélésrél beszélhe-
tiink, nem meglepd, hogy atfedéseket talalunk a vandor-
16 és letelepedett népek elbeszél§ miifajaban. Lapage
tOmor, és magyardzataiban 0sszefliggd, tanulmanydanak
legmegrenditébb téméja az a tehetség, mellyel a cigdnyok
a tiindérmeséket interpretdljak. A Gorog-Karady altal
szerkesztett kotetbdl tudjuk, hogy — a megszokottdl
eltér6en — a cigdny mesék nem mindig végzédnek ugy,
hogy a cigdny hds elnyeri a kirdlykisasszony kezét, és a
blinos6k lakolnak. A cigdny mesék hdse tragikus alak
maradhat, és hidnyzik bel§liik a nem cigdny mesék min-
den-kivansagot-teljesit§jellege. Ez mind nagyonisigaz: a
ciganyok tildozGikkel szembeni viszonylagos tehetetlen-
ségének tragikus felismerése, s egyben az elbeszélés hall-
gatdinak Ovatos figyelmeztetése.

Kertész-Wilkinsontanulmanya a dél-magyarorszagi
olah cigdnyok énekes elSaddsairdl meggy6z§ érveket
sorakoztat fel arra nézve, hogy egy zenei elGadést csak az
érthet meg, aki maga is jelen van. Bdr a cigdnyok ugyan-
olyan repertodrral is rendelkezhetnek, mint bizonyos
paraszti kultardk, a cigdny zenei produkciék nem ugyana-
zon jelentéssel birnak. Nagyobb hangstlyt kapnak a nyil-
vanos elGadasok. Kertész-Wilkinson mindenesetre azt
kérte Stewarttdl, hogy a nyilvanos el§addsokra koncent-
raljon, mely f6ként a férfiak kivaltsdga. Stewart Uigy talal-
hatta, hogy az alternativ n6i zenei tevékenység szdmadra
nehezebben érthetS. Ez azonban nem az 6 hibdja. A nék
miivészetében gyakran sokkal burkoltabb szimbdlumokat
fedezhetiink fel.

Kertész-Wilkinson a részvétel fontossagat hangsulyoz-
va kijelenti, hogy az el§adds nem csupdn a tarsadalmi
kapcsolatok tiikorképe, illetve reprodukcidja, hanem
mozgasmiivészet és esztétikai élmény is egyben. Az oldh
cigdnyok megkiilonboztetnek lassu hallgatdokat és gyor-
sabb, tanccal kisért dalokat. A cigdnyok sajat kulturat
hoznak létre azaltal, hogy magyar dallamokra magyar
stilusban tdncolnak ,roma lépéseket és mozdulatokat”
haszndlva fel. Tagabb értelemben azt mondhatnank, hogy
a cigdnyok sajat kifejezésmodjuk szerint szimbolizdljak a
cigany kulturdlis és tdrsadalmi kategdridkat. Aldtszélagos
,utdnzas” és alkalmazkodas félrevezet§, a ciganyok egyéni
modon alakitjak at a domindans motivumokat. A , tiszta,
autentikus” kulturalis formékat kutaté tudésok ezeket az
ujitdsokat figyelmen kiviil hagyjak.

Kertész-Wilkinson ugyanezzel a fajta improvizaciés
készséggel taldlkozott az éneklésnél, igy bebizonyosodott
azatény, hogy a cigdnyokigenis rendelkeznek sajat, alter-

nativ jellegli interpretaciékkal. Amint egy oldh cigdny
fiatalembertomoren megfogalmazta: ,Megtanulhatjatok
a dalt, de a hangunkat és ahogy énekliink, soha.” Az
altaluk hasznalt ,alkotds” ugyanuigy k6z6s munka ered-
ménye, mint amennyire improvizacié. A cigdnyok a ma-
gyardalok kivalasztasatis koriiltekintGenvégzik, s ez szin-
tén aktiv tevékenység, nem csupan valogatds nélkiili
utdnzas. A hetvenes évek végén magam is ugy taldltam,
hogy az angol ciganyok rendesen megvalogatjak, melyik
gadzso6 dal felel meg nekik, akdr elénekelték, akdr csak
rogzitették azt. A csaladi életrSl, elhagyott gyermekekr6l,
csavarg6 hobokrol sz6l6 western- és country dalokat sajat
életmddjukhozigazitottak.

Kertész-Wilkinson anyaga ugyanolyan vildgosan tar-
gyalja azt a masfajta, sajatsdgos eldadasmoédot, mely az
egyén fontossdgdnak kihangsilyozasara szolgdl. (A ndk
példaul a férfiuralom nyilvanossdg elStti kigunyoldsara
hasznéljak fol ezt a lehet&séget.)

MODSZEREK ES /FELRE/ERTELMEZESEK

A cigdny kultura elemzésében f@szerepet jatszik az
egyéni elbeszélésben rejlé fantazia. Braid példaul a cigdny
narracié szovegkornyezet alapjan torténd bonyolult
felosztdsara tesz javaslatot attol fiiggden, kinek, hol és
mikor folyik az elbeszélés. Hangsulyozza a néprajztudo-
many fejlédését, mely mar nemcsak a megszerkesztett
elbeszélésekre koncentral. Ehelyett a mindennapi életrél
kotetlen formédban elSadott részletes interpretaciot ka-
punk.

Egyes szemelvények nagy mértékben emlékeztetnek
azokra a néprajzi anyagokra, melyekkel a tdrsadalom-
tudodsok, azaz a szocioldgusok, de f6ként a szocidlantro-
polégusok foglalkoznak. Dont6bizonyitékul és tanulsdgul
szolgdlanépjellegzetes szdbelikifejezésmaodja.

A walesi beiskoldzasrdl és a cigany istenszemléletrdl
irott tanulmanyokbdl sajnos hidnyoznak ezek az anyagok
(Clay és Mends). A mddszerben rejlé lehet8ségek ellenére
a kérddives jelleg tilzott mértékben korlatozta a kutatds
menetét. Kevés hely maradt az onkéntes vdlaszokra és
megjegyzésekre. Ez nem jelenti azt, hogy a kérdéiv telje-
sen haszndlhatatlan. De akdr a kisebbséget, akar a tobb-
séget kérdezziik egy domindns tdrsadalomban, gyakran
szoros korldtok k6zé kényszeriiliink. A kérdGiv leginkabb
az egyszer( kérdésekbdl 4116 nagyobb felmérésekhez valo,
ahol a pontossig a f6 szempont. Az Istennel kapcsolatos
kérdések elSre feltételeznek egyfajta allandé meghata-
rozast, valamint hogy csak keresztény isten létezik. Nincs
hely arra, hogy az egyes csoportok dltal felszinesen nézve



esetleg hasonld, egyébként viszont kiilonbozéképpen
értelmezett istenhitet abrdzolhassuk. Stewart dokumen-
tumfilmjébdl meggybzEdhetiink, hogy a ciginyok mennyi-
re mas jelentGséget tulajdonitanak a szentelt viznek, a
keresztelkedésnek, a papoknak, templomoknak és ritu-
aléknak. Olykor példdul a katolikus egyhéz 4ltal elGir-
takkal szemben tobbszor is megkeresztelkednek gyod-
gyuldsuk érdekében. A gadzsdk elSl rejtve maradt, a
cigdnyok altal kulturdjuk jellemzdjeként megteremtett
ujfajta értelmezések igy érthet6vé valnak.

A cigdnyok és nem cigdnyok oktatdsban vald részvé-
telének és teljesitményének grafikonon torténd abra-
zolésa tajékoztato jellegli. Emellett a vindorld csoportok
és az oktatdsi intézmények egyéni nyilatkozatait is ér-
demes volna szovegszertien végigkisérniink. A népraj-
zosok példai ugyanis az egyénen is tullépve a sajatossa-
gokat hangsulyozzdk. Nem szabadna egyszer(i ,,anekdo-
ta”-ként kezelniink ezeket, hogy kedvenc tudomanyos
sztereotipidammal éljek. Végiil is Lapage és Braid tanul-
manyai nagyszertien demonstraljak, mennyi informacio
rejlik az anekdotakban és elbeszélésekben. En ezt grafi-
konos elméletnek neveztem el.

Abban a sajatsdgos helyzetben vagyok, hogy nemcsak
masok rendkiviil érdekes és informacidokban bdévelkedd

értekezéseit kell attekintenem, hanem egy olyan tanul-
manyt is, mely dltalam el nem ismert nézeteket tulajdonit
nekem. Rendszerint megprébdlom figyelmen kiviil hagy-
ni amasok publikdciéiban talaltfélreértéseket. Jelen eset-
ben, mivel nem tudok magyardzatot adni, ugy t(inhet,
egyetértek a kijelentésekkel.

Actonék fajlaljak, hogy a gadzsé egészségligyi intéz-
mények mostandban a cigdny nék egészségére koncent-
ralnak a férfiak rovdsira. Amennyiben tényleg ez a
helyzet, rdvildgithat arra, hogy évtizedekig tarté hallgatas
utdn a tdrsadalom ndi tagjainak egészsége végre fontos
kérdéssé valt. Novekszik az érdeklédés a gége- és emlSrak
irant, miota fejlettebb technikai eszk6zok segitségével
korai diagnézist lehet feldllitani. A technoldgia fejlettsége
kovetkeztében sziilést szinte kizdrdlag koérhazakban
végeznek. A menopauzat azota kezelik betegségként, mio-
ta Oriasi tGkét fektettek be a HTR-be. Nem meglepd tehat,
hogy az egészségiigyi intézmények a tobbségi népesség
mellett a kisebbségi csoportok, ezen beliil a cigdnyok
asszonyait is egyre inkabb figyelemmel kisérik.

Nagyot tévednek, és naivak is azok a gddzsdék, akik a
cigdny néket csupan felesleges ,,kinévésnek” tekintik.
Beképzeltek, akik ugy vélik, a ciganyoknak semmi koziik
az egészségligyi programokhoz. Természetesen nagyon
helyes, ahogy Acton, Caffrey, Dunn és Vincent pontosan



beszdmolnak feljegyzéseikrdl. Elkeserit6 azonban, hogy a
felelsségetilyenkorazantropoldogusokraharitjak, mintaz
efféle nézetek allitdlagos terjesztSire. Egyes pedagdgusok
és egészségligyi szakemberek teljesen zavaros, etnocen-
trikus nézeteket hangoztatnak a mochadi (tisztatalansagi)
tabukat illetéen. Ezek az emberek valdszintileg sohasem
talalkoztak még madsfajta vildgszemlélettel, mielStt a
ciganyokat megismerték volna. A félreértések egyre
gyakoribba véalnak, kiilénosen ha a tanulmanyozandd
antropoldgiai beszdmold nem az egészségligyiek vagy a
gadzsok részére irodott kézikonyv. (A féként szocialis
munkdsok altal olvasott, a New Society-nek irott cikke-
met a cigdny tisztatalansagrol nagyra értékelte egy cigany
olvasé, aki arra kérte a szerkesztSt, hogy tovabbi, hason-
16 jellegtli publikacidkat jelentessen meg. Ez a cikk sem a
nemikérdésen alapuld tisztdtalansagottargyalja.) Acton,
ésvalodszintileg a tobbiszerz§istévesen gondolja azt, hogy
elsédlegesnek tekintem a nemi tisztatalansagot. Gyenge
bizonyitékuk azon alapulna, hogy a tisztatalansagrél szold
részletes értekezésem megjelentetésére egy, a nék kul-
turdjanak tanulmanyozasara szant gytjteményben ado-
dott lehetdségem. A cikk valéban a nSi nemre koncent-
ralt. De még itt is vigydzva mutattam be a sziiletés és a
menstrudcio kortili tisztatalansag fogalmat, a testrél alko-
tott dltalanos hiedelmek O6sszefliggésében, nemre vald te-
kintet nélkil. A ,,Vandorcigdnyok” (1983) e témadban
irott f6 fejezete a tisztatalansdgot altaldnossagban és az
allatok szempontjabdl osztdlyozza. A nemek targyaldsa-
nak kisebb fejezet jut. Actonék el6banyasszdk az Gsrégi
viccet, miszerint az antropoldégusokat nem érdekli a
torténelem. A monogréfia az utébbi évtizedekben megje-
lent antropoldgiai tanulmanyokhoz hasonldéan mégis
bdvelkedik torténelmi utaldsokban.

A tObbi kutatd szdmara nevetséges azt sugallni, hogy
antropologust értelmezésben megkérd@jelezédik a ciga-
nyok illetékessége a ,, kényelmetlenség, fijdalom és halal
lehet8ség szerinti elkertilésére”. A ciganyok haldoklénal
és halottaknal tett kérhdzi latogatdsainak elemzésekor
ravilagitok arra, hogyan viseltetnek a cigdnyok a haléllal
szemben. Sajndlatos, hogy a domindns, nem cigany kultui-
rak nem kivannak szembesiilni a haldllal, s a gyaszt tabu-
ként fogjdk fel. A ciganyok itt egyfajta kényszert, de
csodalatra méltd, elharito jellegli gyakorlatot folytatnak.
A cigany ndk vildgosan és értelmesen el6adott beszamoloi
arrol, hogy mennyire nem biznak a sziilés technologizalt
ellendrzésében, teljes mértékben megfelelnek az egész-
ségligyben dolgozo szociolégusok és antropolégusok dltal
megerdsitett modern gyodgyaszatba vetett szkepticizmus-
nak. Terepmunkdm idején éreztem ugy, dont§ konzek-

vencidkkal jarna, ha egy gddzsé altal leirt, a cigdny ndk
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négyodgyaszati problémak elleni védekezésérdl és gyo-
gyuldsuk intim részleteirSl beszamolnék. J6, hogy a jelen
tanulmany 1étrejottében kézremiikodd cigany nék mar
nem igénylik ezt, és 6k maguk vdlaszthatjak meg, hogy a
nyilvanossag elStt milyen formdédban jelenjenek meg
hasonld témaék.

Intellektudlisan bizarrnak tlinne, ha egy antropoldgust
ugy jellemeznénk, mint aki el tudja viselni az un. ,,primi-
tiv” és ,,tudomanyos” gondolkodas kett8sségét, az elGbbit
privilegizalva, mivel a szociolégusokkal és gddzso egész-
ségligyiekkel szemben f6ként az antropolégusok vonjak
kétségbe a dichotémiat (Evans-Pritchard, 1937, Lévi-
Strauss, 1966, Horton és Finnegan, 1973). Méas alkalommal
mar kiemeltem, hogy a gadzsok sokkal inkdbb hajlanak a
miszticizmusra, mint a cigdnyok, akik dltaldban — tobbek
kozt jovendolésnél is — szkeptikusabbak, raciondlisabb
szemlélettiek klienseiknél.

Ha a gadzso egészségligyi hatdsagok képviselet nélkiili
aldozatoknak tekintik a cigdny ndket, csak sajnalhatjuk
Sket tudatlansagukért. Nem lehet figyelmen kiviil hagy-
ni azt a tényt, hogy kulcsfontossagu esetekben a cigany fér-
fiakvalddi politikai és gazdasagi hatalommal birnak. Ebbdl
a szempontbdl a cigdny ndék alarendeltek lehetnek, de
mint korabban kidertlt, gyakran sokkal erdsebbek, mint
a gadzso ndk. A csoporton beliil és azon kiviil is képesek
valtoztatni bizonyos elSirdsokon. Taldn ez lehet az, amire
Actonék a cigdny nék altal megteremtett férfiuralomként
utaltak. A tarsadalom azon feltételezése, mely szerint a
cigany gyermekek gydmoltalan dldozatok, a ciganyok altal
jél kihasznalhatd sztereotipidva valt. A cigany gyermekek
sajatfogalmaikszerintigenjéltdjékozottak, ésravaszpoli-
tikusoknak szamitanak a gadzsdkkal szemben. Ez is olyas-
mi, ami gyakran hidnyolhaté a cigany gyermekek gadzsé
oktatasat egyre inkabb nélkiiloz6 gadzso pedagdgiai prog-
ramokbdl.

Ez volna az egyetlen kikotésem, miutdn elolvastam
Actonék gytjteményében Mary Waterston torvényhozas-
rol és gadzso stratégidkrdl szold rendszerezett tanul-
manyat, mely a gadzsé iskolakban megteremtené a kor-
repetdlas és az irasbeli kultira megismerésének lehe-
t&ségét a cigany gyermekek szamara is. A dolgozat kiillon-
ben is emlékezetes marad, mint a cigdnyellenes politika,
és egy uldozott kisebbség jogaival és jolétével szembeni
ko6zombosség gyilkos kronoldgidja. Waterston nem tér ki
az Acton-nal és Kenrick-kel évek Ota tartd nézet-
eltérésekre. A kiilonb6zd véleményeket alkalomadtan az
ESR miihelyekben is Osszetitkoztethetik.

Egyetértek az lan Hancock értekezésében olvasot-
takkal, mely a gddzsék munkdiban allandéan fellelhetd

plagizdldst mutatja be. Ahdnyszor a ciganyok nyelvérél,



vildgnézetérdl, kulturajardl felbukkan egy sztereotipia,
ugy tlinik, az nem az egyéni szerz§ altal k6zolni kivant ere-
deti mondanivalé, hanem korabbi szOvegek arcatlan
ismételgetése. Még hihetetlenebb, hogy kordbbi szove-
gekbdl vesznek at megallapitdsokat, torténeteket, és gy
irjak at azokat, mintha els6ként tapasztaltak volna. Ezt a
fajta ,,mivészetet” gyakorolja Hancock szerint Isabel
Fonseca, aki mostanra a nemzetkozi média 4ltal is ismert-
té valt a teriileten. Néhdnyan (Hancock, Sutherland,
Fraser és jomagam) fel is ismertiik sajat munkdinkat,
melyeket Fonseca eredeti felfedezésekként mutatott be,
idézdjelek vagy a szerzGkre tett utalasok nélkiil.

Hancock, a maga utolérhetetleniil kegyetlen stilu-
saban vazolja fel egyes gadzsé tuddsok eredeti forrdsokroél
és szarmazastanroél alkotott véleményét. A sors irénidja,
hogy mig az antropoldégusok megréjak a ciganyokat azért,
hogy ,.ellopjak” a tObbségi tarsadalmak dalait, torténeteit
és szbékincsét, elGbbieknek semmi kifogdsuk mas gadzsok
eszméinek és tényeinek eltulajdonitasa ellen.

Hancock tanulmdnya a tiszta indiai 6nellaté kultarat
vizsgalva még egy jelentds konzekvenciara vilagit ra: a
popularista szerzék az indiainak nem mindsithetd 6sszes
nyelvi fordulatot kisz(irik. Ebbdl fakad az az elgondolas,
hogy a ,,kotelesség, igazsag, idG, veszély, lelkesedés” fogal-
makra a romdknak nincsenek megfelels kifejezéseik. Ez a
kijelentés azt feltételezi, hogy a nép erkolcsi ésstrukturalis
kdoszban él. A tobbi nyelvbdl atvett szavakat ,lopott”-
ként figyelmen kiviil hagyjak. Hancock azonban, arra
emlékeztet benniinket, hogy az a nyelv, melyen a szerzék
legtobbje ir, ugyantgy keverék, s minddssze huszonnyolc
szazalék angolszadsz szdval rendelkezik. A gddzsé szerz6k a
ciganyok mélyrehaté tanulmanyozasa kozben nem veszik
észre, hogysajatkulturdjukbdlishidnyoznak azokafogal-
mak és az a fajta erkolcsi tisztasag, melyet az angolszasz
szokincs mar nem képes betdlteni a mai angol nyelvben.

Veress Krisztina forditdsa
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