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A ROMAK INDIAI EREDETE ES
VANDORLASA NYUGATRA

A gypsy vagy gipsy (cigdny) szo hasznalata Indidban az
elmult évszazadban terjedt el. Kiilonb6zd vandor
vagy blin6z8 csoportok jelolésére szolgalt, fiiggetlentl
attol, hogy valdjaban azok milyen etnikumhoz tartoztak.
Gierson a ,,The Gipsy Languages of India” (Az indiai gyp-
sy nyelvek) cimi nagyszabdsi munkdajaban olyan nyelvi
rokonsaggal nem rendelkezd csoportokkal foglalkozik,
mint a dravidai telugu nyelven beszéldbhamtak és az indo-
arja dzsaipuri nyelven besz¢é16 pendarik.

Aszdéilyetén alkalmazdsa Indiaban Sir Denzil Ibbetsonra
vezethetS vissza, aki 1881-ben els6ként haszndlta azt a
,,Census Report for the Punjab” cimli munkajaban. Ezt a
sz6t az angol nyelv mar a XVI. szazadtdl hasznalta és olyan
népességet jelolt vele, amelynek egységét hasonld visel-
kedési mintdi és nem azonos faji vagy kulturdlis gyokerei
jelentették. Az eurdpai ember ciganyképében uralkodo
zlirzavar mar magaban a ciganysagot jelols gypsy szo ere-
detében megnyilvanul. A gypsy szé eredetét tekintve az
Egyptian, tehat ,,egyiptomi” szo roviditése.

A gypsy sz6 hasznélata valdszintileg dllanddsult, annak
ellenére, hogy a népcsoport, amely 6nmagat roméanak
(egyes szama: rom) nevezi, nem nagyon kedveli.

A romakat egyiptomiaknak hivjadk nemcsak angolul,
hanem gorogil ((ae)gyphtos), albanul (jevg, magjup),
makeddnul (gjupci), francidul (gitans), baszkul (ijito) és
spanyolul ((e)gitanos) is, s6t magyarul a Farad népeként is
emlegetik S6ket. Ennek oka abban keresendd, hogy a
ciganyok Eurdpaba a Bizdnci Birodalmat és Dél-Kelet-
Eurdpat elfoglaldé oszman torokokkel egyiitt bevandorld
iszlam kulturdval érkeztek.

A keresztény Eurdpaban akkoriban muzulman-ellenes
és Azsia-ellenes panikhangulat uralkodott, nem minden
ok nélkiil. A Dél-Nyugat-Eurépdban (Portugalia, Spa-
nyolorszdg, Franciaorszag egyes teriiletein és a Nyugat
Mediterranum szigetein) ugyanis a morok, mig Keleten,
Lengyelorszagban és a Havasalf6ldon pedig a Dzsingisz-
kan unokaja, Batu-kdn vezette (nem muzulmin) mon-
golok vetették meg a labukat. igy a Kelet felé vezetd
kereskedelmi utak Eurdpa el6tt gyakorlatilag elzarédtak,
ésujabb utvonalak feltarasa valt sziikségessé, ami egyuttal

elémozditotta az eurdpai gyarmatositast. A Szentfold is
megkozelithetetlenné valt a keresztény zarandokok sza-
mara.

Az eurdpaiak képtelenck voltak kiilonbséget tenni az
egyik vagy masik mediterran, illetve keleti nép kozott, és
egyarant nevezték Sket hol torokoknek, hol tataroknak,
szaracéneknek vagy egyiptomiaknak. igy torténhetett,
hogy a XIII. szazad k6zepén Keletrsl Eurépaba bevandor-
16 romakat tévesen az egyiptomi névvel illették. Hasonld
félreértésen alapszik Amerika Gslakossaganak indidn el-
nevezése is, mert Colombus azt gondolta, Indiaba jutott el.
A romakat téroknek és tatdroknak is hivtdk, illetve hivjak
helyenként még ma is, példaul Skandindvidban és Ame-
rikdban. Hasonldan téves megjelolés élt mas nyelvekben
is: a franciaban bohém vagy szaracén, a németben és a hol-
landban pogany (azaz: muzulman) és a spanyolban ma-
gyar (hungaros). Csak mostansig kezdik megtanulni Eu-
répéaban az igazi neviiket.

Azokban az orszagokban, amelyek legkozelebb estek a
muzulman teriletekhez, az emberek idGvel rajottek, hogy
a romak teljesek kiilonallé nép. Mivel sem keresztények,
sem muzulmanok, eurdpaiak, torokok, mongolok vagy
szemitak nem voltak, azonositasuk komoly talanyt jelen-
tett az eurdpai népek szamara. Bdériik sotét, addig soha nem
hallott nyelven beszélnek, és ugy tlint, nincs hazajuk. A
romak azonban tudtak, hogy Indidbol jottek, és ezt hangoz-
tattak is. A korabeli Eurépaban é16 népeknek, kiilondsen
pedig a kozépkor parasztsdganak India fogalma nem mon-
dott sokat. Konnyebb volt azt hinnitlik, hogy a romak &sei
a Bibliabol ismert egyiptomiak, akik kitizték Egyiptombol
a zsidokat, vagy éppenséggel maguk a kilizetett zsiddk.
Tovabbi feltételezések szerint az Atlantiszrél vagy a
Holdrol szarmaztak, megint masok ugy gondoltdk, hogy a
romdk olyan egyének ,o0sszeverddott” (made up)
kozossége, akik didlével mesterségesen sotétitették
bdriiket, és kozosen kiagyalt tolvajnyelvet beszéltek. A
romdk indiai szdrmazdsa csak 1760 utdn vélt az eurdpai
tudomdnyos korok szamadra ismertté, mikor egy holland
egyetem didkja tandja volt néhdny malabari (azaz: mala-
jalam) diaktarsa szankszrit nyelvrdl folytatott vitajanak.



Ez a didk, Név szerint Vdlyi Istvdn, tudott mar valamelyest
ciganyul — tehat romaniul —, amit magyar ciganyoktdl ta-
nult. Nem volt ugyan nyelvész, mégis eleget tudott ahhoz,
hogy felfogja ajelentGségét a cigany és a szankszrit nyelvek
kozott megfigyelt hasonldsagnak. Eszrevételét masokkal is
kozolte, és a XIX. szazadra kiterjedt kutatomunka vette
kezdetét, amely nemcsak magat a cigany nyelvet, hanem
ennek az Eurdpa szivében €16 indiai népcsoportnak mind
eredetét, mind pedig torténelmét és identitasat is vizsgal-
ta.

Szamos feltevés sziiletett, amelyekre azonban ranyomta
bélyegét a darvinizmus kora és az eurdpai gyarmatositoi
folény a nem fehér népekkel szemben. Hidnyossagukhoz is
hozzéjarult, hogy az indiai nyelvekrdl irott tudomdnyos
munkak csak szlikds mértékben alltak rendelkezésre. A
romakat akkori eurdpai életkoriilményeik szerint {télték
meg, és feltételezték, hogy az eredeti indiai életmddjukat
tikrozi. Ilyen alapon G&seinket mutatvanyosoknak, vurs-
lizéknak, prostitualtaknak, tolvajoknak, héhéroknak és
vécépuculdknak tartottak.

Ez a szemlélet 1841-tdl valt altalanossa, amikor is egy
Brockhaus nevli ur felvetette, hogy a cigany nyelvben
embert jelentd szd, a ,rom” esetleg azonos lehet az indiai
,dom”szdval. A ,dom” sz6 olyan népességet jelol, amelyet
a szOtdr az aldbbiak szerint ir le:

,Olyan, igencsak alsorendii kaszt, melynek tagjai egy India-
szerte él6 Gslakos rasszbol szdrmaznak. Hivatdsuk szerint hul-
laszdllitok, riksatolok és hasonlok voltak.”

Ez a nézet a romoldgidban egykettdre altalanosan elfo-
gadotta valt, és még ma is fenntartas nélkiil hivatkoznak
r4 szakkonyvek szerzdi. Jollehet, majdnem bizonyos, hogy
a ,rom” a ,,dom” szobdl szarmazik, eredeti jelentése —
Kenrick szerint (1995) — egyszerlien ,,ember”, abban az
értelemben, hogy ,,mi” szemben ,,masokkal”. A romak
Indiabol valé kivandorldsa idején sem egyezett meg a szd
jelentése azzal, amit késébb Brockhaus javasolt. A ,,dom”-
hipotézist tamasztja ala aza majdnem minden tanulmany-
ban fellelhetd magyarazat, amely arra ad valaszt, hogy kik
a romak Gsei, miért és mikor hagytak el Indiat. Firdauszi,
XI. szdzadi perzsa koltd ,,Sdh Name” cimi elbeszéld kol-
teménye nyomdn az elmult szazotven évben széles korben
elterjedt az a nézet, miszerint a romak tizezer zenész és
udvari mutatvanyosleszarmazottai, akiketazi.e. V.szdazad-
ban Shankal, Canodj kirdlya és Szindh maharadzsija
vejének, Bahram Gurnak, Perzsia szasszanida uralkodéja-
nakajandékozott. AzGleszarmazottaika ,,Iarik”. Firdauszi
otszaz évvel késGbb sziiletett elbeszélése szerint még
mindig Perzsidban éltek. Szintén Perzsa torténetiforrasbol
ered az a feltételezés, hogy Mamun kalifa haldlat kovetSen
i.sz. 833-ban, indiaiak egy masik csoportjat ejtette foglyul
Ojeifibn Ambassa, majd Bagdadtoél északra hajtotta Sket,
mig Ain Zarba és Khanakinba nem értek valamikor a XI.

szazadban. Egy arab forras szerint az el6bb emlitett népet
bizanci csapatok fogtdk el, majd északra a Bizanci Bi-
rodalom teriiletére hurcoltak. Ismét egy tijabb hipotézis,
amelyet De Goeje holland orientalista tett kozzé 1875-ben,
a romak &seinek az i.sz. 855-ben Ain Zarba kozelében
foglyul ejtett huszonhétezer dzsatot tekinti, kiket innen a
Bizanci Birodalomba hajtottak. Az arab kronikas, Tabari
irasaira hivatkozo6 elmélet viszont azt feltételezi, hogy az
indiai dzsdrok, akik eredetileg a Tigris volgyében tele-
pedtekle, majdvalamikoraIX.szdzadban Eszakra, Sziridba
vandoroltak.

Az elmult hisz évben maguk az indiai kutatok, mint
példaul Rishi, Joshi, Shashi és masok is megkezdték a romak
torténelmének feltarasat. A nyugati tudomanyos életben
meghonosodott fenti nézeteket eurdpai és amerikai
nyelvészek, koztiik romak is, uj elméletekkel cafoltak.
Kiilonboz6 torténelmi és nyelvészeti okok miatt mega-
lapozatlannak tiinik az az elképzelés, miszerint a romak
Indidbodlaz V.szazadbanvandoroltakvolna ki, és Eurépaba
csak nyolc évszazaddal késébb érkeztek volna meg.
Lehetséges, hogy az indiai eredetli népcsoportok tizenot
évszazaddalezeldtt. IndiabdlKo6zEép-Keletfelévandoroltak,
de valdszintinek tlinik, hogy ezek leszdrmazottai nem a
romak, hanem navarok vagy domari népek, noha a domari
nem mutat kiilonosebb nyelvi rokonsagot Shankal kirdly
szindhi népének szindhi nyelvével. Napjainkban inkabb
hajlunk arra a feltételezésre, hogy a dém eredetii népcso-
porttagjai valdban a romak 8seihez tartoztak, de ez az egész
kivandorlé népnek valdszintileg csak egy részét alkotta. A
démok tdborkovetSkvoltak, akik annak a harci egységnek
a sziikségleteit 1attak el, amelyet a XI. szdzadban az iszlam
indiai befolyasainak feltartéztatdsara allitottak fel.

A 1l. szdzadban, 1001 és 1026 kozott az ahaznavidak és
ghazik néven emlegetett (afgan és torok) vegyes csapatok
Mahmud kirdly vezetésével mintegy tizenhét alkalommal
tdmadtak meg Szindhet és Pandzsibot. Mahmud a Gazni
Birodalom ugyancsak Gazni nevii f6varosaban élt. Ez a
birodalom, mely Afganisztdn (egy részére) és Khoraszanra,
amai Irdn keleti tartomanyara terjedt ki. Mahmud serege
1001-ben legy6zte a Jayapaliakat Afganisztdnban, ezzel
véget vetve a hindu Sahi dinasztia addigi uralménak.
Elfoglalta a pandzsabi Pesavart is, ahonnan félmilli6 hadi-
foglyot hurcolt magaval. 1017-ben Krisna sziil6helye,
Mathurd varosa ellen gy6zedelmeskedett, és felépitette az
elsd mecsetet Indidban. 1024-ben Mahmud lerombolta a
Samanthi Siva templomot, és lemészarolt 6tvenezer hin-
du kanat, majd ujabb mecsetet emeltetett. Bar a ha-
boruskodas a ghaznaviddk gy8zelmével végzddott (Afga-
nisztan és Pakisztdn ma tObbnyire iszlam és nem hindu
vallasu teriiletek, tovabbd Kashmir az egyediili muszlim



4llam Indidban) azindiairadzsput csapatok hés ellendllasa
sem lebecsiilendd.

A radzsputok torténelmileg nem alkottak egységes
népet. Vegyes csapataikat — az iszldm megdllitdsdra — tu-
datosanszerveztékésvalogattak 6ssze az Eszak-Indidban
él6 nem 4rja Pratihara vagy Pariharok népébdl. Ezek az
ezer évvel kordbban Indidba betord, az aldnokkal rokon-
sagot mutaté szkita népek leszdrmazottainak tekinthetSk.
Az igy kialakult 1égidkat ellatd tdbor-kisérdk a legala-
csonyabb varnabdl (a Sudra kasztbdl) és a kivetettek vagy
érinthetetlenek csoportjaibdl, az ahirok a gujjarok, a
loharok, alobhandk, asaudagarok ésatandak kozil kertil-
tek ki. T. C. Palakshappa, indiai torténész feljegyzéseibdl
tudjuk, hogy a hinduk és a muzulménok egyarant toboroz-
tak mas népek fiaibdl is katondkat. A harcokban jelentds
szamban vettek részt a Szomadlidban és az attdl délebbre esé
mai Tanzénia 6cean partjan €16 afrikai népek, a janhab-
shik és asziddhik. R. R. Chauhan (1994) és Naik and Pandya
(1993) legujabb kutatdsai szerint ezek a harcosok a hinduk
oldaldn a ghaznaviddk dobosaiként vonultak hdboruba,
majd amikor a ghaznik Indidbdl visszavonultak, hétra
maradtak az Indus partjan, a Gazni varosatél dél-kelet
irdnydban haromszdzotven mérfoldre fekvé Jampurban.

A romak kiilonalld néppé valasanak torténetében tehat
valdszintileg beazonosithatdk kusita és keletbantu elemek.
E rokonsédgra utal6 jegyek egyértelmiien fellelhet6k az

Indidban ma €16 Radzsput k6zosségekben. A draviddk és a
kelet-afrikaiak még kordbbrdl eredd§ genetikai kapcso-
latara mutatott r4 Rajshekar (1987). A dravida gyokerd
szavak (mint a kalo (fekete), huj (konyok), cumid (csok),
¢hor (szakall) stb.) céfoljak a feltételezést, hogy a romak
Gsei még Indidba érkezésiik elStt (taldn Perzsidban) elsza-
kadtak volna az ind nyelvli bevdndorléktdl. Ezt a felfogdst
ma tobb indiai tudos is hevesen tdmadja.

Az 6sszes fenti csoportot jé képességeik és mindenek-
elStt nem 4rja (dravida, parihar és feltehetSleg afrikai)
szarmazdsuk alapjan valogattak 6ssze. Watson (1988) sze-
rint arddzsputok az isz1am agresszio feltartdztatdsdra egy-
beforrasztott, ,,kiilonboz8 nem 4rja csoportokbdl osszealld
harcos tdrsadalom, amelyet rokonsdgi szdlak tartanak
egybe, és amelyet a Nap és a Hold leszdrmazottait és a
Koeattiydkat (harcos) megilletd stdtuszban részesitettek”.
A harcosoknak ez a Nappal, a Holddal, valamint a csil-
lagokkal valé szimbolikus szovetségének maradvdnya ma
is megtaldlhaté néhany eurdpai roma csoport kldn-cime-
rében.

Mintum és Hitchcock (1966) szerint , A Kdattiya sté-
tuszt kiérdeml§ kldnok nagyrészt azoknak az Indidba beto-
18 torzseknek a leszdrmazottai, akik Kozép-Azsia feldl ér-
keztek a muzulmdnok megjelenése elStt. Késébb a
muzulmdn hdéditds idején tobb ilyen kldn, akik most mér
rddzsputoknakvagy a ,,fejedelem fiainak” hivtak magukat,



aKhalapurtdl Dél-Nyugatrafekvd Rddzsputaniabamene-
kiiltek. Egyes radzsput kldnok a muzulmdn seregekkel
kiizdve Eszak vagy Dél felé, Kozép-India hegyvidékeire
vagy a Himaldjaba sodrddtak, s6t néhdnyan talan Kozép-
India fel§l Eszak-India felé vonulva egészen Nepdlig elju-
tottak.”

A vegyes eredetli radzsputok manapsdg tiszteletbeli
arjak, valdszintlileg a tobbi taborkovetdvel egyiitt féleg
érinthetetlen és sudra draviddktdl szarmaznak. A ban-
dzsardk torténelme szerint az Indiabdl kivezet§ vandor-
hulldm a Khyber, a Bolan és a Mulla szorosokon 4t vonult,
bar ujkeletli nyelvészeti bizonyitékok egy ennél még észa-
kibb, esetleg a Shadur és a Baroghil szorosokon atvezet§
utvonalat sugallnak. A nyugati irAnyd vonuldsok soran, a
Kozel-Keleten, a Bizdnci Birodalom legkeletibb hatarat
surolva Ujra meg ujra harcba keveredtek az iszlammal.
Egyes elméletek szerint a kivindorlok hulldmat az i.sz.
1192-es teherani vereségiik inditotta el. Ez azonban fel-
tételezné, hogy csak szaz év, vagy még rovidebb id§ alatt
érkeztek Eurdpaba. Ezt az elképzelést cafolja viszont az a
jelent8s mértéki irani és legf6képpen bizanci gordg nyelvi
hatds, ami egy sokkal tartésabb és behatébb kapcsolatot
feltételez. Egyre tdvolodva hazdjuktdl a cigdnyok k6zos
indiai identitastudata legyGzte a jati és mas kaszt szerinti
megkiilonboztetéseket, melyek tdrsadalmilag megosztot-
tak Gket, és id8vel egy néppé valtak. Ez az elmélet elfo-
gadhaté magyardazatot nyujt arra is, hogy a cigany nyelv
kiilonbozb kozép-indiai, északnyugat-indiai és dard (dar-
dic) nyelvi jeleket is mutat. Egy elismert brit orvosi szak-
lapban a The Lancet-ben kozzétett jelentés a romdk szar-
mazasat a kovetkezS8képpen hatarozza meg:

»A peptoglobin pheno tipusok és a HLA tipusu vércsopor-
tok vizsgdlata kimutatta, hogy a... (eurdpai és amerikai)...
cigdnyok (Gypsies) ondlld faji csoport, mely az indiai Pandzsdb
teriiletérdl szdrmazik. Ezt tdmasztia ald az a hasonlosdg, ame-
ly a cigdnysdg roma nyelve és a hindi kozott megfigyelhetd. A
két nép rokonsdgdt elismerte mdr az ENSZ 1977-es hatdroza-

ta, amely ,megerdsitette, hogy a cigdnyok vagy romdk tor-
ténelme, kulturdja és nyelve indiai gyokerekre nyulnak vissza.”

Abandzsardk, akik magukatgorwat-nek, vagy gormati-
nak hivjak, szdrmazasukata rddzsputoktol eredeztetik, de
azokataromékat tekintik §seiknek, akik soha nem hagytdk
el Indiat. Gierson elmélete is a k6z0Os eredet elképzelését
bizonyitja. Szerinteabandzsarak ,,.eredetilegdraviddk, akik
viszonylagkoranarjavaasszimildlédtak, mégpedigafilol6-
giai kutatdsok kovetkeztetése szerint valahol Radzspu-
taniaban.” Az §sromdk ésadraviddk rokonsagat feltételez§
elméletek nem ujkeletliek. Richdrd Pischel, német tudds
mar 1883-ban ezzel foglalkozott a ,,Deutsche Rundschau”

folydiratban megjelent cikkében. A romak kett8s dravida
és pratihara eredete azonban nem meriilt fel egészen 1968-
ig, Vanya de Gila Kochanowski, cigany nyelvész ,,Fekete
cigdnyok, fehér ciganyok” cimt alapcikkéig.

Cigany nyelvi bizonyitékok szintén a katonai eredet
elméletét tdmasztjak ald. Erre utalnak nemcsak a ddrda
(bust) és a kard (***) szavak, de a ,nem-cigdny” jelen-
tésti gadzo és das sz6 is, aprakrit gajjha-bdl ered§gadzo sz6
szerintijelentése ,,hdzi”, nem , katonai”, ,,civil”, a prakrit
dasa-bdlered6dasszétérijelentése pedig ,,ellenség”, ,,szol-
ga”, ,,fogoly” (ami ellentmond annak a korabbi teérianak,
hogy a romdk Gseit hadifogolyként hurcoltdk volna el
Indidbdl). Az ugyancsak nem-ciganyt jel6l§ goro eredeti
szankszrit jelentése ,,sapadt béri” (a mai landdban és szin-
tiben ,,fogoly, rabszolga”) szemben a spanyol, a velszi és a
finn roma népek magukra alkalmazott fekete jelentést
etnonimidval, a Kalo-val. A XIX. szdzadi hires romolégus,
Alexander Paspati szerint a roma torténelem feltarasanak
kulcsa a roma nyelvkutatdsban rejlik, és ehhez nem fér két-
ség. A cigany nyelv, hasonlattal élve, olyan, mint egy hagy-
mafej, amennyiben a rétegei egymasra épiilnek. Az alapja
mindenekelStt a Kozép- és Eszaknyugat-Indidban beszélt
nyelv, majd azt a dard nyelvi réteg koveti. Az utébbi elem,
valamint a Gilgittél Eszakra beszélt burusaki elemek
tanusaga szerint kell feltételezniink, hogy a romak Indidbdl
kivezetd utja a Hindu Kush legészakibb vidékén at ve-
zetett. Berger (1969) a roma nyelvben tizenhdrom elemet
sorolfel, melyeknekrészletesnyelvészetiértelmezésealap-
jan burusaki (vagy werchikwar) eredetet tulajdonit. Ezek
kozil egyiket sem sikeriilt etimoldgiailag kielégitGen ér-
telmeznilik a romolégus tuddésoknak, Miklosinak, Samp-
sonnak, Gjerdmannak, Lrjungbergnek, Calvetnek, Boretzky-
nek (bar kilonb6z§ téziseket allitotak fel eredetiikre
vonatkozdan). Néhany példa Berger felsoroldsabodl: ¢ird -
id6, cird - hiz, sapa - megazik, sulum - szalma, uzilo - adés,
ceko - kicsi, dzi- 1élek, has, kazom - mennyi, sok, khurmin -
gabona, mag.

Lorimer (1937) ,,Burusaki és idegen szomszédai” cimd
miivében a kovetkez@ket irja:

»A burushaski ajki nép kozétt indo-drja nyelvet beszéld
kisebbségek élnek, akik a tdrsadalom egészében a kovdcsmester
és a muzgsikus hivatdsdt toltik be. Dumaki nyelvii domdknak
valljdk magukat, és minden kétséget kizdroan a giliti (Gilgit)
domdknépcsoportidhoz tartoznak.”

A dumaki nyelv a hindinél kevesebb rokonsagot mutat
aromadval, mégis a Chitralban beszélt phalurahanyelvben
kimutathat6 dard nyelvi elemek megerdsitik azt a felte-
vést, miszerint az Indidbdl kivindorldk dtja a szindektSl
északabbra vezetett. (Idsd: tdbldzat 1.)



1. tablazat

Az Osszehasonlitas kedvéért: a fent felsorolt szavaknak  hogy a romak még azon is til, Dél-Kaukdzuson keresztiil-

csaknem egyharmada mutat rokonsagot a domarival.
Ezeket emeltiik ki alabb, ahol a szindhi és lahnda meg-
felelGjliket is igyekeztiink feltiintetni. (/dsd: tdbldzat 2.)

2. tablazat

A kovetkezd rétegnek a szdznal is tobb perzsa és kurd
szét tekinthetjiik. Alig akad azonban egy-két arab szo, és
azok is mas nyelvek kozvetitésével keriiltek a roma
nyelvbe. Ilyen alapon megallapithatjuk, hogy a vindorlas
utja Nyugat felé haladhatott a Kaszpi-tenger déli partja
mentén, majd onnan folfelé fordulva folytatdodhatott
egészen Kelet-Kaukdzusig. Aromanyelvbentovabba tobb
mint negyven gruz, oszét és féleg 6rmény szét azonositot-
tak (Le Redzosko, 1984), amibdl arra kovetkeztethetiink,

vidgva a Fekete-tenger déli partjin toviabb viandorolva
juthattak Eurépaban. (Ennél késébbre tehetd a torok ere-
detli szavak megjelenése a dél-keleti roma nyelvjarasok-
ban.)

A kozépkori gorog legalabb kétszaz szdval gazdagitotta
a romak nyelvét. E miatt az er6s nyelvi hatds miatt
feltételezhetd, hogy a romak hosszasan idéztek a Bizdnci
Birodalomban. Mongol ajkd népekkel valé kapcsolatrél
arulkodik a roma nyelvben 1év8 mangin - kincs (-mungun)
sz6, mely az akkori Arany Horda fennhatdsaga alatt allé
Kaukézusonvagyﬁszak—Perzsiénétvonul()véndorlés soran
ragadhatott meg. Mivel ezen a teriileten sehol nem beszél-
tek mongolul és torokiil egészen a XIII. szdzad kozepéig
(Doerfer, 1970), ésaromaaresajipe, azazaromak Eurépaba
érkezéseiseziddre tehetd, megallapithatjuk, hogyaromak
hosszasbizancitartozkodasukidejéna Birodalom keleti és
nem a nyugati végében éltek. Innen tovabb vandorolva
mar viszonylag rovid idé§ alatt értek Eurdpaba (ami esetleg
a mongolok nyugati terjeszkedésének tudhatd be.)

Vizsgaljuk meg kozelebbrdl ezeket a nyelvi régegeket,
hogyaromaktarsadalmihelyzetérdlisképetalkothassunk.
A Bizadnci Birodalom keleti felén laké népekkel vald
egyuttélés soran épiiltek be a roma nyelvbe a lo, szekér, it
szavak megfeleldi (grast, vurdon, drom), valamint néhany



gorog és ormény eredetli sz6. Ilyen nagyrészt gorog és
ormény jovevényszavak a majd az Osszes fémfajtat jelols
sz0, tovabba az iilld, kovdcsol, kemence, olvaszt, szeg, patko,
kalapdcs jelentést szavak. Mindazonaltal az alapszdkincs
haromnegyede indiai eredetli: az eszik, iszik, fut, ugrik, iil,
alszik, fent, lent, bent, kint, nagy, kicsi, éhes, szomjas, nagy-
néni, nagybdcsi, birka, kigyo, kdposzta, eziist, arany, ldny, viz,
tej, kés, itt, ott, egy, kettd, hdrom, négy, ot, fekete, fehér, piros,
messze, kézel, orom, biin, cigdny ember, nem-cigdny ember,
cigdny fii, nem-cigdny fiu roma megfelel§je mind indiai ere-
detli sz6: xa, pi, prast, usti, bes, sov, opre, tele, andre, avri,
baro, cikno, bokhalo, trusalo, bibi, kak, bakro, sap, sax, rup,
sumnakaj, rakli, pani, thud, éhuri, athe, othe, jekh, duj, trin,
star, pandz, kalo, parno, lolo, dur, pas, los, dos, rom, gadzo,
éhavo, raklo.

Az eurdpai, az ausztrdliai, az amerikai, a braziliai, de a
vildgon masutt é16 cigdnyok k6zos indiai 6roksége nemcsak
a nyelviikben, hanem kulturdik mas teriiletein is kimutat-
haté. Néhany magyar, szlovak és erdélyi csoport megdrizte
az indiai bhairava zenei hangsort csakugy, mint a fabla dob
ritmusat imitald bolet szajzenét. A bels§vitak elrendezésére
intézményesiilt kris, bar gorog jovevénysz6 a roma nyelv-
ben, mind formdajaban, mint pedig funkcidjaban megfelel
az indiai panchayat-nak.

A magyarorszagi romaknal még ma is jellemz§ tovabba
a botos tanc (rovijako khelipe) és a pilivani birkdzas, mely-
nek kiilonlegessége, hogy a birkdézdék olajjal kenik be
testiiket (vO. urdu pehlivan). A kigyobilivolést pedig
Szerbidban cigdny mesterségként tartjak szamon.

Bizonyos roma kozosségekben legalabb a szazadfor-
duldig gyakorlat volt az elhunyt személyes tdrgyainak
elégetése, és az 6zvegyen maradt asszony ritudlis ongyil-
kossaga. Ez a szokés is egy indiai ritust, a Satitidézi. Kiilon
figyelmet érdemel a Sati-Sara, vagyis a Szent Sara, a romak
sorsistenngjének imadata, aki miatt minden esztendGben
zarandokok érkeznek La Camargue-be, a dél-francia-
orszagi Stes. Maries de la Merbe. Sati-Sara, mas nevein
Kali, Bhadrakali, Uma, Durga és Syama Siva isten kiséréje.
Siva szigonya, szankszritul a trisula, a vandorlasok
folyamén hindu jelképbdl idével keresztény szimbolumma
valt. A sz6t a roma nyelv frusul alakban a keresztre vo-
natkoztatvavette szétardba. Mindez a XI.-XII. szdzadban
térténhetett, amikor a vandorlé romak Orményorszédgba
érkeztek. Az 6rmény cigany nyelvben ugyanis a T(e)rusul
egyarantjelentiatemplomot ésa papot. Ezenkiviil a cigany
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nyelvben mindenttt haszndlatos husvét jelentést Patradji
is ormény jovevényszd, ami méginkabb valdszintisiti, hogy
a romék Orményorszdgban ismerték meg a keresz-
ténységet. Mivel a roma csoportok torténelmi hanyattata-
saik tulélése érdekében tobbféle vallast vettek fel, a romak

kultiridjaban a hinduizmus, mint 6sszefliggd vallasi rend-

szer nem maradt fent. Mindazondaltal a roma hitvilag
mintdi kozott markdnsan tovabb élnek a hindu kulturabdl
szarmazd vallasi elemek.

Noha az étkezési szokasok és az étel elkészitésének
modjai a kiilonféle észak-indiai népek k6zo6tt sok hason-
16sdgot mutatnak— 1évén a romdak &shazaja Radzsasztdn és
Pandzsdb — étkezési szokdsaikleginkdbbamodernbandzsa-
raékhoz hasonldék. A ritudlis értelemben vett tisztatalan-
sag fogalma, ami a roma kultira alapvetd Osszetevije, a
vdrna rendszerében mindig is jelen volt. Ennek értelmében
az indiai kasztrendszerben csak az egyazon jdti tagjai ehet-
nek egylitt a tisztdtalansag veszélye nélkiil. A kozosségen
beliil azonban nem mindig tudjdk egymasrél, hogy kik tar-
toznak ugyanahhoz a jatihoz, ezért étkezéskor keriilik a
k6z06s evBeszkoz szdjjal vald érintését. A hagyomanyGrzé
roma kultirdban ugy isznak, hogy az edényt az ajkuktél
messze eltartva ontik a folyadékot a szajukba, azért, hogy
az edény peremét ne érintsék (a kerlo). A k6z6s pipabdl is
ugy sziircsolnek vagy ,,isznak” (pilo), és nem szippantanak,
hogy ajkukkal csak a pipaszar koré tartott markukat érin-
tik. A ciganyok ugy keriilhetik el a legbiztosabban a mésok
altal haszndalt ev8eszkozok érintését, hogy kézzel esznek.
Ezek az étkezési szokdsok mdig megtaldlhatok naluk.

A romadk a radzsputokhoz hasonldéan két csoportba, a
»szokvanyos” és a ,,jotékony” (baxtalo) kategdridakba sorol-
jak ételeiket. Ezt a két osztaly a radzsputok a ,,hideg” és a
,meleg” cimkével jelolik az ételek h6mérsékletétSl vagy az
erejétSl (csipGsségiiktsl) fiiggetleniil.

A ciganysag ugyancsak a radzsputokhoz hasonldan a
betegségeket is kétfelé osztja. Az egyik kategdridba az olyan
szdmadra természetes, a kozosségre jellemzEbetegségek tar-
toznak, mint példaul a szivmiikodési zavarok és az inger-
1ékenység, mig a masikba a kiviilallék vagy a gddzsdok tul-
zott kozelsége miatt szerzett kdorsagok, példaul a
mindenfajta nemi uton terjedd betegségek. Efféle bajok-
kal nem-cigdny orvoshoz kell fordulni, mig a cigdny be-
tegséget a drabarni vagy az orvossagosasszony gyogyitja
hagyomanyos modszerrel. Az utdbbi foglalkozdsat a
radzsputoknadl a siana (zi. A drabarni sz6 tove darb, jelen-
tése gydgyszer (Id. szakszrit dravya ,,orvossag, vo. hindi
darb). A darb-bdl képezik tovdbba a drabar szét, amit
angolra altalaban ,,jovendolni”-vel forditanak, bar a roma
nyelvben ,,jobbitani”-t jelent. A romék, ha angolul utal-
nak az Indidbdl hozott gyogyitas mesterségére, akkor a
»tandcsolni” (advising), és nem a ,,jovendolni” (fortune
teliing) kifejezéssel élnek, mely utdbbijelolésére 1étezik a
romaban egy masik ige, a duriker.

A romadk indiai eredete a legtisztadbban a 1élek és a test
apolasa teriiletén érzékelhet§. Mind az ételek elkészitésé-
ben, mind a higiénidban és a viselkedéskultirdban alap-
vet§ fontossdgu a ,tiszta” (vuzo) éallapot megkiilon-
boztetése a ,tisztatalan” (makhardo vagy pokhelime)



allapottdl. A tisztatalansdag dllapota a ,,kiegyensulyozott”
(kintala) életvitellel érhet$ el. Az egyensulyra vagy har-
moniaravalé torekvéssel elnyerhetd az §sok szellemeinek
(mulék) joéindulata, akik az oOsszhang elérésében és
megdrzésében az ember segitségére lehetnek. Amennyiben
azonban az Gs0k szellemei elégedetlenek, megtorlds
(prikaza) gyanant kiilonboz6 biintetéseket rohatnak ki. A
legsulyosabb tisztdtalansag blinébe esdket tilalmakkal és
szamkivetéssel sujtjak. A kozosségbdl kitagadott végkezSk
roma neve marimé és gonime. A Prikdza balszerencsét
(bibaxt) és betegséget (nasvalipe) hoz, ami akdr a nem

vuzékkal valé keveredéssel is konnyen kiérdemelhets. A
nem vuzé-k csoportjdba tartozik minden nem-cigdny is.
Ezzel magyardzhaté az, hogy a ciganysag oly hosszu idén at
képes volt megtartani Onallosagat, és azzal egylitt az iden-
titasat, és képes lesz rd ezutdn is.

Szribek Anita és Mucsi Réka forditdsa

A SZERKESZTO MEGJEGYZESEI:

1. A das sz0 manapsdg csak a Balkdnon él, jelentése Bul-
gdridban ,bolgdr”, mdshol mds nemzet fia. Ismert indo-irdni
sz0, idegent, nem-drjdt jelent, és persze, rabszolgdt. A cigdny
etnogenezishez nem adalék. Ugy jdrt tehdt, mint maga az arya-
sz0 is. Az valamely irdni nyelvbél dtkeriilt a nyugati finnugor
nyelvekbe, és a belble szdrmazo finn orja szd ma ,rabszolga”
értelmii. A gadzo — nem-cigdny — sz0 pedig mindmdig nem ren-
delkezik elfogadhato etimologidval — a gajjha-bol szabdly-
szeriien csak valami *khadz(o) johetne.

2. Berger fantasztikus feltevése, miszerint a cigdnyban
burusaszki jovevényszavak volndnak, egyszeriien rossz eti-
mologidra épiil, az idézett kilenc szobol legaldbb négy ind, tehdt
eredeti:

a) ciro < dind dhira- vagy sthird-, esetleg gorog: kairds; b)
cirdel < dind dhita-, a dhdyati/dhiyate igeneve; ¢) sapano
Lhedves” < dind sapya-; d) sulum < dind sumbala-; e) udzi-
lo < dind ujjhita-, az ujjhati ,lemond valamirél” igeneve; f)
khurmin < dind karamb(h) a- ,,kdsa”, perzsa karam ,, kdposz-
ta”. Ismeretlen eredetii szavak pedig minden nyelvben vannak,
és nem bizonyitanak semmit tudatlansdgunkon kiviil. (Meg-
Jegyzés: a burusaszki genetikusan izoldlt, rokontalan nyelv, s
mint ilyen, csak ugy vonzza az amatdroket.)

3. Az egyetlen mongol eredetiinek tartott mangin ,,kincs” jelen-
tése késoi, a balkdnon még ,,hozomdny,, a jelentése, a mongol
mongon ,,eziist (pénz) " nemillikhozzd. A cigdny mangel , kér”
570 régi képzése: dind margana-, beldle a hindi magni és a
panzsdbi mangni ,lednykérés” is.

4. A vpatradji ,,Husvét” eredetileg , Virdgvasdrnap”, nem
ormény eredetii. A. D. Belugin lett cigdnytdl hallottam, hogy
az tulajdonképpen egy *patralo djes ,,Levelesnap” dsszevont
alakja, illetve egy dind *pattradivasa-, *pattradina- odssze-
tételbdl értelmezhetd — igaza lehet.

—talos—



