Rudiger Vossen

A nagy vandorlas

— Indiabol Gorogorszagba —

A cigdnyok indiai szdrmazdsa nyelvi dsszehasonlitdsok
alapjdn mdr kétszdz éve bizonyitott. Mdig kérdéses
azonban az elvdndorlds ideje, a szdrmazdsi hely Eszak-

India és Perzsia kozotti pontos fekvése, a vdandorlds vtvonala és
az esetleges rokonsdg mai, ezen a teriileten élévdndorlo, nomdd
csoportokkal. A kutatok tobbsége szerint a kovetkez0k tekint-
heték biztosnak:

1. Az elvandorlds nem egy nagy, zart vindormozgas ke-
retében, hanem kis csoportokban és kiilonbozé idépon-
tokban zajlott.

2. Az elviandorlas motivacidinak ma mdr nem a veliik
sziiletett vindoroszton tekinthet6 — mint ahogy romantiku-
sok még ma is allitjdk —, hanem a kiils§ tényez8k: hébo-
ruk, ellizetések, tildozések és gazdasagi okok. Ez utdbbi-
hoz soroljuk az d&si gytijtogetd életmdédhoz vald
ragaszkodast, tevékenységeiknek bizonyos vandormester-
ségekre vald korlatozasat, a hazalé tevékenység és a szal-
litasi szolgéltatdsok miatt bizonyos, egymastdl tavol fekvd
piacok, illetve tizletfelek felkeresését. A vandorlas jellege,
Osszességében tekintve, tehat tulélési stratégia a szdmukra
zart vagy ellenséges kiilvilaggal szemben.

3. Kisebb csoportok mar az V.-VII. szazadban, India és
Perzsia kozott zajlé népmozgiasok kovetkeztében elvan-
doroltak. A vandorlas a VII. és a X. szdzad kozott Perzsia
és India az iszlam altal torténé meghdditdsa kapcsan, végiil
pedig valészintleg a X. és XIII. szdzad kozott Mahmud
Ghazni, majd pedig az § iszldam utdédainak uralkoddsa alatt
folytatddott.

4. Bizonysaggal éllithat6, hogy az eurdpai cigdnysag
vandorldsa Perzsidn, Orményorszdgon, Nagy-Gordgorsza-
gon és délszlav terileteken Kkeresztiil zajlott, mivel az
Gsszes eurdpai cigany dialektusban taldlhatoak perzsa,
ormény, gorog és szlav jovevényszavak. Igy példaul az
angol nyelvész, John Sampson (1926), egy az ir cigdnyok
dialektusardl szélé klasszikus tanulmdanydban, amely
dialektus kulonosen ,tisztaként” van szdmon tartva, egy
reprezentativ 1000 szavas listdbél 518 indiai szdrmazasu
sz6t hatarozott meg 430 jovevényszd ellenében, amely
jovevényszavak a kovetkez8képp oszlanak meg: angol
150, ir 40, szldv 60, irdni 60, gorég 90. A maradék harminc
idegen sz6 a romanbdl, németbdl és francidbol jon.

5. A Perzsidbdl torténd elvandorlds idSpontja a VIIL.
sz4dzadban volt, kozvetleniil az orszag arabok altali iszlami-
zacidja elStt vagy utan, netdn éppen ezek a harcok valtot-
tdk ki a cigdny csoportok tovabb vandorldsat. Erre utal,
hogy nincsenek arab jovevényszavak az eurdpai cigany

dialektusokban. A Kis-Azsiabol valé elvandorlés a torokok
(szeldzsukok) megérkezése elStt zajlott a XI. szazadban.
Ezért torok jovevényszavak sincsenek az eurdpai cigany
nyelvekben (az ugynevezett ,,romanés”’-ben), eltekintve az
utols6é szazadok torok nyelvi befolydsatdl az oszmanok
altal elfoglalt Balkanon.

6. Az egyes csoportok kiilonb6z§ orszdgokbeli, egy-
mastol eltérd sorsutjai és beilleszkedési folyamatai vezettek
a vildg mai cigdny kultirdinak szines sokfé¢leségéhez.

Korai beszamolok utalnak mér az o6todik szdzad Per-
zsidjdban nomdad vandorcsoportok jelenlétére. Ilyenek pél-
daul Hamza arab torténész 950-beli feljegyzései, valamint
Firdusi perzsa nemzeti kolté kovetkezd torténete, amely a
Krisztus utan 1000-ben megjelent Kirdlyok Konyvében talal-
haté:

A perzsiai Szaszdnida dinasztia egyik kirdlya, Baram-Gur
(420-438), alattvaloi sorsdn kivdnt enyhiteni. Sankar kirdly
kozvetitésével Indidbol 10000 (mds forrdsok szerint 4000 vagy
12000) muzsikust, tdncost, zsonglort hozatott. A kirdly
gabondval, okrokkel és szamarakkal ldtta el Oket, hogy az
orszdgban megtelepedjenck. De 6k a gabondt és az dkroket elfo-
gyasztottdk, majd pedig mutatvdnyosokként tovdbb vdn-
doroltakaszamarakkal.

Ezen muzsikus vendégmunkdsok voltak a lirok. Ez a
mai Perzsia, Afganisztan és Pakisztan teriiletén még ma is
megtaldlhaté nomad csoport. Kérdéses ugyan, hogy a mai
Iurok megegyeznek-e a valamikoriakkal. Torténelmileg
alapul szolgal a tény, miszerint az indiai ldrok, a ,fehér
hunok” (heftalitdk) nyomdsdra, akik Eszak-Indiat 415 és
500 kozott tamadtak meg, Perzsidba kényszeriiltek. Nagy
tomegek vandorlasat tették lehet6vé a politikai koril-
mények, miutdn a perzsa kirdly Ardasir 227-ben Eszak-
Indidt leigazta. (Kenrick, 1977.)

Bizonyitottan éltek a VII. szdzadban a Perzsa-Obol
menti Bahreinben és Bdaszrdban tugy, mint Antiokhiaban
(Sziridban) Indiabdl szdrmazé vizibivaly-tenyész torzsek, a
jatok (arabul ,,cott”-ok), akik a ciganyok lehetséges roko-
naiként szintén széba johetnek. A VIII. szdzad elején az
arabok az Indus-menti teriileteket (Sindh) leigaztdk. Az
addig ott €16 jatok egy csoportjat csalddjaikkal egylitt a
Tigris és az Eufratesz kozti lapos vidékre deportdltak.
Miutéan itt 820 és 834 kozott megerdsodtek, allitdlag Ain
Zarbaba, a Bizanci Birodalom szélére szamtizték Sket, ahol
feltételezhet8en Orményekkel keriiltek kapcsolatba.
Ugyanebben az iddszakban az Indidbdl szarmazd domok,
sindhik és kalék meglehetésen szabadon vandoroltak az
indiai és 6rmény teriiletek ko6zott, esetenként harcosok
csoportjaihoz csatlakozva. (Kenrick, 1977., Kochanowski.

1979., Rishi, 1976.)



Ezenkozben a domok egy csoportja Sziridban marad-
hatott, mindenesetre nem kizart, hogy a ma Sziridban, Jor-
danidban, Izraeclben és Egyiptomban ¢é16 domok, navarok
(kovacs) vagy nuri (tizimadd) és a helebik (Libidban és
Egyiptomban halebi) — a valamikori bevdndorlok utédai. A
navarokkal Perzsidban nyelvi rokonsagban allnak a kurba-
tok (gurbati, gorbati arabul idegen) és a karacik (kara=
fekete), akik kozosen az ugynevezett ben-cigdnyok cso-
portjat alkotjak. Eltekintve a kiejtés sajatossagaitdl, ezek a
csoportok kiilondsen magas szdmu arab jovevényszoval
rendelkeznek, ellentétben a phen-csoportok nyelvével, akik-
nek nincsenek arab kifejezéseik, ugyanakkor 6ormény jo-
vevényszavak képezik alapszokincsiik egy részét. Ehhez a
phen-csoporthoz tartoznak a bo$idk (posa) Orményorszag-
ban és a Kaukazusban. Figyelemremélté mddon, ide tar-
tozik még az Osszes eurdpai cigany dialektus is.

A CIGANY NEV EREDETE

A nyelvészeti leletekbdl arra lehet kévetkeztetni, hogy
a phen-ciginyok csoportja még Kozép-Azsia elaraboso-
désa el6tt Orményorszégba, illetve a Bizdnci Birodalom
befolyasi tertletére érkezett. Ott, feltételezések szerint,
kapcsolatba keriiltek egy gnosztikus szekta, az Atsi-
gani/Athinganoi kovetGivel, akik f6képp Frigidban — Nyu-
gat-Anatélia — voltak honosak. A szektdt feltehetSleg
Simon, a magus alapitotta az apostolok idejében Szamaria-
ban. Varazserejlinek tartottak.

Az , Apostolok cselkedetei”
Vers):

,» Volt azonban a vdrosban egy Simon nevi férfiu, ki azelott
biibdjossdgot iizott, és elnémitotta Szamdria népét, azt dllitvdn,
hogy évalami nagy. Mindnydjan, apraja-nagyja hallgattak red,
s agt monddk: O az Isten nagynak nevezett ereje. Hallgattdk
pedig azért, mert jo ideje dmitotta bket biibdjossdgaival.”

Lehetséges, hogy a cigdnyok vagy ezen szekta tagjaival,
vagy pedig a manicheusokkal alltak kapcsolatban. A mani-
cheusok szintén egy gnosztikus, akkoriban igen elterjedt
vallasi csoport tagjai voltak. Az Athinganoi és manicheusok
kovetSi egyardnt szdmos, a testi tisztasagot és tisztatalan-
sagot érint§ tiltdssal és paranccsal éltek. Nem Kkizarhatd,
hogy a cigdnyok meghatédrozott elképzelései a testi és rit-
udlis tisztasagrol a szekta valamikori befolydsdra alakult ki.
Mindenesetre a gordg athinganoi kifejezés ,,az érinthe-
tetlenek"-et jelenti, miszerint mindennem hitetlennel vagy
tisztdtalannal vald testi kontaktus keriilendS. Az ezekkel
valé kapcsolat ugyanis az athinganoi kovetdit szintén tisz-
tatalannd tette volna. Lehetséges, hogy az indiai kasztrend-
szerbll szarmazé tisztasdgi torvényeket, amelyek a harom
legfels6bb  kaszthoz (brdhminok=papok, ksatriydk=har-
cosok, vaysiydk=parasztok) tartozokat a szolgdk (sudrdk)
kasztjatol elvédlasztottdk, Osszekeverték az athinganoi tor-
vényekkel, ami az elnevezésiikhoz vezetett.

Valészintileg az athinganoi kifejezésre vezethet$ vissza
egyarant az atsiganos (g0rdg), cygan (lengyel), cykan
(orosz), cigano (portugdl), tsigane (francia) és a cinghiane
(torok) kifejezések, mint ahogy a mi ,.ciganyok” gytjt6fo-
galmunk is.

Wiener (1909.) egy tavolabbi Osszefiiggésre is folhivja a
figyelmet, miszerint a ciganyok nem egyeznek meg a ja-

szerint (8.fejezet, 9-11.

tokkal, illetve a cottokkal, hanem azokat mint kovicsok
kovették. Az Operzsa nyelvben, a pehlevi-ben a Kovacs
asinkar-t,szészerint ,,vassal dolgozd”-t jelent. A mai torok
és perzsa nyelvekben a napjainkban is hasznalatos asinkar
vagy ahingar kifejezések lettek a valamikori szektat fedd
kifejezéssel, az athinganosszal dsszefiiggésbe hozva, illetve
neveik folcserélve. Ez elfogadhatéonak tlinik, mivel a cigd-
nyokat, mint kovdcsokat, mindig is vardzsloknak, asszo-
nyaikat pedig josnSknek tekintették. Igy egy szektdhoz
vald kapcsolat, melynek tagjai — mint az alapitéjuk, Simon
is — vardzsloként, kigyoblivolGként, jésként és has-
beszél6ként 1éptek fol, az akkori bizanci lakossag szemé-
ben kézenfekvének tlinhetett.

A ,cigany” gytjté6név mellett egyes eurdpai orszagok-
ban olyan elnevezések haszndalatosak, melyek az ,,egyipto-
mi” elnevezésbdl vezethetSk le — mint ahogy a tovabbiak-
ban latni fogjuk.

CIGANYOK ,KIS-EGYIPTOMBAN”

A Bizanci Birodalomba érkezésiikt8l szamitva, a ciga-
nyok torténelmi bizonyitékok alapjdn a tudomany szdmara
egyre kovethet6bbekké valnak. 1100-ban egy griz szer-
zetes Athosz hegyén lejegyzi egy , Atsinkano” nevli csoport
érkezését, mely irds szerint varazsloknak és csibész csirke-
fogoknak nevezi O&ket. 1322-ben Symon Simeonis krétai
cigdnyokrdl mint sitor- és barlanglakdkrdl ir. 1346-ban
Korfu szigetén vazallusokként tartjak &ket szamon. A leg-
érdekesebb hirek azonban Modonbdl, egy peloponnészo-
szi kikotévarosbdl szarmaznak. Modon kikotSje a zardn-
dokldsok idején Velencébdl Jaffiba és a szentfoldi
Jeruzsidlembe menet fontos dllomasként szolgalt. A hajok
itt az élelmiszerkészlet felfrissitése és a kitlin6 Romeney-
bor folpakolasa miatt gyakran kikotottek. Niccolo Fresco-
baldi, aki 1384-ben jart a vdrosban, ir tobbek kozott a
varosfalon kiviil tanyazé ,,romitik ”-r6l, akiket & bilineikért
vezeklGknek vélt. A rajnai Alexander Srgrof 1495-ben azo-
nositotta ezeket a ,vezeklSket” egyiptomiakként vagy
ciganyokként. Igy fir:

»Modon meglehetdsen jelentds vdros /nem tillsdgosan szép,
/ egy piispokség sok zsidoval és gordggel, kevés keresztény
emberrel. / Modon mellett fekszik a Gype-hegy, /van ugy ott
vagy kétszdz hdziko vagy kunyhd, /oft laknak az egyiptomiak,
akiket pogdnyoknak neveznek. / Egynéhdnyan ugy hivjidk ezt a
hegyet és a hozzd tartozokat, / hogy Kis-Egyiptom.” (Winstedt,
1909.)
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Mint ahogy a késébbiekben 1dtni fogjuk, az elsé Kozép-
Eur6pdban folbukkan6 cigdnyok mint ,kis-egyiptomi”
vezeklSk és zardndokok Iéptek fol. Igy a késGbbiekben
megesett, hogy a kronikasok osszekeverték ket az ,,igazi”
egyiptomiakkal. A ,,Kis-Egyiptom” elnevezésbdl szarmazik
a cigdnyok masodik, Eurdépdban legelterjedtebb gytijts-
neve: Spanyolorszagban egyptianos, egipcianos, gitanos;
Anglidban egipsions, gypsies; Hollandidban egyptiers, egip-
tenaren, gyptenaers, heidenen/heidens=poganyok, Franciaor-
szagban egyptiens (bohemiens, tsiganes); GOrogorszagban
gifti, Albanidban evgit, Magyarorszagon egyes ciganyok
kordbbrdl szdrmazd sajat elnevezése alapjan farad, farad
népe, farad nemzetség. Kis-Egyiptom tehdt megegyezik a



valamikori modoni (ma Methoni) Gype (Gyppe) nevi
cigany telepiiléssel, esctleg az egész Peloponnészosszal és
Epirusszal. A zarandokokkal valé kapcsolatuk sordn a ciga-
nyoknak valdszintileg az az otletiik tdmadt, hogy sajat ma-
gukat Gorogorszag elhagyasa utdn az elényos zarandok
szerepben tlintették fol, mivel a zarandokokat és vezek-
16ket az egyiittérzd lakossag élelemmel latta el. Nagyobb
cigany teleptilések voltak a XIV. szdzad kozepétdl a Pelo-
ponnészosz masik részén is, a Nauplion nevl kikotévaros-
ban. Krétan és Kis—Azsiéban, amely az Egei— és a Fekete-
tenger partjai mentén a XII. és a XIV. szdzad kozott még
gorog nyelvtertlet volt, szintén szdmon tartottak ciganyo-
kat. Erthet6, hogy a cigdny csoportok nyelvébe — miutan
200-500 évig éltek gordg nyelvteriileten - nagy szamban
keriiltek gorog jovevényszavak. Lehetséges, hogy Kis-
Azsidban és Gorogorszagban maradtak volna, ha a torokok
a XlI.. szazad 6ta (el6szor szeldzsukokként, majd 1288-tél
1. Oszmdn uralkoddsa ota oszménokként) a Bizdnci Biro-
dalmat és a balkani dllamokat egyre erGsebben nem veszé-
lyeztették volna.

A tOorokok 1354-ben atkeltek a Dardanellakon, 1365-
ben elfoglaltdk egész Thréakiat, 1366-ban Bulgdriat, majd
1423-ban a Peloponnészoszt tették sarckotelessé. A balka-
ni szlavok, folott aratott 1389-es rigdmezei gySzelmiik
utian Szerbia valt sarckotelessé, majd 1396-ban
Bulgéria torok tartomannya. 1396-ban a
torokok megsemmisitettek egy Zsig-
mond magyar kirdly vezette ke-
resztesvitéz sereget. A ciga-
nyok szdamdra elérkezett az
idS, hogy szokve menekiil-
jenek a torok jarom eldl.

(Hartmann, Torténelem-
konyv, 1955.)

TRADICIONALIS
CIGANYKULTURAK

Cigdny torzsek, nyely,
nyelvjdrdsok és az euro-
pai szétszorodds

Nyelvcsoportok és
nyelvjdrdsok

Tobb mint tizezer cikk, ta-
nulmany, konyv regény ¢és
egyéb adalék sziiletett mar a
ciganyokrdol. A tOobbség azonban nél-
kilozi az egyes csoportok torténelem-
sziilte sajatossagait.

Eleve hibds az a hozzaillds, amely egységnek tekinti a
ciganysagot. A ciganyok, mint Osszesség, csak a nem-
ciganyokkal szembedllithaté fogalomként Iétezik. A valo-
sagban kiilonbozd csoportokra, torzsekre, nemzetségek-
re tagoléddnak sajat nyelvjardssal, hagyomdanyokkal és
szokdasokkal. Ezen tagozdddsban tiikr6z6dik mozgalmas
torténelmiik, a nagy vandorlas, kiilonb6z4 sorsutjaik, és az
egyes orszagokban vald beilleszkedési torekvéseik. fgy
példaul a cigany jogvédelmi szervezeteknek is — amelyek

a ciganysagot Osszességében szeretnék képviselni — tekin-
tettel kell lennitik a kiilonb6z3§ csoportok torténelemsziilte
kiilonbségeire, kivaltképp azért, mivel egyes cigdny cso-
portok magukat igazibbaknak vagy jobbaknak tartjak a
masikndl. (A khelderds romdk példaul meg vannak
gy6z8dve arrdl - és talan joggal —, hogy 6k a cigiany
torzsek kozott a legelsSk, a legjobbak. — Matéo Maximoff,
1946; 109p.) Ezzel szemben az USA-beli machwaya
cigdnyok tartjdk magukat az Osszes ndcié leghatalmasab-
bikanak. (Shutterland 1975; 186p.)

Az els6 nehézség mar abban jelentkezik, hogy eleddig
nem sikerilt egy semleges, altalanosan elfogadott ko6zos
nevet taldlni a cigany csoportok szamara. A romdk nem
akarjak, hogy szintinek nevezzék &ket, a szintik, hogy
romanak vagy calénak. igy példaul a német nyelvteriileten
nincs mas valasztds, mint tovabbra is a rosszizl ,,cigany”
elnevezést haszndlni, ha ezalatt az Osszes cigany csoport
értenddS. Az itt é16 harom f6 csoport esetében a roma, szin-
ti és calé elnevezések haszndlatosak. Eurdpaban alap-
vetSeri harom cigany csoportot kiilonboztetiink meg: az
eredetileg kelet-eurdépai roma, a kozép-eurdpai szinti és
manush, és a délkelet-eurdpai calé, illetve gitanos csopor-
tokat. Az aldbbi szemléltet§ abraval megprébaltam

érzékeltetni e harom, még torzsi szervezetben €l cso-

port viszonyat a nem-tOrzsi szervezetben €16
cigdnyokhoz, illetve a nem-ciganyok-
hoz. (Ldsd I. dbra)

A romakat Moldavidban és a
Havas-alfoldon az 500 évig
tarté jobbagyként vald rog-
hoz kotottségiik miatt
meghatdarozéan roman-
ortodox hatasok alaki-
tottak. A nyelviik a ro-

manés, azaz egy havas-

alfoldi (vlach, vlax,
oldh) romani nyelv-
jards. Az 1855-56-0s

romaniai rabszolgafel-

szabaditds utdn ma-

gyar, orosz, bolgar,

szerb nyelvteriiletekre

kertiltek, otthani hatdsok

alakitottak &ket, majd pe-

dig tovabb vandoroltak mas

europai teriiletekre, illetve az

egész vilagba.

A szintik, illetve manushok gorog

atmeneti hazajukbdl, ,,Kis-Egyiptom-

bdb1”, ahol valdszintileg a XIV-XV. szdzadig

tartézkodtak, torok nyomasra Kozép- és Nyu-

gat-Eurdpdba vandoroltak. Ezalatt a calék (gitanos) vagy

egyazon Uton, vagy esetleg a tengeren kozvetleniil GOrog-

orszagbdl Spanyolorszagba mentek. A szintik és a manu-

shok nyelve a romanés egy nem oldh (non-vlach) romani

dialektus, amely nagy szamban tartalmaz német jovevény-

szavakat. A spanyol calék vagy cincalik (a ,feketék”) mar

csak részben és szorvanyosan beszélik az erdsen spanyol

betitésti romani dialektusukat, az el calé”’-t. (San Romdn,
1976.)



A nyelvjardsok kozotti kiilonbségek oly nagyok — tgy a
szdkincset, mint a szoképzést illetden —, hogy a spanyol
gitandok a romakkal és a szintikkel mar nem értik meg egy-
mast. A romdk és a szintik k6zott sincs meg a nyelvi azo-
Nnossag.

Mégis, az 0Osszes eurdpai romani nyelvjards egyazon
gyokerekkel rendelkezik. A 200 éves romani nyelvtudo-
many — az 6sszehasonlitd nyelvészeti tudomanyokbdl kiin-
dulva — megéllapitotta a cigany dialektusok, és ezzel egylitt
maguk a cigdnyok indiai szdrmazdsat (S. 4. Wolf, 1960.)

Eszerint a cigdnyok szdrmazasi helyének az Eszaknyu-
gat-Indidban fekvd teriilet a Hindukustél délre fekvg vol-
gyek, illetve az észak-nyugati Hatartartomany északi része,
a mai dardu dialektusok teriilete tekinthet6. A szdmos
nyelvész altal elfogadottnak vélt kasmirokkal, valamint a
dardu és kafir dialektusokkal valé rokonsdgot a nagy angol
nyelvész, John Sampson azonban megkérdd@jelezi. (Samp-
son, 1923.)

MegegyezSk a vélemények, miszerint a romanés a
neodrja, illetve az indoeurdpai nyelvek legrégebbi €16
példaja. A romanész az 6-indiai szanszkrittal, a kozép-indi-
ai prakrittal, a palival és a hindivel rokon. Kérdéses to-
vabbra is, mely mai indiai, pakisztdni és afganisztdni
nomad csoportok — vajon a domok, illetve dombdk, a
bhantuk, a badydk, banjardk stb. (Williams, 1912., Kocha-
nowski. 1978.), vagy az afganisztdni gorbatok (kurbat) az
eurépai cigdnyok legkozelebbi rokonai. (Aparna Rao,
1982.)

Az V. és XI. szazad kozott tobb hulldmban vandoroltak
cigdny csoportok Indidbdl Perzsidba (Lasd. A nagy van-
dorlas). Az egyes dialektusok hangzdeltoldédasai alapjan
John Sampson a Perzsidbdl kiindulé vandormozgis egy
nyugati és egy délkeleti dgra vald kettévaldsat dllapitotta
meg. (Sampson, 1923.) A névér szd (szankszrit=bhagini,
prakrit=bhaini; (Sziria, ben csoport), bosa, (Orményorszig,
phen csoport) kiilonb6zd kiejtései alapjan Sampson a dél-
keleti ben-ciganyok és a nyugati phen-cigdnyok csoportjat
kiilonbozteti meg. A délkeleti 4ghoz tartoznak a navarok
(4n. nurik) Palesztinaban, a kurbatok (ghorbati) Eszak-Szi-
ridban és Perzsidban, akaracik Kis-Azsidban, a Kaukdzuson
tul és Perzsidban, és s helebik Egyiptomban és Libidban. A
nyugati 4ghoz tartoznak a bo§dk (bosha) Orményorszag-
ban és a Dél-Kaukdzusban, valamint az 6sszes eurdpai ci-
gany csoport, ko6zottiik a domok (=rom), a sindhik
(=szinti) és a kalék (=calék). (Aparna Rao, 1983.)

Eltekintve a ben csoport gh, dh, bh és a phen csoport
kh, th, ph hangzéeltoldédasaitdél, a phen
csoport jelents ormény és gordg jove-
vényszoval rendelkezik, mig ezek a ben
csoportndl tokéletesen hidnyoznak. Az
europai és az dzsiai ciganyok kiilonvaldsa
a kovetkez6 diagrammal szemléltethetd
(Sampson utan, 1923.): ldsd a 1. dbra.

Eurépaban August Friedrich Pott
(1844-45.) utmutatd munkéja és egyéb
szogyljtemények alapjan Osszesen 13
cigdny dialektust hatdrozott meg Frang
Miklosich (1872-81) az egyes f6ényelvre
tdmaszkodva, melybdl kiszlirte a jove-
vényszavakat: a gorogoét, romant, ma-

gyart, csehet, németet, lengyelt, finnt, skandindvot, olaszt,
baszkot, angolt és spanyolt.

Sampson ebbdl késGbb (1926.) egy ir cigdny dialektust
hatérolt el, Tatjana Wentzel (1964.) végil még az orosz
mellett egy balti (xaladitka roma), egy ukran és egy krimi
dialektust szelektalt.

A cigdny nyelv (romani $ib, romani chibb, romanés)
székincse a tobbi eurdpai nyelvvel 0sszehasonlitva nagyon
kicsi: atlagban 1200 szd, szemben a legtobb nyelv kb.
12000 szavaval. Mindenesetre az indiai eredet(i szdalap-
torzs, a mintegy 400-600 alapszdval jéval nagyobb, mint a
tobbi eurdpai nyelvben, amelyek a nagyobb szdkincsiiket
a szamos szarmazékszoval és az alapszokincsiikbdl toltot-
ték fel. A romanésben az alapszdkincs azon népek jove-
vényszavaival egésziil ki, akikkel a cigdnyok hosszabb ide-
ig egylitt éltek. igy példaul John Sampson tanulmanya egy
ir romani dialektus 1000 szavas listdjarél 518 sz bizonyult
indiai eredetlinek, 430 idegen nyelvbdl szarmazd jove-
vényszoval szemben. Ez alapjan rekonstrudlhaté az ir
ciganyok vandorutja Indidbol Perzsian, Gorogorszagon, a
Délszlav teriileteken keresztiill Anglidba. A bolgar ciganyok
nyelvjardsairdl szol6 alapvet6 munkdjaban Gilliat Smith
angol nyelvész az eurdpai romani dialektusok két nagy
csoportjat kiildnbozteti meg egymastdl: (mint azt az eddi-
giekben mdr érintettiik) az oldh (vlah, vlax, vlahi) dialek-
tusokat a nem-oldh (non-vlah) dialektusoktél. Az utébbiak
— amelyekhez a szintik 4ltal is beszélt romanés is tartozik
— szamitanak nyelvészeti szempontbdl az eredetibb dialek-
tusoknak, mivel ezek az erfs oldh-romdn behatast nélkii-
16zik. Ezen nem-oldh dialektusok alapszékincse ugyan-
akkor nagyszdmu gorog alkotérészt tartalmaz, amely
alkotérészeket az olah csoportokndl messzemenden a ro-
man helyettesiti. E két nyelvjards kozti eltérés elég nagy
ahhoz, hogy — példdul Magyarorszagon — a nem-oldh kar-
péti ciganyok a kés@bb érkezett oldh cigdnyokkal nem ér-
tik egymast. (Erdds Kamill utan, 1979.)

A LEGFONTOSABB CIGANY CSOPORTOK LETSZAMA
ES ELTERJEDESE EUROPABAN

Az eddigiekben 0Osszefoglalt, kordntsem teljes attekintés
alapjan vildgosséa valik, milyen nehéz a ciganyokrél Euré-
pa-szerte 4ltaldnos érvényl kijelentéseket tenni, ha az
egyes csoportok mindenkori sajitossagait kell6képpen fi-
gyelembe vessziik. A legfontosabb csoportok 1étszdmarol
és elterjedésérdl szeretnék egy rovid statisztikai attekintést



nyujtani. Figyelembe kell azonban venniink, hogy a sta-
tisztikai adatok a romakrdl, szintikrél, calékrdl és egyéb
cigany csoportokrél nem tekinthetSk biztosnak. Egyrészt,
mivel alkotmdnyellenes lenne dket mint etnikai kisebb-
séget a lakossdg tObbi részétdl elkiillonitve nyilvantartdsba
venni (mint ahogy ez példdul Németorszagban alkotmany-
ellenes lenne), madasrészt, mivel a megkérdezettek nem
minden esetben vallaljak nyiltan cigdny mivoltukat. Ami-
kor a tarsadalomban cigany ellenes hangulat uralkodik,
természetes tendencia a sajat romani identitds megtagada-
sa, illetve a népszdmldlaskor mas nemzetiség megjelolése.
Egy megkozelitSleg valdosdghti eredmény érdekében
szembedllitottam a hivatalos statisztikai adatokat (amelyek
meglehetdsen alacsonyabbak a valdés szdmokndl) a polgér-
jogi mozgalmak értékeivel (amelyek viszont tendencidjuk-
ban tul magasak). Alapvet§ forrasnak a kovetkez6 mun-
kdkban 0Osszefoglalt adatokat tekintettem: San Roman
(1976.), Puxon (1977., 1979.), Hundsalz (1978.), Jokisch
(1981.). Kiegészitésiil nemzeti forrdsokat is kiértékeltem.

Az attekintés legalacsonyabb szamértékeit 0sszeadva a sta-
tisztikai felmérések, illetve a konzervativ becslések alapjan
megkozelitSleg 2 millié (1 988 000), mig a polgarjogi
szervezetek fels§ hatarértékeit alapul véve 5,6 millid
(5 621 000) cigany él Eurépaban.

Mivel a valésdgnak megfelel6 szdm kortulbelil a két
sz€1s6 érték szdmtani kozepe, az Eurdpédban él6 ciganyok
szdma 4 millidra tehetS. Beszdmitva a vildg dzsiai (Indidn
kiviil), amerikai és egyéb cigdny csoportjait, a vildg cigany
népességének 0Osszértéke felthetGen 7-8 millid.

Az attekintés szerint a ciganyok legnagyobb szimban a
kelet-eurépai orszdgokban élnek, mindenekel6tt Romanid-
ban, Bulgdridban és Magyarorszagon, mig nyugaton Spa-
nyolorszdgban mutathaték ki a legmagasabb értékek.

Ladanyi Klara forditdsa
Részletek a szerz§ ,,Zigeuner: Roma, Sinti, Gitanos, Gypsies zwischen Ver-

folgung und Romantisierung” c. konyvébdl (Ullsteint Verlag, Frankfurt/M.,
Wien 1983.)



