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Ar dldozatai
gled hatariban

tetni, hogy a teleptilést hirtelen, mene-
kiilésszertien hagytak el lakoi.

Tobb objektumban is leltiink lancing-
toredékeket, sarkantyukat, fegyvereket,
valamint emberi csontokat. El6keriilt
tovabba egy sir kozvetleniil a humusz
alatt, valamint egy mésik egy gdodorben,
szorosan annak oldaldhoz nyomva. Ez
utobbi mellett egy vele ellentétesen ta-
jolt, anatémiai rendben 1év6 alsé 1ab is
fekiidt. Egy tovabbi gédorben pedig
tobb egyedhez tartozé 16csontmaradva-
nyokra bukkantunk. Ez alapjan felte-
het6, hogy a falu egy varatlan kataszt-
r6fa folytan néptelenedett el. Val6szind-
leg nem tévediink, ha ez utébbit a muhi
csataval azonositjuk, amely ezen a kor-
nyéken zajlott. Osszességében szem-
1élve az el6kertilt leletanyagot, megalla-
pithatjuk, hogy egy falusi telepiilés nagy
val6szintiséggel a korabeli atlagot meg-
haladé anyagi kulturéja keveredett a
csatabol menekiil6k hagyatékaval.

Nemcsak a falvakban, hanem a kor-
szak tobb varosaban is egyértelmd ré-

REGESZETI ADATOK A TATARJARAS TORTENETEHEZ

gészeti nyoma van a tatar tamadasnak.
Koziiliik a legjelent6sebb adatokat Pest
régészeti feltarasa szolgaltatta. Mint is-
meretes, Pest pusztuldsarol a tatarjaras
két kortars kronikasa, Rogerius és Spa-
lat6i Tamas is megemlékezett. A régé-
szeti kutatasok részben megerdsitették,
részben azonban cafoltak hiradasaikat.

Az Arpad-kori Pest és a koriilétte el-
helyezked6 falvak teriiletén szembe-
tlinG a tatarjaras idejére tehetd, 13. sza-
zad kozepi, vastag, er6sen atégett pusz-
tulasi réteg. Ennyiben tehat hitelesek a
kronikasok leirdsai. Ugyanakkor téves
Spalatéi Tamas azon allitasa, hogy Pes-
tet csak a vesztes muhi csata hirére
kezdték volna arokkal, sanccal és vesz-

Nem kétséges, hogy mind a kortarsak, mind az utdkor szemében a
13. szdzad leginkdbb meghatdrozd eseménye a tatrjards volt. A ta-
tarjarast hosszu idon keresztiil torténelmiink olyan mérféldkévének
tekintették, amely egy csapisra és dontéen megviltoztatta Magyar-
orszag gazdasagi-tarsadalmi, igazgatasi, honvédelmi berendezkedését,
kiilpolitikai irdnyvonalat, népességét, telepiilésszerkezetét. Ma azon-
ban a kutatdk tobbsége egyetért abban, hogy bar a tatarjards tragikus
eseménysorozat volt, az orszag teljes pusztuldsirél nem beszélhetiink.
A tatdrjards nem elinditdja, hanem legfeljebb felgyorsitdja volt azok-
nak a folyamatoknak, amelyek mar a szdzad els6 harmadiban meg-
kezdddtek s a 14. szdzad elejére fejezbdtek be.

tatarjaras és elsésorban a Sajo
menti csata rekonstrukciéja ed-
dig jorészt az frott forrasok ér-
tékelésére tdmaszkodott. A kdzelmult -
elsésorban nagyberuhazasokhoz kap-
cs0l6d6 - asatasai azonban sok Uj ered-
ménnyel jartak. Ez lehet&vé teszi, hogy
a magyar torténelem egy fontos esemé-
nyét teljesen Uj alapokra helyezve, a ré-
gészeti forrasok tiikrében vizsgaljuk
Ujra. E vizsgéalatokban a régészet mar
0nallo, Uj ismereteket szolgaltato6 forras-
ként jelenik meg.

Tisztdban vagyok e forrascsoport
korlataival, mégis ugy vélem, a tatérja-
rés igen sok vonatkozasa tanulmanyoz-
hat6 a régészet specialis modszereivel
és eszkoztaraval. Ezek koziil els6ként a
tatarjaras pusztitasara utal6 lel6helye-
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ket emlitem. Korabbi dsatasok soran is

kertiltek mar elé ilyen jellegti leletek, el-

s6ként Tiszadrvényrol, szamuk azonban

a kdzelmultban ugrasszertien megnétt.
Az egyik legmegrazobb emlék nemrégi-
ben Cegléd hataraban latott napvilagot.

Magam az M-30-as autépélya meg-
el6z6 régészeti munkalatai soran Hej6-

keresztur hatardban tartam fel egy

11-13. szazadi telepiilést. A lelShely le-
letekben és objektumokban legjelent6-
sebb korszaka a késé-Arpad-kor, a 12.

szazad vége-13. szdzad volt. Nemcsak

a hazakban, godrokben, arkokban, kut-

ban, hanem a szubhumuszban is igen

sok vaseszkozt, hasznalati targyat, fegy-
vert talaltunk. Az igen gazdag lelet-
anyag, kiillénosen pedig az ép vastar-
gyak sokasiaga arra enged kovetkez-

sz6bdl font keritéssel erdsiteni az ott
0sszegyllt, kiilonboz6 nemzetiségli em-
berek. A régészeti dsatasok ugyanis a
Belvaros tobb pontjan is megtalaltak a
12. szazad végén-13. szdzad elején
épllt varosfalat, amely 1241-ben kétség-
kiviil megrongélédott, de nem pusztult
el végérvényesen, helyenként egészen a
kés6 kozépkorig fennmaradt.

Az orszag pusztulasaval hozhat6 6sz-
szefliggésbe az Arpad-kori Magyaror-
szag teriiletén elrejtett kincsek koziil is
kiemelked6 csoport, amely minden két-
séget kizardan a tatarjaras idején kertilt
a foldbe. Ezek kozott éremleletek, ve-
gyes érem- és ékszerleletek, csak éksze-
reket tartalmazo leletek, tovabba vas-
eszkozleletek is talalhatok. E jellegzetes
lelethorizont leginkdbb a Dunétél ke-
letre, Eszakkelet-Magyarorszagon és a
Duna-Tisza kozén figyelhet6 meg, azo-



kon a vidékeken, amelyeket egyéb for-
rasaink szerint is leginkabb sijtott a
mongol invazio.

A kincsleletek és az elpusztult tele-
piilések meglehetésen egyértelmiien
rajzoljak ki a Karpat-medence legfonto-
sabb hadi és kereskedelmi utjait. Mind-
ezt azonban természetesnek tekinthet-
juk, hiszen a betéré mongol hadaknak
nem lehetett célja az orszag teljes felde-
ritése és elpusztitasa. A szlk egy évig
tart6 hadjarat alatt idejiik sem marad-
hatott erre. Kdvették tehat els6sorban
azokat a féutvonalakat, amelyeken ke-
resztiil a Karpat-medencébe érkeztek, il-
letve az ezekhez kapcsol6do, konnyen
felismerhetd és jarhat6 fébb utakat.
Ezekrol legfeljebb egynapi jaro6foldre tér-
hettek le, amint azt a Rogerius altal em-
litett Vac és Eger esetében is sejthetjiik.
Ezek maguk is fontos, egyes orszagré-
szeket 6sszekot6 szarazfoldi utak men-
tén vagy taldlkozasi pontjaban fekiidtek.

Az orszag pusztuldsardl és ehhez
kapcsoléddan a telepiilésszerkezet at-
alakuldsarol a torténészek allaspontja
nem egységes. A pusztulds mértékét az
egyes kutatok 10 és 50% kozé teszik. A
kérdés tisztazasahoz a régészet elsésor-
ban a topografiai munkalatok révén
szolgéltatott adatokat. Kitlint, hogy az
Arpad-kori Magyarorszag telepiiléshalé-
zata roppant stird volt. A telepiilések
tilnyomo tobbsége kisméretdi, szallas-
vagy tanyaszer( lehetett, melyek 2-3 ki-
lométerenként, esetenként még ennél
is stirtibben kovették egymast. Ezek
mellett azonban nagyobb méret(i, mar
a korszak elején, kdozepén templommal
biiszkélked6 falvak is szép szammal all-
tak az orszagban.

J6l nyomon kovethetd e telepiilésha-
l6zat 13-14. szazadi atalakulasa, mely
kisebb-nagyobb mértékben valamennyi
teleplléstipust érintette. A régészeti
adatok alapjan ezt az atalakuldst azon-
ban csak igen korlatozott mértékben
hozhatjuk kapcsolatba a tatarjarassal.
Azt a sokszor mechanikusan, toposz-
ként ismételgetett elképzelést tehat,
amely szerint a tatarok az egész orsza-
got feldultak és elpusztitottak, a régé-
szeti adatok nem igazoljak.

Bizonyos, hogy a tatéarjaras egyik leg-
fontosabb, legmaradandébb hatésu ko-
vetkezménye a kunok betelepiilése volt.
Bér az orszag etnikai képét alapvetSen
nem valtoztatta meg, a betelepllék
szama elég jelent&s volt ahhoz, hogy
emlékanyagukat a korabeli magyarsagé-
t6l elvalaszthassuk. A telepiilésszerke-
zet atalakuldsdhoz és a népesség etnikai
Osszetételének valtozasaihoz fontos

adatokat szolgéltat emlékanyaguk évti-
zedek 6ta foly6 régészeti kutatasa.

A korai kun szallasok régészeti emlé-
keit egyel6re kevéssé ismerjiik. A kuta-
tok azonban egyetértettek abban, hogy
a beteleptlil6k a rendelkezésiikre bocsa-
tott foldtertileteket mar 1279-ben felosz-
tottak maguk kozott. E felosztas soran
pedig figyelembe kellett venniiik a tatar-
jaras el6tt kialakult teleptiléshatarokat is.
Ez mar 6dnmagédban sem tette lehet6vé,
hogy a kunok teljesen nomad életet élje-
nek, ahogyan azt korabban az frasos for-
rasok alapjan feltételezték. Az orszag gaz-
dasagi szerkezetét tehat a kunok bekdol-
tozése alapvetéen nem véltoztatta meg.

Hazai forrasaink a jaszok betelepiilé-
sérol egyaltalan nem ejtenek szét. A ko-
rabbi kutatas ennek ellenére egyértelm-
nek tekintette, hogy a kunokkal egytitt
érkeztek Magyarorszagra. Selmeczi
Laszl6 - elsGsorban sajat dsatasi eredmé-
nyei alapjan - ma is gy véli, hogy a ja-
szok a 13. szdzad kozepén telepedtek le
hazank teriiletén, és legnagyobb szallas-
tertiletiik mar ekkor is a mai Jaszsag volt.
A torténeti kutatas viszont er6sen meg-
kérdéjelezi ezt az elképzelést. Magam
ugy latom, eddigi régészeti adataink
nem alkalmasak arra, hogy a jaszok 13.
szazad kozepi betelepiilését, illetve a
Jaszsag korai benépesitését bizonyitsak.
Pillanatnyilag a tatarjaras és a jaszok be-
telepiilése kozotti, kordbban biztosnak
Vélt szoros kapcsolat sem igazolhato.

A tatarjaras és a varépitészet fo-
galma elvalaszthatatlanul 6sszefon6-
dott tudomanyos kozvéleményiinkben.
A kozelmultig axidmanak szamitott
ugyanis, hogy varakat csak a tatarjaras
utdn kezdtek épiteni hazankban. Az

Ujabb torténeti és régészeti kutatasok
azonban bebizonyitottdk ezen elképze-
1és téves voltat. A kirdly altal épittetett,
fold-fa szerkezetl, megyék kdzpontja-
ként m@ikddo ispani varaink tilnyoméo
tobbsége ugyanis mar a 11. szdzadban
létezett. De legalabb a 12. szdzad maso-
dik felétdl épiiltek ezektdl eltérs szer-
kezet(i és rendeltetésii varak is Magyar-
orszagon, melyek kozott kobol késziilt
magénvarak is el6fordultak. A tatarjaras
idején tehat az ispani varak és a ,kor-
szerlinek”, ,0j tipustinak” tartott varak
mar bb szaz éve egymas mellett 1étez-
tek. Ez azért sem kétséges, mert a két
tipusnak nem volt azonos a funkcibja.

Az Gjabb régészeti asatasok a muhi
csata helyszinéhez is szolgaltattak ada-
tokat. Az altalam végzett hejékereszturi
feltaras egyértelmiien bebizonyitotta,
hogy ez a teriilet nem tartozhatott a ma-
gyar tabor; illetve a csata helyszinéhez,
noha a kutaték tobbsége ide lokalizélja
azt. Nem talaltak a kozépkori Muhi tele-
plilés feltarasan sem a csatahoz kapcsol-
hat6 leleteket, objektumokat. Emellett
ez a vidék az Arpad-korban sir(in lakott,
a Saj6 a kora tavaszi idében dradményos
lehetett, a bele torkoll6 Hej6-patak
pedig mocsaras volt, s gyakran valtoz-
tatta a medrét. Tudomasunk van egy
meglehetdsen terjedelmes mocsarrol is
ezen a teriileten, melynek maradvanyai
a mai napig megtaldlhatok. Nem kétsé-
ges, hogy a lakott teriiletek, az arterek
s a mocsar nem voltak alkalmasak tabor-
verésre és a csata lebonyolitasara.

Val6szint tehat, hogy a csata a ko-
rabbi elképzelésekkel ellentétben a
Muhi-Hej6keresztir vonaltoél keletre
folyhatott le. @

éve zajlott le 2 muhi

csata. Ebbdl az alka-

lombél a Nemzeti

Orokség Intézete -

melynek egyik ki-
emelt feladata a jelenleg 66 magyarorszagi
nemzeti ¢és torténelmi emlékhely ismer-
tebbé tétele - feldjittatta a torténelmi em-
Iékhelyen 1991-ben, a csata 750. évfordu-
16jan dtadott, de az elmult években pusz-
tuldsnak indult emlékmiivet. A litogatott-
sag novelése érdekében az infrastrukturalis
fejlesztések mellett a Nemzeti Orokség In-
tézete célja, hogy killonb6zé kommunika-
cids eszkozokkel - példiul az Emlékhelyek
Napja programsorozattal - rdirdnyitsa a fi-
gyelmet ezekre a helyszinekre, ezért kiilo-
nos figyelmet szentel az emlékhelyek tor-
ténetével kapcsolatos ismeretanyag gazda-
gitasinak és bemutatdsinak. Enneck meg-

felel6en az emlékhely feltjitasihoz egy érin-
téképerny6s tartalomfejlesztés kapcsolé-
dott, tovibbd a Nemzeti Orokség Intézete
tudomanyos konferenciit rendezett AMubi
777 - Egy csara és emlékezete cimmel.
Az itt elhangzott eléaddsok irdsos anyagait
olvashatjik a kovetkezékben. A nagy ér-
dekl6désre szamot tarté konferencia leg-
fontosabb tizenete, hogy a magyar torté-
nelem egyik kiemelkedd és sokat kutatott
eseménysorozatdnak megitélésében is van-
nak friss és érdekes megkozelitések. Az
ezek mentén sziiletett 4j tudominyos
eredmények elsésorban a kiilénboz6 tudo-
maényteriiletek parbeszédének, a kiilfoldi
kutatdsi tapasztalatok beépitésének, illetve
a modern technika alkalmazasinak ké-
szénhetdek.
Radpainé dr. Fogarasi Katalin
Sigazgard, Nemzeti Orkség Intézete
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