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A honfoglalis ténye megkérddjelezhetetlen, 4m lefolydsanak
szinte minden eleme bizonytalan. Mennyi ideig tartott

a bekoltozés? Hosszabb folyamat vagy egyszeri nekirugaszkodds
eredménye? Miért indultak meg elddeink? Szabad akaratukbdl
vagy ellenséges tdmadas hatdsira? Mennyien lehettek,

sokan vagy kevesen? Es mennyien lehettek

a Karpat-medence lakdihoz képest?
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magyar torténelem origéja és al-
faja a hagyomanyosan 895-896-
ra tett Karpat-medencei bekol-
tozés, Arpad népének honfoglaldsa. A
Képes kronika szerz6jének mitikus el-
beszélése szerint a Havasokon atkels
magyarok olyan tartomanyba értek,
,ahol megszdmldlhatatlan sast ldttak,
és ott a sasok miatt nem maradhattak,
mert azok a fakrél legyek modjdra szdll-
tak ald, és elfogyasztva megsemmisitet-
ték nydjaikat és lovaikat. Azt akarta
ugyanis Isten, hogy gyorsabban érkez-
zenek meg Magyarorszdgra.” A keresz-
tény kronikas szemében a ,sasok tdma-
dasa” az isteni gondviselés jele volt,
amely a pogany magyarok hazara tala-
lasat, kereszténnyé valasat segitette.
Mai térténetszemléletiink szerint
az esemény jelentéségét az adja meg,
hogy az Arpad nagyfejedelem vezette
magyar torzsszovetségnek az eurdpai
keresztény allamokkal valé konfronta-
ci6ja utdn széz évvel Arpad iikunokija,
a megkoronazott Vajk/Szent Istvan ira-
nyitasaval a magyarok keresztény alla-
mot hoztak létre, és beilleszkedtek a
keresztény Eurépaba. A 19. szazadi tor-
ténetirds hagyomanyait kovetve az 0j
haza katonai birtokba vételét hangsu-
lyoz6 honfoglalds valt meggyokerese-
dett fogalomma a semlegesebb tar-
talmu honszerzés vagy a pozitivabb
csengésii honalapitas szavakkal szem-
ben. A megtelepedés vagy bekoltozés
terminusai ugyan hasznélatosak, de
kevésbé terjedtek el.
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TUDATOS VAGY
KENYSZERU HONFOGLALAS?

A honfoglalds majdnem minden kér-
dése - okai, lefolyasa, kronolégiaja stb.
- vitatott a torténetirasban. Régi di-
lemma, hogy vajon a magyarok kiilsé
kényszerit6 erd nélkil, sajat kezdemé-
nyezésiikre szalltdk-e meg a Karpat-
medencét, vagy pedig ellenséges tama-
das birta ra 6ket etelkdzi hazajuk elha-
gyasara. Torvényszertinek tekinthet-
juk-e, hogy a ,sztyeppei orszaguton”,
a Don és az Al-Duna kozt lakoé etelkdzi
magyaroknak be kellett sodrédniuk a
Karpat-medencébe, akarcsak kordb-
ban a hunoknak és az avaroknak?

A honfoglalast tobb tényezé is ki-
valthatta. A magyarsag geopolitikai
helyzetébdl kovetkezett, hogy etelkozi
hazdjukban kelet fel6l nehezedett
rajuk nyomas a kazarok és a beseny6k
részérél. Kazaria laza politikai fennha-
tésagot gyakorolt a magyar torzsszo-
vetség felett vezetd6i révén: Levedi
kazar feleséget, Arpad fejedelmi cimet
kapott. A kazar fennhatésagi torekvé-
seknél nagyobb veszélyt jelentettek a
magyarok szempontjabél a télik ke-
letre, a Volga és az Ural folyok kozott
laké nomad beseny6k. A magyarok
csak nyugati iranyba térhettek ki egy
kelet fel6l jové tamadas el6l. Etelkoz-
t6l északra a Kijevet megszall6 ruszok
(oroszok) a 880-as években a magya-
rok vetélytarsaiva kezdtek valni a tér-
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ségben. Délnyugat felé, az Al-Dunatol
délre a Bizanci Birodalommal vetél-
ked6 erds bolgar allam allta utjukat.
Egyediili lehet6ségként a Karpat-me-
dencébe val6 bekoltozés maradt.

Maésodik tényezéként emlithetjiik,
hogy a magyar honfoglalast segitette
a Kéarpat-medence politikai széttagolt-
saga. Az Avar Kaganatus 8. szazad végi
bukasa utdn, a 9. szazad masodik felé-
ben a keleti frankok, a morvak és a bol-
géarok osztoztak a teriileten, amely al-
lamaik periféridjat jelentette. A keleti
frankok Pannéniat, a Dunantult birto-
koltak. A morvak a Dunatél északra
1év0 teriileten laktak, de a Dunatél ke-
letre fekvé tertiletet is uralmuk alé vet-
hették. A bolgarok ellenérzése alatt le-
hetett Erdély és az Alfold déli része.
A magyar torzsszovetség vezetdi is-
merhették a térség politikai helyzetét,
hiszen tobbszor is vezettek errefelé
portyakat (862, 881, 892, 894).

A torténeti kutatas a honfoglalas
okai kozott emlitette a Karpat-me-
dence stratégiai elényeit. A Karpatok
tobb védelmet adtak, mint a tagas Etel-
koz folyoi. A stratégiai elényok felisme-
rése lehetséges, de korantsem bizonyit-
hat6 motivacié. Ujabban eltérbe keriil-
tek a Karpat-medence klimatikus és
gazdasagi el6nyei. Sajat korunk f6 prob-
lémajanak sajatos kivetiiléseként egyre
nagyobb szerepet tulajdonit a torténeti
kutatas az éghajlati valtozasoknak.

A kutatas klimavaltozast tételez fel
a 8-12. szazad kozott, amelyet felme-



Bizanci hadihaj6 tamadas kdzben.
Miniatlra Jéannész Szkilitzész krénikaja-
nak Madridban &rzott kéziratabal. Szicilia,
12, szazad. A félelmetes bizanci hajéhad
elsésorban a tengereken man6verezett,

de szlikség esetén a folydkon is felhajézott.
igy tortént 894-ben is, amikor a magyaro-
kat atszallitottak a Duna jobb partjara, hogy
a bolgaraokkal megtitkazhessenek. (balra)

legedési folyamatként jellemezhetiink.
Kiszaradasi periodust, aszalyt feltéte-
leztek, de a 9. szazad végén, 10. szazad
elején csapadékosabb és hidegebb év-
tizedek kovetkeztek. Igy nem egyér-
telmt, hogy mennyiben jatszottak
kozre klimatolégiai okok a honfog-
lalas folyamataban. A gazdasagi el6-
nyok kozott emlithetjik, hogy a ma-
gyarok a Karpat-medencét nomad
életmodjuk folytatasara alkalmasnak
itélhették. A Képes kronika fehérlo-
mondija szerint Arpad Szvatopluk fe-
jedelemhez kiildott kovete vitt a ve-
zéreknek egy palack Duna-vizet, egy
tomlo perjefiivet és foldet. Anonymus
szerint Arpad Zalén vezértdl kért két
korsé Duna-vizet és egy zsaknyi fiivet
Alpar homokjabol. Mindkét varians-
ban szerepel, hogy a magyarok vezé-

rei jonak talaltak Gj hazajuk foldjét,
rétjét és vizét.

A korabeli forrasok a magyarokat ért
ellenséges tamadas altal kikényszeritett
honfoglalasrél tantiskodnak. A kortars
Regino apat 908-ban befejezett kroni-
kédjaban a 889-es évnél emlitette, hogy
a magyarokat ,sajdt szdlldsaikbol kitiz-
ték a veliik szomszédos népek, akiket be-
senyéknek hivnak, mivel szdmban és vi-
tézségben feliilmuiltdk oket”. VII. (Bibor-
bansziiletett) Konsztantinosz bizanci
csaszar (944-959) a 10. szazad kozepén
Osszeéllittatott, A birodalom kormdny-
zdsa ciml munkajaban négy helyen
emlékezett meg arrdl, hogy a magya-
rokat a besenyGk kilizték szallasaikrol,
kétszer pedig arrdl, hogy a magyarok
a morvaktol hoditottak el 4j hazajukat.

A 13-14. szazadi latin nyelvli ma-
gyar forrasok tudatos honszerzésre
utalnak. Az egyetlen korabeli kilfoldi
szerepl6t sem ismeré Anonymus két
koriilménnyel magyarazta azt, hogy a
magyarok elhagytdk az éshazét. Az
egyik, hogy ,foldjiik olyannyira megtelt
az ott sziiletett népek sokasdgdval,
hogy az sem tdpldlni, sem befogadni
nem tudta d6ket”. A tulnépesedési ma-
gyarazat Regindtél atvett toposz
Anonymusnal. A masik indok az, hogy
Pannonia ,,annak az Attila kirdlynak a
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foldje, akitél Almos fejedelem, Arpdd
apja szdrmazott”. Kézai Simon, IV.
Kun Laszl6 udvari papja krénikajaban
a hun-magyar rokonséagot a két népre
kiterjesztve Attila hunjainak bejévete-
1ét els6 honfoglalasként, a ,hunok
vagy magyarok” bejovetelét visszaté-
résként értelmezte. A Képes krénika a
hunok pannéniai bekoltdzését a ma-
gyarok elsd, a honfoglalast pedig mé-
sodik bejoveteleként targyalja. A kései
magyar krénikdshagyomany a hun-
magyar rokonsag dinasztikus, illetve a
két népre kiterjesztett elméletével in-
dokolta a Kérpat-medence megszalla-
séat. A régi haza talnépesedésének to-

Boldog Zoltan: Nomad lovasok harca.

A honfoglalé harcosokral altalaban az jut
eszlinkbe, hogy pancélos nyugat-eurépai
ellenfelekkel szalltak szembe.

Ez az elképzelés 6nmagaban sem allja meg
a helyét, hiszen ezen ellenfeleiknek is csak
kisebb része viselt pancélt, arrél azonban el
szokas feledkezni, hogy el6deinknek gyakran
hozzajuk hasonléan felfegyverzett és kozel
azonos taktikaval harcol6 ellenfelekkel kellett
szembenézniiik. Igy torténhetett a hon-
foglalas el6estéjén a bolgdrok ellen vezetett
hadjaratban is.
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poszat is atvették a korabbi kulfoldi
forrasokbol.

A magyarok ismerhették a Karpat-
medence geopolitikai helyzetét, noma-
dizalasra alkalmas foldjét, tervbe ve-
hették a megszallasat, a dont6 10kést
azonban a beseny6k tdmadasa adta
meg szamukra, amely miatt el kellett
hagyniuk Etelkozt. A kiils6 kényszerito
koriilmény miatt tudatos, el6re meg-
tervezett honfoglalasrol nem beszél-
hetiink. A magyar fejedelmek, Arpad
és Kurszan azonban nyilvan el6zetes
informaciok alapjan dontottek a kiala-
kult valsagos helyzetben a Karpat-me-
dencei 1Uj hazaba koltozésrol.

A HONFOGLALAS KELETI
HATTERE, A NEPVANDOR-
LASI HULLAM

A 890-es években egy migraciés hul-
lam, népvandorlds indult meg. Kivalto
oka Iszmail ibn Ahmed khoraszani
emir tdmadasa volt 893 tavaszan egy
tiirk nép, a karlukok ellen. Az emir di-
adalmas hadjaratarél tobb muszlim
torténetird is beszamolt. Maszudi utalt
arra, hogy haboruk voltak az Aral-t6
térségében az uzok, karlukok és kime-
kek kozott, s tobb, egymassal habo-
riuzé nép elkoltozott keletrsl. Maszudi
népnevei a magyarokra és a beseny6k-
re vonatkoztathatéak. A muszlim hir-
adésok alapjan feltételezhetjiik, hogy
az Aral-t6 térségében foly6 harcok to-
vabbterjedtek nyugati iranyba.

A muszlim forrasokat kiegészithet-
juk Konsztantinosz csaszar tudosita-
saival, aki szerint a kazarokkal szovet-
séges Uzok (oguzok) a Volga és az Ural
folyok kozott lako besenySkre tdmad-
tak, és elfoglaltak foldjiiket. A bese-
ny6k kisebb része helyén maradva be-
hoédolt az tzoknak, a tobbiek a magya-
rokra tdmadtak, legy6zték 6ket, teri-
letiiket elfoglaltak, és ott letelepedtek.
Konsztantinosz csaszar leirasa szerint
harom nép széllasteriiletet valtott: az
Uzok a beseny6k rovasara, a beseny6k
a magyaroktol elhoditva Etelkozt, a
magyarok pedig a morvaktol foglaltak
Uj hazat.

A muszlim forrasok és Konsztanti-
nosz hiradasainak 0sszekapcsoldsa
alapjan a torténeti kutatasban felme-
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igy képzelték el a magyarok bejovetelét
a14. szazad kazepén (Képes krénika)
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riilt a népvandorlas lehet6sége. Ezt a
torténeti kutatasban Gjabban vitattak.
Egyrészt irodalmi toposznak vélték, a

gorog filozo6fia mechanikus szemléle-
tébdl eredeztették, masrészt logikai-
lag kérddjelezték meg a keletrdl nyu-

gatra tarté vandorlas valdszintiségét.

Maszudi és Konsztantinosz egybe-

hangz6 hiradasai alapjan bizonyithaté

a besenyGk és a magyarok haborusko-
désa, keletrél valo elkoltozése és szal-

lasvaltasa. Az uzok foglaldsa a Volga és
az Urdl kozti besenyd szallasteriileten
bizonyithato.

Kérdés ugyanakkor, hogy Iszmail

emir 893. évi tdmadasa, az Aral-t6 vi-

déki turk népek haboruskodasa, az

uzok és kazarok besenydk elleni, a be-

seny6k magyarok elleni és a magyarok
morvak elleni tdmadasai valoban egy
0sszefligg6 népvandorlasi folyamat
lancszemeit jelentik-e. A migracios

modell egy Aral-t6 vidéki ,epicentrum-

bol” mint haborus térségbdl kiindulva

a legmegfelel6bbnek tiné magyaréaza-

tot adja a népvandorlasra és benne a
beseny6k tamadésara, a magyarok
Karpat-medencei megtelepedésére.

A honfoglalast kivalté magyar-be-
seny6 haborurdl Regino és Konsztan-

tinosz 6t hiradast 6rz6tt meg. Regino

szerint a magyarokat az 6ket 1étszam-
ban és vitézségben feliilmulé szomszé-

dos beseny6k kitizték. A priimi apat
nem tudott arrél, hogy a besenyék

par

miért tAmadtak a magyarokra. A bese-
ny6k haboruban aratott gyézelmét
szémbeli f6lénylikkel és katonai virtu-
sukkal magyarazta.

Konsztantinosz a 37. fejezetben idé-
zett hiradasa szerint az Gzoktdl és ka-
zaroktol vereséget szenvedd beseny6k
Uj széllastertiletet keresve tdmadtak a
magyarokra. A beseny6 hirforras sze-
rint a beseny6k haboruban bizonyul-
tak er6sebbnek a magyaroknal, és fog-
laltédk el a Don és az Al-Duna kozti szal-
lasaikat.

A magyarokrdl sz616 38. fejezetben
kétszer is olvashatunk besenyd tama-
dasrol. Az els6 szerint a kangar bese-
ny6k vereséget szenvedtek a kazarok-
t6l, a magyarokra tdmadtak, hédboru-
ban legy6zték Gket, és szallastertiile-
titkre telepedtek. A magyarok két
részre szakadtak, az egyik rész Levedi
vezetésével Etelkozbe, a masik keletre,
,Perzsia vidékére” vonult. E tudositas
kapcsan felvetették, hogy volt korab-
ban egy Un. elsé besenyé tamadas,
amely a magyarok Etelkdzbe koltozé-
séhez kapcsolddott. Lehetséges azon-
ban, hogy csak két hirforras mozaik-
szerl Osszeillesztése eredményezett
logikai ellentmondast.

A 38. fejezet masik tudésitasa sze-
rint a beseny6k megtamadték a magya-
rokat, és Arpad fejedelemmel egyiitt el-
tizték 6ket. A magyarok Nagy- (Régi-)
Moréviat foglaltak el. A negyedik lefras
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A17. szazadban megélénkiilt az érdeklgdés

a magyar mult abrazolasa irant. A honfoglald
vezérekrdl készilt legnagyobb hatasu képek

a Nadasdy Ferenc altal Nurnbergben 1664-ben
kiadatott, Magyarorszag hatalmas és dicsd
kiralyainak emlékeztetd koporséépilete
(Mausoleum potentissimorum ac gloriosissimorum
Regni Apostolici Regum et primorum militantis
Ungariae Ducum) cim( metszetsorozatban talal-
hatdak, am joval korabbi keltezésiek, 1619 és 1632
kozott alkottak cket. Ezen abrazolasok azutan
egészen napjainkig erds hatast fejtenek ki

a 40. fejezetben szerepel. Eszerint a
VI. (Bolcs) Le6 bizanci csaszarral (886-
912) szovetkezé magyarok Simeon bol-
gér uralkodo (893-927) ellen harcoltak.
Simeon Osszefogott a beseny6kkel a
magyarok megtdmadasara. Amikor ez
utobbiak hadjaratra mentek, a bese-
ny6k Simeonnal a magyarok ellen té-
madtak, csaladjaikat teljesen megsem-
misitették, a foldjik 6rzésére hatraha-
gyottakat pedig kilizték. A hadjaratrol
visszatérok feldult szallasteriiletiiket
elhagytdk, és letelepedtek tj hazajuk-
ban, Nagy-Moraviaban.

A beseny6 haborukrdl sz616 forra-
sok ugyan mutatnak eltéréseket, de
aligha kérdéjelezhetjiik meg, hogy a

magyarokat beseny6 tdmadas érte 893
utdn, 894-895 tajan. A népvandorlasi
hullam soran az Uzoktdl vereséget
szenvedo beseny6k szallasteriiletiik el-
vesztése utan el6bb Kazariara tamad-
tak, majd bolgar szovetségben feldul-
tak Etelkozt, el6készitve késébbi lete-
lepedésiiket. Egy vagy tobb csatdban
gy6zhették le a szallastertiletiiket vé-
delmez6 magyarokat, akik ekkor ta-
pasztalhattdk meg, hogy a besenydk
tulerében vannak és vitézebbek naluk.
A stlyos vereség hatasara utasitottak
vissza oly indulatosan Bolcs Le6 kove-
tét, Gabrielt, aki a 10. szazad elsé évti-
zedében kereste fel 6ket Gj hazajuk-
ban. Bolcs Le6 arra akarta ravenni a

a vizualis mivészetek terén éppen lgy,
mint az irodalomban.

magyar vezet6ket, hogy foglaljak visz-
sza régi hazajukat a beseny6ktél, 6k
azonban egyhangu felkidltassal vetet-
ték el a bizanci csaszar ajanlatat: ,Mi
nem kezdiink ki a besenydkkel, mert
nem birunk veliik harcolni, minthogy
nagy orszdg az, nagyszdmu nép €s go-
nosz fickék.”

A beseny6 tamadas idején az etel-
kozi széllasteriileten tartézkodott
Arpéd fejedelem is. Mivel a magyar
hader§ egy része hadjaraton volt — 894
nyaran és kora §szén Pannéniaban ka-
landozott -, az etelkozi vész a hatra-
hagyott csaladokat és a szallastertiilet
Orzésére maradt erbket tizedelte meg.
Az etelkozi vész megitélését illetéen
két végletet kell elkertilniink. Az egyik
a beseny6 tamadas tagadasa vagy elba-
gatellizalasa, mivel egyébként a magya-
rok aligha hagytdk volna el széllasterii-
letliket. A masik a veszteségek nagysa-
ganak felnagyitasa: a bizanci csészar
wvégpusztulast” és a magyarok csalad-
jainak megsemmisitését emliti, am a
korra jellemz6 tulzdsokat kétkedéssel
kell fogadnunk. Mindennek ellenére su-
lyos csapas érhette a magyar és kabar
torzseket, ami a csatdkban vereséget
szenvedd védelmi erére és a magyar
csaladokra is vonatkozott, s az allatal-
lomany is veszteséget szenvedhetett.
Az etelkdzi vereség vezetett a magya-
rok Karpat-medencei honfoglaldsédhoz.

A HONFOGLALAS NYUGATI
HATTERE

A honfoglalds nyugati szalat a 890-es
évek Karpat-medencei, illet6leg bal-
kani eseményei jelentik, a magyarok
ugyanis bekapcsolodtak a keleti frank-
morva, illetéleg a bizdnci-bolgar konf-
liktusba: 892-ben Arnulf keleti frank
kiraly (887-899) és Szvatopluk morva
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fejedelem (870-894) viszalyaba avat-
koztak be. A morva uralkodé 891-ben
megtagadta a hibéri eskiit, ezért Ar-
nulf biintet6 hadjaratot inditott ellene,
s csapatai 892 juliusdban benyomultak
Morévidba. A magyarok szovetséges-
ként csatlakoztak Arnulfhoz, és négy
hétig egylitt pusztitottdk Moraviat.

A magyarok ekkor még csak keresz-
tlilvonultak a Dunatél keletre 1év6 tert-
leten. Két évvel késébb, 894-ben Gjbol
megjelentek a Karpat-medencében,
ekkor a frank hiibéres tartomanyban,
Pannoénidban portyaztak. A Fuldai év-
konyv tudositasa szerint a férfiakat és
az idds néket megolték, a fiatal ndket
foglyokként elhurcoltak. A magyar csa-
patok Szvatopluk morva fejedelem sz6-
vetségeseként dulhattak 894 nyaran és
kora 6szén Pannéniat. A pusztité ma-
gyar kalandozés és Szvatopluk fejede-
lem haléla a béke felé terelte a feleket,
amelyet 894 §szén kotottek meg.

A magyarok részt vettek a Balkdnon
foly6 bizanci-bolgar haboruskodasban
is. Simeon nem tdrte a bolgar kereske-
doket ért hatranyos megkiilonbozte-
tést, ezért haborut inditott Bolcs Led
bizanci csaszar ellen, és legy6zte az el-
lene kiildott testércsapatokat. Bolcs
Le6 szorult helyzetében békét kért és
ellenlépéseket tett: délen sereg vonult
Makedonidba, északra, az Al-Dunara
pedig flottat kiildott a bizanci csdszar
Bolcs Le6 kovete megallapodast kotott
Bulgéria megtdmadaséarél a magyarok
két fejedelmével, Arpaddal és Kurszan-
nal is. A bizanci flotta atszéllitotta az
Al-Dunan a magyar csapatokat, ame-
lyek gyorsan tortek el6re a bolgér f6-
varosig, Preszlavig. Sikereik hatédséara
Simeon visszafordult Makedonidbol, és
elleniik vonult. A magyarok azonban
tobb gy6zelmet arattak a bolgér ural-
kodo felett, aki az Al-Duna melletti
Disztra (Szilisztra) varaba menekiilt.

Simeon békét kért Led csaszartol,
és a fegyversziinet alatt bosszthadja-
ratot szervezett. Ezt megkonnyitette,
hogy a magyar csapatok foglyaik bi-
zanci kivaltasa utan visszatértek etel-
kozi szallastertletiikre. Bolcs Le6 visz-
szavonta makedoéniai csapatait és az
Al-Dunénal 1év6 hajohadat. Erre Si-
meon felbérelte a magyarok hataban
a beseny6ket, és maga is hadjaratot in-
ditott elleniik. A be-
senyok kelet felél, a
bolgérok pedig dél-
nyugat feldél tdmad-
tdk meg az etelkozi
szallasokat, amelye-
ket feldultak.
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A kétfrontos hadbortiban a magyar
vereség elkertilhetetlen volt, rdadasul
a magyar hader6 zome még vissza
sem tért a pannodniai kalandozasbol.
A Fuldai évkényv szerint Simeon véres,
donté csatat vivott a magyarokkal. Az
évkonyv erds tulzassal huszezer fére
tette a gy6ztes bolgarok veszteségét.
Valészind, hogy e bossztuhadjarat az
Etelkoz délnyugati felében laké tor-
zsek szélldsainak feldulasat és a szalla-
sokat 6rzé csapatok megfutamitasat
jelentette. A bolgéaroktél és foként a
beseny6ktdl elszenvedett vereségek
miatt 894-895-ben a magyarok elhagy-
tak feldult etelkozi szallashelyeiket, és
a Kéarpéat-medencébe koltoztek.

A HONFOGLALAS
SZAKASZAI

A magyar honfoglalds paradoxona,
hogy mig az el6zményeket és a nem-
zetkozi hatteret jol ismerjlk, a magya-
rok bekoltozésének eseményeirdl ke-
veset tudunk. Anonymus szerint észak
fel6l, a Képes kroénika szerint Erdély
iranyabdl hatoltak be a magyarok Uj
hazajukba. Jéllehet Etelkoz fekvésébol
inkabb az erdélyi hagok és szorosok
(Radnai, Borgdi, Ojtozi) igénybevétele
kovetkezne, valészind, hogy az északi
hagokat (Vereckei, Uzsoki, Tatér) is
hasznaltak.

A honfoglalas els6 szakaszat a Kar-
pat-medence Dunat6l keletre es6, mor-
va fennhat6sagu teriileteinek megszal-
lasa jelentette 894-896 kozott. Konsz-
tantinosz csaszar szerint a magyarok
a morvakat ellzték, Nagy- (Régi-)Mo-
raviat elfoglaltdk, és ott letelepedtek.
A Szent Naum-legenddban a morva
fold pusztitdsa szerepel. Az orosz
6skronika a frankok (volohok) el(izésé-
r6l és a szlovének (morvak) alavetésé-
6l tett emlitést. A magyar hagyomany-
ban is nyomot hagyott a morvak elleni
harc: a Képes kronika szerint a magya-
rok el6bb Erdélyt szalltadk meg, majd
benyomulva Pannénidba, a Duna mel-
lett legy6zték Szvatoplukot, aki a fo-
lyéba veszett. Kézai Szvatopluk veresé-
gének szinhelyét a Rédkos folyé melletti
Béanhidahoz kézeli romvéaroshoz tette.

A krénikdshagyomany a morva Szva-
toplukot tekintette az egyetlen ellenfél-
nek, akivel el6bb szerz6dést (fehérlo-
monda) kotdttek, majd csatdban vették
el orszagat. A kései tudositas annyiban
helytéllé, hogy a magyarok harcoltak
ugyan 892-ben Szvatopluk ellen, vi-
szont a morva fejedelem 894-ben meg-

halt, igy aligha gy6zhették le a magya-
rok a honfoglalas soran. Anonymus sze-
rint 903 és 907 kozott elédeink Arpad
iranyitasaval, hadmiiveletek sokasaga-
val foglaltéak el az orszagot Ménmardt-
t6l, Salantdl, Galadtol, Gyalutol és mé-
soktél. Anonymus az ellenéll6é vezér-
eket nemzetségi hagyomdényokbol,
helynevekbdl és névmagyarazé otle-
tekbdl alkotta meg, a val6saghoz kevés
koziik lehet.

A Fuldai évkonyv szerint Arnulf té-
vollétében Panndnia védelmét Mocsar-
varral (Mosapurch) egyiitt a Drava és a
Széva kozti teriilet hercegére, Brazlavra
bizta. Az Italidban magat csaszarra ko-
rondztaté Arnulf 6vintézkedése a Pan-
noniat 894-ben feldulé magyarok ellen
sz0lt, akik mar birtokba vehették a Kar-
pat-medence keleti felét. A magyarok
896-898 kozott aktivitdst nem tanusi-
tottak, a Karpat-medencei teriileten
val6 berendezkedés kothette le Sket.
A helyzet 898-ban valtozott, amikor
Moréavidban Szvatopluk két fia, II. Moj-
mir fejedelem és II. Szvatopluk kodzott
konfliktus robbant ki. Arnulf csaszar II.
Szvatoplukot tdmogatta, 898-ban és
899-ben sereget kiildétt tiamogatéasara.
A magyarok ugyanakkor felkérést kap-
tak Arnulftél arra, hogy Italidba menje-
nek ellenfele, Berengér kiraly ellen. Ar-
nulf csdszar pogany médon, kettéva-
gott kutyara vagy farkasra tett eskiivel
szerz6dott a magyarokkal, pénzt és
ajandékokat adott nekik.

A magyarok 899-ben feldultak
Eszak-Itali4t, Berengért pedig cselve-
téssel gy6zték le a Brenta foly6onal 899.
szeptember 24-én: gy tettek, mintha
foglyaik, zsdkmanyuk arédn is békét
akarnanak kotni. Ezutdn atkeltek a
Brentan, bekeritették az elbizakodott
Berengdr tédborat, és megsemmisité
vereséget mértek ra. A magyarok 900
tavaszan hagytak el Italiat, megbizo-
juk, Arnulf csészar halala (899. decem-
ber) utan. Mivel szerz6désiik lejart, Ar-
nulf utédahoz, a kiskort Gyermek La-
joshoz (900-911) koveteket kiildtek,
de val6jaban nem Uj szerz6dést akar-
tak kotni, hanem tervezett tdmadasu-
kat készitették eld.

A 900 nyarén indult hadjarat soran
az Enns folyén tuli bajor teriileteket
dulték: az egyik csapatot ugyan 900 no-
vemberében Liutpold hatarérgrof le-
gybzte, a masik sereg azonban zsakma-
nyéval egylitt visszatért Pannonidba. A
Fuldai évkényv tudoésitdsa alapjan
egyértelmd, hogy a keleti frank uralom
alatt 1év6 Pannoéniat 900-ban mar meg-
szalltdk a magyarok. Ezért 900-ra te-



hetjiik a honfoglalds masodik szaka-
szat, igy a Karpat-medence nagyobb
része magyar fennhatésag ala kertilt.

A KARPAT-MEDENCEI
MEGTELEPEDES

A kovetkez6 években a magyarok Kar-
pat-medencei Uj hazajuk biztositasara
torekedtek. F6 ellenfeleik a keleti fran-
kok és a bajorok voltak. Két évvel Pan-
noénia megszallasa utan, 902-ben a ma-
gyarok és a frankok mar Moraviaban
harcoltak egymassal: a két fél oszto-
zott a Morva Fejedelemség teriiletén.
A klizdelem soran nem kimélték egy-
mast az ellenfelek. Ennek példaja,
hogy 904-ben a béketargyalasok alkal-
maval rendezett lakoman a bajorok le-
mészaroltak Kurszan fejedelmet és ki-
séretét. A bajor-magyar hatarharcok
kiemelked6 eseménye 907-ben tor-
tént, amikor Gyermek Lajos névleges
vezetésével nagy hadjaratot inditottak
Pannoénia visszaszerzésére.

A dont6 csatara 907. julius 4-én ke-
riilt sor egy Brezalauspurc (Braslaves-

purc) nevi helynél. A magyarok hatal-
mas diadalt arattak, a bajorok komoly
veszteségeket szenvedtek: elesett Liut-
pold hatar6rgrof és Theotmar érsek
is. A csata pontos helyszine és lefo-
lyasa vitatott. Val6szint, hogy a ké-
s6bbi Pozsony (Pressburg) volt az 6sz-
szecsapas helyszine, de felmerilt Za-
lavar (Mosapurc) is, amelyet 896-ban
biztak Brazlavra.

A 16. szazadi humanista torténetiro,
Aventinus rekonstrukcidja szerint a
magyarok cselvetéssel, részenként
gy6zték le a bajor sereget. A brezala-
uspurchi/pozsonyi csata jelentette a
magyar honfoglalas folyamatanak le-
zaruldsat, a magyar torzsszovetség
visszaverte a keleti frank tdmadast, és
véglegesen hazat szerzett maganak a
Karpat-medencében.

A nomdad magyar torzsszovetség
torzsenként és nemzetségenként tele-
pedett meg a folyok kdzelében. Konsz-
tantinosz csészar a magyar szallasterti-
letet a Dunatol keletre 1év6 Temes, Tu-
tisz, Maros, Koros és Tisza folyokkal irta
le. Ibn Hajjan mor krénikds szerint a
magyarok széllashelyei a Duna foly6
mentén voltak. A kronikaban és Anony-

Feszty Arpad: A banhidai csata. A honfoglalas
elhiizédo folyamatat a pozsonyi - pontosab-

ban brezalauspurci - csata zarta le 307-ben,

amikor a magyarok elharitottak a kiverésukre

inditott utolsé komoly vallalkozast.

Az tkozetrdl krénikainkban e néven nem esik

5z0, emléke azonban talan mégis
meg8rz6dott a Szvatopluk elleni Duna-parti
csata elbeszélésének keretében.

musnal szerepl6 vezérek (hét vezér)
esetleges szalldsaira utalé helynevek
alapjan szamos elméletet allitottak fel
a megtelepedéssel kapcsolatban. Mivel
azonban a kései és kétes hitell vezérlis-
tak egymastdl is eltérnek, kevés az esély
a pontos rekonstrukcidra. Valészindleg
Arpad fejedelmi torzse a Duna-Tisza
koze északi részén és az Eszak-Dunan-
tulon foglalhatott helyet. A Balaton-
Drava kozotti teriileten a karkhasz
torzs (Bulcsu torzse), a Tiszantul északi
részén, majd Erdélyben a gyula torzse
lakhatott. Tovabbi torzsi széllastertile-
teket tételezhetiink fel a Drava-Szava
kozén, a Dunatol északra, a Duna-Tisza
koze és a Tiszantul déli részén is. ¢
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