
Anthrop. Közi. 29; 139—152. (1985)
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ÉS DISZTANCIA-SZÁMÍTÁS

I r ta : Gyenis Gyula

Eötvös Loránd Tudom ányegyetem  E m bertani Tanszéke, B udapest

Gy e n is , G.: The dermatoglyphics o f the populations o f the Palóc-country (North- 
ern-Hungary) . 3rd p art: The results o f the multivariate analysis. The m ain subject 
of the present study is to  investigate the biological (derm atoglyphic) relationships 
betw een the populations living in  N orthern-H ungary. Generally, derm atoglyphic 
tra its  have been considered as particu larly  convenient for these purpose, because 
derm atoglyphic features are no t directly  related to the fitness of the individual, 
and the influence of non-genetic com ponents of these characteristics are only 
confined to  the early period of em bryonic developm ent. D erm atoglyphic features 
were trea ted  as quan tita tive  characteristics. A ltogether 62 variables were used 
for the calculations to  describe the derm atoglyphic variations a t subpopulation 
level: 10 variables for the sum of the trirad ii of individual fingers of bo th  hands,
10 of them  for the to ta l ridge counts and 10 for the absolute ridge counts of the 
fingers, 6 for the sum of in terdig ital trirad ii, 6 for the in terdig ital ridge counts,
2 for the sum of both  of the hypo thenar and thenar trirad ii and 16 for the tran s
formed values of the m ain lines.

Biological (derm atoglyphical) distances were com puted by the Mahalanobis 
D2 and these values were tested  by  the Hotelling T2. F inally, cluster analysis was 
also carried out, using the values of the  M ahalanobis distances.

The values of the Mahalanobis D 2 show th a t  the subpopulations are divided 
into 3 groups by the least distances. These are th e  following:

1. Mátraszőlős, Ludányhalászi, D ejtár, Tarnalelesz
2. K isnána, M árkáz, Domoszló
3. N agyréde, K arancsalja, Csernely

and in addition to this there is a 4 th  group (B uják, Nagylóc, Gyöngyöspata), 
whose distances are ra ther great from  alm ost all populations. H otelling T 2 tes t 
shows results similar to the D2 values: the m ajority  of the distance values between 
the subpopulations are significant w ith the exception of the 1—3 groups. Result 
of the cluster analysis is in  agreem ent w ith the ones above, giving the same 
grouping. These populations of N orthern-H ungary  differ from  one another in 
the proportion of their Slovak elem ents. According to historical sources these diffe
rences are caused by the different pa tte rn s of the settling and m igration of the 
Slovaks into this region in the 18— 19th centuries and the proportion of today’s 
Slovak names in the samples also show these differences. The results of the m ul
tivaria te  statistical m ethods used also agree well w ith the historical da ta  on the 
structure of the examined populations. This study  supports the o ther investiga
tions indicating the usefulness of derm atoglyphics in the field of hum an popula
tion  biology.

K ey words: D erm atoglyphics, Palóc populations, Mixed H ungarian-Slovak 
populations, M ultivariate analysis, Biological distances.

Bevezetés

A  v izsgált palócföldi m inták leírása, valam int az ujjbegyi és a tenyéri je lle
gek  elem zése e tanulm ány első és m ásodik részében ta lá lható  (Gy e n is  1983, 
1985).
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Az em beri eg y ed ek e t (és p o p u lác ió k a t) k v a li ta t ív  és k v a n t i ta t ív  tu la jd o n 
sága ikka l leh e t je llem ezn i. Az egyedek  „  . . . nem  az eg y m ástó l független , m ért 
je llegeknek  a d iszk ré t g y ű jtem én y e i. Az egyedek  úgy  é rték e lh e tő k , m in t a m ért 
je llegek  v e k to ra i, nem  kü lönálló  a d a to k  h a lm a z á t, h an em  egységes egészet 
je le n te n e k ”  ( H o w e l l s  1969). E z  te rm észe tesen  a d e rm a to g ly p h ia i je llegek  
összességére is é rvényes ( R o b e r t s — C o p e  1975), ezé rt a popu lációk  össze
h aso n lítá sán á l e lőnyösebb  tö b b v á lto zó s  m a te m a tik a i-s ta tis z tik a i m ódszereket 
haszn á ln i, m in t eg y v á lto zó so k a t.

A szám ítógépek  széles k ö rű  e lte rjedése  ó ta  az é lő lények  kü lönböző  c so p o rt
ja i  k ö z ö tt a sokféleképpen  d e fin iá lt táv o lság -fo g a lm ak  egyre  g y a k ra b b a n  hasz
n á la to sa k  (C o n s t a n d s e - W e s t e r m a n n  1972, G o w e r  1972). A  különböző  
táv o lság o k  m egnevezése az a d a tb á z is tó l függ , leh e t gen e tik a i, lin gv isz tiká i, 
geográfia i, b iológiai s tb .

M unkah ipo téz isem  az v o lt, hogy  a palócfö ld i népességek  derm ato g ly p h ia i 
je llegeik  a la p já n  cso p o rto k ra  k ü lö n íth e tő k  el, am elyben  a csekély  v ag y  n a 
gyobb m érték ű  sz lovák  kevered ésn ek  szerepe v an . E z é rt m egfelelő biológiai 
(d erm ato g ly p h ia i) tá v o lsá g o t k e restem  a v izsg á lt fa lv a k  lakossága  k ö zö tt. 
C élom nak nem  fe le lt m eg az euklideszi táv o lság , m e r t figyelem be k ív á n ta m  
v enn i a  je llegek  k o rre lá ltsá g á t ( K n u s s m a n n  1967) is. Az iro d a lo m b an  ism ert 
táv o lság fo g a lm ak  közü l ezért a M ahalanobis-féle  D 2-e t h a sz n á lta m  (M a r d i a  
e t al. 1979). E  táv o lság foga lom  fe lh aszn á lásáv a l s ta tis z tik u s  d ö n tések e t hoz
ta m  Hotelling-féle  T 2-p ró b áv a l (M a r d i a  e t a l. 1979) a  fa lv a k  v á rh a tó  é r té k 
v e k to ra in a k  egyenlőségére v o n a tk o zó an . V égül ped ig  a M ahalanobis-féle  
távo lság foga lom  fe lh aszn á lásáv a l c lu ste r-an a líz is t végez tem  (a W i s h a r t  á lta l 
1969-ben le ír t a lgo ritm ussal) m u n k ah ip o téz isem  ellenőrzésére.

A s ta tisz tik a i szám ításo k  e lő tt a k v a lita tív  m egfigyelési v á lto zó im a t a  tr i-  
rad iu sa ik  szám a a la p já n  k v a n ti ta t ív v á  tra n sz fo rm á ltam . Az u jjh eg y i ra jzo la 
to k n á l ez tu la jd o n k é p p e n  m egfelel a m in ta in te n z itá sn a k , az in te rd ig ita lis  
te rü le te k n é l, a th e n á rn á l és a  h y p o th e n á rn á l azo n b an  csak  a „ sz á m fe le tti”  
tr ira d iu so k a t v e tte m  figyelem be (a d , c, b , a, t  tr ira d iu so k o n  k ívü lieke t). 
A fő v o n a lak  végződéseinél a lk a lm a z o tt tra n sz fo rm á c ió t ped ig  a ta n u lm á n y
2. részében  ism e rte tte m .

E redm ények

Az in trap o p u lác ió s  analíz isnél először a b ila te rá lis  k ü lö n b ség ek e t v izsgál
ta m . A  m á r k o rá b b a n  le ír t (C u m m i n s — M i d l o  1943, 1961, S c h a u m a n n —  
A l t e r  1976) „g e n e ra lizá lt”  ten d en c iák  a palócfö ld i m in tá k b a n  is jó l m egfigyel
he tő k .

Az u jjb eg y i ra jz o la to k n á l a  jo b b  kézen  á lta lá b a n  tö b b  a W , m in t a balon , 
u g y a n a k k o r a  b a l kézen  tö b b  az U , m in t a jo b b o n . E n n e k  m egfelelően a jo b b  
kézen  a  m in ta in te n z itá s  és a bőrlécszám ok  é rték e i is n a g y o b b a k , m in t a  ba lon  
(2 — 23. tá b lá z a t) .

A te n y é re n  a h y p o th e n a r , a I I .  és a  I I I .  in te rd ig itu m  v a lód i ra jz o la ta i á l ta 
láb an  a jo b b  te n y é re n  g y ak o rib b ak . A fő v o n a lak  á lta lá b a n  a jo b b  ten y é ren  
erősebben  tran szv e rzá lis  irá n y ú a k , m in t a b a lo n  (24—44. tá b lá z a t) .

Az u jjb eg y i ra jz o la to k  tra n sz fo rm á lt é rték e i a z t m u ta tjá k , hogy  az 1. és 
a 4. u jjo n  m u ta tk o z ik  je llem ző ten d en c ia . I t t  ta lá lh a tó  a k é t kéz k ö zö tt levő 
szign ifikáns kü lönbségek  zöm e, m ind  a fé rfiak n á l, m ind  ped ig  a nőknél. E n n ek  
o k a  a  jo b b  kézen  levő  n ag y o b b  W  g y ak o riság b an  ta lá lh a tó  (45. tá b lá z a t) .
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A  bőrlécszám oknál a T F R C  esetében  a fé rfiak n á l az 1. u jjn á l, m íg az A FR C - 
nél ped ig  ism ét az 1. és a 4. u jjn á l ta lá lh a tó k  szign ifikáns kü lönbségek . A n ő k 
nél v iszo n t in k áb b  az 1. és a  2. u jio n  je len tk ezn ek  a sz ign ifikáns kü lönbségek  
(46—47. tá b lá z a t) .

A te n y é ri je llegeknél a  m ark á n s  kü lönbségek  e lsősorban  a c-d bőrlécszám nál 
és a fő v o n a lak n á l je len tk ezn ek  (48—51. tá b lá z a t) .

A nem i kü lönbségek  az u jjh eg y ek en  ab b an  m u ta tk o z n a k  m eg, hogy  a fé rfi
ak n á l tö b b  W és R , a n ő k n é l v iszon t tö b b  U és A ta lá lh a tó . A nőkné l á lta lá 
b an  az egyszerűbb  ra jz o la to k  felé u ta ló  ten d en c ia  m u ta tk o z ik . E z é rt a nőknél

45. táblázat

Az ujjbegyi rajzolatok transzform ált értékeinek szignifikanciái (1: p <  0,01; 5: p <  0,05) 
Table 45. Significance values of F P I (1: p <  0.01; 5: p  <  0.05)

Férfi J/B
A vizsgált minták M a le  R /L

Sam ples ----------------------
1 2 3 4 5

Nő J/B Férfi/Nő J/J Férfi/Nő B/B
F em ale R /L  M ale /F em ale  R /R  M a le  I F em ale L jL

1 2 3 4 5  1 2 3 4 5  1 2 3 4 5

Mátraszőlős 5 5
Ludányhalászi i  — 5 — — — 5 5
D ejtár i  — 5 — 5 -------- 5 5 5 -----------------
Tarnalelesz i 5
Buják i 1
Nagylóc 5
Kisnána 1 1
Márkáz 1
Domoszló 5 -------- 1 — — 5 — 5 ----------------- —

Nagyréde 1 1 1
Gyöngyöspata 1 -------- 1 1 5 -------- — ------------ 1 ------ —

Karancsalja
Csernely

5 1
5 5 —

46. táblázat

A TFRC szignifikanciái (1: p <  0,01; 5: p <  0,05)
Table 46. Significance values of TFRC (1: p  </ 0.01; 5: p <  0.05)

Férfi J/B Nő J/B Férfi/Nő J/J Férfi/N6 B/B
A vizsgált minták M a le  R /L  Fem ale R /L  M ale /F em ale  R /R  M ale/F em ale L /L

Sam ples ------------------------------------------------------------------------------------------------------------
1 2 3 4 5  1 2 3 4 5  1 2 3 4 5  1 2 3 4 5

Mátraszőlős
Ludányhalászi
D ejtár
Tarnalelesz
Buják
Nagylóc
Kisnána
Márkáz
Domoszló
Nagyréde
Gyöngyöspata
Karancsalja
Csernely

1 — 5 --------
1 5 ------------ -
1 — 1 -------
1 ------------- 5
1 -----------------

1

1 1 ------------

1 1 -----------
1 1 ----------
1 ------- 5 —

5 5 ------------

1 -------------5
1 5 -------------

5 -------------1

1 — 5 — 5

5 --------
5 --------

5
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47. táblázat

Az AFRC szignifikanciái (1: p <  0,01; 5: p <  0,05)
Table 47. Significance values of AFRC (1: p  <  0.01; 5: p  <  0.05)

Férfi J/B Nő J/B Férfi/NŐ J/J Férfi/NS B/B
A vizsgált minták M a le  R /L  F em ale R /L  M ale/F em ale R /R  M a le/F em ale L /L

S a m p l e s -------------------------- ----------------------------  --------------------------  ------------------------
1 2 3 4 5  1 2 3 4 5  1 2 3 4 5  1 2 3 4 5

Mátraszőlős
Ludányhalászi
D ejtár
Tamalelesz
Buják
Nagylóc
Kisnána
Márkáz
Domoszló
Nagyréde
Gyöngyöspata
Karancsalja
Csernely

1 5 — 5 —  

1 1 —  5 —

1 --------5 —
1 ---------------

5 — —  5 —
5 5 5 --------
1 5 ------------

5

1 — 1 5  —  
1 --------5 5

48. táblázat

Az interdigitum ok, a hypothenar, a  thenar, a  tenyéri bőrlécszámok és a fővonalak szignifikanciái 
a férfiak jobb és bal keze között (1: p  <  0,01; 5: p <  0,05)

Table 48. Significance values between the right and left bands in males a t  the interdigitals, 
hypothenars, thenars, palm ar ridge counts, and main lines (1: p < ' 0.01; 5: p  <7 0.05)

A vizsgált minták 
Sam ples

II III IV Hy Th a -b  b -c  c -d  Dl D2 Cl C2 Bl B2 Al A2

Mátraszőlős --- ---  ---  ---  ---  ---  --- 5 1 — 1 — 1 1 5 1
Ludányhalászi --- --- ---  ---  ---  ---  --- — 5 — 1 — 5 — — 1
D ejtár 5 1 — 1 1 1 1 5 1
Tarnalelesz 1 1 1 — 1 5 1 1 — 1
Buják 5 —  1 —  —  5 — 5 1 — 1 — 1 1 5 1
Nagylóc 1 1 — 1 5 1 1 1 1
Kisnána --- ---  ---  ---  ---  ---  --- 5 1 — 1 — 1 1 1 1
Márkáz 5 —  — —  —  — — 1 1 — 1 — 1 1 1 1
Domoszló 5 — —  —  —  — — — 1 — 1 — 1 1 1 1
Nagyréde 5 —  — —  5 —  — 1 1 — 1 1 1 1 1 1
Gyöngyöspata 1 1 1 1 1 — 1
K arancsalja —  —  —  —  5 —  — 5 1 — 1 — 1 — 1 1
Csernely 1 1 1 1 1 1 1

a T F R C  és az A F R C , v a la m in t a  m in ta in te n z itá s  é rték e i is a lacso n y ab b ak , 
m in t a fé rfiak n á l (2—23. tá b lá z a t) .  Az u jja k o n  v iszony lag  kevés szign ifikáns 
kü lönbség  m u ta tk o z ik  a fé rf iak  és nők  k ö zö tt. Az u jjb eg y i ra jz o la to k n á l és az 
A F R C -nél in k áb b  a jo b b  kézen , m íg a T F R C -nél pedig  in k á b b  a b a l kézen  v a n  
tö b b  szign ifikáns kü lö n b ség  (45—47. tá b lá z a t) .

A te n y é re n  is m eg figye lhe tők  nem i kü lönbségek . Az in te rd ig ita lis  te rü le te k  
közü l p é ld áu l a IV . te rü le te n  a nőknél, a I I —II I .-n á l  p ed ig  a  fé rfiak n á l v a n  
tö b b  ra jz o la t. A h y p o th e n a r  v a lód i (nem  A u) ra jz o la ta i a n őkné l, a th e n á ré
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49. táblázat

Az interdigitumok, a hypothenar, a thenar, a tenyéri bőrlécszámok és a fővonalak szignifikanciái 
a nők jobb és bal keze között (1: p <  0,01; 5: p  <  0,05)

Table 49. Significance values between th e  righ t and left hands in females a t  the interdigitals, 
hypothenars, thenars, palm ar ridge counts, and m ain lines (1: p  <  0.01; 5: p <  0.05)

A vizsgált minták 
S am ples

II III IV Hy Th a —b b —c c—h Dl D2 Cl C2 B1 B2 Dl D2

Mátraszőlős í í 5 í
Ludányhalászi — — — 1 — 5 — — í — i 5 í í 1 i
D ejtár 5 5 í í — í 1 í í 1 í
Tarnalelesz 5 — — — — 1 5 — í — i — í í — í
Buják — — 1 — 5 — — — í — í 1 í í 5 í
Nagylóc 5 — — — 5 1 — í í — í 5 í í 5 í
Kisnána 1 í í — i 1 í í 1 í
Márkáz — — — — 5 — — 5 í — í 5 5 í 1 í
Domoszló 1 í — í 1 1 í 1 í
Nagyréde — — 5 — — — 1 1 í — í 1 1 í 1 í
Gyöngyöspata — — — — — — — 1 í — í — 1 í 1 í
Karancsalja — — — — — — — — 5 — — — 1 í — í
Csernely — — — — — — — 5 1 — — — 1 í 5 í

50. táblázat

Az interdigitum ok, a hypothenar, a thenar, a tenyéri bőrlécszámok és a fővonalak szignifikanciái 
a férfiak és nők bal kezei között (1: p <  0,01; 5: p  <  0,05)

Table 50. Significance values between the  left hands in males and females a t the interdigitals, 
hypothenars, thenars, palm ar ridge counts, and main lines (1: p <  0.01; 5: p <  0.05)

A vizsgált minták 
Sam ples

II m  IV Hy Th a -b  b -c  c -d  Dl D2 Cl C2 Bl B2 Al A2

Mátraszőlős
Ludányhalászi
D ejtár
Tarnalelesz
B uják
Nagylóc
Kisnána
Márkáz
Domoszló
Nagyréde
Gyöngyöspata
K arancsalja
Csernely

5

5
1 —

5
5

5
5 —  —  —- — — 5 5 —  5 —

(L +  W ) ped ig  a fé rf ia k n á l g y a k o rib b a k  (24—44. tá b lá z a t) . A  te n y é ri je lle 
geknél igen  kevés szign ifikáns k ü lö n b ség  je le n tk e z e tt a  fé rfiak  és a n ő k  k ö z ö tt 
(50 — 51. tá b lá z a t) .

Az ex trap o p u lác ió s  analízis so rá n  a d isz tan c ia -szám ításn á l is h a szn á lt 
62 je lleg e t v e te tte m  össze a 13 szu b p o p u lác ió b an  (52. tá b lá z a t) . A  fé rfiak n á l 
9, a nőkné l pedig  12 szign ifikáns k ü lö n b ség  v a n , de ezek nem  m u ta tn a k  é r té 
k e lh e tő , eg y irán y ú  te n d e n c iá t.

A v izsg á lt népességek biológiai (d e rm ato g ly p h ia i)  tá v o lsá g á t a M ahalanobis- 
féle D 2 többd im enziós s ta tis z tik á v a l v izsg á ltam .
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1. ábra. A Hotelling-féle T2 próba szignifikanciái 
Fig. 1. Significance values of the H otelling T2

A D 2 é rték ek  az 53. tá b lá z a tb a n  ta lá lh a tó k . A legnagyobb  táv o lság  K is- 
n á n a —C sernely és L u d á n y h a lá sz i—C sernely, a legk isebb  táv o lság  ped ig  N agy- 
lóc— G yöng y ö sp a ta  és M árk áz—D om oszló k ö z ö tt v a n .

A  legkisebb  táv o lság o k  h áro m  cso p o rto t je lö ln ek  k i a tiz en h á ro m  népesség 
közül. E zek  a k ö v e tk ező k :

1. M átraszőlos, L u d án y h a lász i, D e jtá r , T arna le lesz;
2. K isn án a , M árkáz, D om oszló;
3. N agyréde , K a ra n c sa lja , Csernely.

51. táblázat

Az interdigitumok, a hypothenar, a thenar, a tenyéri bőrlécszámok és fővonalak szignifikanciái 
a férfiak és nők jobb kezei között (1: p <C 0,01; 5: p  <C 0,05)

Table 51. Significance values between the right hands in males and females a t the inter digitals, 
hypothenars, thenars, palm ar ridge counts, and main lines (1: p <C 0.01; p: <  0.05)

A  v izsg á lt m in tá k  
S a m p le s

I I  I I I  IV  H y  T h  a - b  b - c  c - d  D1 C l C2 B l  B 2 A l  A2

Mátraszőlos
Ludányhalászi
D ejtár
Tarnalelesz
Buják
Nagylóc
Kisnána
Márkáz
Domoszló
Nagyréde
Gyöngyöspata
Karancsalja
Csernely

5
—  —  —  — —  —  — 1 —  5 —  5 5 — —

5

—  —  —  — 5 1 —  — 1 —  1 — 5 5 —  —

5

1
5
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52. táb láza t

T a b le  5 2 . Results of ANOVA on the 62 characters among the populations ( + :  significant, 0: non
significant)

A varianciaanalízis eredménye a vizsgált 62 jellegnél a populációk között szignifikáns különb
ség, 0: nem szignifikáns különbség)

Férfiak — M a le s N ő k  — F e m a le s

1. F P I-R 1 0 26. AFRC-L 3 0 1. F P I-R  1 0 26. AFRC-L 3 +
2. F P I-R 2 0 27. TFRC-L 4 0 2. F P I-R  2 0 27. TFRC-L 4 0
3. F P I-R 3 0 28. AFRC-L 4 0 3. F P I-R  3 0 28. AFRC-L 4 0
4. F P I-R 4 0 29. TFRC-L 5 0 4. F P I-R  4 0 29. TFRC-L 5 0
5. FP I-R 5 0 30. AFRC-L 5 0 5. F P I-R  5 0 30. AFRC-L 5 0
6. FPI-L 1 0 31. IDTC-R 2 0 6. FPI-L  1 0 31. IDTC-R 2 0
7. FPI-L 2 0 32. IDTC-R 3 -f  7. FPI-L  2 0 32. IDTC-R 3 0
8. FPI-L 3 0 33. IDTC-R 3 0 8. FPI-L  3 + 33. IDTC-R 4 0
9. F P I-L 4 + 34. IDTC-L 2 0 9. FPI-L  4 0 34. IDTC-L 2 0

10. FPI-L 5 0 35. IDTC-L 3 0 10. FPI-L  5 0 35. IDTC-L 3 0
11. TFRC-R 1 + 36. IDTC-L 4 +  11. TFRC-R 1 0 36. IDTC-L 4 0
12. AFRC-R 1 0 37. HYTC-R 0 12. AFRC-R 1 0 37. HYTC-R 0
13. TFRC-R 2 + 38. HYTC-L 0 13. TFRC-R 2 0 38. HYTC-L 0
14. AFRC-R 2 0 39. THTC-R +  14. AFRC-R 2 0 39. THTC-R 0
15. TFRC-R 3 0 40. THTC-L 0 15. TFRC-R 3 0 40. THTC-L 0
16. AFRC-R 3 0 41. IDRC-R 2 +  16. AFRC-R 3 + 41. IDRC-R 2 4-
17. TFRC-R 4 0 42. IDRC-R 3 0 17. TFRC-R 4 0 42. IDRC-R 3 4*
18. AFRC-R 4 0 43. IDRC-R 4 0 18. AFRC-R 4 + 43. IDRC-R 4 0
19. TFRC-R 5 0 44. IDRC-L 2 +  19. TFRC-R 5 0 44. IDRC-L 2 -L.

20. AFRC-R 5 0 45. IDRC-L 3 0 20. AFRC-R 5 0 45. IDRC-L 3 4-
21. TFRC-L 1 0 46. IDRC-L 4 0 21. TFRC-L 1 0 46. IDRC-L 4 0
22. AFRC-L 1 0 47. ML-DV-R 0 22. AFRC-L 1 0 47. ML-D-V-R +
23. TFRC-L 2 0 48. ML-D-H-R 0 23. TFRC-L 2 + 48. ML-D-H-R 0
24. AFRC-L 2 0 49. ML-C-V-R 0 24. AFRC-L 2 0 49. ML-C-V-R 0
25. TFRC-L 3 0 50. ML-C-H-R +  25. TFRC-L 3 + 50. ML-C-H-R +

F é rfia k — M a le s M ag y aráza t — L e g e n d

51. ML-B-Y-R 0 F P I = ujjbegyi m intaintenzitás —
52. ML-B-H-R 0 — f in g e r  p a t te r n  in te n s ity
53. ML-A-V-R 0 TFRC = - ujjanként.i összbőrlécszám —
54. ML-A-H-R + —  to ta l f in g e r  r id g e  cou n t
55. ML-D-V-L 0 AFRC = - ujjankénti teljes bőrlécszám —
56. ML-D-H-L 0 — a b so lu te  f in g e r  rid g e  cou n t
57. ML-C-V-L 0 IDTC ■ interdigitalis triradius-szám —
58. ML-C-H-L + —  in te r d ig ita l  tr ir a d iu s-c o u n t
59. ML-B-V-L 0 HYTC = - hypothenar triradius-szám —
60. ML-B-H-L X — h y p o th e n a r  tr ir a d iu s  coun t
61. ML-A-V-L- + THTC = -■ thenar-triradius-szám  —

62. ML-A-H-L + —  th en a r tr ir a d iu s -c o u n t

N ő k  - F e m a le s

51. ML-B-Y-R 0 IDRC = interdigitalis bőrlécszám —
52. ML-B-H-R + —  in te r d ig i ta l  r id g e  count
53. ML-A-V-R 0 ML - fővonal —  m a in  lin e
54. ML-A-H-R + R - jobb -—  r ig h t
55. ML-D-V-L 0 L - bal — left
56. ML-D-H-L 0 V = - függőleges —  v e r tica l
57. ML-C-V-L + H - vízszintes —  h o rizo n ta l
58. ML-C-H +
59. ML-B-V-L 0
60. ML-B-H-L +
61. ML-A-V-L +
62. ML-A-H-L +
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2. ábra. A cluster analízis dendrogram ja 
Fig. 2. Dendrogram of the cluster analysis

B u já k , N agylóc és G y ö n g y ö sp a ta  pedig  ab b a n  h a so n líta n a k  egym áshoz, 
ho g y  m ajd n em  m in d en  népesség tő l sz ign ifikánsan  e lté rn ek .

A táv o lság é rték ek  n a g y  többsége  szign ifikáns e lté ré s t m u ta t  a H o te lling - 
féle T 2 s ta tisz tik á v a l a népességek  k ö z ö tt (2. áb ra ). A n em  szignifikáns, ille tv e  
gyengén  szign ifikáns e lté rések  n ag y  többsége a n n á l a h á ro m  cso p o rtn á l fo rd u l 
elő, ahol a D 2 é rté k e k  is a legkisebbek .

53. táblázat

A Mahalanobis D 2 távolság értékei 
Table 53. Values of the Mahalanobis D 2

\Is z
L 1,938

L
De 1,124 1,678

De
T 1,200 1,651 1,369

T
B 2,018 2,432 1,779 1,498

B
NI 1,887 2,398 1,715 1,514 1,428

NI
Kn 2,703 2,751 2,428 3,098 2,495 2,093

K n
M 2,545 3,695 2,298 2,306 2,268 2,536 1,836

M
Do 2,092 2,529 1,507 2,034 2,157 2,012 1,643 1,017

Do
N 1,588 3,032 1,543 1,679 2,061 1,945 1,896 1,389 1,028

JV
Gy 1,888 2,361 1,518 1,047 1,479 0,981 2,379 1,972 1,731 1,873

Gy
Ka 1,956 3,280 1,647 2,075 1,999 2,626 2,841 2,397 1,565 1,068 2,096

Ka
Cs 2,658 4,143 2,396 2,479 2,986 2,924 4,782 3,354 2,008 1,430 3,030 1,647
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54 . táblázat

A szlováknak hangzó nevek gyakorisága a vizsgált m intákban 
Table 54. Frequency of th e  Slovak names in the samples

A vizsgált minták 
Samples

n %

Mátraszőlős 29 21,0
Ludányhalászi 27 23,5
De j tá r 37 25,3
Tarnalelesz 21 11,5
B uják 50 25,8
Nagylóc 38 18,2
K isnána 48 47,5
Márkáz 51 44,0
Domoszló 82 49,7
Nagyréde 27 11,1
Gyöngyöspata 29 12,8
Karancsalja 19 16,1
Csernely 14 14,7

A M ahalanobis-féle távo lság fo g a lo m  fe lhaszn á lásáv a l c lu ste r-an a líz is t (a 
“ fu r th e r  n e ig h b o u r”  típ u ssa l)  is végeztem . A d en d ro g ram ró l (3. áb ra ) k i
tű n ik , hogy a tizen h áro m  népesség u g y a n a rra  a négy  cso p o rtra  k ü lönü l el, 
m in t a D 2 s ta tisz tik á n á l.

Az eredm ények  m egbeszélése

Az a té n y , hogy d e rm a to g ly p h ia i je llegek  jó l h a sz n á lh a tó k  a popu lációs 
v a riác ió k  v ag y  e tn ik a i csop o rto k  k ö z ö tti  kü lönbségek  (v ag y  hasonlóságok) 
m érésére, e je llegek  „ k e t tő s ”  tu la jd o n sá g á n a k  köszö n h e tő : egy rész t, m in t 
„ n e m -a d a p tív ”  és a szelekció á lta l c sak  kevéssé b e fo lyáso lt je llegek  — szem 
ben  a szom atik u s v ag y  a génközeli je llegekkel — g en e tik a ilag  „m erev ek ” , 
a m u tác ió k  alig h a tn a k  rá ju k , popu lációs v á lto z á sa ik a t in k á b b  a h ib rid izáció  
és a d rif t okozza (C h a i  1971), m ásrész t ped ig  az em brionális  é le t so rán  fellépő 
p e risz ta tik u s  tén y ező k  n ö v e lh e tik  a  je llegek  v a r ia b ili tá sá t ( L i n  e t  al. 1979, 
L o e s c h  1979, d e  W i l d e  1982).

A d e rm ato g ly p h ia i je llegek  „ u n iv e rz a litá sa ” , am ely  a  je llegek  u jja n k é n ti , 
kezen k én ti és n em en k én ti m egoszlásában  m an ifesz tá lód ik , jó l m egfigyelhető  
az á lta la m  v izsg á lt p o p u lác ió k b an  is. A  je llegek  egyedi g y ak o riság áb an  m u ta t 
kozó v iszony lag  csekély a rá n y ú  és n em  eg y irán y ú  e lté rések  a popu lációk  
k ö z ö tt je llem ző tre n d e k e t n em  m u ta tn a k  k i, és az in trap o p u lác ió s  analízis is 
in k á b b  az á lta lán o s te n d e n c iá k a t m u ta tja .

M unkah ipo tézisem  a népességek  d e rm a to g ly p h ia i je llegeik  segítségével tö r 
té n ő  e lkü lön íthe tősége  v o lt, a je llegek  „ e g y ü tte se ”  a lap ján .

A v izsgált palócföldi népességeket tö b b fé lek ép p en  is c so p o rto s íth a tju k , pé l
d áu l az egym ástó l való  fö ld ra jz i tá v o lsá g u k , népességük  e red e te  v ag y  b á rm i
ly en  m ás m ódon  de fin iá lt táv o lság foga lom  a lap ján , persze ú gy , hogy  a „k ö ze 
b e k ”  egy cso p o rtb a , a „ tá v o lia k ”  pedig  m ásik  cso p o rtb a  ke rü ljen ek . A csopor
to k  összevetése azu tán  b izonyos leh e tő ség e t n y ú jt  a rra , hogy  a  csoportosító  
e lvek  k a p c so la tá t fe ltá r ju k . H a  a v iz sg á lt fa lv ak  népességi csopo rto sítása
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a 18. századi sz lovák  te lep íté sek  a rá n y á n a k  m egfelelően tö r té n ik , ak k o r az 
egyik  cso p o rtb a  a sz lovákokkal igen je len tő s  a rá n y b a n  b e te le p íte tt K isn án a , 
M árkáz és D om oszló kerü l, a  tö b b ib e  ped ig  azok a népességek, am elyekbe 
csekélyebb m érték ű  szlovák  m igráció  tö r té n t .  E  c so p o rto k a t a z u tá n  a M ahala- 
nobis-féle távo lságfogalom  fe lh aszn á lásáv a l n y e r t  cso p o rto sítássa l összevetve, 
k é p e t k a p u n k  a rró l, hogy e ké tfé le  csopo rto sítás  m en n y ire  fedi eg y m ást. H a  
ugy an is  a k é t e ljá rás  végeredm énye  egybeesik , ak k o r a  k é t csoporto sító  v á l
to zó  is erős k ap cso la tb an  kell hogy  á lljon  egym ással. V izsgá la tom nál a  palóc
földi népességek k ö z ö tti M ah a lanob is-távo lság  a népességek  k ia lak u lá sáv a l 
ko rre lá l, azaz a hasonló  e re d e tű  népességekkel rendelkező  fa lv ak  derm ato g ly - 
p h ia i táv o lság a  á lta lá b a n  k isebb .

A M abalanobis-féle  tá v o lsá g o k  te h á t  jó l e lk ü lö n ítik  a népességükben  je len 
tő s  m érték b en  sz lovák  e re d e tű  fa lv a k a t a tú ln y o m ó an  m ag y a r e re d e tű  lak o s
ságú fa lv ak tó l. H ason ló  e re d m é n y t a d o tt  a c luster-analíz is  is , am elynél lén y e
gében ugyan azo n  cso p o rto k ra  k ü lö n ü ltek  el a népességek, m in t a M ahalanobis- 
féle táv o lság n á l (2— 3. áb ra ).

A tú ln y o m ó an  m ag y a r e re d e tű  népességek  sem  a lk o tn a k  egy  egységes 
cso p o rto t, h an em  tö b b  részcso p o rtra  osz lanak . P ersze, ez n em  is v o lt v á rh a tó , 
hiszen fö ld ra jz i k ö rn y eze tü k , szociális v iszonya ik , popu lác ió ik  tö r té n e ti  fe jlő 
dése és a szlovák  m igráció  m érték e  is e lté rő  k ö zö ttü k .

M unkah ipo téz isem  to v á b b i ellenőrzésére m egv izsgáltam  a sz lovákosan  h an g 
zó n evek  a rá n y á t  is a m in tá k b a n  (54. tá b lá z a t) .  E zek  legnagyobb  gyakoriság 
gal — oklevelekkel is b iz o n y íto tta n  (S oós 1955) — a tú ln y o m ó a n  szlovák 
e red e tű n ek  t a r to t t  K isn án a  (47 ,5% ), M árkáz (44,0% ) és D om oszló (48,7% ) 
m in tá ib an , legkisebb  a rá n y b a n  pedig  a  legdélibb  fekvésű  N ag y réd én  (11,1% ) 
és a je len tő s  nem esi szá rm azású  népességgel is rendelkező  T arnale leszen  
(11,5% ) fo rd u lta k  elő. É rd ek es , hogy  e n ev ek  gyak o riság a  á lta l a d o t t  kép is 
h aso n lít a s ta tis z tik a i e ljá rá so k  á lta l a d o tt  e redm ényekhez . K isn án a , M árkáz 
és D om oszló m in tá ib a n  t e h á t  44—50%  k ö z ö tt v a n  a  sz lovák  n ev ek  a rán y a . 
M átraszőlős, L u d án y h a lá sz i és D e jtá r  i t t  is egy cso p o rtb a  k e rü lh e t a közel 
azonos 21—24% -os sz lovák  névgyakoriságga l. N agyréde , K a ra n c sa lja  és Cser- 
n e ly  u g y an csak  egy  c so p o rtb a  k e rü l az a lacsony  szlovák  n év g y ak o riság  (11— 
16% ) a lap ján . E zzel szem ben  nem  illik  bele a s ta tis z tik a i e red m én y ek  á lta l 
a d o tt  cso p o rto sítá sb a  T arna le lesz , am elynek  a helye M átrasző lős, L u d á n y 
halász i és D e jtá r  m e lle tt len n e , de i t t  a szlovák  n ev ek  gy ak o riság a  csak  11,5% . 
B u já k , N agylóc és G y ö n g y ö sp a ta  azo n b an  i t t  is h e te ro g én  c so p o rto t a lk o t, 
m e rt a szlovák  n ev ek  g y ak o riság a  je len tő sen  e lté r  k ö z ö ttü k  (25 ,8% , 18,2%  és 
12,8% ). ,

E redm ényeim  m egegyezést m u ta tn a k  H e n k e y  ( H e n k e y — K a l m á r  1976, 
1979) palócföldi e tn ik a i an tro p o ló g ia i v iz sg á la ta iv a l is, aho l a szo m atik u s je l
legekben  v o lta k  k im u ta th a tó k  je llem ző  kü lönbségek  a  szlovák  és a m ag y a r 
e red e tű , ille tve  a k isebb  m é rté k b e n  k e v e rt népességek  k ö zö tt.

Összehasonlítva adataimat a korábbi észak-magyarországi dermatoglyphiai 
vizsgálatok eredményeivel, megállapítható, hogy az ujjbegyi rajzolatok eseté
ben mind A b e l  (1940) m atyó, valamint rimóci adatai, továbbá G l a d k o v a —  
Tóth mezőkövesdi (1973, 1975, 1977a), gyöngyöstarjáni (1979), valamint 
szendrői adatai (1981) beleillenek az általam vizsgált népességek variáció- 
szélességébe. ABELnél azonban inkább alacsonyabb az örvények gyakorisága, 
G l a d k o v a  és TÓTHnál pedig — különösen Mezőkövesden és Szendrőn — 
inkább magasabb az örvények gyakorisága.
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Ö sszefoglalás

1. A v izsgált 13 palócföldi népesség (n  =  2050) d e rm ato g ly p h ia i je llegeinek  
m egoszlása á lta lá b a n  az un iverzá lis  te n d e n c iá k a t m u ta tja .

2. A d e rm ato g ly p h ia i je lleg ek e t kü lön -kü lön  é rték e lv e , az e lté rések  nem  egy
irá n y ú a k , a népességek k ö z ö tti  kü lönbségek  ped ig  v iszony lag  csekélyek.

3. A d e rm ato g ly p h ia i je lleg eg y ü tte s  analízise m egfelelő tö b b v á lto zó s  s ta tis z 
tik á v a l (a M ahalanob is-távo lságfogalom m al) a  palócfö ld i népességeket o lyan  
c so p o rto k ra  k ü lö n íti el, am elyek  jó l m egegyeznek a tö r té n e ti  tén y ek k e l, 
a m in tá k b a n  levő  szlovák  keveredés és m igráció  a rá n y á v a l, és ez jó l tü k rö z i 
e népességek  m ikroevolúciós te n d e n c iá it is.

*

A m atem atikai-statisztikai szám ításokhoz n y ú jto tt segítségéért Folly Gábornak e helyen is 
köszönetét mondok.
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