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Bevezetés

A tö r tén e t i  em b e r ta n  az u tóbb i  fél évszázad fo lyam án  m ind nagyobb  sze
rephez ju to t t  a p reh isz to rikus idők és a különböző  tö r té n e t i  korok eseményei
nek az értelmezésében. Je len tőségének  növekedésé t  szemléleti m ó d ján ak  meg
változása ,  t a r ta lm i  bővülése és m etodikai m odern izá lódása  te t te  lehetővé.

A tö r tén e t i  em b e r ta n  szemléleti m ó d jának  m egváltozása  a m ú l tb a n  élt 
em bernek , m in t  élő, cselekvő, önm agára  je llemző an y ag i  k u l tú r á t  és tö r tén e l
m et te rem tő  in d iv id u u m n ak  a minél te ljesebb biológiai rekons trukc ió já ra  
irányuló  tö rekvésben  tü k röződ ik  ( N e m e sk é r i  1962).

T a r ta lm i bővülésé t elsősorban a tö r tén e t i  em b e r ta n h o z  még nem  kapcsolódó 
tu d o m á n y á g a k  bevonása  eredm ényezte . íg y  s z ü le te t t  például a jelenkori 
népesség tudom ánnyal  való tá rsu lásábó l  a pa leodem ográfia ,  mely az egyes egye- 
dek biológiai je llem zőinek s ta t isz t ika i  értékelése révén  a m ú lt  népességekbiosta-  
t isz t ika i  je llemzőit igyekszik fe ltárn i (N e m e s k é r i  1972). A k ó rb o n c tan  és a 
kó rszö v e t tan  bevonásáva l  így a laku lt  ki a pa leopa tho log ia ,  mely bizonyos, a 
c so n tv ázm arad v án y o k o n  m akroszkóposán  fe lism erhe tő  egyedi e lváltozások 
desk rip t iv  feldolgozásán túl,  ma m ár radiológiai, s zöve ttan i  és hisztokém iai 
m ódszereke t is igénybe véve, komoly információs anyaggal  bővíti  egyes k ó r 
fo rm ák  tö r té n e té re ,  m egjelenésének id ő p o n tjá ra ,  e lő fo rdulásának  gyakorisá 
g á ra  vona tkozó  ism ere te inke t  (N e m e sk é r i  és H a r s á n y i  1959).

T a r ta lm i bővüléséhez v e z e te t t  még az e tn ika i  e m b e r ta n i  szemlélet té rh ó d í
tá s a  a g y ak o r la tb an :  e lm últ  ko rok  népességeinek e m b e r ta n i  értékelése t a x o 
nóm iai jellemzőik a lap ján  (L ipt á k  1951).

E n n e k  a szemléleti m egú jhodásnak  és ta r t a lm i  bővü lésnek  részben k ivá l
tó ja ,  részben szükségszerű köve tkezm énye  más tu d o m á n y á g a k  te rü le te in  
a lk a lm azo t t  m ódszereknek, fizikai (C14, te rm á ld e r iv a to g rá f ia  stb .) ,  kémiai 
(F , szervetlen és szerves kom ponensek  m eg h a tá ro zása ) ,  szöve ttan i  (m etakro- 
máziás festések, h isz tokém iai módszerek), szerológiai (abszorbeiós módszer, 
fluoreszcensz an t i te s t  m etódus , eluációs e ljárás, gé lk rom atográf ia ,  im m unelek t-  
roforézis stb .)  vizsgáló e l já rásoknak  egyre szé lesebbkörű  a lkalm azása  emberi 
c so n tm a ra d v á n y o k  v izsgála tára .

Mindezeken tú lm enően  az új módszerek a s zu b jek t ív  tén y ező k e t  m in d in 
k áb b  kiküszöbölő, egzak t  értékelési e l já rásoka t  hozva m agukka l  — egy speciális 
feed-back m echanizm us révén  —  az inform ációelm élet szemléleti ka tegóriá ival,  
bizonyos p seu d o m atem a tik a i  koncepciókkal g a z d a g í to t tá k  a tö r té n e t i  em ber
t a n t ,  to v áb b  növelve szerepét tö r tén e tszem lé le tü n k  a lak í tá sáb an  (B arkóczi 
és Salamon  1971).
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Mindezen tényezők  k ö v e tk ez téb en  egyre szorosabbá v á l t  a tu d o m á n y o s  
eg y ü t tm ű k ö d és  a klasszikus érte lem ben  v e t t  antropológus, az ása tó  régész 
és a labora tó r ium i m ódszereket a lkalm azó  és értékelő fizikus, kém ikus , bioló
gus és orvos között .

K érd ésfelvetés és m egv ita tás

A m ikor u g y a n a n n a k  a tem e tő n ek  a le le tanyagáva l  foglalkozó team  kü lö n 
böző szakem berei külön-külön , a m aguk  m ódján  igyekeznek vá la sz t  k ap n i  
v izsgálati an y agukka l  kapcso la tos  kérdéseikre, eredm ényeik  szintézise je len ti  
k u ta tá sa ik  ú jszerű  ú t ja i t .

Például, ha  fe lté te lezünk  egy olyan idealizált, teljesen fe ltárt  t e m e tő t ,  m ely 
nek  m inden  s ír jában  v a n  bőséges és jellegzetes le le tanyag , m in d en  v á z m a ra d 
v á n y a  jó m eg ta r tá sú ,  morfológiai v izsgá la tokra  a lka lm as á l lap o tb an  v a n  és 
m inden  csontvázból ke rü l  kémiai elemzésre is m in ta ,  ak k o r  az eb b en  a te m e tő 
ben nyugvók  nemi m egoszlásának  kérdése három  különböző i ránybó l közelít
he tő  meg:

1. régészetileg a s írmellékletek,
2. morfológiailag a cso n tv ázak  másodlagos nem i jellegei, és
3. kém iailag  a c so n tm in tá k  c i t r á t ta r ta lm a  a lap ján .

A három  különböző e rede tű  vélem ény szintézise azonban  a lap v e tő  prob lé 
m á k a t  v e th e t  fel:

É rdem es-e  egyá lta lán  egy kérdés eldöntésére há rom  különböző , m u nka igé 
nyesnél m unkaigényesebb  m ódszer t  is igénybe venni?  Az egybehangzó  véle
m ények  erősítik-e a n n y ira  egym ást ,  hogy ennek érdekében  érdem es lenne v á l
lalni az idő t  és az an y a g ia k a t  em észtő  v izsgá la toka t?  Az e l len tm ondó vélem é
n y e k  nem  kuszálják-e  tú lz o t ta n  össze az addig  egyszerűnek lá tszó  p rob lém át?

M ennyivel egyszerűbb v o l t  a he lyzet ugyanis azokban  az időkben , am ikor 
a régész a sírm ellékletek a lap ján , v ag y  az an tropológus a v á z m a ra d v á n y o k  
morfológiája a lap ján  kü lön-kü lön  a lk o t ta  meg a m aga í té le té t ,  és vélem ényeik  
összevetésére esetleg soha nem  is k e rü l t  sor; ennek  igénye ta lán  fel sem m erü lt .  
A kkor  még az egyes k o n k ré t  esetekre  vona tkozóan  egyetlen  vé lem ény  szü le te t t  
csak, és mivel a szak te rü le tek  szepará ltsága  m ia tt  kontro ll  lehetőség nem  volt, 
ezt az egyetlen vé lem ény t a későbbiek során „ a b sz o lú t”  é rv én y ű n ek  fogad ták  
el, ez m á r  tovább i b írá la t  tá rg y á t  nem  képezhe tte .

M anapság  azonban , a tö b b irá n y ú  megközelítés különböző  tén y ek re  a lapo 
z o t t  í té le tek  k ia lak í tá sá t  teszi lehetővé, m eg te rem tve  ezálta l,  nem csak  az 
egym ást  erősítő, de az egym ást  gyengítő , egym ásnak  e l len tm ondó vélem ények  
ta lá lk o zásán ak  a lehetőségét is.

A há rom  különböző forrásból fakadó  vélem ény egyezésének matematikai 
ér téke  nem  egyenlő egyszerűen a h á ro m  vélem ény összegével (azaz: 1 + 1  +  
—)— 1 =  3), hanem  összegük négyzetével (azaz: 1 -)- 1 -|- 1 =  3; és 32 =  9), az 
egybehangzó vé lem ények  b izonyítóereje  te h á t  négyzetesen növekszik . U g y a n 
ak k o r  a vélem ények 2 : 1 a rá n y ú  megoszlása esetén a v é g k ö v e tk ez te té s t  a 
fe lm erü lt  kontrad ikc ió  nem  2/3 : %  (66,6% : 33 ,3% ) a r á n y b a n  gyengíti ,
hanem  az előbbi négyzetes összefüggés é r te lm ében  csak 3/4 : %  a rán y b an ,  
m e r t  a k é t  egyező vé lem ény  é r téke  1 -j- 1 =  2; és 22 =  4; ebbő l levonva  az 
e llentm ondó vélem ényt 4— 1 =  3, az egyezés é r téke  t e h á t  3 : 1 (75%  : 25% ).
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A másik a lap v e tő  probléma:
Az egy team -b en  dolgozó különböző szakem berek  a m aguk  módszerei és 

szakképze ttségük  jellemző gondolkodási ka tegóriá i  a lap ján  fo rm álják  véle
m ényüke t .  Vélem ényeik  szintézisekor azonban  n em  mindig  tö rekszenek  azo k 
n a k  a tu d o m án y o s  a lapoknak  a m egértésére, am ikre  k u ta tó tá r s u k  í té le ta lk o 
tása  épült ,  h an em  csak vélem ényeik  egyezésének vagy  e l len tm o n d ásán ak  
p u sz ta  té n y é t  aperc ip iá lják . E zér t  fe lté tlenül szükséges, hogy —  e l tek in tve  az 
egyes í té le ta lko tás i  m ódszerek logikai rendszerének  és tu d o m án y o s  h á t te ré n e k  
az értékelésétő l — vélem ényeik  egyezését, m in t  vé letlenszerű  jelenséget is 
m a tem a tik a i  elemzés tá rg y á v á  tegyük!

A zt m o n d h a tn á  va lak i,  egy tem e tő  em beri c so n tm a ra d v á n y a in  a nemi h o v a 
ta r to zás  kérdésének  a há rom  különböző i ránybó l való megközelítéssel tö r té n ő  
e ldöntésekor — ha figyelm ét csak az e redm ények  egyezésének vagy  e l len t
m ondásosságának  kérdésére szűkíti  le — hogy a kérdés megoldása tu la jd o n k é p 
pen egy olyan já ték h o z  hason lítha tó ,  am ikor  h á rm a n  ,,fej vagy  írá s” -t j á t 
szanak, egyszerre dobva  fel fo rin tosa ika t .  H iszen a tu d o m án y o s  módszerek is, 
ha  egyá lta lán  ad n ak ,  csupán  csak kétféle in fo rm áció t  a d h a tn a k  az egyes ese
tekben :  vagy  fé r f inak  vagy  nőnek minősítik  v izsgá la tuk  a lan y á t .  M árpedig 
könnyen  b e lá th a tó ,  hogy a ,,fej vagy  írá s” - já ték  során is e lő fo rdu lha tnak  
bizonyos gyakorisággal olyan véletlenszerű  egyezések, am ikor m indhárom  é r 
me egyszerre esik , ,írás” -ra vagy ,,fej” -re. Hol v a n  te h á t  a h a tá r  az egyezések 
véletlenszerűsége és tud o m án y o s  m egalapozo ttsága  közö t t?  H ív ju k  segítségül 
a kérdés megoldásához a valószínűségszám ítás egyik té te lé t  (Já n o s s y  1967).

A nnak  valószínűsége, hogy három , egym ástól független  esem ény egyidejűleg 
bekövetkezzék  —  azaz, hogy a régész, az an tropo lógus  és a biológus egyszerre  
ítéljen v a lak i t  férf inak  vagy  nőnek , — egyenlő az esem ények külön-kü lön  
szám íto t t  va lószínűségének a  szorzatával.  Az ism ere tlen  n em ű  v izsgálati egyé
n ü n k  azonos valószínűséggel lehe tne  férfi vagy  nő; a férfi nem hez való t a r to z á 
sának  valószínűsége te h á t  50% , azaz 1/2. Mivel azonban , kedvező ese tben , 
három  egym ástól független módszer e redm ényének  kell egyszerre a férfi 
nem re u ta ln ia ,  a szorzási té te l  ér te lm ében  e kedvező eset valószínűsége 
ll2 • l/2 ' V2 =  (V2)3 =  1̂8m U gyanenny i azonban  a m indhárom  m ódszerrel 
egyszerre nőnek  tö r tén ő  m eghatározás valószínűsége is (1/8), de mivel a k é t  
eredm ény  egym ást  k izárja ,  egyszerre nem  fo rd u lh a t  elő, az egyezés va lósz ínű
sége: v =  1/8 +  1/8 =  2/8 =  x/4. Más szóval, ha  a há rom  módszerrel p á rh u z a 
m osan tö r tén ő  n em -m eghatá rozás  azonos eredm ényei  pusz tán  a véletlen j á t é k á 
n a k  lennének a köve tkezm ényei,  egy ad o t t  t e m e tő  esetében a v á rh a tó  egyezé
sek a rán y a  n em  h a la d h a tn á  meg a vizsgált ese tek  25% -át!  M indazok az egye- 
zési é r tékek  t e h á t ,  am elyek m egha lad ják  a p á rh u zam o san  vizsgált esetek ösz- 
szességének a 2 5 % -á t ,  m ár  csak a m a te m a t ik a i  logika a lap ján  is az összehan
golt m ódszerek tu d o m án y o s  é r téké t  b izony ít ják .

U gyanezen m a te m a t ik a i  m eggondolások a la p já n  j á r h a tu n k  el az elhalálozási 
korok  esetében is a véletlenszerű  egyezések befolyásoló szerepének a m e g h a 
tározásánál ,  de ebben az esetben a régész k é t ,  a morfológus h a t ,  a l a b o ra tó 
r ium i v izsgála tok  pedig t izenegy életkori k a te g ó r iá t  á l l í th a tn a k  fel.

Nézzük a nem -m eghatá rozás  esetét egy k o n k ré t  példán:
A m okrin i (Jugoszlávia , V ajdaság) kora  b ronzkori  tem e tő b en  az á sa tó  

régész a sírm ellékletek jellegéből k iindu lva , o lyan  tem etkezés i r í tu s t  f ig y e l t  
meg, m elynek  lényege a sírok nem ek szerin ti  konzekvensen  eltérő tá jo lá sa  
volt (G ir ic  1968). A fe l tá r t  emberi v á z m a ra d v án y o k  jó  m eg ta r tá s i  á l lapo ta
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a lap ján  az Inf. I. és Inf. I I .  ko rcsoportúakhoz  ta r to zó k  kivételével va lam en n y i  
esetben elvégezhető volt a nemi h o v a ta r to z á s  e ldöntését célzó morfológiai 
v izsgálat.  Hasonló  cé lza tta l  h a tá ro z tu k  m eg m inden  egyes egyén c so n tm a ra d 
v á n y a in a k  c i t r á t t a r t a lm á t  is (L e n g y e l  és F arkas  1972) (1. t á b lá z a t ) .

A h á rm as  vizsgálati lehetőség ilyetén m egvalósulása révén a m okrin i te m e tő  
gyakorla ti lag  te h á t  megfelelt a cikk elején em lí te t t  ideális k ö v e te lm ényeknek .  
Ha a konzekvens tá jo lásra  a la p í to t t  régészeti köve tkez te téseke t  fogad juk  el a

1. táblázat

A régészeti, a m orfológiai és a laboratórium i m ódszerekkel v égze tt nem -m eghatározás e redm é
nyeinek összehasonlítása

Table 1. C om paring of the  resu lts of sex d e te rm inations based on archaeological, m orphological
and lab o ra to ry  m ethods

M ódszerek
M ethods

F érfiak
M ales

Nők
Females

B izo n y ta lan
U ncertain

Összes
Total

Régészeti
Archaeological 94 123 17 234

M orfológiai
Morphological 92 85 57 234

L aboratórium i
Laboratory 107 127 0 234

nemi h o v a ta r to zás  kérdésében irán y ad ó n ak ,  akkor  a régészeti megfigyelések 
a lap ján  a fé rf inak  m in ős íte t t  94 esethez v iszonyítva ,  a morfológiai m ódszer 
ke ttőve l  kevesebbe t,  a labo ra tó r ium i ped ig  t izenhárom m al tö b b e t  h a tá ro z o t t  
férfinak. A régészeti megfigyelések a la p já n  nőknek  m in ős íte t t  123 ese tte l  szem 
ben  morfológiailag harm incnyolccal kevesebb , kém iailag  néggyel tö b b  volt  a 
nők  szám a. H a  a régészeti m eg h a tá ro zás t  100%-os é r ték ű n ek  vesszük , akkor 
a három  m ódszer á t lag a in ak  egyezése fé r f iak ra  84,04% , nőkre  pedig  65 ,85%  
volt .  Az egyezések á tlaga  a k é t  nem  v iszo n y la táb an  te h á t  74 ,945% . E bbő l 
levonva a véletlen  egyezések fe l té te lezhető  százalékos előfordulását,  az abszo
lú t,  k izáró lagosan  a há rom  módszer tu d o m á n y o s  é r téké t  igazoló egyezés 
49 ,945%  ! Ez az e redm ény  egyben m eg á l lap í tá su n k  é r tékének  m a te m a t ik a i  
kifejezője is.

Összefoglalás

A tö r té n e t i  e m b er tan  tu d o m á n y á n a k  fejlődése szükségszerűen v o n ta  m aga 
u tá n  tu d o m á n y o s  szem léletének és k u ta tá s i  p ro b lem a tik á ján ak  bővülésé t.  
E n n e k  kapcsán  a rokon m u n k a te rü le te k en  dolgozó szakem berekkel valószoros 
eg y ü t tm ű k ö d és  m indennapos  jelenséggé v á l t .  Az azonos p rob lém akörök  tisz 
tá z á sá ra  lé trehozo tt  te am -ek  szakem berei m u n k á ju k  során te rm észe tsen  g y a k 
ra n  j u tn a k  egyező e redm ényekre .  E zek n ek  értékelésekor ta lá lh a t ju k  szembe 
m a g u n k a t  a véletlen  befo lyásának  kérdésével. Hol v a n  a h a tá r  az egyezések 
véletlenszerűsége és tu d o m án y o s  m egalapozo ttsága  k ö z ö t t?  — erre a kérdésre  
keres vá lasz t  a szerző.
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O F P A R A L L E L  (A R C H A EO LO G IC A L, M O R PH O L O G IC A L  AND C H EM IC A L)

EXAMINATIONS

by I. Lengyel 

(S um m ary)

The dev elo p m en t of th e  discipline of h istorical an th ropo logy  has lead  to an in ev itab le  acom p- 
lishm en t o f its  scientific  app ro ach  and of its field  o f research . As a consequence of it ,  th e  close 
coopera tion  am ong th e  in v estig a to rs  of th e  co g n ate  stud ies is going to be a general sym ptom . 
T he in v estig a to rs  dealing w ith  th e  sam e prob lem , by  course of th e ir  w ork often  gain  iden tica l 
resu lts . A ppra ising  these resu lts  we have to  face w ith  th e  in fluence of ran d o m  concordances. 
W here to  d raw  th e  line betw een th e  random  in fluence  and  th e  sc ien tific  fo u n d a tio n  of these  
concording re su lts?  — T h a t is th e  question  w hich  th e  a u th o r trie s  to  find  th e  answ er.
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