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F e l h í v á s  a s z e r z ő k h ö z

Az A ntropológiai Közlemények a M agyar Biológiai Társaság E m bertan i Szakosztályá
nak  hivatalos szaklapja, a M agyar Tudom ányos Akadém ia Biológiai O sztályának felügyeleté
vel és tám ogatásával jelenik  meg.

A szerkesztő b izo ttság  fe ladata it a Szakosztály intézőbizottsága végzi.
Szívesen közlünk bárm ely, a fizikai antropológia körébe vágó, önálló vizsgálatokon 

alapuló vagy önálló tanu lm ányok  eredm ényeit közlő eredeti vagy összefoglaló m unkát, refe
rá tum o t, beszám olót, am ennyiben a haladó em bertani tudom ány terjesztését vagy előbbre- 
v itelét szolgálják és előzetesen vagy a Szakosztály vagy a Társaság valam elyik vidéki cso
portjának  ülésén előadták .

Az előadásokat kérjük  a Szakosztály ill. a vidéki csoport titk árán á l bejelenteni.
A kéziratokat kérjük  az előadás u tán  mielőbb a szerkesztőhöz vagy a technikai szer

kesztőhöz e lju tta tn i.
A kézirato t kérjük  kettős sorközzel, a pap írnak  csak az egyik oldalára gépelni, o ldalan

k én t 25 sor, soronként 55 — 60 leütés lehet. M inden dolgozatot k é t teljes, nyom dakész kézira t 
példányban kérünk, összefoglalóval, táblázatokkal, ábrákkal.

Minden táb láza to t kérünk külön lapra gépelni, a táb láza to t sorszám m al és cím m el 
ellátni. Minden áb rá t (függetlenül a ttó l, hogy fotó, rajz vagy grafikon) kérünk ábra jelöléssel, 
folyam atos számozással és aláírással ellátni.

A táb lázatok  cím eit és az ábraaláírásokat 3 példányban külön lapon is kérjük  az idegen 
nyelvű fordításhoz. U gyancsak idegen nyelvű fordításhoz kérjük  a dolgozat összefoglalását 
3 példányban, legalább 2, de legfeljebb 5 gépelt oldal terjedelem ben. A fordításról — ha a 
szerzőnek nem áll m ódjában  — a kiadó gondoskodik.

A dolgozat felépítése lehetőleg kövesse az alábbi elveket: 1. A dolgozat címe, 2. A szerző 
neve, 3. M unkahelye. — 4. Bevezetés, 5. A nyag és módszer, 6. Eredm ények, 7. Discussió, 
8. Rövid összefoglalás (Synopsis). — 9. A dolgozat, előadás form ájában tö r té n t elhangzásának 
helye és ideje. 10. Irodalom , 11. A szerző pontos levélcíme.

Az irodalom jegyzéket „abc”  sorrendben kérjük összeállítani, sorszám m al ellátva. 
A szövegben az irodalom ra a szerző neve u tán  zárójelbe te t t  szám mal u talunk.

Az irodalom jegyzéket az alábbiak szerint kérjük összeállítani:
Folyóiratcikknél a szerző vezetékneve, rö v id íte tt u tóneve, a közlemény címe, a folyó

ira t hivatalos rövidítése, a kötetszám  arabs számokkal, évszám  zárójelben, oldalszám, p l.: 
1. B artucz, L.: Die in ternationale  B edeutung der ungarischen Anthropologie. — A nth r. 
Köziem. 5. (1961) 5— 18.

K önyvek esetében a szerző(k) neve, a könyv címe, a kiadó neve, a k iadás helye, éve 
és oldalszám, pl.: 2. B artucz , L.: A praehistorikus trepanáció és orvostörténeti vonatkozású 
sírleletek (Palaepoathologia 1TI. kötet). Országos O rvostörténeti K önyvtár- és Medicina kiadó, 
B udapest, 1966. 612 old.

Másodidézetek esetében a szerző neve u tán  in szócskát írjuk , m ajd a könyv idézése 
következik.

A szerzők a nyom dai tipografizálásra vonatkozó k ívánságaikat a m ásodik példányon 
ceruzával jelöljék be.

A beküldött dolgozatokat kérjük az in tézet vezetőjével lá ttam oztatn i.
K érjük szerzőinket, hogy a fenti alaki előírásokat — a tanulm ányok gyorsabb m eg

jelenése érdekében — ta r tsá k  meg.
A közlésre kerülő dolgozatok tö rdelt k o rrek tú rá já t az ábralevonatokkal együ tt m eg

küldjük a szerzőknek. A ja v í to t t ko rrek tú rá t m inden esetben postafordultával kérjük  vissza. 
Az egy héten belül vissza nem  ju t ta to t t  dolgozatokat — a szerző felelősségére — változatlan  
form ában nyom tatjuk  ki.

A szerzőknek a kiadó n y o m ta to tt ívenként 400 F t tisz te le td íja t és 100 db különle- 
nyom ato t ad.

A  Szerkesztőbizottság tagjai: D ezső Gyula, E ib e n  O ttó  (technikai szerkesztő), F e h é r  
Miklós, L á n g n é  B o tty á n  Olga, L ip t á k  Pál, Ma lán  Mihály (szerkesztő), N e m e s k é r i János, 
R a jk a i Tibor, T hom a  A ndor, T óth  Tibor, W e n g e r  Sándor.

A  szerkesztő címe: Dr. Malán  Mihály B udapest, I I . Csalogány u tca  45/b. IV. em.
A  technikai szerkesztő címe: Dr. E ib e n  O ttó, B udapest, V III. Puskin  u. 3. É L T É  

E m bertani Intézete.
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A nthr. Köziem. X . óif. (1966) 1-3. ss.

Bartucz Lajos 
1885-1966

1966 jú n iu s  4-re v irra d ó  é jszakán , é le tén ek  82. évében  m eg h a lt B a rtu cz  
L a jo s , a  b u d a p e s ti E ö tv ö s L ó rán d  T u d o m án y eg y e tem  T e rm észe ttu d o m án y i 
K a r  E m b e r ta n i In té z e té n ek  n y u g a lm a z o tt tan szék v eze tő  egyetem i ta n á ra . 
H a lá lá t nehéz való ság n ak  elfogadni, am ik o r sz in te  u to lsó  nap ig  do lg o zo tt, a l
k o to t t ,  i r á n y íto t t  és ré s z tv e tt  m in d ab b an , am i a m ag y a r a n tro p o ló g iá t és a n 
n a k  szo lg á la tá t je le n te tte . T öb b  m in t h a t  év tized en  á t  a tu d o m án y o s  igazságba 
v e te t t  igaz m eggyőződéssel, p á ra tla n  a k a ra te rő v e l v á l to t ta  v a ló ra  em beri és 
tu d o m á n y o s  é le tm ű v é t.

Az em beri m érték k e l te lje sn ek  és egésznek te k in th e tő  é le tm ű v e t ak k o r 
le h e t ig azán  je len tőségében  felm érn i, h a  é le tp á ly á já t  k rono log ikusan , fo ly am a
tá b a n  k ö v e th e tjü k  végig.

1885 április 1-én S zeg v á ro tt s z ü le te tt . K özépiskolai ta n u lm á n y a in a k  
v égez tével 1904-ben ira tk o z o tt  be a b u d a p e s ti  P á z m á n y  P é te r  T u d o m án y - 
eg y e tem  B ölcsészeti K a rá ra . Az elsőéves h a llg a tó  érdeklődéssel fo rd u l az 
e m b e rta n  felé és az eu rópa i h írű  T örök  A u ré l p rofesszor vezetésével kezd i m eg 
an tro p o ló g ia i ta n u lm á n y a it. E lső  sz á rn y p ró b á lg a tá sk é n t m ár 1905-ben em b er
ta n i  közlem énye je len ik  m eg. 1909-ben „ su m m a  cum  lau d e”  e redm énnyel t e t t  
bö lcsészdok to ri sz igo rla to t. D o k to ri d issze rtác ió ja  a csontos o rr n égy  fő v o n a l
m ére te  tö rv én y sze rű ség én ek  és k o rre lác ió ján ak  v iz sg á la tá t tá rg y a lja  3000 
k o p o n y a  a lap ján . E b b en  az időben  m ár az E g y e tem i E m b e rta n i In té z e t  t a n á r 
segédje.

A tu d o m án y o s  k u ta tá s  a la p ja in a k  m egszerzése u tá n  érdeklődése az 
e th n ik a i e m b e rta n  irá n y á b a  fo rd u l és sz a k m a i m u n k ásság án ak  első z á r t  egysé
gé t az 1909 —1914 évek  je lz ik . E k k o r végzi a m aty ó fö ld i, az A rad  m egyei, a 
B a la to n  k ö rn y ék i és a göcseji-hetési e th n ik a i em b ertan i v iz sg á la ta it. Az 
„ A ra d  m egye népének  an trop o ló g ia i v á z la ta ”  cím ű m o n o g ráfiá ja  a té m a  k i 
d o lgozásá t te k in tv e  a m a g y a r e m b ertan i irodalom  egyik  leg je len tősebb  a lk o 
tá s a . 1914-ben, a b u d a p e s ti T u d o m án y eg y e tem  B artu cz  L a jo s t m a g á n ta n á rrá  
h a b ilitá lja  és u g y an ak k o r nevezik  k i az E g y e tem i E m b e rta n i In té z e t a d ju n k 
tu s á n a k . T ö rö k  A urél 1912-ben b e k ö v e tk e z e tt h a lá la  u tá n  az e lá rv u lt ta n sz é 
k en  a tu d o m án y o s  k u ta tó  m u n k a  m e lle tt fog lalkozik  az in téze ti g y ű jtem én n y e l 
és a g y a k o rla ti o k ta tá ssa l, ily fo rm áb an  b iz to s ítv a  az in té z e t m űködésének  
fo ly to n o sság á t. Az első v ilág h áb o rú  u tá n , a T an ácsk ö z tá rsaság  ide jén , a h a lad ó  
szem léle tű  k u ta tó  állásfog la lásával eg y érte lm ű en  a nép  ügye m ellé áll. E k k o r  
k a p o t t  m egb ízást az önálló  A n tropo lóg ia i M úzeum  m egszervezésére. A huszas 
évek  elején , á llásfoglalása m ia tt ,  az in té z e ti m u n k a  lehetőségeitő l m eg fo sz tv a ,
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n a p p a l te rm e lő m u n k á t végezve, é jszak á it fe lá ldozva fo ly ta t ta  k u ta tó m u n 
k á já t . A m ellőzés éveiben  is h űen  m e g ta r to t ta  a d o k to ri esküben  v á lla lt k ö te 
leze ttség e t, — a tu d o m á n y  szo lg á la tá t.

1923-ban Ja n k ó  Já n o s  ö rökébe lépve, a M agyar N em zeti M úzeum  — N é p 
ra jz i M úzeum  E m b e rta n i G yű jtem én y éh ez  nevezik  ki. M unkásságának  ú ja b b  
irá n y a  b o n ta k o z ik  k i: a tö r té n e ti  em b ertan . F e lm érve  a fe la d a to k a t és az 
a d o ttsá g o k a t h a lla tla n  en erg iáv a l a tu d o m án y o s  é rté k ű  E m b e rta n i G y ű jte 
m ény  m eg te rem tésé t tű z i k i célul. A legnagyobb  nehézségek k ö z ö tt in d ít ja  
m eg az „A n tro p o ló g ia i F ü z e te k ” -e t, a to v á b b i rendszeres p u b lik á lás  o rg á n u 
m át. T u d o m án y o s m u n k ásság án ak  leg je len tősebb , z á r t egységet a lko tó  sz a 
k aszá t je lz i az 1923 —1940 k ö zö tti időszak . A M agyar N em zeti M úzeum  és a 
v idéki m úzeun iok  régészeivel, szakem bereivel az an tropo lóg ia  és a régésze t 
a k tív  k a p c so la tá t  m eg te rem tv e , rö v id  időn  belü l eu rópa i je len tő ség ű  g y ű jte 
m én y t h o z o tt lé tre . F á ra d h a ta tla n u l szervez, rész tvesz  ása táso k o n  és m egkezdi 
a rendszeres tö r té n e ti  e m b e rta n i ta n u lm á n y o k  k ö z read ásá t. M ódszeres v iz s 
g á la ta i, k i tű n ő  m orfológiai m egfigyelései és tax o n ó m ia i értékelései a la p já n , 
k itű n ő  s tílu sb a n  m eg írt ta n u lm á n y a i je len n ek  m eg a m agyaro rszág i g e rm á n 
kori, a v a rk o ri, honfog la láskori és k o ra -Á rp ád k o ri te m e tő k  népességeirő l. 
K iem elkedő e té re n  v ég ze tt m u n k ásság áb an , hogy  a m ag y ar ő s tö rté n e t k u ta 
tá sá b a n  m á r az ethnogenezis g o n d o la tá t, a kom p lex  k u ta tá s o k  szükségességét 
h a n g o z ta tja . E b b e n  az id ő szak b an  éri az a m eg tisz te lte té s  is, ho g y  a B ü k k  
hegység S u b a ly u k  b a rla n g já b a n  fe ltá r t  ó-w ürm i, késő  m ouste rien  ré teg b ő l 
szárm azó  k é t, P a la e a n th ro p u s  fo rm ak ö rb e  ta r to z ó  le le t v iz sg á la táv a l b ízzák  
m eg. 1938-ban m egjelen t m o n o g rá fiá ja  ( tú l azon , hogy  a g y e rm ek k o p o n y a  
nehéz, fá rad ság o s és szakm ai szem pon tbó l k itű n ő  re k o n s tru k c ió já t m aga v é 
gezte) a ta x o n ó m ia i érték e lést és a p h y lo g en e tik a i he ly  m eg h a tá ro zásá t te k in tv e  
a nem zetközi szak iro d a lo m b an  m a is időálló .

A m ú zeu m i belső m u n k a , a tu d o m án y o s  érték e lő  m u n k a  m e lle tt 1932-től 
kezdve a b u d a p e s ti T u d o m án y eg y e tem  E m b e rta n i In té z e té n ek  m eg b ízo tt 
e lő ad ó jak én t n a g y  o d aad ássa l fog lalkozik  a f ia ta l  generáció  nevelésével. 
T anácsai, ú tm u ta tá s a i  a lap ján  in d u ln ak  el ek k o r azok a k u ta tó k , ak ik  n a p ja in k 
b a n  az á lta la  k e z d e tt  k u ta tá s o k a t  fo ly ta tjá k . 1936-ban a N ép ra jz i M úzeum  
ig azg a tó jáv á  n evezik  ki és e m inőségben  is p é ld a m u ta tó  szervező, irá n y ító  
m u n k á t fe jt ki. M unkásságának  elism eréséül előbb a M agyar N ép ra jz i T ársa ság  
fő titk á r i te e n d ő it, m a jd  az ügy v eze tő  elnöki t is z te t  lá t ja  el. M u nkásságá t n e m 
csak  it th o n , h an em  kü lfö ldön  is n ag y  figyelem m el k ísérik . Szám os kü lfö ld i 
an trop o ló g ia i kon ferencián , kongresszuson  képv ise li a m ag y ar an tro p o ló g iá t. 
A  bécsi N a tu rh is to risch es  M useum  m eg h ív ására  m ag y a r an trop o ló g ia i k iá llí
t á s t  rendez  1937-ben, am ely  nem zetközileg  n ag y  s ik e rt szerez szám ára . Az 
1930-as évek  végén  a b u d a p e s ti T u d o m án y eg y e tem  M ag y arság tu d o m án y i I n 
téze tén ek  k e re té b e n  sok f ia ta l m ag y a r k u ta tó n a k  te re m t anyag i fe lté te lt ahhoz , 
h o g y  m ódszeres an tropo lóg ia i, n ép ra jz i, nye lvésze ti k u ta tá s t  kezdhessen .

K iem elten  kell m egem lékeznünk  a m ag y a r jak o b in u so k ró l, az A p afiak , 
I I .  R ákóczi F e ren c , K a to n a  Jó zse f  és leg u tó b b  Sem m elw eis Ig n ác  ex h u m álási 
és szem élyazonosító  m u n k áiró l, ta n u lm á n y a iró l. A  nem zeti h ag y o m á n y o k a t 
őrző tu d ó s  m u n k á ja  ö tvöződ ik  az alapos an tro p o ló g ia i elem zéssel ezekben  a 
c ikkekben .

A lkotó  m u n k ásság án ak  csú csá t 1939-ben 1940-ben éri el, am ik o r sz in 
té z is t  a lk o tv a  je len ik  m eg, előbb a „M ag y ar em b er” , m a jd  a „ F a jk é rd é s-fa j-  
k u ta tá s ”  c ím ű  m u n k á ja . Az előbbi m u n k á ja  azé rt is n ag y je len tőségű , m e rt az
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akkori id ő k  tu d o m á n y ta la n  fa jb io lógiai irá n y z a tá v a l szem ben a tu d o m á n y o s  
igazságnak  m egfelelően az e m b erfa jták  egyenértékűsége  m elle tt foglal á llá s t.

A m áso d ik  v ilá g h á b o rú t k ö v e tő en  je len tő s  fe la d a to t v á lla l a tu d o m á- 
nvos és eg y e tem i o k ta tá s  ú jjászervezésében . 1950— 1959 években  a szegedi 
T u d o m án y eg y e tem  E m b e rta n i T anszéke m e lle tt a b u d a p e s ti T u d o m án y eg y etem  
E m b e rta n i T an szék én  m eg b ízo tt e lő ad ó k én t k é t in té z e t vezetésének  fá ra d sá 
g á t v á lla lv a  o k ta t ,  nevel, egyetem i je g y z e te k e t ad  k i. 1959-ben az add ig  be 
nem  tö l tö t t  b u d a p e s ti tan szék re  nevezik  k i egyetem i ta n á rn a k .

1952-ben a k tív a n  vesz rész t a M agyar B iológiai T ársaság  m egszervezé
sében és azon  be lü l az E m b e rta n i S zak o sz tá ly  m eg a lak ítá sáb an . H a lá lá ig  az 
E m b e rta n i S zak o sz tá ly  elnöke. 1966 ja n u á r  31-én az E m b e rta n i S zak o sz tá ly  
100. ü lésén  t a r t o t t  u to ljá ra  e lőadást. S zám o t v e te t t  az eddig v é g z e tt m u n k á v a l 
s jö v ő b e  m u ta tó a n , sz in te  végrendelkezésszerűen  fe j te t te  ki a z o k a t a fe la d a 
to k a t, a m e ly ek e t a m ár m egizm osodó e m b e rta n i k u ta tá so k n a k  k ö v e tn ie  kell.

A M ag y ar B iológiai T ársaság  1966 év i közgyűlésén  B a rtu cz  p ro fesszo rt a 
T ársaság  tis z te le ti  ta g já v á  v á la sz to tta .

Az é le tp á ly a  rö v id  összefoglalása m eg p ró b á lja  é rzék e lte tn i a z t a vesz
te ség e t, a m e ly e t B a rtu cz  L ajos h a lá la  a m a g y a r tu d o m á n y n a k  és e lsősorban  
a m ag y a r an tro p o ló g ián ak  je len t. M a m ég tú l  közelrő l lá t ju k  B a rtu c z  L ajos 
tu d o m á n y o s  m u n k á ssá g á t, de a g azdag  é le tm ű  h a ta lm a sa n  em elked ik  elénk. 
B izonyosak  v a g y u n k  ab b a n , hogy azok  az é rték ek , am elyeke t fá ra d h a ta t la n  
szorgalom m al g y ű jtö t t ,  a lk o to tt , m a ra d a n d ó  é r té k e t képv ise lnek  a jö v ő b en .

Dr . N e m e s k é r i J ános

a MTA Antropológiai T ém abizottságának vezetője 

*

D r. B artucz Lajos professzor szakirodalm i m unkásságának jegyzékét az Anthropologiai 
Közlemények IX . évfolyam ának (1965) 1. szám ában (21—27. oldal) adtuk közre. Az azóta m eg
jelen t m űvei a következők:
1965 — A nthropologiai és személyazonossági vizsgálatok Semmelweis Ignác csontvázán. —

Országos O rvostörténeti K önyvtár Közleményei, 37. 57 —111.
— Semmelweis négyszeri exhum álása. — Term észettudom ányi Közlöny, 9. 546 — 550.

1966 — A praehistorikus trepanáció és orvostörténeti vonatkozású sírleletek. — Palaeopatho-
logia I I I  — B udapest, Medicina kiadó. 612 old.





Anthr. Köziem. X . évf. (1966) 1—3. sz.

A 100-IK SZAKOSZTÁLYI ÜLÉS JELENTŐSÉGE

Elnöki megnyitó

I r ta :  B artucz L a jo s

(Eötvös Lóránd T udom ányegyetem  E m bertan i In tézete, B udapest)

T isz te lt S zakosztá ly  !

M int a m eghívón  is lá t ju k , m a  t a r t ja  szak o sz tá ly u n k  100. szakü lését. 
A  kerek  szám ok közfelfogás sz e rin t rendesen  ü n n ep i esem én y t, v a lam ily en  ö r
v e n d e te s  v ag y  gyászos év fo rd u ló t, nevezetes h a tá rp o n to t  je le n te n e k  m ind  az 
egyének , m ind  a csop o rto k  és in tézm én y ek  é le tében , m ind  az esem ények  tö r 
té n e té b e n . K ülönösen  az esem ények  100 éves fo rd u ló já n a k  v a n  ily en  k iem elt 
je len tő ség e , am elyen  ü n n ep e ln i, v isszaem lékezni, elgondo lkodn i szokás. K é r
dés, ho g y  a mi 100. szak o sz tá ly i ü lésünk  ilyen  fon tos d á tu m o t, esem ényt 
je len t-e  szak o sz tá ly u n k  é le téb en , v a g y  a m ag y ar an tro p o ló g ia  tö r té n e té b e n ?  
É n  a z t h iszem , hogy  a kérdésre  h a tá ro z o tt  igen-nel kell fe le lnünk . Ú gy vélem , 
hogy  n e k ü n k 'is  érdem es, — h a  n em  is ü n n ep e lü n k  — de m eg á lln u n k  és el
gondo lkodva legalább  egy p illa n tá s t  v e tü n k  a r ra :  ho g y an , m ilyen  ú to n  ju to t 
tu n k  el tu la jd o n k ép en  a 100. szak o sz tá ly i ü lésig?  Mi a ta r ta lm a , je len tősége  a 
m e g ta r to t t  100 ü lésn ek ?  É s tu d u n k -e  belő lük  v a lam i ta n u lsá g o t, irán y e lv e t 
levonn i a jövő  szám ára , v ag y  ped ig  egyszerűen k ö ve tkezzék  az első 100 u tá n  
a m ásod ik  100 ü lés?

N ézzük  először röv iden  a m ú lta t , m elyrő l kü lönböző  h e ly ek en  ugyan  
m á r tö b b  ízben m egem lékeztem , de am elyből je len  p ro b lém án k  szám ára  is 
le v o n h a tu n k  ném i ta n u lsá g o t.

Három év m úlva lesz 100 éve annak, hogy antropológiai társaság vagy 
szakosztály szervezésének gondolata hazánkban felm erült. E zt az alkalm at 
V ogt KÁROLYnak az ember őstörténetéről B udapesten 1869-ben történt elő
adásai szolgáltatták, melyre vonatkozóan P ethő Gy u l a , T o pinard  könyvé
nek egyik  m agyar fordítója 1881-ben m egjegyezte: „M agyarország fővárosá
ban m ár akkor is le tt volna hálás közönség, m ely az új tudom ány munkásait 
rokonszenvével tám ogassa, de nem  volt táborkarunk, m ely a vezérletet kezébe 
v eg y e .”

Az 1869-ben fe lm erü lt g o n d o la t tény leges m egvalósu lása , az első v ezér
k a r  m egszervezése azo n b an  m ég 9 évig v á ra to t t  m ag ára .

E zt a gondolatot látszólag hiába ve te tte  fel újból és tám asztotta  alá 
m ost már kom oly érvekkel Scheiber  SÁMUELnek 1873-ban, m ajd 1875-ben 
T refort miniszterhez in tézett részletes Pro M em oria-ja , m elyben antropológiai 
tanszék, gyű jtem ény és társaság létesítését javasolta . B eadványa, m egjárván az 
orvosi és bölcsészettudom ányi kart, a M inisztériumban egyszerűen ad acta k e
rült. D e látható eredm ény nélkül hangzottak el Majláth  Gy u la  kifakadásai is 
1874-ben az aggteleki ásatásokról írt m onográfiájában, m elyben már szinte 
követe lte , hogy: „L étesítsünk egy antropológiai társu latot, m ely idő m últával
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m aga is já ru lh a sso n  a tu d o m á n y  szabade lvű  em eléséhez a n n y iv a l, m in t az t a 
kis H e lv e tia  évek ó ta  te sz i.”

C sak am ikor az 1876-ban B u d a p e s te n  t a r to t t  V I I I .  N em zetközi Őstörténeti 
és E m bertani K ongresszus h a tá s a  kellően m egérle lte  a m ag y a r e lm éket, ö ltö tt  
te s te t  és n y e r t  sze rv eze tt k e re te t a közel 10 év  ó ta  v a jú d ó  gond o la t. 1878-ban, 
az a k k o r a la p íto tt  Országos Régészeti és Em bertani Táf&ulat kebelében , R ömer 
F lóris F erenc  és Lenhossék  J ózsef szám olt be  a m ag y arság  egyes c so p o rt
ja in a k  te s tm a g a ssá g á ra  v o n a tk o zó  v izsgá la ta iró l.

N em  sokkal n ag y o b b  v o lt a tevék en y ség  az ú j szak o sz tá ly b an  a  k ö v e t
kező év ek b en  sem . A m ásod ik  év b en  ugyan is k é t,  a h a rm a d ik b a n  h áro m , a 
n egyed ikben  pedig  c su p án  egy e m b ertan i e lőadás h a n g z o tt el. Az előadók: 
Lenh o ssék  József, K eleti K ároly , T örök A urél  és B arna  F er d in a n d  
v o ltak . Sajnos h a m a r  fe lü tö tte  fe jé t a m ag y ar szé th ú zás á tk a  és 1883-ban 
T örök A urél m ár b e je le n te tte  k ilépését.

V o lt te h á t  E m bertani Társu la t és Szakosztá ly, v o lt v ezé rk a r is, de nem  
v o ltak  m egfelelő e m b e rta n i e lőadások . T örök A u r é l i, ú g y  lá tsz ik , a szem élyi 
e llen té tek en  tú l  az e lőadások  a lacso n y  n ív ó ja  és a p u b lik á lás  lehetőségének  a 
h iá n y a  k e d v e tle n íte tte  le. E rre  v a ll ugyan is, ho g y  1882-ben a s a já t  kö ltségén  
k ia d ta  az „Anthropologiai F üzetek”  első szám á t, am elyben  316 o ldalon , 16, 
igen érdekes és v á lto z a to s  tá rg y ú  an trop o ló g ia i p ro b lé m á t felölelő kom oly  
ta n u lm á n y t ír t . K ellő  tá m o g a tá s  h iá n y á b a n  a zo n b an  k é n y te le n  v o lt folyó
ir a tá t ,  m ely  egy idő re  sz in te  egy egész szak o sz tá ly t p ó to lt, te lje sen  m egszün
te tn i. E z  a k u d arc  T örök A u r élí annál é rzék en y eb b en  é r in te tte , m ivel 
Lenh o ssék  JózsE Fnek, m in t ak ad ém ik u sn ak  m ó d já b a n  v o lt a s a já t  m u n k á it 
te rjed e lm es ak ad ém ia i k ia d v á n y o k b a n  m eg je len te tn i. I ly e n  csalódások  u tá n  
T örök nem  gondolt tö b b é  sem szak o sz tá ly  szervezésére , sem  fo ly ó ira t k i
ad ásá ra .

A m ikor a B u d a p e s ti E g y e tem en  haladó  g o n do lkodású , v é g z e tt te rm é 
sze tra jzszakos h a llg a tó k  a te rm észe ttu d o m án y o s  szem lélet é rdekében  1906-ban 
m e g a la p íto ttá k  a , ,Term észetrajzi Szövetség"-et ,  en n ek  k e re téb en  n é h án y an  
ism ét ö sszeá lltu n k  és szű ltebbkörű  Em bertani Szakosztá lyt a la k íto ttu n k . E b b en  
1907— 1909 k ö z t n é h á n y  e m b ertan i előadás is e lh a n g z o tt, ső t egy  kisebb 
ta n u lm á n y o m  is m eg je len t „ A z orr antropológiai vizsgálata”  cím m el. H osszabb  
lé legzetű , kom olyabb  m u n k ásság ra  azo n b an  ez a S zak o sz tá ly  sem  v o lt képes, 
m ár csak  ezért sem , m e rt ta g ja i  év rő l-év re  v á lto z ta k .

1913-ban ú jb ó l m egk ísére ltem , hogy  az ak k o r m ég rég i n ev ű  ,,Országos 
Régészeti és E m bertani T ársu la t" -b an  életre  k e ltsem  a régészet és em b ertan  
e g y ü ttm ű k ö d ésé t. S ik e rü lt is n ég y  e lő ad ást ta r ta n o m . A T á rsu la t 1917-ben 
m e g v á la sz to tt új vezetősége azo n b an  m ég a cím éből is tö rö lte  az „ e m b e r ta n ” 
m egjelö lést s ezzel o t t  vége sz a k a d t m inden  ilyen  m űködésnek .

H ason ló  so v án y  e redm ényre  v e z e te tt  az az ig y ek eze tü k  B allai K ároly- 
lya l, hogy  az akkor le n d ü le tn ek  in d u lt  G yerm ektanulm ányi Társaságban  szer
vezzünk  an tro p o ló g ia i szak o sz tá ly t az iskolás g y erm ek ek  rendszeres v izsgá
la tá ra . A növés an tro p o ló g iá já ra  v o n a tk o zó  n é h á n y  e lőadás ta r tá s á n á l  azon
b a n  i t t  sem  sik erü lt to v á b b  ju tn u n k , a T an ácsk ö z tá rsaság  m eg b u k ásáv a l t e r 
veink  is összeom lo ttak .

A n n ál eredm ényesebb  vo lt egyideig  a M agyar N ép ra jz i Társaság  k e re 
téb en  1923-ban  m eg k ezd e tt ú ja b b  ak c iónk , m ely az Antropológiai Füzetek és 
idegen n y e lv ű  m ellék le te inek , az ,,Anthropologien H u n g a rica "-n a k  m eg in d ítá 
sához v e z e te tt . F e lh ív á su n k ra  közel 150-en je le n tk e z te k  i t th o n  és kü lfö ldön ,
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hogy  az új szak o sz tá ly b a  lépnek  s a fo ly ó ira tra  e lőfizetnek . A beje len tések  
n ag y  része a zo n b an  íg é re t m a ra d t. B ár s ik e rü lt a N ép ra jz i Társaságban  12 
an tropo lóg ia i e lő ad ás t ta r ta n o m  és a fo ly ó ira t 4 év fo ly am át — ha  n ag y  k é se 
delem m el és so v án y  te rjed e lem b en  is — m eg je len te tn em , kellő  anyag i és szel
lem i tá m o g a tá s  h iá n y á b a n  és a h azá n k b a n  is fokozódó fasisz ta  fa jb io lóg ia i 
m en ta litá s  n y o m á sá ra  azo n b an  1939-ben ez a m u n k a  is fé lb em arad t. P ed ig  
hogy  a kü lfö ld ö n  ez a szerény  fo lyó ira t és m egm ozdu lás m ilyen  h a tá s t  v á l to t t  
ki és a m ag y a r a n tro p o ló g ián ak  m ilyen m egbecsü lést h o z o tt, b izo n y ítja  a sok 
elism erő levél és k ü ld ö tt  n ag y szám ú  cserefo lyó irat.

Ö tszöri s ik erte len  k ísé rle t u tá n  so rsd ö n tő  fo n tosságú  fu rd u ló p o n to t j e 
le n te t t  a m a g y a r an tro p o ló g ia  tö r té n e té b e n  az a té n y , hogy  1952-ben a M a 
gyar T udom ányos A ka d ém ia  k e re téb en  m eg a lak u lt az Antropológiai B izottság, 
m a jd  a M agyar T u d o m án y o s A kadém ia  védnöksége alá k e rü lt  M agyar B iológiai 
Egyesület 1952. m árcius 29-i közgyűlésén m e g a la k íto tta  Em bertani S zakosztá 
lyát, m elynek  élén m in t m á r v a ló b an  v ezé rk a r: elnök, t i tk á r ,  jegyző , szerkesztő  
és 3 ta g ú  in té z ő b iz o ttsá g  á llo tt. E z t a le n d ü le te t az t e t te  lehetővé , h o g y  a 
b u d a p e s ti, szegedi, debrecen i egyetem  E m b e r ta n i T anszéke in , főleg p ed ig  a 
M agyar N em ze ti M úzeum  E m b e rta n i T á rá b a n  in ten z ív en  m eg in d u lt a s z a k 
k u ta tá s  és a rég iek  m e lle tt m ind  tö b b  f ia ta l  k á d e r  fejlődése. Ezzel a sz a k 
osz tá ly i e lőadások  fo ly am ato sság a  és fo ly ó ira tu n k n a k  szakcikkekkel v a ló  e llá 
to tts á g a  is b iz to s ítv a  v o lt.

A z  első, 1952—53-as akadém iai évben összesen 9 szakü lést t a r to t tu n k  
13 e lőadással. E zek  k ö zp o n ti té m á já t  u g y a n  az előadók k u ta tá s i  k ö rén ek  m eg 
felelően a tö r té n e t i  e m b e rta n  a lk o tta  (5 e lőadássa l), de képviselve v o lt a növés 
a n tro p o ló g iá ja  és a populációs g enetika  is k é t-k é t és a szerológia egy e lő ad ás
sal. Ö rv en d e tes  je llem zője v o lt a szakosz tá ly i ü léseknek  a m eg indu lt é lénk  v i ta  
szellem e is.

A  következő, 1953 — 54-es akadém iai évben ném i lan k ad ás  á llo tt be  sz a k 
o sz tá ly u n k  é le tében , am en n y ib en  az ü lések  szám a 6-ra, az e lőadásoké p ed ig  
11-re csö k k en t. L ényegesen  tá g u lt  v iszo n t az e lőadások  köre . A to v á b b ra  is 
veze tő  sze rep e t já tsz ó  tö r té n e ti  e m b e rta n  m e lle tt szóhoz ju to t t  a popu lác ió s  
gene tika , p a leo p a to ló g ia , fiziológia, szo m atik u s  m orfológia és az élő m a g y a r
ság v iz sg á la ta .

A  harm ad ik  szakosztályi évben, 1954—55-ben az ü lések_szám a 7-re, az 
előadásoké p ed ig  16-ra em elk ed e tt u g y a n , ezzel szem ben lényegesen  sz ű k ü lt 
az e lőadások  k ö re , am en n y ib en  az ism ét u ra lk o d ó  tö r té n e ti  e m b ertan i e lő a d á 
sok m e lle tt m ég k é t növés-an tropo lóg ia i s egy-egy  d em ográfia i és szerblógiai 
té m a  k e rü lt  tá rg y a lá s ra .

A  negyedik szakosztályi évben, 1955—56-ban  ö rvende tes fe llendülés m u 
ta tk o z o tt ,  am en n y ib en  az ülések szám a 8 -ra , az e lőadásoké pedig  17-re em el
k e d e tt. L ényeges e lto lódás je le n tk e z e tt az e lőadások  tá rg y a  és sokszerűsége 
te k in te té b e n  is. Az egy tö r té n e ti  e m b e rta n i és k é t növés-an tro p o ló g ia i té m a  
m elle tt u g y an is  k é t régészeti, k é t rö n tg en an tro p o ló g ia i, k é t m ó d sze rtan i, k é t 
rasszan tro p o ló g iá i és egy-egy p a leo pa to lóg ia i és m orfológiai té m a  is szere 
pelt.

F e ltű n ő  h a n y a tlá s  á llo tt be az ötödik szakosztályi évben 1956—57-ben, 
am ikor az ü lések  szám a 3 -ra , az e lőadásoké ped ig  6-ra  c sökken t. E zek  k ö zü l is 
c supán  egy  v o lt e red e ti k u ta tá so k o n  a lap u ló  em brio lógiai előadás, m íg a tö b b i 
ö t ism erte té sek b ő l á llo tt. Ez n y ilv án v a ló an  az 56-os esem ények  k á ro s  h a tá s á 
va l m ag y a rázh a tó .
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A  hatodik szakosztályi évben, 1957— 58-ban  je len tő sen  k o n szo lid á ló d o tt a 
helyzet és a szakosz tá ly i ü lések  szám a ism é t 7-re, az e lőadásoké ped ig  13-ra 
em elk ed e tt. E zzel szem ben lényegesen összeszűkü lt az e lő ad o tt té m á k  köre , 
egy fizio lógiai és k é t tö r té n e ti  e m b e rta n i e lőadás m e lle tt h a t  n ö v é s-a n tro p o 
lógiai e lő ad ás h a n g z o tt el s je len tő s  v o lt  az ism erte té sek  szám a is. V iszont 
erős le n d ü le te t  a d o tt  szak o sz tá ly u n k  m egerősödésének  az a té n y , h o g y  az 
eddig a B iológia i K özlem ények Pars Anthropologica  g y a n á n t m eg je len t fo ly ó 
ira tu n k  ,,A nthropologiai K özlem ények’’’' c ím en önálló fo ly ó ira ttá  le t t  és te r je 
delm e az A k ad ém ia i K iadó  jó v o ltá b ó l 10 ív re  em elk ed e tt.

E  k ed v ező  h a tá so k  é rv én y esü ltek  a szakosztá lyunk hetedik évében, 
1958— 59-ben  is, am ikor az ü lések  szám a 8 -ra , az előadásoké pedig  15-re em el
k ed e tt, b á r  ezek  közül ö t ta n u lm á n y ú ti  beszám oló  v o lt. Az erede ti k u ta tá s o 
kon  a lapu ló  előadások  azo n b an  eléggé v á lto z a to s  té m á k a t ö leltek  fel, am eny- 
ny iben  k é t  növés-an tro p o ló g ia i, k é t rö n tg en an tro p o ló g ia i és k é t m ó d sze rtan i 
előadás m e lle tt egy-egy szerológiai, tö r té n e t i  em b ertan i, rasszan tro p o ló g iá i és 
em brio lógiai e lőadás is szerepelt.

S zak o sz tá ly u n k  nyolcadik évében 1959  — 60-ban  az ü lések  és az e lőadások  
szám a n em  v á lto z o tt  lényegesen , az e lő a d o tt té m á k  köre  v iszo n t eléggé össze
szű k ü lt, a m en n y ib en  h á ro m  tö r té n e ti  e m b ertan i, k é t n ö vés-an tropo lóg ia i 
és k é t m ó d sze rtan i e lőadás m e lle tt c su p á n  egy populációs gen e tik a i 
szerepelt.

E llen b en  a kilencedik Jvben  1960 — 61-ben  az ülések szám a 6-ra, az elő
adásoké p ed ig  10-re c sökken t. B á r ezek m indegy ike  e red e ti k u ta tá s o n  a la p u lt, 
a tém ák  v á lto z a to ssá g a  csekély  v o lt. A n ö v és-an tro p o ló g iáv a l foglalkozó négy , 
a fe ln ő tt lak o sság  je llegeit ism e rte tő  h á ro m  előadás m e lle tt csupán  egy-egy  
szerológiai és fiziológiai v o n a tk o zású  h a n g z o tt  el.

A  tized ik , 1961 — 62-es, és a tizenegyedik, 1962—63-as szakosz tá ly i évre  
ism ét az ü lések  szám án ak  szap o ro d ása , v a la m in t az e lőadások  szám án ak  
és v á lto z a to ssá g á n ak  növekedése n y o m ta  rá  bélyegét.

A  tizenketted ik szakosztályi évben, 1963— 64-ben v iszo n t lényegesen  csök
k e n t m ind  az ü lések  (7), m in d  az e lőadások  szám a. A  tizenharm adik évben, 
1964 — 65-ben ism é t 20 e lőadás h a n g z o tt el, m elyek  k ö z ö tt az an tro p o ló g ia  
eléggé kü lönböző  ágai v o lta k  képviselve.

V égül a tizennegyedik szakosztályi év (1 9 6 5 —66) első felében  3 szakosz
tá ly i ülésen csu p án  4 előadás h a n g z o tt el és abbó l is k e ttő  isko lásgyerm ekek  
v iz sg á la tá t tá rg y a lta .

H a  m o st összefoglalóan á t te k in tjü k  a 14 szakosz tá ly i év  esem ényeit, b á r  
m e g á lla p íth a tju k  a szak o sz tá ly  erősödésének  és az e lőadások  fokozatos v á l
to za to sság án ak  ké tség te len  je le it, m égis szem b e tű n ik  b izonyos hu llám zás, a 
te rv szerű ség n ek , az irán y ító  k ézn ek  ném i h iá n y a . Az előadók és az e lőadások  
m egoszlásából k io lv a sh a tju k , hogy  a leg tö b b  szakosz tá ly i ü lés és e lőadás n em  
előre m e g te rv e z e tt, hanem  g y orsan , szükségszerűen  b e á llíto tt v o lt. K ü lönösen  
szem b e tű n ik  ez az ú tib eszám olók , ism erte té sek  gyors v ag y  töm eges b e á llítá sá 
bó l. A rende lkezésre  álló id ő t sem  h a sz n á ltu k  k i jó l. A 14 év  k ö zö tt ugy an is  
5 o lyan szerepel, am ikor 4 h ó n a p b a n  és 5 o ly an , am ikor 3 h ó n a p b a n  n em  t a r 
to t tu n k  e lő a d á s t. Igaz , hogy  v o lta k  v iszo n t h ó n ap o k , am ik o r ez t a h iá n y t  
k é t-k é t e lőadás ta r tá s á v a l  ip a rk o d tu n k  p ó to ln i, ez azonban  n y ilv án v a ló an  a 
te rv szerű ség  ro v á sá ra  m en t.

H angsú lyozom , hogy  ez t nem  v o lt t i tk á r a in k  h ib á já u l rovom  fel, m e rt 
el kell ism ern ü n k , hogy ők n ag y  és nehéz m u n k á t végeztek , am ikor az a rá n y 
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lag  kis szám ú m ag y a r an tro p o ló g u ssa l ilyen  ta r ta lm a s  ü lések e t és e lő ad áso k a t 
h o z ta k  lé tre . V iszont a z t h iszem , hogy  éppen  a ren d e lk ezésü k re  álló kis szám ú  
an tropo lógus k ád e rre l v a ló  helyes gazdálkodás m egkövete li a nagyobb  te rv -  
szerűséget, e lő ad áso k n ak , té m á k n a k  m ár egy évvel előre való  k itű z é sé t és 
ta r ta lé k  k ád e rek n ek  a szom szédos tu d o m á n y o k  te rü le té n , s főleg az o rvosok  
k ö zö tt való  in ten z ív  fe lk u ta tá s á t .

E g y éb k én t re n d k ív ü l ö rvende tes és a fo ly am ato s  szak o sz tá ly i éle t e red 
m énye, hogy an tro p o ló g ia i k ád ere in k  szám a az u tó b b i években  je len tő sen  
n ö v ek ed e tt.

Ö rvendetes és je len tő sen  em eli szak o sz tá ly u n k  sú ly á t a nem zetközi 
tu d o m á n y b a n  az, hogy  m in d en  évben  sik erü lt m egnyern i szakosztá ly i e lőadásra  
je len tk ező  kü lfö ld i a n tro p o ló g u so k a t is.

V essünk  m ost egy p illa n tá s t a rra , hogy  tu la jd o n k é p p e n  k ik  is t a r t o t 
t á k  a szakosz tá ly i e lő ad áso k a t, s azo k b an  k i m ilyen  részben  v iselte  a t e r 
h ek e t.

Az eddig  e lte lt 13 és fél év  szako sz tá ly i idő  a la t t  100 szakülésen  
összesen 67 előadó szerep e lt 200 előadással. A 67 előadó közü l 57 v o lt h a 
zai és 10 kü lfö ld i. De az 57 h aza i előadó szereplése is fe ltű n ő  k ü lönbsége
k e t tű n te t  fel. Az e lőadások  zöm ét, n evezetesen  87 e lő ad ást, v agy is az 
összes előadások  4 3 ,5 % -á t ugyan is c su p án  6 előadó t a r to t t a :  így  N em eskéri 
Já n o s  20, Tóth T ib o r 17, Lipták  P á l és Malán  M ihály  15 — 15, E ib e n  
O ttó  és T iioma A n d o r ped ig  10—10 előadással szerepe lt. K é tségk ívü l ők v o l
ta k  eddig a szak o sz tá ly  fő oszlopai, ak ik  előadás ta r tá s á r a  b á rm ik o r készen 
á llo ttak .

S zin tén  je len tő s  szám ú  e lő ad ást t a r to t t :  B artucz L ajos, D ezső G yula , 
F arkas G yula, F eh ér  M iklós és R ajkai T ib o r ta g tá rs u n k , ak ik  7 — 7, 
ille tve 6 előadássa l szerepe ltek , és az összes e lőadások  17,5 % -á t t a r t o t 
tá k . Az előadók  e k é t  c so p o rtja  összesen 122 e lő ad ást t a r to t t ,  vagyis az összes 
előadások 6 1 % -áv a l szerepe lt, s így  a szakosz tá ly i élet szilárd a la p já t  ők 
a lk o tják .

Az előadók  h a rm a d ik  c so p o rtjáb a  6 előadó ta r to z ik , ak ik  20 e lőadássa l, 
az összes e lőadások  10% -á t képv ise lik , és ü lése inken  eddig  3 —4 e lő ad ást v á l
la lta k . E zek  B ackhaus R ich árd , H e n k ey  G yula , K ralovánszky A lán , 
K ralovánszkyné E ry  K in g a , V éli G yörgy és W enger  Sándor.

V égül 8 előadó c su p án  2 —2 és 42 előadó 1 — 1 e lőadássa l szerepelt.
E  s ta tis z tik a  ta n u lsá g a  m eg n y u g ta tó , m e rt a z t b izo n y ítja , hogy  szak 

o sz tá ly u n k  a 11 ta g ú  é lg á rd a  m elle tt m ég igen g azdag  r e j te t t  ta r ta lé k k a l re n 
delkezik, egyfelől a zo k b an , ak ik  m ár szerepe ltek  1 — 2 e lőadással, m ásfelő l a 
szom szédos szak m ab e liek b en  — főleg o rv o so k b an , régészekben  — ak ik  az 
an tro p o ló g iá t n ag y o n  is é rdek lő  k iegészítő  e lő ad áso k a t ta r th a tn a k ,  és, am in t 
m áris tö b b  pé ld a  b iz o n y ítja , b izo n y ára  fognak  is ta r ta n i ,  h a  ahhoz tő lü n k  a 
kellő tá m o g a tá s t  és b iz ta tá s t  m eg k ap ják . Ö röm m el tö l t  el az is, hogy  a v ég 
zős b io lógia szakos ta n á r je lö lte k  k ö z ö tt is m ind  tö b b n e k  érdeklődése fo rd u l az 
an tropo lóg ia  felé.

B ízom  b en n e , h o g y  szak o sz tá ly u n k  f ia ta l agilis t i tk á r a  m eg fog ja  ta lá ln i 
a m ó d já t, hogy  a szak o sz tá ly u n k  és a szom széd tu d o m á n y sz a k m á k  r e j te t t  
ta r ta lé k a it  fe lk u ta ssa  és ő k e t a szakosztá ly i tu d o m á n y o s  m u n k á ra  a k tiv iz á lja . 
E hhez  azo n b an  az is szükséges, hogy  az összes szak o sz tá ly i tag o k  le lkesen , 
egym ást tá m o g a tv a  e g y ü tt  m ű k ö d jen ek  s ne ju sso n  szerephez a szé th ú zás, 
am ely  a m ú ltb a n  a m a g y a r  an tro p o ló g iáb an  o ly  n a g y  k á ro k a t te t t .
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E  g o n d o la to k  jeg y éb en  n y ito m  m eg 100-ik szak o sz tá ly i ü lésü n k e t.

*

(E lhangzott a Magyar Biológiai Társaság E m bertani Szakosztályának 1966. jan u á r 
31-én m eg ta rto tt 100. szakülésén.)
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Anthr. Köziem. X . évf. (1966) 1-3. sz.

SZEGED-KUNDOMB AYARKORI NÉPESSÉGÉNEK 
EMBERTANI VIZSGÁLATA

I r ta :  L i p t á k  P á l  és B o h o s n é  M a r c s i k  A n t ó n i a  

(József A ttila  Tudom ányegyetem  E m bertan i Intézete, Szeged)

Szeged v á ro sá tó l D N y -ra , a re n d ező -p á ly au d v a r közelében  K undom b, 
v a g y  k o rá b b a n  h aszn á la to s  elnevezés sze rin t , ,K undom bja”  (B allag itó  dűlő) 
te rü le té n  a v a rk o ri te m e tő t t á r ta k  fel. E zen  a te rü le te n  első ízben  az 1926 — 
1929-ig te r je d ő  év ek b en  Móra F erenc  és Se b e st y é n  K ároly végeztek  á s a 
tá so k a t;  hosszabb  szü n e t u tá n  Sebe st y é n  K ároly 1935-ben fo ly ta t ta  az 
á sa tá s t. 1944-ben Csallány  D ezső to v á b b i 9 s ír t  t á r t  fel h ite lesítés céljábó l, 
és ezzel a te m e tő  á sa tá sa  be fe jező d ö tt. Ö sszesen 319 régészetileg  h iteles sír k e 
rü lt  fe ltá rá s ra ; sa jnos a cso n tv ázan y ag b ó l az ese tek  tö b b ség éb en  csak a k o 
p o n y á t m e n te tté k  m eg. E zek n ek  az egyes s írokhoz való  ta r to z á sa  8 7 % -b an  
ism eretes. A  m e g m e n te tt em b ertan i an y ag ró l az 1. tá b lá z a t  ad  á tte k in té s t ,  
m eg ta rtá s i á lla p o t, é le tk o ri csoportok  és a fe ln ő tte k n é l nem ek  szerin ti b o n tá s-  

* b an . Az an y ag  a rá n y la g  jó  m e g ta r tá sú , az összesen m e g m en te tt 176 k o p o n y á 
bó l csak  13 tö red ék es . A jó  m e g ta r tá sú  ( te h á t  m érhető ) fe ln ő tt férfi k o p o 
n y á k  szám a 62, a  nőké pedig  71. V izsgála ti a n y a g u n k  ezek szerin t a n a g y  
ese tszám ú  a v a rk o ri szériák  közé so ro lható .

A te m e tő  régésze ti an y a g á n a k  feldo lgozása m ég nem  tö r té n t  m eg, en n ek  
elvégzését Csallány  D ezső v e tte  te rv b e . Csallány  le le tk a ta sz te ré b e n  (1) a 
k u n d o m b i te m e tő rő l a n n y it  jegyez  m eg, ho g y  p rése lt és griffes-indás övgar- 
n i tu rá k  e g y a rá n t je llem zik  a régészeti m ellék le tek e t. U g y an eb b en  a m u n k á já 
b a n  idézi a k u n d o m b i tem e tő re  v o n a tk o zó  régészeti iro d a lm a t. Sajnos en n ek  
az a v a rk o ri te m e tő n e k  té rk ép e  n incs, íg y  a sírok  egym áshoz v isz o n y íto tt 
he lyze te  n em  ism ere tes . — A k u n d o m b i e m b e rta n i an y ag  n é h á n y  a d a tá t  ille 
tő e n  B artucz Lajos ad  először k o n k ré ta b b  k ö z lést, egy rész t a m agyaro rszág i 
av a ro k  te rm e té v e l (2), m ásrész t az av a ro k  e tn ik a i és d em ográfia i je len tő ség é
vel k a p c so la to sa n  (3). Az an y ag  felfo lgozását az egyik szerző (Lipták) á lta l  
k o rá b b a n  is k ö v e te t t  m ódon , Martin  (4) e lő írásán ak  szem  e lő tt ta r tá s á v a l  
v ég ez tü k  el. Az a n y a g o t ez idő  sze rin t a Jó z se f  A ttila  T u d o m án y eg y e tem  
E m b e rta n i In té z e te  (Szeged) őrzi.

Á ltalános jellem zés. M ódszertani m egjegyzések

A széria á lta lán o s  je llem zését a 2 ., 3. és 4. tá b lá z a to k ra  tá m a sz k o d v a  
a d ju k  m eg.

A  fé r fia k  koponyá ja  középhosszú , közepesen  széles, a ko p o n y a je lző  a la p 
já n  a k ö z é p é rté k  a m esokran ia  felső h a tá r a  közelében  helyezked ik  el; h a  a
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1. táblázat:

A Szeged-Kundombi avarkori tem ető em bertani anyaga 

Tabelle 1.: Antropologisches M aterial des awarenzeitlichen G räberfeldes Szeged-Kundomb

A n y ag  jellege In f. I . In f . I I . J u v . A d. M at. Sen. Összesen

F é r f i ................................
Töredékes N ő ..................................... — __ __• 3 i i 5

(nem m érthető) M eghatározatlan
neműek ...................... i 2 — 3 2 — 8

Összesen i 2 — 6 3 I \ 13

Jó megtartású
F é r f i ................................
N ő .....................................

- — - 15
42

27
20

20
9

62 (38%) 
71 (44%)(mérhető) M eghatározatlan

neműek ...................... — 20 10 , — - - 30 (18%)

Összesen — 20 10 57 47 29 163

Együttvéve 1 22 10 66 50 30 176
(0,6%) (12,6%) (5,6%) (35,7%) 28,5%) (17,0%)



kopo n y aje lző  e loszlását te k in tjü k , legn ag y o b b  százalékban  a m eso k ran ia  van  
k épv ise lve , de a b rac h y k ra n o k  százalékos a rá n y a  is je len tő s . Az ag y k o p o n y a  
a lacsony-középm agas, a hosszúság-m agasság i jelző  százalékos m egoszlása  a la p 
já n  a ch a m a e k ran ia , a k özépértéke  a la p já n  az o r th p k ra n ia  je llem ző ; a széles
ség-m agasság i je lző t te k in tv e  a ta p e in o k ra n ia  v an  tú lsú ly b a n . A  hom lok 
keskeny-középszéles, a tran sv e rsa lis -fro n to p arie ta lis  je lző  százalékos m eg
osz lásá t figyelem be véve a s ten o m e to p ia , k ö zép é rték é t te k in tv e  a m etrio - 
m e to p ia  je llem zi. A fe lü lnézeti k o p o n y ak ö rv o n a l (norm a vertica lis) leg in k áb b  
ovoid  és p en tag o n o id . A glabella  leg g y ak rab b an  2., 3. és 4. fo k o z a tú  (B roca 
sém a sze rin t) . Je llem ző  a n ag y  k o p o n y a k a p a c itá s , tú lsú ly b a n  v a n n a k  az 
eu en k ep h a lo k . — Az arc középszéles, középm agas, az arcjelző  és fe lsőarcjelző  
a la p já n  m esoprosop , illetőleg m esen. Az a rcpro fil szöge a k ö z é p é rté k  a lap ján  
a m eso g n a th ia  felső h a tá rá n  v a n ; de h a  az egyes k a te g ó riá k a t te k in t jü k , a 
je len tő s  a rá n y ú  m eso g n a th iáv a l szem ben m égis az o r th o g n a th ia  v a n  tú lsú ly b a n . 
A lveoaris p ro g n a th ia  az ese tek  tö b b ség éb en  nem  fig ye lhe tő  m eg , Uletőleg 
csak  m érsék e lten  k ife jeze tt. Je llem ző  a sekély , v a g y  közepesen m ély  fossa 
can in a . A szem üreg  középm agas (m esokonch), az o rr közepesen  széles (me- 
so rrh in ).

A  nők koponyája  a fé rfiak  k o p o n y á já v a l ö sszehason lítva , az alábbi 
k ü lö n b ség e t m u ta tja . Jellem ző a b ra c h y k ra n o k  n agyobb  száza lék b an  való  
elő fo rdu lása , a hosszúság-m agassági je lző  a la p já n  pedig  a o r th o k ra n ia  tú lsú ly a . 
A hom lok  közepesen széles, a tran sv e rsa lis -fro n to p arie ta lis  je lző  százalékos 
m egoszlásá t te k in tv e  a m e trio m eto p ia  az u ra lkodó . A glabella le g g y ak rab b an
1. és 2. fo k o za tú . A tö b b i je lleg  te k in te té b e n  a fé rfiak k a l m egegyezést m u ta t 
n a k , p l. jó lleh e t a nők  szem üregjelző je  n ag yobb , m in d k é t nem  ese téb en  a 
k ö zép érték  m esokonch, de m íg a fé rf iak n á l a ch am aek o n ch ia , a nő k n é l a 
hypsik o n ch ia  százalékos a rá n y a  a figyelem rem éltó . V égül e m líté s t érdem el, 
hogy  a n ő k n é l va lam iv e l g y akoribb  az alveolaris p ro g n a th ia .

A k o p o n y ák o n  tö b b  ese tb en  le h e te t t  a n a tó m ia i v a r iá c ió k a t, ille tve 
rendellenességeket m eg állap ítan i. E zek  közül a fé rfiak n á l s u tu ra  m etop ica  
2 (3 ,2 % ), v a rra tc so n to k  5 (8 ,1% ), os ep ip te ricu m  2 (3 ,2% ), os ap icis 1 (1 ,6% ), 
p rocessus fro n ta lis  ossis tem p o ra lis  2 (3 ,2% ) ese tben  fo rd u lt elő. A  nőkné l a 
s u tu ra  m e to p ica  4 (5 ,6% ), v a rra tc so n to k  8 (11,2% ), os e p ip te riu m  6 (8 ,4% ), 
os ap icis 3 (4 ,2% ) ese tben  ta lá lh a tó .

A fogak  rágófelszíne erősen le k o p ta to tt ;  fe ltű n ő en  g y akori az alveolusok  
te lje s  fe lsz ívódása . Á lta láb an  é lh a ra p á s t f ig y e lh e tü n k  m eg. A 63. s írszám ú  ko 
p o n y á n  fe ltű n ik  a ba l M3 erős red u k c ió ja  (csapfog) és a to ru s  p a la tin u s . K ü 
lönösen az alsó fogívek a lak ja  ren d k ív ü l v á lto za to s : a „V ”  a lak ú , ső t a nagyon  
s z é tta r tó  fogívek is e lő fo rdu lnak . K is m érték ű  la m b d a tá ji  la p u ltsá g  tö b b szö r 
m egfigyelhető . P lan o ccp ita lia  egy ese tb en  észlelhető ; egy k o p o n y a  p lag iokepha l 
(912. sír, nő).

A m e g m e n te tt h iteles c so n tv ázan y ag b ó l csak  11 egyénnél le h e te t t  t e r 
m e te t szám ítan i: 6 férfi és 5 nő  ese tében . M ivel nag y o n  kicsi az ese tszám , 
k ö z é p é rté k e t nem  sz á m íto ttu n k  (5. tá b lá z a t) .  Az 1 .—5. tá b lá z a to k  szükség
te len n é  te sz ik  a részletesebb  je lleg an a liz is t, az a tá b lá z a to k b ó l am ú g y  is k i
o lv ash a tó .

A  fé rfiak  (11. tá b lá z a t) , a n ő k  (12. tá b lá z a t)  és a f ia ta lk o rú a k  (13. t á b 
lá z a t)  egyéni a d a ta i t  és a tö red ék es an y ag  á tte k in té sé t (14. tá b lá z a t)  a füg
gelékben  ta lá lju k  meg.
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2. táblázat:
Szeged-Kundomb: Főbb m etrikus jellegek eloszlása 

Tabelle 2. Szeged-Kundomb: V erteilung der m etrischen H aup tcharak teristiken

Je llegek F érfiak N ők E g y ü t t

Koponyajelző

8 : 1 .

H yperdolichokran ...........................................  65,0—69,9
Dolichokran ...................................................... 70,0—74,9
M esok ran ............................................................  75,0 — 79,9
B ra c h y k ra n ........................................................  80,0 — 84,9
H yperb rachyk ran ........................................... .. 85,0—89,9
TJltrabrachykran .............................................  90,0—x

1 ( 2,0%) 
8 (15,7 %) 

21 (41,2%) 
16 (31,3%) 
5 ( 9,8%)

4 ( 6,9 %) 
1 12 (20,7%) 

31 (53,4%) 
10 (17,3%) 

1 ( 1,7%)

1 ( 0,9%) 
12 (11,0 o/0) 
33 (30,3%) 
47 (43,1%) 
15 (13,8%) 

1 ( 0,9%)

Összesen 51 58 109

H osszúság-
magassági jelző

17 : 1

Chamaekran ....................................... ..............  x —69,9
O r th o k ra n ..........................................................  70,0—74,9
H y p s ik ra n ..........................................................  75,0—x

19 (46,3%) 
13 (31,7%) 
9 (22,0%)

11 (21,6%) 
33 (64,7%) 

7 (13,7%)

30 (32,6%) 
46 (50,0%) 
16 (17,4%)

Összesen 41 51 92

Szélesség —
magassági jelző

17 : 8

Tapeinokran ......................................................  x —91,9
M etriokran ........................................................  92,0 — 97,9
A k ro k ra n ............................................................  98,0 — x

31 (77,5%) ,
4 (10,0%)
5 (12,5%)

45 (86,5%) 
6 (11,6%) 
1 ( 1,9%)

76 (82,5%) 
10 (10,9%) 
6 ( 6,9%)

Összesen 40 52 92

Transvers,—
frontopar. jelző

9 : 8

S ten o m eto p ........................................................  x —65,9
M etrio m eto p ......................................................  66,0 — 68,9
Eurym etop ........................................................  69,0—x

25 (46,3%)
14 (25,9%)
15 (27,8%)

22 (36,1%)
23 (37,7%) 
16 (26,2%)

47 (40,9%) 
37 (32,2%) 
31 (26,9%)

Összesen 54 61 115

Arcjelző 

47 : 45

H ypereuryprosop .............................................  ' x —79,9
E u ry p ro so p ............... ........................................  80,0 — 84,9
M esoprosop ........................................................  85,0 — 89,9
Leptoprosop ......................................................  90,0 — 94,9
Hyperleptoprosop ...........................................  95,0—x

1 ( 3,2%) 
9 (29,0%)

13 (41,9%) 
6 (19,4%)
2 ( 6,5%)

1 ( 3,1%) 
9 (28,1%) 

17 (53,1%) 
5 (15,7%)

2 ( 3,2%) 
18 (28,5%) 
30 (47,6%) 
11 (17,5%) 

2 (3,2%)

Összesen 31 32 63



A
nthropologiai K

özlem
ények

Felsőarcjelző

48 : 45

Szemüregjelző

52 : 51

Orr jelző

54 : 55

Szájpadjelző 

63 : 62

Szám ított
koponyakapacitás

38.

Arcprofilszög

72 .

H ypereuryen . .
i E u ry e n .............
j M esen ............. I.

L é p té n .............
H yperlepten . .

Chamaekonch 
Mesokonch . . . 
Hypsikonch

L e p to rrh in .............
Mesorrhin .............
C ham aerrh in .........
Hyperchamaerrhin

Leptostaphylin . 
Mesostaphylin . . 
Brachystaphylin

Férfiak
O ligenkephal............................  x —1300
E u e n k e p h a l..............................  1301 —1450
A ris ten k ep h a l..........................  1451—x

Prognath  .. 
Mesognath . 
O rthognath

x —44,9
4 5 .0 -  49,9
5 0 .0 -  54,9
5 5 .0 -  59,9
60.0-  x

1 (2,2%) 
9 (20,0%) 

30 (66,7%) 
4 (8,9%) 
1 (2,2%)

Összesen 45 '

x —75,9
7 6 .0 -  84,9
85.0— x

17 (28,8%) 
35 (59,3%) 

7 (11,9%)

1 (2,0%) 
12 (24,5%) 
28 (57,2%) 

8 (16,3%)

2 (2,1%) 
21 (22,3%) 
58 (61,7%) 
12 (12,8%) 

1 ( 1, 1% )

49 94

5 (7,4%) 
39 (57,3%) 
24 (35,2%)

22 (17,3%) 
74 (58,3%) 
39 (24,4%)

Összesen

x —46,9
4 7 .0 -  50,9
5 1 .0 -  57,9
5 8 .0 -  x

Összesen

59 68 127

15 (26,8%) 
21 (37,5%)
16 (28,6%)
4 (7,1%)

17 (29,8%) 
17 (29,8%) 
20 (35,1%) 

3 (5,3%)

32 (28,3%) 
38 (33,6%) 
36 (31,9%) 

7 (6,2%)

56 57 113

x —79,9
8 0 .0 -  84,9
85.0— x

Összesen

Nők

6 (31,6%)
6 (31,6%)
7 (36,8%)

13 (41,9%) 
10 (32,3%) 

8 (25,8%)

19 (38,0%) 
16 (32,0%) 
15 (30,0%)

19 31 50

x —1150 
1151-1300 
1301—x

Összesen

70°—79°9 
80° —84°9 
85°—92°9

összesen

3 (7,5%) 
24 (61,5%) 
12 (31,0%)

10 (35,0%) 
16 (43,5%) 
20 (21,5%)

13 (15,3%) 
40 (47,1%) 
32 (37,6%)

854639

2 (5,1%) 
15 (38,5%) 
22 (56,4%)

39

5 (10,4%) 
18 (37,5%) 
25 (52,1%)

48

7 (8,0%)
33 (38,0%) 
47 (54,0%)

87
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3. táblázat:

Szeged-Kundomb: Főbb középértékek 

3. Szeged-Kundomb: Die wichtigeren M ittelwerte

Méretszám
(Martin) Méretek és jelzők

Férfiak Nők

N V M 1 S N V M 8

i .
8.
9.

17.
38.

45.
47.
48. 
72.

Koponya legnagyobb h o ssz a ......................
Koponya legnagyobb szélessége...............
Legkisebb homlokszélesség ........................
Basion-bregma m ag asság ............................
Szám ított k o p o n y ak ap ac itás .....................
Mért koponyakapacitás ..............................
Járomívszélesség ........................
A rcm agasság.....................................
Felsőarcm agasság......................
A rcprofilszög............................

54
54
64
43
39 
24 
45
40 
59 
39

1 6 7 - 1 9 5  
129— 160 

8 1 - 1 1 2  
1 1 3 - 1 4 6  

1248 — 1686 
1260 — 1630 

121 — 146 
1 0 9 - 1 2 8  

5 8 - 7 9  
7 4 °— 90°

1
182,6
145.0

96.8 
129,5

1403,3
1430,5

134.0 
117,2

68.9 
84 ,6° !

6,80
5,74
4,72
6,76

84,60
78,90

6,04
5,65
4,28
3,27

61
64
65 
56 
46 
38 
53 
37 
f>2 
48

1 6 1 - 1 8 6  
1 3 1 - 1 5 4  

8 6 - 1 0 5  
113— 135 

1 0 6 4 -1 5 1 2  
1 1 1 0 - 1 5 5 0  

1 1 2 - 1 3 8  
9 4 - 1 1 8  
5 2 — 75 

75° — 93°

172.6
140.7 

94,4
124,0

1255,3
1304,5

124,9
108,4

65,1
84,6°

5.90 
5,42 
4 ,18  
5,46

111,30
116,10

4,64
5.90
4.99
3.99

8 : 1 Hosszúság—szélességi jelző ........................ 51 6 8 ,2 - 8 9 ,4 79,4 4,66 58 73,8 — 90,3 81,4 3 f>9.17 : 1 Hosszúság—magassági jelző ...................... 41 5 8 ,9 - 8 1 ,6 70,9 4,88 51 6 2 ,3 - 8 0 ,1 72,1 3 2017 : 8 Szélesség—magassági je lz ő .......................... 40 7 5 ,8 - 1 0 0 ,0 88,7 5,90 52 7 5 ,3 - 1 0 3 ,1 89,5 4, 809 : 8 T ransvers.—frontopar. jelző ........... 54 5 9 ,1 - 7 4 ,3 66,8 3,30 61 6 1 ,0 - 7 2 ,5 67,2 2 6847 :  45 A rc je lz ő .......................... 31 7 7 ,5 - 1 0 0 ,8 87,3 4,98 32 7 7 ,7 — 92,2 8 ó ’o 3 6148 : 45 F elsőarcje lző ................................ 45 4 4 ,6 — 60,5 51,9 2,84 49 43,1 —  58,1 51 8 3 2652 :  51 Szem üregjelző................... 59 6 8 ,0 - 8 7 ,9 78,6 4,50 68 7 1 ,4 - 9 2 ,1 82,2 5 6854 :  55 Orr jelző .............................. 56 3 8 ,0 - 6 5 ,9 50,2 5,02 57 39,0 —  61.0 50 2̂ 4 8063 :  62 Szájpadjelző ..................................... 19
1

6 9 ,6 - 9 4 ,9 81,2 6,10 31 69^0— 92^9 80,0 5,98



4. táblázat:

Szeged-Kundomb: Morfológiai jellegek eloszlása 

Tabelle 4. Szeged-Kundomb: Verteilung der morphologischen Merkmale

Jellegek
F é rfia k Nők E g y ü tt

N (%) N (%) N (%)

O v o id ....................................... 27 (45,0) 35 (52,2) 62 (48,8)
Norma verticalis Pentagonoid .......................... 17 (28,3) 23 (34,3) 40 (31,5)

Sphaeroid .............................. 5 ( 8,3) 6 ( 9,0) 11 ( 8,7)
Sphenoid ................................. 7 (11,7) 1 ( 1,5) 8 ( 6,3)
Ellipsoid ................................. 4 ( 6,7) 2 ( 3,0) 6 ( 4,7)

Összesen 60 67 127

Broca 1..................................... 3 ( 4,9) 40 (58,0) 43 (33,0)
Broca 2. ................................. 14 (23,0) 24 (34,8) 38 (29,3)

Glabella Broca 3..................................... 27 (44,2) 5 ( 7,2) 32 (24,6)
Broca 4..................................... 13 (21,4) — 13 (10,0)
Broca 5..................................... 4 ( 6,5) 4 ( 3,1)

Összesen 61 69 130

1. K itö l tö t t ............................ 4 ( 6,7) 8 (11,5) 12 ( 9,3)
2. S e k é ly ................................. 29 (48,3) 38 (55,1) 67 (51,9)

Fossa canina 3. Közepes ............................ 18 (30,0) 15 (21,7) 33 (25,6)
4. Mély ................................... 9 (15,0) 7 (10,2) 16 (12,4)
5. Nagyon m é ly ................... - 1 ( 1,5) 1 ( 0.8)

Összesen 60 69 129

1. H ián y z ik ............................ 43 (74,1) 37 (56,0) 80 (64,5)
Alveoláris 2. Mérsékelt .......................... 11 (19,0) 18 (27,3) 29 (23,4)

prognathia 3. K ife je z e tt .......................... 4 ( 6,9) 11 (16,7) 15 (12,1)

Összesen 58 6 6 124

A je llegek  részletes elem zése h e ly e tt  fo n to sa b b n a k  ta r t ju k  a je lleg 
eg y ü tte sek  elem zését: a tax o n ó m ia i ana líz is t. T öbb je lleg eg y ü tte s  m egjelenése 
egy p o pu lác ión  belü l nem csak  a po lim orfia  k ö v e tk ezm én y e , hanem  azzal is 
m a g y a rázh a tó , hogy a H om o sapiens p o litip ik u s  fa j .  Az á lla tp o p u lác ió k k a l 
szem ben a la p v e tő  kü lönbség  azo n b an , ho g y  az em berné l — az e g y éb k én t 
reg ionálisan  kü lönváló  subspeciesek  (nagyrasszok) és m ikrosubspeciesek  
(rasszok) — u g y an azo n  népességen  belü l eg y ü tte se n  is e lő fo rd u lh a tn ak . E b b ő l 
következő leg  a pa leo an tro p o ló g iá i a n y a g o t (szériá t), a to v á b b i összehason lítás 
célja ira , hozzáférh e tő b b é  ke ll te n n i a p o p u lác ió n  belü li tax o n ó m ia i elem zéssel. 
A m e g á lla p íth a tó  je lleg eg y ü tte sek e t a röv idség  és egyszerűség k e d v é é rt 
,,ta x o n ” -o k n ak  is n ev ezh e tjü k .

Az egyes tax o n o k  a régészeti elem zés egyes c so p o rtja iv a l — ta p a s z ta la t  
szerin t — n em  m u ta tn a k  k özve tlen  összefüggést. A p a leo an tro p o ló g iá i k u ta tá s ,  
a n y ag án ak  té rb e li és időbeli összefüggéseit fe ltá rv a , popu láció -részlegeket 
( tax o n -c so p o rto k a t) á llap ít m eg, am elyek  a régészek  á lta l  e lk ü lö n íte tt cso p o r
to k k a l, — tu la jd o n k é p p e n  e tn ik u m o k k a l v ag y  e tn ik a i c so portokka l — m ár

2* 19
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5. táblázat:

Szeged-Kundomb: H osszúcsontok méretei 

Tabelle 5. Szeged-Kundomb: Läugsknochenm asse

Sír- L e ltá r i
F e m u r T ib ia H u m eru s R ad iu s U lna F ib u la

szám szám
jo b b  1  b a l jo b b  J  b a l j ó b b  I  b a l jo b b  J  bal jo b b  j  b a l jo b b bal

T e rm e t

F é r f i a k

3. 1057 345 341 356 358 320 318 238 238 263 161
— 127 — 455 275 372 335 250 — 273 — — 167
— 879 — — 359 375 — — — — — — — 342 342 164
— 880 450 481 370 371 167

38. 765 — 461 382 '1 6 7
102. 783 484 488

__________
172

N ő k

2. 1056 472 471 380 385 352 345 255 260 168
— 364 359 360 306 310 263 265 — — — — 293 296 143

15. 750 405 412 340 338 — — — — — — 329 327 154
32. 761 403 405 329 328 — — — — _ — 321 — 152
40. 766 422 425 352 351 — — — — — — 349 • — 158

kell ho g y  k a p c so la to t m u ta ssan ak . A rég észe ti csoportképzés, am ely  h a jlam o s 
egy-egy fe ltű n ő b b  je lenség  a la p já n  c so p o rtjá t k ia la k íta n i (p l. az a v a rk o rb a n  
az ö n tö t t  b ro n z  griffes-indás ö v g a rn itú rá k  „ n é p e ” ), nem  b iz to s , hogy  e g y ú tta l  
e tn ik u m o t v ag y  e tn ik a i c so p o rto t je le n t.

A ta x o n ó m ia i elem zés e red m én y ek én t a lak u l ki — az e m b e rta n i 
iro d a lo m b an  m ár po lg árjo g o t n y e r t  e lnevezéssel — a „típus-spektrum '’’’, v a g y  
helyesebben  és p o n to sa b b a n  a populáció  taxonóm ia i szerkezete, am ely  e ln ev e
zést a szerzők  egyike m ár k o rá b b a n  a lk a lm a z ta  (5). E z u tó b b i a la p já n  p o n to 
sabb fo g a lm ain k  lesznek  a népesség  hom ogén , v a g y  he te ro g én  v o ltá ró l, ille tő 
leg a rró l, hogy  a fen ti k é t v ég le t k ö z ö tt m ilyen  h e ly e t fog lal el a v izsg á lt 
populáció .

E g y es k u ta tó k  a popu láció  és a rassz  fo g a lm a közé egyen lőség jelet te s z 
nek ; ez a z o n b an  n em  lehetséges a  tá rsa d a lo m b a n  élő és m űveltséggel (k u ltú rá 
val) ren d e lk ező  em beri közösségeknél. M indez a régebben  é lt ( tö r té n e ti , 
p reh isz to rik u s és p ro to h isz to rik u s) em beri népességekre is je llem ző . Az a n tro 
pológia tu d o m á n y te rü le té re  á tp illa n tó  g en e tik u so k  a „g én ek  g y ak o riság á 
v a l” k ív á n já k  je llem ezn i a ra ssz t, h o lo tt ez szisztem atika i (vagy taxonóm ia i)  
fogalom . N em  a g en o típus, h an em  a fen o típ u s a lá th a tó  és a m eg fogha tó ; t e r 
m észetesen a fen o típ u s szükségszerűen  szoros k a p c so la tb a n  v a n  a g e n o típ u s
sal. A n tro p o ló g ia i k u ta tá s u n k  m odernebbé  v á lh a t  a „ fen o g en e tik a i”  szem lé le t
te l;  ebhez az e lő m u n k á la to k a t a g en e tik u so k n ak  kell elvégezni, m in th o g y  a 
genetika  m a i v ih a ro s  gyo rsaságú  fejlődése m o leku lá ris  sz in ten  (D N S) tö r té n ik , 
am ely  je le n sé g -ta r to m á n y  m á r k ív ü l esik  az an tropo lógus (és kü lönösen  
pa leo an tro p o ló g u s) fő k u ta tá s i  te rü le téb ő l.

A z  antroposzisztem atikában a poligének által meghatározott jellegek a döntő  
fontosságúak; szem ü n k  e lő tt kell t a r ta n i  u g y an is , hogy  a jellegek taxonóm iai 
szempontból különböző értékűek. S a jn á la to s  m ódon  épp azon je llegek  ö rök lő 
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dése nem  tis z tá z o tt ,  am ely n ek  a p o litip ikus H om o sap iens fa jtá in a k  m eg
k ü lö n b ö z te tések o r a fo n to sa b b a k  (6, 7).

A k ö v e tk ező  fe jeze tb en  an y ag u n k  tax o n ó m ia i e lem zését végezzük  eL

Taxonómiai elemzés

A S zeged-kundom bi av a rk o ri széria elem zése a szo k o ttn á l nehezebb  
fe la d a to t je le n te t t .  E llen p é ld án ak  fe lh o zh a tn ék  az Üllő I .  (8) a v a rk o ri soro
z a to t, am elyben  — a n n a k  eléggé he te rogén  v o lta  e llenére  — az egyes rassz- 
kom ponensek  k ö n n y eb b en  v o lta k  d iag n o sz tizá lh a to k . A  tax o n ó m ia i elem zés 
e red m én y ét a 6. tá b lá z a t  m u ta tja . •

6. táblázat:

Szeged-Kundomb: Taxonóm iai elemzés 

Tabelle 6. Szeged-Kundomb: Taxonomische Analyse

T ax o n ó m ia i m eg h a tá ro zás c? 9 ö sszesen

pam iri (p) — armenoid ( a r ) ...........
m eghatározatlan brachykran elem

6 15 21 (19,1%)

( b r ) ...................................................... 3 7 10 (  9,0%)
Brachykran csoport alpi (a) — lappid (1) ........................ 3 2 5 (  4,6%)

Összesen 1 2 24 36 (32,7%)

cromagnoid-B-C (crB — c rC )......... 7 1 0 17 (15,5%)
Cromagnoid csoport cromagnoid-A (crA) .......................... 4 3 7 ( 6,4% )

Összesen 1 1 13 24 (21,9%)

Nordoid csoport (n, pn) ................................................................. 13 9 2 2  ( 2 0 , 0 % )

M editerrán csoport (m) ................................................................... 8 4 12 (10,9%)

Chamaekran csoport (protom orph — moid?) .......................... 8 8 16 (14,5%)

E gyütt 52 58 1 1 0

1. B rachykran  csoport, ö sszesen  a te ljes  v iz sg á la ti an y ag  3 3 % -á t tesz i; 
szokás sze rin t a n ő k  nag y o b b  részesedésével. E z  te rm észe tesen  összefügg 
azzal, hogy a nők  k o p onyaje lző je  a fé rfiak én ál m ag asab b  é rté k e t m u ta t .  A  cso
p o rto n  belü li d iagnózisnál, az óvatosság  k e d v é é rt, b izonyos összevonások  
elvégzése lá ts z o tt  k ív á n a to sn a k . A b ra c h y k ra n o k  k ö z ö tt  a p am iri— arm en o id  
(p-ar) kom ponens (1 . ábra) a leg jelen tősebb  (I. tá b la ) . F o n to sság b an  u tá n a  
k ö v e tk ez ik  a m e g h a tá ro z a tla n  b ra c h y k ra n  elem  sem leges k a te g ó riá ja . Az 
a lp i-lapp id  (a — 1) a lcso p o rt a legkevésbé je len tő s . Az egyes ta x o n o k  je llem 
zésétő l e lte k in tü n k , ezek az egyik szerző (L iptÁk ) k o rá b b i m u n k á ib an  m eg
ta lá lh a tó k . A ta x o n ó m ia i elemzés helyességét az egyes sz isz tem atik a i egy
ségek k ö zép érték ei tá m a s z tjá k  alá. A k u n d o m b i széria  esetében  a pam iri-
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arm enoid típusú nők nagyobb szám a ilyen középérték szám ítását lehetővé  
te tte  (7. táb lázat). Igen jó egyezést m utat a Ginzburg  á ltal feldolgozott (9) 
Sarkéi melletti „N agy kurgán''’ lovasnom ádjainak  hasonló antropológiai kom 
ponensével.

7. táblázat:

B rachykran csoport: pam iri (p) — arm enoid (ar), nők 

Tabelle 7. K urzköpfen-G ruppe: Pam iriden(p) — Armenoiden(ar), Frauen

M éretszám
(M a r t i n )

.

M éretek  és jelzők

S arkéi
N ag y  k u rg á n  

( G i n z b u r g , 1 9 5 1 )

Szeged — 
K u n d o m b

A la tty á n  
* ( W e n g e r , 1 9 5 7 )  

( L i p t á k , 1 9 6 3 )

N M N M N M

í . Koponya legnagyobb hossza 13 168,7 13 170,5 n 174,4
8. Koponya legnagyobb

szélessége............................ 13 '  140,4 15 143,0 13 147,6
9. Legkisebb homlokszélesség 13 95,2 14 93,7 13 94,4

17. Basion-bregma magassága 9 128,9 13 125,1 10 123,6
38. Szám ított koponyakapacitás — — 12 1269,9 6 1316,6
45. Járomívszélesség .................. 10 126,7 14 125,1 H 127,6
47. A rcm agasság .......................... 6 108,7 10 108,4 9 113,1
48. Felsőarcmagasság .................. 8 65,9 14 65,7 13 67,7
72. A rcprofilszög.......................... 7 85,1° 12 87,1° 6 83,1°

8 : 1 Hosszúság — szélességi jelző 13 83,3 13 83,2 11 84,3
17 : 1 Hosszúság — magassági jelző 9 76,6 12 72,9 9 76,8
17 : 8 Szélesség—magassági jelző 9 91,5 13 87,8 10 84,7

9 : 8 Transversalis—frontopar. 
j elző ..................................... 12 67,7 14 66,0 13 64,4

47 : 45 Arcj elző ................................... — — 9 86,9 8 88,7
48 : 45 F elsőarc je lző .......................... 8 51,9 14 52.6 11 53,2
52 : 51 Szemür égj e lz ő ........................ 7 82,3 15 82,7 13 83,1
54 : 55 Orr jelző .................................. 9 51,1 15 48,9 13 49,2

* W e n g e r  S. á lta l közölt (1957) egyéni m e trik u s  a d a to k , L ip t á k  tax o n ó m ia i elem zése 
(1963) a la p já n  szám ítv a .

2. Cromagnoid csoport. V izsgála ti an y a g u n k b a n  2 2 % -b a n  m u ta tk o z o tt . 
M in thogy  a te s tm ag asság  a d a ta i  az ese tek  tö b bségében  h iá n y o z ta k , a cro- 
m agno id -B  és C kom ponens közös a lc so p o rtb a  k e rü lt (2 . ábra). M indke ttő  
rö v id fe jű , de m íg a crB  (ke le teu ro p id ) ra ssz ra  az a lacso n y ab b  te rm e t és a 
hom orú , kevéssé k iálló  o rrh á t je llem ző , add ig  a crC (A ndronovo-típus) rasszra  
(vagy  a lrasszra ) a m agasabb  te rm e t és az e rősebben  kiálló  o rr  je llem ző (II . 
tá b la ) . Ö sszekapcsoló közös je llegek  te rm észe tesen  az a lacso n y , de e g y ú tta l 
széles arc  (és kü lönösen  felsőarc), szögletes, té g la lap a lak ú  szem üreg . Á h a tá 
ro z o tta b b a n  d iag n o sz tizá lh a tó  crom agnoid -A  összetevő (2. áb ra ) k isebb 
a rá n y sz á m b an  fo rd u l elő ( I I I .  tá b la ) .

3. A  nordoid csoport a rá n y a  m a jd n e m  o ly an  nag y , m in t a crom agnoidoké. 
T ú lsú ly b an  az a kom ponens v o lt, am elynek  k o p o n y á já t a n a g y  ab szo lú t m é
re te k  és a kesk en y arcú ság  je llem zik  (n), de a szinkom plexió  ism ere te  né lkül 
nem  d ö n th e tő  el, hogy  északi v a g y  m a g a s te rm e tö  m e d ite rrá n  em b ertan i 
összetevőrő l van -e  szó (IV . és V. tá b la ) . A ro b u sz tu sab b  v á lto z a t, h a  fe lté te le 
sen  is, a p ro to n o rd ik u s  (pn) e lem m el (IV . tá b la , 3. áb ra) azo n o síth a tó . E zen  a
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hosszúfejű  k esk en y a rcú  (és fe ltehető leg  m a g a s te rm e tű ) csoporton  belü l a 
férfiak  k ö zép é rték é t k is z á m íto ttu k  (8. tá b lá z a t)  és k é t  av a rk o ri te m e tő , 
közelebbrő l: H om okm égy-H alom  (10), v a la m in t A la ttyá n  (11, 12) h a so n ló  t íp u 
sával ö sszeh aso n líto ttu k  (8. tá b lá z a t) .

M éretszám
(M a r t in ) M éretek  és jelzők

H o m o k m é g y -
H alom

( L i p t Ák , 1 9 5 7 )

Szeged — 
K u n d o m b

A la tty á n  
*(W e n g e r , 1 9 5 7 )  

( L i p t Ak , 1 9 6 3 )

N  M N M N M

í. Koponya legnagyobb hossza 14 185,9 12 188,1
■

i i 187,8
8. Koponya legnagyobb

szélessége............................ 14 146,3 13 142,7 12 146,7
9. Legkisebb homlokszélesség 15 97,9 13 99,3 12 100,0

17. Basion-bregma magassága 13 133,3 9 130,5 9 133,4
38. Szám ított koponyakapacitás 12 1485,6 9 1417,0 8 1516,0
45. Járomívszélesség ................. 12 136,9 11 134,4 11 136,7
47. A rcm agasság .......................... 11 124,6 8 120,1 8 126,6
48. Felsőarcm agasság................. 12 74,8 13 70,8 12 73,4
72. A rcprofilszög.......................... 9 85,7° 9 83,6° 9 83,0‘

8 : 1 Hosszúság—szélességi jelző 13 78,8 11 75,7 11 77,8
17 : 1 Hosszúság — magassági jelző 12 71,5 9 69,5 8 70,5
17 : 8 Szélesség — magassági jelző 12 90,7 9 88,9 9 90,3
9 : 8 Transversalis—frontopar.

jelző : ................................... 13 66,0 12 69,0 12 68,6
47 : 45 A rc je lz ő ................................... 9 89,9 8 89,1 8 90,8
48 : 45 F e lső arc je lző .......................... 11 54,4 11 53,3 11 52,4
52 : 51 Szem üreg jelző ........................ 15 80,0 13 79,2 12 78,5
54 : 55 Orrjelző ................................... 13 48,4 13 49,2 12 49.8

* Lásd a 7. táb láza tta l kapcsolatos megjegyzést.

4. A  m editerrán csoport a legkevésbé je len tő s  szám arán y ú . A nordoidok- 
tó l g racilisebb v o lt a k ü lö n b ö z te ti m eg, az ab szo lú t m ére tek  k iseb b ek  (V. 
tá b la ) . Je llem ző  m ed ián -szag ittá lis  k ö rv o n a lá t a 3. á b ra  m u ta tja .

5. C ham aekran (protom orf) csoport. E lég  figyelem re m éltó  a rán y b an  
le h e te tt  ebben  a népességben  k im u ta tn i (V I. tá b la ) . Míg a fé rfiakná l ez a cso
p o r t  m inden  k é tség e t k izá ró an  eu rop id  je llegű  (4. áb ra ) , a nőknél — jó llehe t 
a lá ren d e lten  — m ongolo id  elem ek is k e rü lte k  ebbe a k ü lö n b en  tax o n ó m ia ilag  
közelebb  m eg nem  h a tá ro z h a tó  cso p o rtb a . E m líté s t érdem el, ho g y  a kis 
iirbőpusztai szériában  is (13) m e g m u ta tk o z o tt ez az elem , m a jd  h a tá ro z o tta b 
b an  és k o n k ré te b b e n  a keceli av a rk o ri te m e tő b e n  (14) és a lá ren d e lteb b en  a 
k o rá b b a n  m á r e m líte tt  alattyáni te m e tő b en  is. M in thogy  a k u n d o m b i szériában  
je len tő seb b  sz á z a lé k ará n y b a n  ta lá lh a tó , a fé rfiak ra  v o n a tk o zó an  en n ek  a je l
leg eg y ü tte sn ek  á lta lán o s  m e trik u s  je llem ző it k isz á m íto ttu k , ezek a k ö v e tk e 
zők: a k o p o n y a  a közepesnél hosszabb , középszéles, a basio n -b reg m a táv o lság  
a la p já n  a lacsony , m esokran , ch am aek ran  és ta p e in o k ra n . A hom lok  h a jlo tt  
(4. áb ra ), k esk en y , s ten o m eto p . A k o p o n y ak ap ac itá s  az á tlagosná l k isebb , a 
já ro m ív  a közepesnél va lam ivel szélesebb, az arc in k áb b  a lacso n y n ak  m o n d 
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8. táblázat:

Nordoid csoport, férfiak 

Tabelle 8. Nordoide Gruppe, Männer



h ató , a felsőarc alacsony — középm agas, m esoprosop, m esen. Jellem ző az
alacsony szem üreg (cham aekonch) és az aránylag széles orr (chamaerrhin).
E nnek a csoportnak bizonyos avarkori népességekben való felbukkanása

1. ábra: Pam iri — arm enoid csoport (fér
fi és nő) — Figur 1.: Pam iride-arm enoide 

Gruppe (M ann und  Frau)

figyelem re  m éltó ; a rasszgenezis és az e tnogenezis szem p o n tjáb ó l va ló  je le n 
tő sége  m ég to v á b b i összehasonlító  elem zést igényel.

A  tem e tő n  belü li rész le tesebb  elem zés csak  ak k o r lesz e lvégezhető , h a  a  
rendszeres régészeti közlés m eg fog tö rté n n i.

A fontosabb alfö ld i a v a rk o ri népességekkel való összehasonlítás

A Szeged-K undom bi a v a rk o ri so roza t összehasonlítására  e lsősorban  az 
A lfö ldön  fe ltá r t és e m b ertan i közlésre  k e rü lt hason ló  k o rú , de n ag y o b b  e se t
szám ú  tem e tő k  a n y ag a  k ín á lk o z o tt. E zek  a k ö v e tk ező k : a két Üllői avarkori 
tem ető  (8), Szen tes-K aján  (15), H om okm égy-H alom  (10) és A la ttyá n  (11, 12). 
H a  a koponyaje lző  k ö zép érték e it és in d ex k a teg ó riák  szerin ti e lo sz lásá t tek in -  
jü k  (9. tá b lá z a t) , fe ltű n ik , hogy  az av a rk o ri szériák  hosszúság-szélességi je l 
zője 80 kö rü l v an . A nők  kop o n y aje lző je  eg y -k é t szám érték k el m a g a sa b b , 
egyedü li k ivéte l H om okm égy-H alom , ahol m in d k é t nem  kop o n y aje lző je  g y a 
k o rla tila g  egyform a. Az alföldi a v a rk o ri tem e tő k  k ö z ö tt a tiszaderzsi (16) tű n ik
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2. ábra: Cromagnoid csoport (crA férfi, 
crB nő) — Figur 2.: Cromagnoide Gruppe 

(crA Mann, crB Frau)



ki alacsonyabb, a dolichom esokrania határán levő  koponyajelzővel — j ó l 
lehet az esetszám  nem  nagy. D olichokran koponyák, Homokmégy-Halom
kivételével, a férfiaknál találhatók va lam ivel nagyobb százalékarányban.

3. ábra: N ordoid csoport, férfi (pn) Medi
te rrán  csoport, nő — F igur 3.: Nordoide 
Gruppe, M ann (pn) M editerrane G rup

pe, Frau

4. ábra: Cham aekran csoport (férfiak) 
F igur 4.: Chamaekrane Gruppe (M änner)

A z  avarkori populációk taxonóm iai szerkezetét részben  a D u n a -T isza  közi 
ta n u lm á n y n á l (5), részben  az alattyáni te m e tő  tö r té n e ti-e m b e rta n i é r ték e lésé 
nél (12) k ö v e te t t  e ljá rás a la p já n  % k ö v e tk ező k b en  a d h a tju k  m eg (10. tá b lá z a t) .  
A leg fo n to sab b  e m b e rta n i kom ponens százalékos a rá n y á n a k  so rren d jéb en  
szerepelnek  a fen teb b  e m líte tt a v a rk o ri p o p u lác ió k . Szeged-K undom b  a H om ok- 
m égy-H alom -i hom ogén népességéhez v isz o n y ítv a  csak , ,mérsékelten homogén
nek'" n ev ezh e tő . K itű n ik  a sor m ásik  vég én  levő  Üllő I .  népességének  h e te ro 
gén v o lta . A  n ag y o b b  ese tszám  az e m líte t t  te m e tő k n é l részben  azzal függ 
össze, bog'y ezeket te lje sen  v ag y  m egközelítő leg  te lje sen  t á r tá k  fel, részben  
azonban  szám oln i kell k isebb  lé tszám ú  a v a r  te m e tő k k e l is, am elyek  fe ltű n n e k  
a m ongolid  (és m ongoloid) elem ek je le n tő s  százalékos a rá n y á v a l. E z  u tó b b ia k  
közül a K iskörös-V ágóh íd i dűlő  (N e m e sk é r i), Tatárszentgyörgy  (L iptá k ) és 
B udapest-N épstad ion  (L iptá k ) a n y a g á t e m lítjü k . A n agyobb  a v a rk o ri te m e 
tő k  közü l c sak  az Üllő I .  tű n ik  k i m ongolid , közelebb rő l a tá v o l-k e le ti m ongo
lid  (szinid) rassz  je len tő s  százalékával. Az Ü llő  I .-n é l figyelem rem éltó  a fé r
f ia k  típ u s -sp e k tru m á n a k  europ id  je llege; a n ő k n é l a fen teb b  e m líte tt m ongolid
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9. táblázat:

A varkori szériák koponyajelzőjének összehasonlítása

Tabelle 9. Vergleich der Schädelindices der aw arzeitlichen Serien

Lelőhely Időszak
Szerző, 

k ö z li 8 éve
K oponyajelző K o p o n y aje lző  m egoszlása

N M x —70 7 0 - 7 5  j  7 5 - 8 0 8 0 - 8 5 85 —x

Üllő II. V III. Lipták, 1955. 3  : 26 
$ : 34

79,6
79,8 —

4 (15%) 
3 (10%)

i H (4 2 % ) 
13 (42%)

8 (31%) 
12 (42%)

3 (12%) 
3 (10%)

Üllő I. V III. Lipták , 1955 c?:45 
$ : 34

78,9
80,1 —

7 (16%) 
2 (6%)

22 (49%) 
10 (29%)

14 (31%) 
22 (65%)

2 (4% )

Szentes— 
K aján V I I .-V I I I . Wenger, 1955. 

#
<?:34 
?  : 13

80,7
81,3

- 5 (15%) 
1 (8%)

12 (35%) 
5 (38%)

12 (35%) 
4 (31%)

5 (15%) 
3 (23%)

Homok
mégy—
Halom V III - I X Lipták , 1956. <3 •' 32 

$ : 31
80,0
79,8

— 1 (3%) 
3 (9%)

14 (47%) 
13 (41%)

14 (47%)
15 (47%)

1 (3%) 
1 (3%)

A lattyán V I I .-V I I I . Wenger, 1957. c? : 97 
$ : 83

79.8
81.9

i  ( i% ) 1 (7%) 
3 (3%)

35 (36%) 
28 (34%)

42 (43%) 
38 (46%)

12 (13%) 
14(17% )

Szeged — 
Kundomb

V II.—V III. c?:51 
$ : 58

79.4
81.5

1 (2%) 8 (16%) 
4 (7%)

21 (41%) 
12 (21%)

16 (31%) 
31(53% )

5 (10%) 
1 (19%)



10. táblázat:

A varkori populációk taxonóm iai szerkezetének összehasonlítása 

Tabelle 10. Vergleich der taxonom ischen S tru k tu r der awarenzeitlichen Populationen

L előhely

L eg fo n to sab b  tax o n ó m ia i e lem ek

N

A leg- 
fo n to 
sab b  

e m b er
ta n i  

k o m p o 
nens

A p opu lác ió  
jellege

F é rfia k N ők E g y ü t t

Homok-
m ég y ^
Halom n-br-m n-br-m n-br-m 69 44% (aránylag)

homogén
- .

A lattyán— 
Tulát cr-br-n-m br-m br-cr-n-m 1 1 1 39%

mérsékelten
homogén

Szeged— 
Kundomb

n-br-cr br-cr-n br-cr-n 1 1 0 33%

•

mérsékelten
homogén

Üllő II. m-crB-br m-br-crB m-crB-br 49 33% mérsékelten
homogén

Üllő I. m-crA-crB-n-s s (47%) s-m-crA-crB 76 28% heterogén

elem  közel 5 0 % -b an  m u ta th a tó  ki. Szen tes-K aján , H om okm égy-H alom , 
A la ttyá n  és Szeged-K undom b  népességére e g y a rá n t jellem ző a népesség ú g y 
szó lván  te lje sen  eu rop id  jellege és az, ho g y  a fé rfiak  és a nők  e m b ertan i képe 
k ö zö tt sz á m o tte v ő  kü lönbség  n incs. H a  Szeged-K undom b taxonóm iai képét 
tek in tjü k , úgy az A la ttyá n  avarkori népességéhez áll legközelebb. Jogga l fe lté te lez 
hető , ho g y  ezekben  a tem e tő k b en  a to v á b b é lő  őslakosság c so n tm a ra d v á n y a i 
m a ra d ta k  fenn .
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11. táblázat :

Szeged-K undom b: Férfiak m éretei és jelzői 

Tabelle 11. Szeged-Kundomb: Masse und Indices von Männern

Méretszám
(Martin) Méretek és jelzők

1 0 . sír 
, 909 

Sen.
16. sír 

751 
Mat.

2 0 . sír 
753 
Sen.

23. sir 
755 
Sen.

í. Koponya legnagyobb h o ssz a ............... 191 177 184 181
le. Koponya hossza a m etopiontól ......... 179 173 181 170
5. Koponyaalap h o s s z a .............................. 106 95 105 97
8 . Koponya legnagyobb szé lessége ......... 144 140 143 150
9. Legkisebb homlokszélesség ................. 95 97 1 0 0 95

17. Basion-bregma m a g a ssá g ...................... 126 126 127 123
2 0 . Porion-bregma m a g a s sá g ...................... 1 1 0 108 107 114
32/i-a. Homlokhajlásszög ................................... 45° 50° 46° 51"
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s ............... 1340 1291 1396 1326
40. Archossz ......... ........................................... 103 94 1 0 0 1 0 0

45. Járomívszélesség . . .  i . . .  ...................... 137 129 132 131
46. Középarcszélesség ................................... 1 0 2 95 99 93
47. A rcm agasság .............................................. 117 — — ■ 1 1 2
48. Felsőarcm agasság..................................... 70 63 67 67
51. Szemüregszélesség ................................... 44 38 41 40
52. Szem üregm agasság................................... 30 30 32 30
54. O rrüregszélesség....................................... 25 2 1 26 26
55. Orrmagasság ....... ...................................... 50 47 48 48
62. Szájpadhossz.............................................. 53 46 45 52
63. Szájpadszélesség....................................... 40 — — 42
65. Állkapocsbütyök szé le sség .................... 127 1 2 1 1 2 2 1 1 2

6 6 . Állkapocsszeglet szélesség .................... 105 — 94 95
69. Állkapocsmagasság ................................. 33 — — 32
70. Állkapocság magassága ........................ 6 6 67 6 8 64
71. Állkapocság szélessége .......................... 35 31 31 32
72. A rcprofilszög.............................................. 84° 85° 8 8 ° 85°

8  : 1 Hosszúság—szélességi jelző ................. 74,5 79,1 77,7 82,9
17 : 1 Hosszúság—magassági jelző ............... 6 6 , 0 71,2 69,0 6 8 , 0
17 : 8 Szélesség—magassági je lz ő ................... 87,0 90,0 8 8 , 8 82,0
9 : 8 Transvers.-frontopar. je l z ő .................... 6 6 , 0 69,3 69,9 63,3

47 : 45 A rc je lz ő ...................................................... 85,4 — • — 85,5
48 : 45 F elsőarc je lző .............................................. 51,1 48,8 50,8 51,2
52 : 51 Szem üregjelző........................................... 6 8 , 2 79,0 78,1 75,0
54 : 55 Orrjelző ...................................................... 50,0 44,7 54,2 54,2
63 : 62 Szájpadjelző .............................................. 76,9 80,8

Norma verticalis ............................................................ ovoid ovoid ovoid p en t.
Glabella . 4 3 2 3
Protuberantia occipitalis e x te r n a .............................. 2 1 1 2
Fossa canina ...................................................................... 3 2 2 2
Spina nasalis a n te r io r .................................................... 3 4 5 5
Alveolaris prognathia .................................................... 2 1 1 2

Taxonómia proto- cr A-a m proto-
m orf m orf
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11. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  der T ab e lle  11.

25. sír 
757 

M at.

35. sír 
763 
Sen.

38. sir 
765 

M at.

55. s ir  
795 
A d.

58. sir 
797 

M at.

61. sir 
798 
Sen.

63. s ir  
800 

M at.

70. s ir  
805 

M at.

75. s ir  
808 
Sen.

185 178 (180) 189 186 190 175 185
181 175 (185) 184 180 — 185 175 180
1 0 2 1 0 1 106 1 0 2 — 1 0 1 96 —

149 — 145 — 150 (151) 144 146 145
1 0 1 1 0 0 106 96 96 99 93 98 91
129 134 — 133 130 _ — 128 132 —

115 1 1 2 124 1 1 1 109 1 1 0 1 1 2 118 —
— 47° 48° 44° 45° 44° 44° 53° —

1467 — — — 1476 — 1416 1378 —
— 96 — 103 97 — ------- 91 —
— — (146) 135 137 — — — —
— 95 94 96 1 0 2 93 97 91 —
— 1 1 0 113 1 1 2 1 2 2 1 1 0 — 116 —

69 67 69 6 6 71 63 — 64 —
— 40 41 42 40 (45) 43 42
— 29 35 33 32 35 35 31 —

24 26 27 28 25 (30) 26 24 —

50 50 50 46 55 (46) 55 50 —
— 43 47 45 49 45 52 46 (47)
— 33 (38) 40 — — 38 42
— 123 117 125 — — 118 1 2 1

104 — — 108 106 — 97 106 99
29 31 32 30 35 28 — 33
59 6 8 75 74 6 8 74 60 72 61
29 35 35 35 /  30 30 31 30 29

87° 8 8 ° 85° 87° 84° 8 6 °

80,5 (80,6) _ 80,7 75,8 83,4 78,4
69,7 75,3 — 70,3 69,9 — 67,4 75,4 —

8 6 , 6 — — — 86,7 — 88,9 90,4 —

67,8 — 73,1 — 64,0 (65,6) 64,6 67,1 62,8
— — 74,4 83,0 89,1 — — — —
— — 47,3 48,9 51,9 — — — —
— 72,5 85,4 78,6 76,2 -(77,8) 81,4 73,8 —
48,0 52,0 54,0 60,9 — — 73,1 48,0 —

76,7 80,9 88,9
~

73,1 91,3

pent. pent. ellip. ovoid pent. pent. ovoid pent. ovoid
4 2 2 3 3 3 2 3 4
2 3 2 2 2 — 2 1 2

2 2 2 3 3 2 2 3 —
— 3 4 2 2 3 2 —

1 1 2 1 1 1 2 1

br crC-x pro to 
nt orf

ar (cr) tn-n (erC)

29



11. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  der T abelle  11.

M éretszám
(M a r t in ) M éretek  és je lz  ők

76. sír 
809 

M at.

83. s ír  
774 

M at.

88. sír 
777 

M at.

89. sír 
778 
Ad.

i . Koponya legnagyobb h o ssz a ............... 181 182 189 171
lc. Koponya hossza a m etopiontól ......... 174 179 184 169
5. Koponyaalap h o s s z a .............................. — 98 — —
8 . Koponya legnagyobb szélessége......... 157 153 139 146
9. Legkisebb homlokszélesség ................. 1 0 0 97 106 91

17. Basion-bregma m a g a s sá g ...................... — 128 — —
2 0 . Porion-bregma magasság ..................... 1 1 0 115 115 109
32/1-a. Homlokhajlásszög ................................... — 49° 50° 47°
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s ............... — 1507 — —
1 0 . Archossz .................................................... — 98 — —

45. Járomívszélesség ..................................... — — 134 124
46. Középarcszélesség ................................... — 96 98 90
47. A rcm agasság .............................................. 127 124 117 115
48. Felsőarcm agasság ....................................................... 73 73 72 67
51. Szemüregszélesség ................................... 44 43 43 39
52. Szem üregm agasság................................... 33 34 35 32
54. O rrüregszélesség....................................... 25 23 28 23
55. O rrm agasság .............................................. (55) 53 53 48
62. Szájpadhossz.............................................. 46 51 DÜ 42
63. Szájpadszélesség....................................... — 41 — —
65. Állkapocsbütyök sz é le ssé g ................... — — 124 —
6 6 . Állkapocsszeglet szélesség ................... 107 1 1 2 106 —
69. Állkapocsmagasság ................................. 36 36 29 32
70. Állkapocság magassága ........................ 70 70 6 6 —
71. Állkapocság szélessége .......................... 30 33 33 —
72. A rcprofilszög............................................. 85° 85°

Ooo

8  : 1 Hosszúság—szélességi jelző ................. 86,7 84,1 85,4
17 : 1 Hosszúság —magassági jelző ............... — 70,3 — —
17 : 8 Szélesség—magassági je l z ő ................... — 83,7 — —

9 : 8 Transvers.-frontopar. j e l z ő ................... 63,7 63,4 •-- 62,3
47 : 45 Arcjelző ...................................................... — — 87,3 92,7
48 : 45 F elsőarc je lző .............................................. — — 53,7 54,0
52 : 51 Szem üregjelző ........................................... 75,0 79,1 81,4 82,1
54 : 55 Orrj elző ...................................................... (45,5) 43,4 52,8 47,9
63 : 62 Száj padj elző ......................*...................... 80,4

Norma verticalis ............................................................. ovoid ovoid ellip. ovoid
Glabella . 3 2 4 3
Protuberantia occipitalis e x te rn a .............................. 3 3 1 3
Fossa can in a ..................................................................... 4 3 3 4
Spina nasalis a n te r io r .................................................... 3 2 3
Alveolaris prognathia .................................................... 1 1 1 2

Taxonómia ar ar-x n-x P

. 30



11. táblázat folytatása  — D ie F o rtse tz u n g  d e r T abelle  11

94. sír 
780 

M at.

99. sír 
781 
Sen.

101. sír 
782 

M at.

102. sir 
783 

M at.

103. s ir  
784 

M at.

110. sir
787
Sen.

111 sir 
788 
A d.

^ 113. sir 
790 

M at.

115. s ir  
792 

M at.

180 173 178 _ 175 173 178 191
1

186
170 168 174 200 172 170 176 186 183
103 — 95 — — — 100 103 101
148 142 142 — 129 138 150 143 143
98 95 91 95 91 97 98 98 96

123 — 127 146 • — 124 123 129
107 107 111 — 107 108 112 109 114
52° 45° 53° — 53° 50° 52° 44° 49°

1335 — 1326 • — — — 1418 1369 1397
109 — 97 (135) — — 100 (103) 103
139 135 126 — 121 129 — 132 129
97 100 91 91 91 96 104 89 96
— 121 111 — — — 113 128 110
71 72 62 — (66) 67 66 (72) (66)
39 43 43 — 40 41 40 42 42
31 34 31 — 33 33 34 34 31
23 26 25 — 25 26 26 24 25
47 54 48 — 49 52 48 (54) 45
54 45 — — 47 45 46 52 52

' — — — — — — 37 — ____

— 127 118 127 114 — 117 117 117
— 104 95 97 — 99 95 102 98
38 32 (29) 32 (30) — 30 — 34
69 64 65 62 71 62 67 71 65
35 31 27 32 31 28 36 35 31
80° 83° 82° — 87° 84° 82°

82,2 82,1 79,8 73,4 79,8 84,3 74,9 76,9
68,3 —- 71.4 — — — 69,7 64,7 69,4
83,1 — 89,4 — — — 82,7 86,0 90,2
66,3 66,9 64,1 — 70,5 70,3 65,3 68,5 67,1
— 89,6 88,1 — — — — 97,0 85,3
51,1 53,3 49,2 — (54,6) 51,9 — (54,6) (51,2)
79,5 79,1 72,1 — 82,5 80,5 85,0 81,0 73,8
48,9 48,2 52,1 — 51,0 50,0 54,2 (44,4) 55,6

80,4 _

pent. sphaer. pent. ellip. ovoid ovoid pent. pent. pent.
4 2 3 — 4 2 2 3 4
2 3 1 0 2 1 1 1 1
3 2 2 3 4 2 4 4 3

— — 2 — 3 3 3 ___

2 1 1 1 1 1 1 2

proto- (br) m m br(p) p n n
morfmoid
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11. táblázat folytatása  — Die F o rse tz u n g  de r T abelle  11.

M éretszám
(Ma r t in ) M é re tek  és je lz ő k

124. s ír  
801 
A d.

125. sír 
802 

M at.

126. s ír  
803 
A d.

130. s ír  
811 
A d.

i . K oponya legnagyobb h o ssz a ............... 193 193 178 178
lc. K oponya hossza a m e to p io n tó l......... 185 184 173 177
5. K oponyaalap h o s s z a .............................. 108 1 0 2 1 0 2 96
8 . K oponya legnagyobb szélessége......... 148 148 149 146
9. Legkisebb homlokszélesség .................. 1 0 1 1 0 2 98 1 0 1

17. Basion-bregma m a g a s sá g ...................... 129 130 130 125
2 0 . Porion-bregm a m a g a s sá g ...................... 114 114 1 1 0 109
32/1-a. Homlokhajlásszög ................................... 53° 48° 50° 50°
38. Szám ított kopo n y ak ap ac itá s ............... 1464 1464 1436 1370
40. Archossz .................................................... 103 106 (1 0 2 ) 91
45. Járomívszélesség ..................................... 135 145 (139) 136
46. Középarcszélesség ................................... 1 0 2 107 98 94
47. A rcm agasság .............................................. 117 125 113 109
48. Felsőarcm agasság ..................................... 6 8 74 69 6 8

51. Szemüregszélesség ................................... 42 42 40 40
52. Szem iiregm agasság................................... 32 36 33 32
54. O rrüregszélesség....................................... 25 28 25 24
55. Orrmagasság ................................... .......... 52 55 49 '50
62. S zájpadhossz .............................................. 45 50 48 43
63. Szájpadszélesség.....................................- 40 40 — 40
65. Á llkapocsbütyök szé lesség .................... 128 1 2 2 126 1 2 2

6 6 . Állkapocsszeglet szélesség .................... 109 115 116 1 0 1

69. Állkapocsmagasság ................................. 31 46 33 27
70. Állkapocság magassága ........................ 6 8 76 65 61
71. Állkapocság szélessége .......................... 31 38 33 30
72. A rcprofilszög........................................... .. 90° 83° 83° 89°

8  : 1 H osszúság—szélességi jelző .................. 76,7 76,7 83,7 76,0
17 : 1 Hosszúság—magassági jelző ............... 6 6 , 8 67,4 73,0 70,2
17 : 8 Szélesség—magassági je lz ő .................... 87,2 87,8 87,3 85,6
9 : 8 Transvers.-frontopar. je l z ő .................... 6 8 , 2 68,9 65,8 69,1

47 :45 A rc je lz ő .................................................. .. • 86,7 8 6 , 2 (81,3) 80,2
48 :45 F e lsőarc je lző .............................................. 50,4 51,0 49,6 50,0
52 : 51 Szem üregjelző ........................ ................... 76,2 85,7 82,5 80,0
54 : 55 Orrjelző ...................................................... 48,1 50,9 44,9 48,0
63 : 62 Száj padj elző ............................................. 88,9 80,0 93,0

Norma verticalis ..................................... ....................... pent. ovoid spbaer. ovoid
Glabella . 3 5 4 3
Protuberantia occipitalis e x te r n a .............................. 2 3 3 1

Fossa c a n in a ..................................................................... 3 2 3 1

Spina nasalis a n te r io r .................................................... 2 — — 3
Alveolaris prognathia .................................................... 1 2 3 1

Taxonómia n n-moid crB-x m-p

.32



11. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  d e r  T abelle  11.

131. sír 
812 

M at.

165. s ír  
825 
A d.

170. sír 
827 
A d.

174. s ír  
829 
Sen.

180. sír 
832 
A d.

185. sír 
836 

M at.

195. sír 
840 

M at.

202. s ir  
842 
A d.

209. sír 
846 

M at.

184 183 179 192 194 186 185 186 190
183 175 172 192 181 181 180 184 180

(1 0 2 ) 97 ' — (104) (106) 104 1 0 2 — (107)
135 145 (160) 142 147 149 143 140 139

96 95 103 1 0 0 87 98 97 104 96
132 1 2 2 — (142) (1 2 0 ) 135 123 — 138
1 1 2 1 1 0 113 1 2 2 104 115 109 I l l 114

51° 50° 53° 50° 43° 54° 46° 51° 49°
1350 1317 — 1595 1331 1522 1313 — 1416

(95) 1 0 0 — (95) (106) 1 0 0 106 — 108
(123) — — (139) 129 135 131 137

8 8 (97) 97 97 97 1 0 2 92 92 1 0 2

(1 1 0 ) 113 — 118 1 1 2 1 2 1 — —

65 64 72 6 8 70 6 6 72 6 8 72
40 39 42 43 40 41 43 40 42
28 30 33 32 30 32 32 45 32
26 23 25 24 (27) 26 25 23 (24)

(45) (49) 49 49 50 46 54 6 8 50
— 50 — 48 48 52 54 51 —

36 — 40 — 41 38 — — —

1 1 0 — 130 1 1 0 1 2 0 117 1 2 2 — —

92 98 109 92 106 106 94 — 105
(32) (29) 33 34 32 32 33 35 39
57 58 62 63 57 65 70 62 —

33 31 37 32 34 37 33 33 32

~
85° — — 84° 80° 77°

73,4 79,2 (89,4) 74,0 75,8 80,1 77,3 75,3 73,2
71,7 66,7 (74,0) (61,9) 72,6 66,5 — 72,6
97,8 84,1 — (1 0 0 ,0 ) (81,6) 90,6 8 6 , 0 — 99,3
71,1 65,5 (64,4) 70,4 59,2 65,8 67,8 74,3 69,1
— — — — (84,9) 8 6 , 8 89,6 •— —

(52,9) — — — 50,3 51,2 53,3 51,9 52,5
70,0 76,9 78,6 74,4 75,0 78,1 74,4 77,5 76,5

(46,8) (46,9) 51,0 49,0 54,0 56,5 46,3 51,1 48,0

“
85,4 73,1

ovoid ovoid sphaer. pent. ovoid pent. ovoid ovoid ovoid
3 4 4 3 5 5 3 3 5
1 3 2 — 3 3 2 4 4
3 2 3 2 2 2 1 2 4

— — 3 2 — 4 '  4 2 —

1 1 1 3 1 2 1 3 1

m n-crA 1 n-x proto-
morf

a n-x n-x n
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11. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  de r T abelle  11.

M éretszám
(Ma r t in ) M é re tek  és je lző k

214. s ír  
849 

M at.

215. sír 
850 
A d.

231. sír 
861 
A d.

232. sír 
862 
A d.

i . Koponya legnagyobb h o ssza ................ 178 177 183 168
lc. Koponya hossza a metopiontól ......... 176 173 180 168
5. Koponyaalap h o s s z a .............................. 1 0 1 104 99 1 0 0

8 . Koponya legnagyobb szélessége......... 139 136 142 139
9. Legkisebb homlokszélesség .................. 99 93 1 0 0 95

17. Basion-bregma m a g a s sá g ...................... 139 136 132 137
2 0 . Porion-bregma m a g a ssá g ...................... 115 113 1 1 0 117
32/1-a. Homlokhajlásszög ................................... 50° 51° 48° 53°
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s ................ 1423 1304 1423 1248
40. Archossz .................................................... 93 1 1 0 91 1 0 0

45. Járomívszélesség ..................................... 133 140 124 123
46. Középarcszélesség .................................................... 93 109 95 95
47. A rcm agasság .............................................. 115 114 125 —
48. Felsőarcm agasság..................................... 6 8 71 75 59
51. Szemüregszélesség ................. ................. 43 44 40 39
52. Szem üregm agasság................................... 35 30 35 29
54. O rrüregszélesség....................................... 25 2 2 2 1 28
55. O rrm agasság .............................................. 48 50 53 45
62. S zájpadhossz............................................. 43 56 46 —
63. Szájpadszélesség....................................... 37 (39) — —
65. Állkapocsbütyök szé lesség .................... 113 1 2 0 1 2 1 —

6 6 . Állkapocsszeglet szélesség .................... 99 126 92 --  —
69. Állkapocsmagasság ................................. 32 32 34 —
70. Állkapocság magassága ........................ 70 65 57 61
71. Állkapocság szélessége .......................... 32 32 29 34
72. A rcprofilszög.............................................. 87° 74° 87° 81°

8  : 1 Hosszúság—szélességi jelző .................. 78,1 76,8 77,6 82,3
17 : 1 Hosszúság — magassági jelző ............... 77,5 76,8 72,1 81,6
17 : 8 Szélesség—m agassági je lz ő .................... 1 0 0 , 0 (1 0 0 ,0 ) 93,0 98,6

9 : 8 Transvers.-frontopar. je lz ő .................... 71,2 (68,4) 70,4 68,4
47 :45 A r(y 'elző...................................................... 86,5 81,4 1 0 0 , 8 —
48 : 45 F elsőarc je lző .............................................. 51,4 50,7 60,5 48,0
52 : 51 Szem üregjelző............................................ 81,4 6 8 , 2 87,5 74,4
54 : 55 Orrjelző ...................................................... 52,1 44,0 39,6 62,2
63 : 62 Szájpadjelző .............................................. 8 6 , 1 (69,6)

Norma verticalis ............................................................. ovoid ovoid ovoid ovoid
Glabella . 3 3 1 2

Protuberantia occipitalis e x te r n a .............................. 3 1 0 0
Fossa c a n in a ..................................................................... 2 2 2 4
Spina nasalis anterior . .  . .'............................................ 5 4 5 2

Alveolaris p ro g n a th ia .................................................... 1 1 1 1

Taxonómia

V

n-br crA — crB

34



11. táblázat folytatása  — Die F o rtse tzu n g  d e r Tabelle 11.

248. sír 252. sír 261. sir 266. sir 275. sir 278. sir 3. sir
890 891 895 900 904 905 1057 127 879
Ad. Mat. Sen. Sen. Mat. Sen. Sen. Sen. Ad.

183 181 192 178 167 175
— 178 183 184 — 182 — 164 174

(102) 98 — 101 — 106 — 96 99
157 138 149 — (152) 150 — 141

99 101 87 88 99 112 101 100 91
— 127 — 113 — 145 — 135 133
— 111 — 104 119 129 117 118 116
— 47° if* 03 O 44° 49° 52° 46° 53° 51°
— 1525 — 1352 — 1686 — 1480 1370

(98) 92 — 101 — — — 94 95
140 141 129 — 145 140 135 135 130
91 101 99 122 97 101 100 105 92

(122) 115 — — — 126 128 111 —
(73) (63) (63) 75 75 (74) 79 69 68
— 40 41 (41) (41) 42 42 42 42
— 35 35 31 (40) 34 35 33 35
— 25 23 26 (26) 28 27 30 22

(55) 50 48 55 (56) (53) 58 50 48
— 49 47 48 — 50 41 43
39 — — — 40 42 39 — —

125 127 117 125 133 132 114 124 —
103 99 98 100 (100) 116 100 110 —
33 32 (25) 33 (35) 32 36 33 —
66 69 66 63 65 68 61 58 —
33 32 30 64 34 32 31 32 _

“
88° 90° — 83° 85°

85,8 76,2 77,6 (85,4) 80,6
— 69,4 — 58,9 — 81,5 — 80,8 76,0
— 80,9 ‘ — 75,8 — (95,4) — 85,4 94,3
— 64,3 63,0 59,1 — (73,7) 67,3 63,3 64,5
87,1 81,6 — — — 90,0 94,8 82,2 —

(52,1) 44,6 (48,8) — 51,7 52,8 58,2 51,1 53,1
— 82,5 85,4 75,6 — 81,0 83,3 78,6 83,3
— 50,0 47,9 47,3 — (52,8) 46,5 60,0 45,8

78,0

«---------

— pent. sphen. ovoid sphen. sphaer. pent. ovoid ovoid
2 3 1 3 3 2 3 2 2

— 2 0 4 — 3 — 1 0
3 1 3 2 2 1 3 2 2

— 4 2 2 — — — — 3
1 1 1 1 — 1 1 1

— crC(?) m-x proto-
morf

— p-x n-x crC-x a

3')3



11. táblázat folytatása — Die F ortsetzung der Tabelle 11.

Méretszám
(Mártin) Méretek és jelzők 880

Mat.
853
Mat.

857
Sen.

913
Sen.

i . K oponya legnagyobb h o ssza ............... 188 183 182
le. K oponya hossza a m etopiontól ......... 184 — 172 176
5. K oponyaalap h o s s z a .............................. 93 92 94 105
8. K oponya legnagyobb szélessége......... 144 148 150 145
9. .Legkisebb homlokszélesség .................. 94 97 98 96

17. Basion-bregma m a g a ssá g ...................... 131 123 123 133
20. Porion-bregm a m a g a s sá g ...................... 117 107 111 110
32/1-a. Homlokhajlásszög ................................... 50° 46° 48° 46°
38. Szám íto tt k o p o n y ak ap ac itá s ............... 1460 — 1344 1423
40. Archossz .................................................... 84 87 — 101
45. Járomívszélesség ..................................... — 143 — 138
46. Középarcszélesség ................................... 92 98 — 99
47. Arcmagasság .............................................. 118 120 — 117
48. Felsőarcm agasság ..................................... 69 71 — 68
51. Szemüregszélesség ................................... 40 42 41 42
52. Szem üregm agasság................................... 35 33 (33) 29
54. O rrüregszélesség....................................... 22 27 25
55. O rrm ag asság .............................................. 51 53 — 50
62. S zájpadhossz .............................................. 42 47 — 49
63. Szájpadszélesség....................................... 38 — — —

65. Állkapocsbütyök szé le sség .................... 1 1 2 119 — 123
6 6 . Állkapocsszeglet szélesség .................... 99 1 0 0 — 104
69. Állkapocsmagasság ................................. 32 31 (33) 34
70. Állkapocság magassága ........................ 63 63 68
71. Állkapocság szélessége ............. ............. 30 34 — 38
72. Arcprofilszög . ............................................ 85° 89° 86°

8  : 1 H osszúság—szélességi jelző .................. 76,6 82,0 79,7
17 : 1 _ H osszúság—magassági jelző ............... 69,7 — 67,2 73,1
17 : 8 Szélesség—magassági je lz ő .................... 91,0 83,1 82,0 91,7

9 : 8 Transvers.-frontopar. je l z ő .................... 65,3 65,5 65,3 6 6 , 2

47 : 45 A rc je lz ő ...................................................... — 83,9 — 84,8
48 : 45 F e lső a rc je lző .............................................. — 49,6 — 49,6
52 : 51 S zem üreg jelző ........................................... 87,5 78,6 (80,5) 69,1
54 : 55 Orrjelző ...................................................... 43,1 50,9 — 50,0
63 : 62 Száj padj elző .............................................. 90,5

~

Norma verticalis ............................................................. ellip. sphaer. sphen. ovoid
Glabella . . 2 3 3 4
Protuberantia occipitalis e x te r n a .............................. 3 — 0 3
Fossa c a n in a ...................................................................... 2 2 — 4
Spina nasalis a n te r io r .................................................... 3 5 — 2

Alveolaris p r o g n a th ia .................................................... 1 2 1

Taxonómia m-n crA-pro-
tom orf

— crA



11. táblázat folytatása  — D ie F o rtse tzu n g  de r T abelle  11.

917
Sen.

918
M at.

920
M at.

921
Sen.

923
Sen.

924
Sen.

176 187 195 192 _
171 — 181 177 186 —

96 — 101 — — —

146 — 139 133 137 —

96 99 97 81 96 93
126 — 120 — — —

108 — 106 104 114 1140
46° — 45° 41° 45° 44°

1326 — 1258 — — —

94 — 105 — — —

129 — (127) 138 (133) 136
87 (90) 95 97 100 102

122 115 (125) — —

70 58 70 70 78 75
42 41 39 44 41 46
32 28 32 32 36 36
28 29 23 27 27 26
51 45 51 53 56 55
43 — 46 49 — 51

— 33 — — — 41
120 116 118 127 — —

101 90 — — 102 —

32 29 33 35 35 —

70 52 65 66 67 —

31 32 36 36 27 —

83° —

83,0 74,3 68,2 71,4
71,6 — 64,2 — —

86,3 — 86,3 — •  — —

65,8 — 69,8 60,9 70.1 —

94,5 — 90,6 (90,6) —

54,3 — (55,1) 50,7 (58,7) 55,1
76,2 68,3 82,1 (72,7) 87,8 78,3
54,9 64,4 45.1 50,9 48,2 47,3

— — 80,4

sphen. pent. sphen. sphen. sphen.
3 3 1 4 4 3
1 0 1 1 3 Í  “

2 4 2 3 2 3
4 — 2 2 4 3
1 3 2 1 1 1

ar-x - moid proto-
m orf

n-x

37



12. táblázat

Szeged — Kundomb: Nők méretei és jelzői 

Tabelle 12. Szeged—K undom b: Masse und Indices von F rauen

Méretszám
(Martin) Méretek ésjelzők

7. sír 
930 
Ad.

10. sír 13. sír 
910 911 
Ad. Ad.

i . j Koponya legnagyobb h o ssza ............................... 183 167 173
le. 1 Koponya hossza a metopiontól ........................ (181) 165 169
5. Koponyaalap h o s s z a .............................................. -• 92 92
8. Koponya legnagyobb- szé lessége........................ 135 135 140
9. Legkisebb homlokszélesség ................................. 96 88 94

17. Basion-bregma m ag asság ..................................... — 120 122
20. Porion-bregma m a g a s sá g ..................................... 107 105 103
32/1-a Homlokbajlásszög .................................................. 48° 52° 42°
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s .............................. — 1134 1224
40. Archossz .................................................... ............... — 87 88
45. Járomívszélesség .................................................... 123 . 117 122
46. Középarcszélesség .................................................. 93 87 95
47. A rcm agasság ............................................................. — — —
48. Felsőarcm agasság.................................................... 60 61 66
51. Szemüregszélesség .................................................. 41 38 41
52. Szem üregm agasság.................................................. 32 29 35
54. O rrüregszélesség...................................................... 24 23 22
55. O rrm agasság ........................ .................................... 45 46 49
62. Szájpadbossz............................................................. — 44 43
63. Szájpadszélesség............. . ....................................... — — —
65. Állkapocsbütyök szé lesség ............... ................... — 109 116
66. Állkapocsszeglet szélesség ................................... — 82 92
69. Állkapocsmagasság ................................................ — 2 5  -
7 0 . Állkapocság magassága ....................................... — 5 4  6 0
7 1 . Állkapocság szélessége ......................................... — 2 8  2 5
7 2 . A rcprofilszög............................................................. 7 5 ° 8 8 ° 9 3 °

8 : 1 Hosszúság—szélességi jelző ................................. 7 3 ,8 8 0 ,8  8 0 ,9
1 7 . :  1 Hosszúság—magassági jelző .............................. — 7 1 ,9  7 0 ,5
1 7  : 8 Szélesség—magassági je lz ő ................................... — 8 8 ,9  8 7 ,1

9  : 8 Transvers.-frontopar. je lz ő ................................... 7 1 ,1 6 5 ,2  6 7 ,1
4 7  : 4 5 Arcjelző ..................................................................... — — —
4 8  : 45 F elsőarc je lző ............................................................. 88,8 5 2 ,1  5 4 ,1
5 2  : 51 Szem üregjelző ........................................................... 7 8 ,1 7 6 ,3  8 5 ,4
5 4  : 55 Orrj elző ..................................................................... 5 3 ,3 5 0 ,5  4 4 ,9
6 3  : 6 2 Száj padj elző .............................................................

Norma verticalis ................................................................................ ovoid pent. pent.
Glabella . . . . 2 2 1
Protuberan tia  occipitalis externa ..................................................
Fossa canina ..............................................................................

0
2

1 0
2 2

Spina nasalis a n te r io r ........................................................................ 3 4  2
Alveolaris p rognathia ........................................................................ 1 1 1

Taxonómia m-n p ar-x

1
38



12. táblázat folytatása — Die F ortse tzung  der Tabelle 12.

21. sír 
754 
Ad.

32. sír 
761 

Mat.

36. sír 
764 
Ad.

1

40. sír 
766 

Mat.

44. sír
768
Ad.

49. s ír . 
769 
Sen.

50. sir 
926 
Sen.

51. sir 
927 
Ad.

52. sir 
770 
Ad.

1 7 4 1 6 7 1 8 0 1 6 6 1 7 0 1 6 5 1 1 7 4
__ 1 7 4 1 6 3 1 7 8 1 6 4 1 6 6 1 7 2 1 7 4 1 7 0
— — 9 3 9 7 9 4 9 3 9 1 9 6 —

1 4 0 1 4 6 1 3 1 1 5 0 1 3 6
■*

1 4 9 1 4 3 1 5 0
101 8 9 88 1 0 5 8 7 — 92 9 7
121 120 1 1 6 1 3 2 121 1 1 7 1 2 8 1 2 6 —

1 0 6 1 0 7 101 111 1 0 4 1 0 9 1 1 6 — 1 0 7
— 4 6 ° 4 6 ° 4 8 ° 4 6 ° 4 9 ° 5 4 ° — 4 3 °
— 1 3 3 0 1 0 6 4 1 3 8 8 1 1 4 2 1 1 5 8 1 4 0 9 — —
— — 9 2 102 9 6 — — 9 3 —
— 1 2 6 121 — 122 1 2 3 ( 1 2 9 ) — —
__ 9 2 8 4 101 86 86 101 88
__ — 9 4 — 1 0 6 — — 1 1 7
— 5 7 61 6 7 66 5 8 7 0 7 0
__ 3 6 3 8 4 0 3 9 3 9 4 0 3 8 4 0
— 3 2 31 3 2 3 3 3 2 3 4 3 4 3 4
---• 18 2 3 2 9 2 3 2 5 — 2 4 ( 2 7 )
— 4 5 4 6 4 9 4 8 4 5 — ( 4 8 )
—i 41 — . --- 4 7 4 2 — 4 3 —
__ _ 35 — 3 2 — — — 3 2

1 2 7 1 1 3 1 0 5 1 2 8 1 0 7 — 1 1 4 — 1 1 5

113 8 2 88 1 0 4 8 4 — 92 — 9 9
31 — 22 3 0 2 3 — (2 3 ) 2 7 3 1

. 7 0 5 5 5 6 5 8 5 5 5 8 6 0 — 58
36 29 28 35 28 31 26 29 26
— 92° 84° 78° 80° 89°

; v

83,9 78,4 83,3 81,9 82,4 90,3 86,2
— 69,0 69,5 73,3 72,9 68,8 77,6 — —
86,4 82,2 88,6 88,0 89,0 83,6 85,9 88,1 —
72,1 61,0 67,9 70,7 64,0 65,7 — 64,3 64,7
— — 77,7 — 86,9 — — — —
— 45,2 50,4 — 54,1 47,2 — — —
— 88,9 81,6 80,0 84,6 82,1 85,0 89,5 85,0
— 40,0 50,0 59,2 47,9 55,6 — — —

— —

#
69,6

spaer. ovoid ovoid ovoid ovoid pent. sphaer. ovoid sphaer.
— 1 2 i i 1 i — i
0 1 1 i 0 1 0 0 i

— 1 3 2 3 2 — 2 2
— 2 3 4 3 1 — — 3
— 1 2 2 3 1 1 1

- — m-crA crB-x br-x br — proto-
morf-moid

— -
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12. táblázat folytatása — Die Fortsetzung der Tabelle 12. >

Méretszám 
Mäht in) Méretek és jelzők

53. sír 
771 
Ad.

53. sír 
772 
Ad.

56. sír 
796 
Ad.

i . Koponya legnagyobb h o ssz a ............................. 176 165
lc. Koponya hossza a metopiontól ...................... 170 — 165
5. Koponyaalap h o s s z a .............................................. 1 0 2 91 .--
8 . Koponya legnagyobb szé lessége........................ 145 — 143
9. Legkisebb homlokszélesség ................................. 97 91 94

17. Basion-bregma m ag asság ..................................... 127 119 —

2 0 . Porion-bregma m a g a s sá g ..................................... 109 104 106
32/1-a Homlokhajlásszög .................................................. 47° 47° 47°
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s .............................. 1317 — —

40. Archossz ................................................................... 108 90 _
45. Járomívszélesség .................................................... — 1 2 1 125
46. Középarcszélesség .................................................. 1 0 2 95 93
47. A rcm agasság ............................................................. — — 107
48. Felsőarcm agasság.................................................... 60 65 63
51. Szemüregszélesség .................................................. 41 40 40
52. Szem üregm agasság.................................................. 34 33 32
54. O rrüregszélesség...................................................... (23) (24) 27
55. O rrm agasság ............................................................. 47 48 48
62. Szájpadhossz............................................................. — — —
63. Szájpadszélesség...................................................... — — 39
65. Állkapocsbütyök szé lesség ................................... 1 1 1 -- - 1 1 1
6 6 . Állkapocsszeglet szélesség ................................... 92 — 80
69. Állkapocsmagasság ................................................ 30 28 30
70. Állkapocság magassága ....................................... 65 — 62
71. Állkapocság szélessége ................................. .. 32 — 32
72. A rcprofilszög............................................................. 81° 84° 85°

8  : 1 Hosszúság—szélességi jelző ................................. 82,4 86,7
17 : 1 Hosszúság—magassági jelző ............................... 72,2 — —
17 : 8 Szélesség—magassági je lz ő ................................... 87,6 — —

9 : 8 Transvers.-frontopar. je l z ő ................................... 66,9 — 65,7
47 : 45 A rc je lző ...................................................................... — — 85,6
48 : 45 F elsőarc je lző ............................................................. — 53,7 50,4
52 : 51 Szem üregjelző ........................................................... 82,9 82,5 80,0
54 : 55 Orrjelző ...................................................................... (48,9) (50,0) 50,0
63 : 62 Szájpadjelző ............................................................. -

Norma verticalis ................................................................................ ovoid pent.
Olabella . . . . 2 1 1

Protuberantia occipitalis externa .................................................. 1 0 0

Fossa canina 2 2 2

Spina nasalis anterior ........................................................................ 3 2 l
Alveolaris prognathia ........................................................................ 2 3 2

Taxonómia br

-

moid(s)-
proto-
morf

p(?)-x



12. táblázat folytatása — Die F ortsetzung der Tabelle 12.

62. s ír  
799 

M at.

69. s ir  
804 
A d.

74. s ir  
807 
A d.

84. sir 
775 
A d.

87. sir 
776 
Sen.

90. s ir  
779 
A d.

105. s ir  
785 
A d.

112. sir 
789 
Sen.

114. s ir  
791 
A d.

171 176 165 171 168 171 174 179 172
167 170 163 166 168 170 170 181 170

95 99 94 — 93 — — 99 94
132 131 138 146 132 138 142 144 142

90 95 90 96 8 6 90 94 97 91
1 2 0 123 119 — 1 2 2 — 131 126
104 1 0 1 105 1 0 1 104 107 106 117 109

— 42° 49° 46° 48° 47° 48° 52° 51°
— 1123 1160 — 1150 — 1440 1282

(90) 96 92 — — — — (96) 93
(119) 127 123 124 1 1 2 — (127) 130 125

92 96 90 87 89 (92) 97 91
— 117 1 1 1 1 0 1 — — 109 — 105

(52) 75 71 60 — — (6 6 ) (65) 67
39 38 39 39 38 42 40 41 39
31 34 31 34 32 33 33 33 31
_ 2 0 2 2 24 (2 2 ) — 25 24 25
43 51 53 47 45 — — 50 49
42 47 45 46 37 — (41) 46 45
— 35 39 37 — (43) — —

104 116 1 1 1 105 105 1 1 1 — 116
95 97 94 8 8 81 (93) 97 — —
— 31 29 29 — (30) 26 . — (25)
51 65 57 69 54 — 59 — 55
25 31 29 34 27 V 2 2 30 — 28
.-- 84° 85° 85° 90° 89° 83°

77,2 74,4 83,6 85,4 78,6 80,7 81,6 80,5 82,6
70,2 69,9 72,1 — 72,6 — — 73,2 73,3
90,9 93,9 8 6 , 2 — 92,4 — — 91,0 88,7
6 8 , 2 72,5 65,9 65,8 65,2 65,2 6 6 , 2 67,4 64,1
— 92,1 90,2 81,5 — — 85,8 — 84,0
— 51,1 57,7 48,4 — — — (50,0) 53,6
79,5 89,5 79,5 87,2 84,2 78,6 82,5 80,5 79,5
— 39,2 41,5 51,1 48,9 — — 48,0 51,0
— 74,5 86,4 80,4 —

ovoid ovoid pent. pent. pent. ovoid pent. ovoid pent.
1 2 1 2 1 1 2 2 2

0 1 1 0 1 1 0 1 1

2 2 2 4 1 4 3 3 1

2 3 2 1 1 — — — 2

1 1 2 2 1 3 1 1

crA-x chamae-
X

moid

-

1 — br

S-

p(?)-x

1

crB-x

41



12. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  de r T abelle  12.

Méretszám
(Martin) Méretek és jelzők

136. sír 
814 
Ad.

141. sír 
815 
Ad.

142. sír 
816 
Ad.

i . Koponya legnagyobb h o ssz a ............................ 177 176 178
lc. Koponya hossza a metopiontól ...................... 176 176 173
5. Koponyaalap h o s s z a .............................................. 94 94 99
8 . Koponya legnagyobb szé lessége........................ 137 (142) 144
9. Legkisebb homlokszélesség ................................. 98 98 92

17. Basion-bregma m ag asság ..................................... 131 126 125
2 0 . Porion-bregma magasság ..................................... 1 1 0 107 106
32/1-a Homlokhajlásszög .................................................. 52° 4 7 ° 45°
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s .............................. 1294 1335 1317
40. Archossz ................................................................... (8 8 ) 95 98
45. Járomívszélesség .................................................... 1 2 1 123 126
46. Középarcszélesség .................................................. 89 89 94
47. A rcm agasság ............................................................. 103 — —
48. Felsőarcm agasság.................................................... 63 69 74
51. Szemüregszélesség .................................................. 40 39 40
52. Szem üregm agasság.................................................. 34 33 34
54. O rrüregszélesség...................................................... 23 23 —
55. O rrm agasság ............................................................. 50 49 54
62. Szájpadhossz . ........................................................... 42 45 50
63. Szájpadszélesség...................................................... 34 34 ___

65. Állkapocsbütyök szé lesség ................................... 1 1 0 — 119
6 6 . Állkapocsszeglet szélesség ................. ................. 8 8 — 93
69. Állkapocsmagasság ................................................ (23) 30 (28)
70. Állkapocság magassága ..............................l . . . . 60 — 65
71. Állkapocság szélessége ......................................... 28 29 31
72. A rcprofilszög............................................................. 8 6 ° — 84°

8  : 1 Hosszúság—szélességi jelző ................................. 77,4 80,7 79,2
17 : 1 Hosszúság—magassági jelző .............................. •74,0 71,6 70,2
17 : 8 Szélesség—magassági je lz ő ................................... 95,6 (88,7) 8 6 , 8
9 : 8 Transvers.-frontopar. je l z ő ................................... 71,5 (69,0) 63,9

47 :45 A rc je lz ő ..................................................................... 85,1 —
48 : 45 F elsőarc je lző ............................................................. 52,1 56,1 58,7
52 : 51 Szem üregjelző........................................................... 85,0 84,6 85,0
54 : 55 Orrjelző ...................................................................... 46,0 46,9 —
63 : 62 Száj padj elző ............................................................. 80,9 75,6 —

Norma verticalis ................................................................................ pent. ovoid ovoid
Glabella . .  . . 1 1 2
Protuberantia occipitalis externa .................................................. 0 0 2
Fossa canina 2 3 4
Spina nasalis anterior ........................................................................ 3 2 ___

Alveolaris prognathia ........................................................................ 1 2 1

Taxonómia n-x p-x n-x

42



12. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  d e r Tabelle  12.

149. sír 
817 
Ad.

152. sir 
818 
M at.

154. s ir  
820 
A d.

163. sir 
824 

M at.

169. sir 
826 

M at.

172. s ir  
925 
Sen.

173. sir 
828 

M at.

176. s ir  
830 

M at.

177. sir 
831 

M at.

1 7 3 1 7 4 1 6 7 1 6 8 1 7 3 1 7 6
1 7 0 — 1 7 6 1 6 2 — 1 6 2 171 1 7 8 1 7 8

9 6 — 9 9 9 3 — 9 1 — 1 0 0 1 0 0
— — 1 4 8 1 4 7 1 4 4 1 3 4 1 41 1 3 7 1 5 4
— 9 6 9 6 9 3 1 0 4 9 0 95 9 2 9 8

1 2 8 X __ 1 3 3 1 2 3 — 1 2 1 — 1 3 2 1 2 7
1 1 4 — 1 1 3 1 0 8 1 1 2 1 0 4 1 0 9 1 1 2 1 1 4

5 0 ° — 4 7 ° 5 1 ° 5 7 ° 4 9 ° 4 7 ° 5 2 ° 4 9 °
— — 1 4 8 0 1 2 6 0 — 1 1 1 3 — 1 3 6 1 —
9 7 — 8 9 9 5 — 8 0 — 9 6 1 05
— — 1 2 7 1 25 1 31 1 2 3 131 1 2 8 1 3 8
9 5 8 6 8 8 9 7 9 5 8 7 9 3 9 0 9 7

1 1 3 — 1 1 3 ( 1 0 2 ) — — 1 1 2 — 118
71 6 9 6 8 6 2 65 5 3 70 6 4 7 0
4 0 4 0 3 7 3 9 3 8 4 0 4 0 3 8 4 0
3 4 32 3 3 31 2 9 3 2 31 3 0 3 0
2 3 25 2 2 2 6 2 2 2 6 25 2 6 2 6
47 50 4 8 50 4 7 4 4 4 9 4 9 4 8
4 7 4 3 4 3 4 3 5 0 3 6 51 4 5 4 9
3 8 3 4 3 5 (3 6 ) 4 0 — — — 3 4

1 0 7 — 1 1 7 1 1 8 1 2 2 1 0 0 1 1 9 1 1 3 1 2 7
9 5 — 8 7 8 7 — 8 4 96 9 5 8 8

( 3 1 ) 31 3 3 2 7 3 0 ( 1 6 ) 27 2 7 31
6 2 6 5 6 3 65 6 2 4 8 59 6 5 6 7
3 2 31 3 2 3 2 3 4 2 3 3 0 3 0 3 7
8 3 ° 9 2 ° 8 5 ° 8 9 ° — 8 5 ° 8 1 °

8 5 ,1 8 8 , 0 7 9 ,8 8 1 ,5 7 7 ,8
7 4 ,0 — 7 4 ,6 7 3 ,7 — 7 2 ,0 7 5 ,0 —
— — 8 9 ,9 8 3 ,7 — 9 0 ,3 — 9 6 ,4 8 2 ,5
— — 6 4 ,9 6 3 ,3 7 2 ,2 6 7 ,2 6 7 ,4 6 7 ,2 6 3 ,6
— r - 8 9 ,0 ( 8 1 ,6 ) — — 8 5 ,5 — 8 5 ,5
— — ' 5 5 ,3 4 9 ,5 4 9 ,6 ( 4 3 ,1 ) 5 3 ,4 5 0 ,0 5 0 ,7
8 5 ,0 8 0 ,0 8 9 ,2 7 9 ,5 7 6 ,3 8 0 ,0 7 7 ,5 7 8 ,9 7 5 ,0
4 8 ,9 5 0 ,0 4 5 ,8 5 2 ,0 4 6 ,8 5 9 ,1 5 1 ,0 5 3 ,1 5 4 ,2
8 0 ,9 7 9 ,1 8 1 ,4 ( 8 3 ,7 ) 8 0 ,0 — — — 6 9 ,4

ovoid ovoid ovoid ovoid ovoid ovoid ovoid pent.
1 2 2 1 '  1 2 2 2 2
0 — 1 1 — 2 2 3 —
2 3 3 2 2 2 2 3 2
1 4 4 3 — 2 2 3 3
3 2 1 2 3 1 2 2 2

n
t

p-x crB-x crB proto-
morf-
moid

br-x n-crA ar-x

*
43



12. táblázat folytatása  — D ie F o rtse tzu n g  d e r T abelle  12.

Méretszám
(Martin) Méretek és jelzők

, -

183. sír 
834 
Ad.

184. sír 
835 
Mat.

188. sír 
837 
Mat.

i . Koponya legnagyobb h o s s z a ............................ 161 172 176
lc. Koponya hossza a m etopiontól ...................... 159 165 177
5. Koponyaalap h o s s z a .............................................. 92 98 (107)
8 . Koponya legnagyobb szé lessége ........................ 139 138 131
9. Legkisebb homlokszélesség ................................. 92 93 92

17. Basion-bregma m a g a s sá g ..................................... 1 2 0 126 (135)
2 0 . Porion-bregma m a g a s sá g ..................................... 1 0 2 105 1 1 0
32/1-a Homlokhajlásszög .................................................. 47° 50° 50°
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s .............................. — 1207 1285
40. Archossz ................................................................... 8 8 95 (103)
45. Járomívszélesség ................................... ................. 1 2 2 — 1 2 2
46. Középarcszélesség .................................................. 91 8 8 91
47. A rcm agasság ............................................................. 103 —
48. Felsőarcm agasság.................................................... 64 6 8 69
51. Szemüregszélesség .................................................. 39 37 40
52. Szem üregm agasság.................................................. 35 31 33
54. O rrüregszélesség...................................................... 23 2 2 25
55. O rrm agasság ............................................................. „ 49 50 50
62. Szájpadhossz................................................ ............ 41 43 46
63. Szájpadszélesség...................................................... 37 — (38)
65. Állkapocsbütyök szélesség ................................... 115 (115) 109
6 6 . Állkapocsszeglet szélesség ................................... 95 (106) 8 6
69. Állkapocsmagasság ................................................ 27 (31) 25
70. Állkapocság magassága ....................................... 55 63 60
71. Állkapocság szélessége .......................................... 25 30 34
72. A rcprofilszög............................................................. 82° 89° 82°

8  : 1 Hosszúság —szélességi jelző ................................. 86,3
-

80,2 74,4
17 : 1 Hosszúság—magassági jelző .............................. 74,5 73,3 (76,7)
17 : 8 Szélesség—magassági je lz ő ................................... 86,3 91,3 103,1
9 : 8 Transvers.-frontopar. j e l z ő ................................... 6 6 , 2 67,4 70,2

47 : 45 A rc je lző ...................................................................... 84,4 — — -
48 : 45 F elsőarc je lző ............................................................. 52,5 — 56,6
52 : 51 Szem üregjelző........................................................... 89,7 83,8 82,5
54 : 55 Orrjelző ...................................................................... 46,9 44,0 50,0
63 : 62 Szájpadjelző ............................................................. 90,2 (82,6)

Norma verticalis ................................................................................ sphaer. ovoid pent.
Uiabella . .  . 1 3 1

Pro tuberan tia  occipitalis externa .................................................. 0 1 1

Fossa canina 2 2 2

Spina nasalis anterior ........................................................................ 2 3 —

Alveolaris prognathia ........................................................................ 1 1 2

Taxonómia crB-x ar-m( ?) n-x

44



12. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  d e r T abelle  12.

189. sír 
83» 
Ad.

199. sír 
841 
A d.

204. sír 
843 
A d.

205. sir 
844 

M at.

207. sir 
845 
Sen.

213. s ir  
848 

M at.

222. sir 
855 

M at.

228. sir 
859 
A d .

233. s ir  
863 
A d.

166 165 184 173 183 166 162 165
166 162 180 -1 6 9 176 — 168 163 160
1 0 1 90 95 91 96 — 89 89 95
142 135 145 150 139 — 135 140 133

— 91 104 93 94 95 94 95 90
133 117 125 113 114 — 123 1 2 2 123
115 1 0 2 109 109 105 — 105 107 1 0 2

54° 54° 46° 48° 45° — 49° 48° 49°
1338 1091 1388 1260 1163 — 1182 1 2 0 1 1106

1 0 1 95 94 95 1 0 1 — 8 8 8 6 92
1 2 2 1 2 0 132 128 126 130 126 123 128
90 90 95 90 97 96 89 79 92
— 105 105 1 1 2 115 (116) 108 107 104
61 59 6 8 72 72 71 65 65 62
40 39 41 40 42 40 39 40 40
34 31 35 34 33 34 30 34 28
25 25 24 2 0 24 27 23 23 25
41 58 46 51 53 52 48 48 43
50 46 49 47 48 46 45 40 45
— 35 36 — 36 — 35 37 —

98 1 0 1 116 1 2 2 113 (124) 114 108 —

8 8 97 97 93 92 95 93 89 105
28 (29) 28 31 31 30 28 27 27
59 55 57 52 59 59 59 49 59
34 31 31 27 32 33 33 27 28

82° 8 8 ° 83° 82° 8 6 ° 78°

85,5 81,8 78,8 86,7 76,0 81,3 86,4 80,6
80,1 70,9 67,9 65,3 62,3 — 74,1 75,3 74,6
93,7 86,7 8 6 , 2 75,3 82,0 — 91,1 87,1 92,5
— 67,4 71,7 62,0 67,6 — 69,6 67,9 67,7
— 87,5 80,3 87,5 91,3 (89,2) 85,7 87,0 81,3
50,0 49,2 51,5 56,3 57,1 54,6 51,6 52,9 48,4
85,0 79,5 85,4 85,0 78,6 85,0 76,9 85,0 71,8
61,0 43,1 52,2 39,2 45,3 51,9 47,9 47,9 58,1

76,1 73,5 75,0 77,8 92,5

ovoid pent. ovoid pent. ellip. ovoid sphaer. ovoid
1 2 3 i 3 2 1 i 3
0 i 0 i 2 — 0 0 0

3 1 2 4 2 1 2 1 4
3 — 2 3 3 1 3 4 —

2 2 1 3 1 1 2 2 2

p - x crB crA-
moid

P-
chamae

n (moid-x) p-x P crB

45



12. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  de r T abelle  12.

Méretszám
(Martin) Méretek és jelzők

234. sír 
864 
Ad.

236. sír 
865 
Sen.

237. sír 
866 
Ad.

i. Koponya legnagyobb h o ssz a ............................ 176 172
------------r

lc. Koponya hossza a  m etopiontól ...................... 177 172 —
5. Koponyaalap h o s s z a .............................................. 1 0 0 99 —
8 . Koponya legnagyobb szé lessége ........................ 143 143 133
9. Legkisebb homlokszélesség ................................. 98 8 8 89

17. Basion-bregma m ag asság ..................................... 127 126 —
2 0 . Porion-bregma magasság ..................................... 1 1 1 107 105
32/1-a Homlokhajlásszög .................................................. 54° 47° 51°
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s .............................. 1361 1308 —

40. Archossz ................................................................... 1 0 1 94 —

45. J  áromívszélesség .................................................... 1 2 0 (125) ( 1 2 0 )
46. Középarcszélesség .................................................. 97 90 93
47. A rcm agasság ............................................................. 113 — 104
48. Felsőarcm agasság................................... : ............... 64 63 63
51. Szemüregszélesség .................................................. 41 (38) 34
52. Szem iiregm agasság.................................................. 33 33 31
54. O rrűregszélesség...................................................... 27 (2 2 ) 23
55. O rrm agasság ............................................................. (50) (49) 46
62. Szájpadhossz............................................................. 49 • — 43
63. Szájpadszélesség...................................................... 40 — 37
65. Állkapocsbütyök szé lesség ................................... 118 — 118
6 6 . Állkapocsszeglet szélesség ................................... 1 0 2 96 —

69. Állkapocsmagasság ................................................ 33 (23) 28
70. Allkapocság magassága ....................................... 53 62 —

71. Állkapocság szélessége ......................................... 32 30 29
72. A rcprofilszög............................................................. 7 9 ° 84°

8  : 1 Hosszúság—szélességi jelző ................................. 81,3 83,1
17 : 1 Hosszúság—magassági jelző .............................. 72,2 73,1 —
17 : 8 Szélesség—magassági je lz ő ................................... 8 8 , 8 8 8 , 1 —
9 : 8 Transvers.-frontopar. je l z ő ................................... 68,5 61,5 66,9

47 : 45 A rc je lz ő ...................................................................... 8 6 , 2 — (86,7)
48 : 45 F elsőarc je lző ............................................................. 49,2 50,4 52,5
52 : 51 Szem üregjelző........................................................... 80,5 (8 6 ,8 ) 92,1
54 : 55 Orr jelző ..................................................................... (54,0) — 50,0
63 : 62 Száj padj elző ............................................................. 81,6 8 6 , 1

Norma verticalis ................................................................................ ovoid ovoid pent.
Glabella . . . i 1 1

Protuberantia occipitalis externa .................................................. 0 2 —

Fossa canina 4 2 2

Spina nasalis a n te r io r ........................................................................ — — 2

Alveolaris prognathia ........................................................................ 3 2 1

Taxonómia crB-x a p-x

í
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12. táblázat folytatása  — Die F o rtse tzu n g  d e r T abelle  12.

240. s ír  
867 
A d.

241. a . s ir 
868 
A d.

241. b . s ir  
869 
Sen.

246. Bír 
889 

M at.

253. s ir  
892 
Sen.

255. sir 
893 
A d.

262. s ir  
896 
A d.

264. s ir  
898 
A d.

267. s ir  
901 
Ad.

169 173 186 175 181 176 183 166
171 172 185 170 178 170 182 — 166

97 98 100 99 104 — 100 — 87
142 — 147 145 142 143 137 — 133

97 89 104 94 97 93 95 94 94
128 128 132 121 130 — 134 — 117
109 107 115 104 109 96 112 101 100
51° 52° 48° 44° 49° 43° 47° 49° 46°

1338 — 1512 1265 1388 — 1378 — 116
94 99 (92) 94 — — 98 * — 92

(125) — 133 123 (123) 126 128 118 —
88 100 95 100 85 95 86 96

101 115 — 110 — 105 118 100 100
57 67 66 67 — 65 75 61 60
40 38 40 39 40 42 40 37 40
32 32 . 34 33 29 32 33 30 34

(23) 22 24 25 — 25 23 23 22
44 47 52 52 — 48 53 45 44
43 47 —  * 45 — — 48 40 41
38 33 — 38 — 38 36 36 36

115 (106) I l l 113 123 118 — 102 105
95 94 94 96 87 99 99 — 83
29 33 29 26 28 29 34 26 26
54 59 63 57 60 60 62 55 53
34 34 32 30 28 26 32 28 28
83° 79° 90° 85° 82° 87°

84,0 79,0 82,9 78,5 81,3 74,9 80,1
75,7 74,0 71,0 69,1 71,8 — 73,2 — 70,5
90,1 — 89,8 83,5 91,6 — 97,8 — 88,0
68,3 — 70,8 64,5 68,3 65,0 69,3 — 70,7

(80,8) — — 89,4 — 83,3 (92,2) 84,8 —
45,6 — 49,6 54,5 — 51,6 (58,6) 51,7 —
80,0 84,2 85,0 84,6 72,5 76,2 82,6 81,1 85,0

(52,3) 46,8 46,2 48,1 — 52,1 43,4 51,1 50,0
88,4 70,2 84,4 75,0 90,0 87,8

ovoid ovoid ovoid ovoid ovoid ovoid pent. ovoid pent.
2 1 1 2 2 2 1 i 1
1 0 1 1 1 0 0 — 0
2 2 2 3 1 2 2 2 2

3 — — 4 — 2 Í — 2

1 3 1 1 1 1 1 3

crB-x n-m crA-x P (moid) — n crB-p
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12. táblázat folytatása  — Die Fortsetzung der Tabelle 12.

Méretszám
(Martin) Méretek és jelzők

274. sír 
903 . 
Ad.

281. sír
906
Ad.

284. sír 
908 
Mat.

i . Koponya legnagyobb h o ssz a ............. ............... 167 180
lc. Koponya hossza a metopiontól ...................... 167 — 177
5. Koponyaalap h o s s z a ............................................. — — 98
8. Koponya legnagyobb szélessége........................ (148) 140 147
9. Legkisebb homíokszélesség ................................. 100 , — 96

17. Basion-bregma m ag asság ............. ....................... — 114 120
20. Porion-bregma m a g a s sá g ..................................... 102 100 108
32/1-a Homlokhajlásszög .................................................. 43° — 47°
38. Szám ított k o p o n y ak ap ac itá s .............................. — — 1325
40. Archossz .................................................................... — — 99
45. Járomívszélesség ............................ , ..................... — — 131
46. Középarcszélesség .................................................. _ — 100
47. A rcm agasság ............................................................. — — 113
48. Felsőarcm agasság.................................................... — — 73
51. Szemüregszélesség .................................................. 41 — 40
52. Szem üregm agasság.................................................. 35 — 30
54. O rrüregszélesség...................................................... — 21 27
55. O rrm ag asság ............................................................. — — 52
62. S zájpadhossz............................................................. — — 48
63. Szájpadszélesség...................................................... — 36 40
65. Á llkapocsbütyök szé lesség ................................... 109 — 124
66 . Állkapocsszeglet szélesség ................................... 98 90 91
69. Állkapocsmagasság ............................................... 39 24 34
70. Állkapocság magassága ....................................... 51 52 61
71. Állkapocság szélessége ......................................... 30 29 31
72. A rcprofilszög............................................................. " 86°

8 : 1 Hosszúság—szélességi jelző ................................. (88,6) 81,7
17 : 1 Hosszúság—m agassági jelző .............................. — — 66,7
17 : 8 Szélesség—m agassági je lz ő ................................... — 81,4 81,6

9 : 8 Transvers.-frontopar. je lz ő ................................... (67,6) — 65,3
47 : 45 A rc je lz ő ...................................................................... — 86,3
48  : 45 F elsőarc je lző ............................................................. — — 55,7
52 : 51 Szem üregjelző ........................................................... 85,4 — 75,0
54 : 55 O rr jelző ..................................................................... — — 51,9
63 : 62 Szájpadjelző ............................................................. 83,3

Norma verticalis ................................................................................ sphaer. sphen.
Glabella . . . . 1 — 1
Protuberantia occipitalis externa .................................................. 2 0 0
Fossa canina 1 3 2
Spina nasalis a n te r io r ........................................................................ — — 2
Alveolaris prognathia ........................................................................ 1 1

Taxonómia — — n-x
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12. táblázat folytatása — Die F o rtse tzu n g  der T abelle  12.

2. s ír 9. sír
1056 1063 364 856 858 915 916 919
M at. M at. Ad. M at. M at. Ad.

1
Ad. A d.

177 177 168 169 181 166 167 177
174 172 170 171 178 166 165 176
104 99 94 99 — (94) 85 100
141 143 136 142 147 135 134 —

98 95 95 90 101 94 92 90
127 124 119 130 — (123) 116 121
110 104 106 112 114 103 104 —
47° 47° — 52° 51° 47° 45° —

1317 1291 1174 1356 — 1166 1099 —
93 92 — 95 — (94) 85 102

130 129 — 128 — — 117 —
91 97 88 89 95 — 79 93

_ 110 109 1 (105) 107 —
(63) 66 — 64 65 67 63 75
43 40 — 40 42 39 40 39
34 32 ‘ -- 31 30 34 34 • 33
27 28 — 25 25 — 23 24
50 51 — 45 (47) (50) 48 53
43 44 41 45 46 — 42 50
_ _ . -- 35 40 — 32

(115) (111) 115 120 (114) 112 119
99 93 88 92 99 96 91 —

(23) — 28 (30) 32 28 25 30
67 62 52 57 56 54 55 60
26 27 25 32 35 30 30 35
87° 96° — 88° 80° 81°

79,7 80,8 81,0 84,0 81,2 81;3 80,2
71,8 71,0 70,8 76,9 — (74,1) 69,5 68,4
91,0 86,7 87,5 91,5 _ (9 U ) 85,6 —
69,5 66,4 69,9 63,4 68,7 69,6 68,7 —
_ — — 85,9 — — 91,5 —
48,5 51,2 — 50,0 — — 53,9 —
80,0 80,0 — 77,5 71,4 87,2 85,0 84,6
54,0 54,9 — 55,6 (53,2) — 47,9 45,3
— — — 77,8 87,0 76,2

ovoid pent. ovoid pent. pent. ovoid _ ovoid
3 2 1 2 2 i 1 1
2 1 2 1 0 0 0 1
3 3 2 3 2 3 2 5

_ 3 4 3 — — 2 3
1 1 1 3 1 1 3 1

— (moid) p-x (crB-x) m-x

4 A n th ro p o lo g ia i K özlem ények 49



13. táblázat:

Szeged-K undom b: F iatalkorúak  és gyerm ekek m éretei és jelzői 

Tabelle 13. Szeged-K undom b: Masse und Indices von jugendlichen und K indern

Méretszám
(Martin) Méretek és jelzők

6. sír
928

Inf. II.
14. sír 

932
Inf. II.

19. sír 
752

Inf. II.
24. sír 

756
Inf. II.

25. sír 
758

Inf. II.

í . Koponya legnagyobb hossza . . 147 160 164 155
5. K oponyaalap h o s s z a .................. — — — — —
8. Koponya legnagyobb szélessége 134 — 144 141 139
9. Legkisebb homlokszélesség . .  . 75 94 93 92 —

17. Basion-bregma m ag asság ......... — — — 177 —

20. Porion-bregma m a g a ssá g ......... (97) 110 110 108 —
32/1-a Homlokhajlásszög ...................... 57° 53° 53° 52° —
40. Archossz ....................................... — — — — —

45. Járomívszélesség ........................ — — (112) (105) —
46. Középarcszélesség ...................... 64 82 81 79 68
47. A rcm agasság ................................. 61 110 90 87 —
48. Felsőarcm agasság........................ 41 60 54 51 46
51. Szemüregszélesség ...................... 31 37 36 35 35
52. Szem üregm agasság...................... 25 31 29 28 28
54. O rrüregszélesség.......................... 19 2 1 2 1 2 2 19
55. O rrm ag asság ................................. 31 45 40 39 35
62. S zájpadhossz................................. — 41 39 32 31
63. Szájpadszélesség.......................... — 31 28 25 29
65. Állkapocsbütyök-szélesség . . . . 79 1 0 2 99 93 91
6 6 . A llkapocsszeglet-szélesség......... 62 — — (73) 70
69. Állkapocsmagasság .................... 17 26 25 2 0 2 0
70. Á llkapocság-m agasság............... 35 51 49 46 43
71. Állkapocság-szélesség................. 2 1 33 30 27 23
72. A rcprofilszög................................. (85°) 8 8 ° 89° 92° —

8  : 1 Hosszúság — szélességi jelző . . . 91,2 _ 90,0 8 6 , 0 89,7
17 : 1 Hosszúság—magassági jelző . . — — — 71,3 —
17 : 8 Szélesség—magassági jelző . . . . — — — 83,0 —

9 : 8 Transversalis-frontopar. jelző 56,0 — 64,6 65,3 —
47 : 45 A rc je lz ő ......................................... — — (80,4) (82,9) —
48 : 45 F elsőarc je lző ................................. — — (48,2) (48,6) —
52 : 51 Szeinüregjelző.............................. 80,7 83,8 80,6 80,0 80,0
54 : 55 Orrjelző ......................................... 61,3 46,7 52,5 56,4 54,3
63 : 62 Szájpadjelző ................................. — 75,6 71,8 78,1 93,6
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13. táblázat folytatása  — Die F o rtse tzu n g  de r T abelle  13.

26. sír 29. sír 54. sír 73. sír 82. sír 108. sír 116. sír 135. sír 153. sír 155. s ír
759 760 773 806 810 786 793 813 819 921

J  uv . J u v . In f. I I . In f. I I . In f . I I . J u v . In f. I I . In f . I I . J u v . In f. II.

162 171 158 161 159 170 (148) 160 172
93 91 — — — (92) 85 (80) (8 8 ) 87

137 143 138 141 126 139 147 132 132 —
91 95 84 8 8 — 97 — 85 — 85

117 124 — — — 119 109 (118) (1 2 0 ) 115
105 109 94 — — 103 108 103 103 105
48° 51° 4 7 ° — — 45° 54° 52° — 53°
91 89 — — — (85) 1 1 0 — (8 8 ) 84

(123) (118) (104) — — 1 2 0 — — —
84 85 74 80 — 8 8 77 77 — 75

1 0 2 97 80 — — 1 0 2 — 85 — —

60 56 48 53 46 63 55 (51) — 53
38 36 34 37 32 40 36 35 — 36
28 31 31 32 30 36 32 30 — 28
2 1 2 2 2 0 2 2 2 0 2 1 2 0 18 — 19
44 — 37 39 34 46 (40) — —  ^ 38
42 . — 31 33 — 41 34 — —

32 36 26 30 — 34 — 28 ---  . — •

105 113 89 98 — 105 — — 108 95
8 8 84 78 85 6 8 8 8 78 (79) 92 75
24 27 2 0 23 19 25 — 2 2 25 23
56 56 44 47 40 56 45 45 47 45
28 29 2 2 26 2 0 26 26 25 28 25
8 6 ° 8 8 ° 87° — 89° 8 6 ° 87° — (84°)

84,6 83,6 87,3 87,6 79,3 _ 86,5 89,2 82,5 __

72,2 72,5 — — — — 64,1 (79,7) (75,0) 66,9
85,4 86,7 — 85,6 74,2 (89,4) (90,9) —
66,4 66,4 60,9 62,4 — 69.8 — 64,4 — —

(82,9) (82,2) (76,9) — — 85,0 — — —
(48,8) (47,5) (46,2) — — 52,5 — — —
73,7 8 6 , 1 91,2 86,5 93,8 90,0 88,9 85,7 — 77,8
47,7 — 54,1 56,4 58,8 45,7 (50,0) — 50,0
76,2 — 83,9 90,9 — 82.9 — —

4*



13. táblázat folytatása  — Die Fortsetzung der Tabelle 13.

M éretszám
(M a rtin) M éretek  és je lző k

156. sír 
822

Inf. II.

156. s ír  
823

Inf. I I .

182. s ír  
833 

J u v .

192. sír 
839

Inf. II .

216. sir
851

Juv .

i . Koponya legnagyobb hossza . . 170 163 161 174
5. Koponyaalap h o s s z a .................. 91 (80) — 8 8 1 0 0
8 . Koponya legnagyobb szélessége 135 130 131 —
9 . Legkisebb horalokszélesség . .  . 89 95 95 8 8 94

1 7 . Basion-bregma m a g a ssá g ......... 1 2 1 113 . — 117 136
2 0 . Porion-bregma m a g a s sá g ......... 105 (109) 1 0 0 103 —

32/1-a Homlokhajlásszög .................... . 54° 49° 49° —
40. Archossz ....................................... (84) 85 — 87 92
45. Járomívszélesség ........................ ( 1 1 2 ) (1 1 0 ) 1 2 0 — —
4 6 . Középarcszélesség ...................... 84 90 78 (92)
4 7 . A rcm agasság ................................. — — — —
48. Felsőarcm agasság........................ 51 59 (57) 59 62
51. Szemüregszélesség ...................... 37 37 38 35 39
52. Szem üregm agasság...................... 30 29 31 3 2 28
5 4 . O rriiregszélesség.......................... 24 23 24 2 2 25
5 5 . O rrm agasság ................................. 39 42 42 43 46
62. Szájpadhossz................................. — 39 43 _ 41
63. Szájpadszélesség.......................... — 31 — 28 38
65. Allkapocsbütyök-szélesség . . . . — — — 95 —
6 6 . Á llkapocsszeglet-szélesség......... -- - — 85 75 —
69. Állkapocsmagasság .................... — 27 28 26 29
70. Á llkapocság-m agasság............... 48 — 56 45 —
71. Allkapocság-szélesség................. 27 28 29 2 5 26
72. A rcprofilszög................................. 8 8 ° — 81° 85° — '

8  : 1 Hosszúság—szélességi jelző . . . 79,4 _ 79,8 81,4 _
17 : 1 Hosszúság—magassági jelző . . 71,2 — , — 72,7 78,2
17 : 8 Szélesség—magassági jelző . . . . 89,6 — — 89,3 —

9 : 8 Transversalis-frontopar. jelző 65,9 — 73,1 67,2 —
47 : 45 A rc je lz ő .......................................... — — — — —
48 : 45 F elsőarc je lző ................................. (45,5) (53,6) (47,5) — —
52 : 51 Szem üregjelző............................... 81,1 78,4 81,6 91,4 71,8
54 : 55 Orrjelző .......................................... 61,5 54,8. 57,1 51,2 54,4
63 : 62

1
Szájpadjelző ................................. 79,5

í “ •  i
— — 92,7



13. táblázat folytatása  — Die Fortsetzung der Tabelle 13.

218. s ír  
8*2

In f .  I I .

225. s ír  
854

In f. I I .

230. s ír  
860 

J u v .

244. sír 
887

In f. I I .

245. sír 
888 

J u v .

256. s ír  
894 

J u v .

263. sír 
897

In f. I I .

265. sír 
899

In f .  I I .

270. s ír  
902

In f. I I .

283. s ír  
907 

J u v .

165 161 167 179 173 173 166 164 166 169
78 79 92 98 — 87 84 82 85 80

137 143 133 131 131 148 145 140 140 150
— 96 93 95 94 95 87 92 85 93

122 115 122 130 — 123 100 100 109 115
109 108 105 110 110 109 93 95 105 102

55° 54° 50° 51° 51° 48° 44° 45° 51° 49°
71 79 87 94 — 84 84 92 (85) 81

(108) 112 120 110 (115) 117 109 (121) —

76 82 92 85 82 92 80 87 74 92
86 97 105 95 108 — 86 — 79 —

53 58 65 55 62 65 53 60 49 61
35 37 39 36 37 40 38 41 35 38
32 31 31 30 33 33 30 27 30 31
22 23 25 24 23 24 24 28 21 23
37 43 46 41 44 48 39 45 37 46
— 40 42 38 40 40 32 39 35 38
29 36 34 27 30 35 29 31 26 —

95 104 106 99 109 — 102 99 89 —

76 79 84 88 94 — 78 82 65 —

21 24 29 27 31 22 28 21 —

40 46 55 47 49 48 53 36 —

25 28 26 31 29 — 28 32 29 —

82° 80° 85° 85° 83° 83° 87° 91° 90° 90°

83,0 88,8 79,6 73,2 85,6 83,8 83,4 85,4 80,7 88,8
73,9 71,4 73,1 72,6 — 71,1 60,2 61,0 65,7 68,5
89,1 80,4 91,7 99,2 — 84,8 71,4 71,4 81,3 76,7
— 67,1 69,9 72,5 63,5 65,5 62,1 65,7 63,4 62,0

(79,6) 86,6 87,5 86,4 (93,9) — 78,9 —  • — —

(49,1) 51,8 54,2 50,0 (53,9) 55,6 48,6 (49,6) — —

91,4 83,8 79,5 83,3 89,2 82,5 79,0 85,9 85,7 81,6
59,5 54,5 54,4 58,5 52,3 50,0 61,5 62,2 56,8 50,0
— 90,0 81,0

[
71,1 75,0 87,5 90,6 79,5 74,3 —



14. táblázat:

Szeged-K undom b: Töredékes (nem m érhető) em bertani anyag 

T abelle 14. Szeged-Kundomb: Fragm entarisches (n ich t messbares) anthropologisches M aterial

Sír-
szám

L e ltá ri
szám

A z a n y a g  m eg ta rtá sa  és 
m orfo lógiai jellem zése

É le tk o r
N em

K o p o 
n y a
legn.

hossza

K o p o 
n y a

legn.
széles

sége

K o p o 
n y a -
jelző

i 1055 Koponya- és váztöredék. Glab. 1, prot. occ. 
ext. 0, alv. progn. 3, fossa can. 3, proc. mast, 
kicsiny.

Inf. II . - — —

3 929 Gyermek koponyatetö (calotte). Inf. II . — — —

4 1058 K oponyatöredék. Proc. occ. ext. 3, norm a occ. 
bom baalakú, proc. mast, erőteljes.

Ad. - 148 —

5 1059 Koponya- és váztöredék. Proc. occ. ext. 2, 
fossa can. 2 , alv. progn. 1 , proc. mast, 
közepes.

Ad. — — —

6 1060 Koponya- és váztöredék. Proc. inast, erőteljes Ad.
9

- — —

15 750 Koponyatöredék. Glab. 2, proc. occ. ext. 0, 
alv. progn. 1, proc. mast, közepes. Orr 
homorú erőteljesen kiálló. Szemüreg kerek, 
nagy.

Sen.
9

177 - -

42 767 K oponyatető, m esokrán. Glab. 2, proc. occ. 
ext. 2 , norm a vert. ovoid, norm a occ. ház
alakú, proc. m ast, közepes.

Mat.
9

194 150 77,32

1 2 1 794 Gyermek koponyatető , brachykran. Glab. 1, 
norma vert. ovoid, proc. occ. ext. 0 , norma 
occ. bom baalakú.

Inf. 1. 145 1 2 0 82,76

— 128 Koponya- és váztöredék. Ad.
9

- — —

912 Közepes m egtartású  koponya, hyperbrachy- 
kran , plagiokephal. Glab. 1, prot. occ. ext. 
0, alv. progn. 3, fossa can. 3, proc. mast, 
kicsiny. Szemüreg szögletes.

Ad.
9

163 143 87,73

— 914 Koponyatető (calotte), hiányos. Ad. - — —

— 922 K oponyatető. Glab. 3, prot. occ. ext. 1, norma 
vert. pentagonoid, proc. m ast, közepes.

Mat. - 161 —

1064 K oponyatető és váztöredék. P rot. occ. ext. 1, 
norma occ. házalakú, proc. m ast, közepes.

Mat. - — —

54
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391 — 410. — 15. L e b z e l t e r , V.: Beschreibung der Skelettreste von Tiszaderzs. Crania H ung., 
2 (1957), pp. 3—59.

D IE  A NTHRO POLOG ISCH E UNTERSU CHU NG  DES G R Ä B E R FE L D E S SZEGED- 
KUNDOM B AUS D E R  A W A R E N PE R IO D E

P. L ip ták  — B. Antonia M arcsik

(Zusammenfassung)

In  m ehreren Z eitabschnitten  zwischen 1926 und 1944 w urden auf dem m it „K undom b” 
bezeichneten Gebiet in der N ähe von Szeged durch Ferenc Móra, K ároly  Sebestyén und Dezső 
Csallány 319 G räber eines G räberfeldes aus der Awarenzeit ausgegraben. Von den 176 Schädeln 
sind 62 M änner- und  71 Frauenschädel in gutem  E rhaltungszustand  auf uns überliefert (Ta
belle 1.). W ir wollen hier von einer allgemeinen Charakterisierung der Serie A bstand nehmen, 
da dies den Tabellen 2., 3., und 4. zu entnehm en ist. Die individuellen m etrischen Angaben 
befinden sich am  Ende unserer A bhandlung, u n te r den Tabellen 11 —14.

Zur U ntersuchung des M aterials haben wir uns der „taxonom ischen M ethode”  be
dient. Das h a tte  aber zur V oraussetzung, dass die w ichtigsten m etrischen und morphologischen 
Merkmale der in Frage kom m enden Taxonen (Rassen, Typen) bestim m t werden. So h a t einer 
der A utoren (L ipták) solche in  Bezug auf historische und  praehistorische Bevölkerungen (auf 
Skelettm aterial) schon vorher bearbeite t. D adurch bekom m t m an ein taxonom isches Gepräge, 
was eine genauere Abgrenzung erm öglicht, als wenn m an nur die P aram eter der Populatione 
zum Vergleich heranziehen w ürde. Der heutige Mensch ist polytypisch und es können bei ihm 
— zum U nterschied von den tierischen Populationen — selbst innerhalb  einer einzigen mensch
lichen Bevölkerung mehrere R assen oder Typen (infolge einer Völkerw anderung, usw.) vertre
ten sein.
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U nter der Bevölkerung von Szeged-Kundomb aus der Awarenzeit erscheinen uns die 
Kurzköpfe (Tabelle 6 .) als die nam hafteste  Gruppe, w orunter die Pam irideii (p) und die 
Armenoiden (a) am m eisten vorherrschend sind (Tabelle 7.). In  der prozentuellen Reihenfolge 
is t dann die cromagnoide Gruppe zu nennen. A ber auch den sogenannten „N ordoiden” (schm al
gesichtigen Langköpfen) kom m t eine n ich t viel geringere B edeutung zu (Tabelle 8 .), es mag 
jedoch sein, dass diese Gruppe durch die hochwüchsigen M editerranen ebefalls vertre ten  war. 
C harakteristisch für manche Populationen der Awarenperiode, so auch fü r die von Szeged- 
K undom b is t w eiterhin die bis zu einem  gewissen Grade heterogene Cham aekrane Gruppe, 
welche einerseits alt-europoide (protom orphe) und  andererseits — vorwiegend bei F rauen  — 
mongoloidé Merkmale m it aufweist. Schliesslich konnten noch die G razil-M editerranen in die
ser Bevölkerung aufgezeigt werden. — W ir haben unser M aterial auch m it den grossen Serien 
der U ngarischen Tiefebene aus der A w arenzeit verglichen (Tabelle 9. und  10.). In  Bezug auf 
die taxonom ische S truk tu r n im m t Szeged-Kundom b — zwischen dem verhältnism ässig homo
genen Homokmégy-Halom und dem am m eisten heterogenen Üllő I. — bis zu einem gewis
sen Grade eine m ittlere Stellung ein. W as das „T ypen-Spektruin” anbelangt, steh t unser 
U ntersuchungsm aterial der Bevölkerung von A lattyán  aus der Awarenperiode am nächsten.

A szerzők címe: Dr. L ipták  Pál, Dr. Borosné Dr. Marcsik Antónia
Szeged, Táncsics u. 2.
JA TE E m bertani In tézete



I. tábla: S zeged-K un dom b
T afel I.: Szeged-Ivundom l)

— 917 sz. 
a r  — x , S

205. sir 844 sz. 
p — cham ae.,

L ip ták  B. M arcsik
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II. tábla: S zeg ed -k u n d o m b

Tafel If . :  S zeged-K undom b

127 sz.
crC x, <J

233. sir 863 sz. 
crB. $



L ip tá k  — B. M arcsik
III .  tábla: S zeged-K undom b
T afel I I I . :  Szeged-K undom b

204. sir 843 sz. 
crA-moid, $

-  913 sz. 
er \ ,



L ip tá k —B. M arcsik
IV. tábla: S zeged-K undom b
T afel IV .: Szeged-K un dom b

88. sir 777 sz.
II X ,  Q

113. sir 790 sz.
pn. $
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V. tábla: Szeged-K undom b

T aíe l V.: S zeged-K undom b

136. sir 811 sz.
n — x. ...

101. sir 782 sz.
m ,  o



L ip tá k — B. Marcsik
/ I. tábla: Szeged-K im doinb
T afe l V I.: S zeged-K undom b

10. sir 909 sz. 
protomorf. o

69. sir 804 sz. 
chamae- x , $



Anthr. Köziem. X . évf. (1966) 1 — 3. sz.

A SZENTENDREI LONGOBÁRD TEMETŐ 
EMBERTANI VIZSGÁLATA

I r ta :  K is z e l y  I stván  
(MTA Régészeti K utatócsoport, B udapest)

Bevezetés

A szen ten d re i longobárd temető  (1. áb ra ) S zen tend re  v á ro s tó l D -re, a m ai 
tö ltő to llg y á r  te rü le té n  fekszik , a 11. sz. o rszág ú ttó l K e le tre , k b . 20 m éterre . 
Felsz íne  enyhén  dom bos. A te m e tő  m ai fe lszínének  leg m ag asab b  és leg a la 
cso n y ab b  sz in tje  k ö z ö tti  m agasságkü lönbség  m indössze 50 cm . A  te m e tő  á t 
lagos ta la jv isz o n y a  a kö v e tk ező : 80 — 90 cm -ig h u m u szsz in t, 90 cm -tő l 450 
cm -ig ré te g z e tt d u n a i ön tésh o m o k , 450 cm  a la t t  agyag  v ízzáró  ré te g , am ely  
a te m e tő  é szak n y u g a ti részén jo b b a n  m egközelíti a fe lsz ín t. E z  m ag y arázza  
m eg a z t a té n y t , ho g y  e te rü le te n  v a n n a k  a legsekélyebb  sírok . A te m e tő t a 
m ai tö ltő to llg y á r ú t já n a k  ép íté sek o r ta lá l tá k , am ik o r a fö ld g y a lu  az I —V II . sz. 
s íro k a t k isz á n to tta . Mire Gabler  D . ille tve Soproni S. a he lysz ín re  k ié rk ez tek  e 
sírok  an y ag a  m ár csak  részben  v o lt  m eg m en th e tő , a m ag asab b an  fekvő  s íro k 
n a k  ped ig  a helye sem  v o lt m ár m e g ta lá lh a tó . E z az oka a te m e tő  északi h a r 
m a d á b a n  ta lá lh a tó  3 — 4 üres s írh e ly n ek , az am úgy  m ax im álisan  sű rű n  
b e n é p e s íte tt tem e tő b en . A te m e tő t ü res szelvényekkel k ö rü lá s tá k , így te ljesen  
f e l tá r tn a k  te k in th e tő . Az első le le tm e n tő  m u n k á la to k  1961 jú liu sá b a n  v o lta k , 
a to v á b b i rendszeres á s a tá s t  B ona  I stván docens végezte  az M TA te rv á sa tá sa  
k e re té b e n  1961 jú liu sá b a n , au g u sz tu sá b a n , 1961 o k tó b eréb en , 1962 m áju sáb an , 
m a jd  1963 m á ju sá b a n  és jú n iu sá b a n .

A  tem e tő  az É sza k p a n n ó n ia i lo n g o b árd  te m e tő k  am a c so p o rtjá b a  t a r to 
zik , am ely e t éppen  a lelőhely  u tá n  „szentendrei típ u sn a k”  n ev ezh e tü n k . J e l 
lem zői: 80 —90-es sírszám , és a te m e tő  te rü le té n e k  v iszony lag  sű rű  b en ép esü 
lése. H asonló  te m e tő k  a D u n a  m en téb en  Bezenye, Dőr, Schwechat és a fe lte 
h e tő en  nem  lo n g o b árd  e red e tű  p an n ó n ia i germ ánok  te m e tő i:  H egykő  és 
N ik itsch . A D u n á n tú l n ag y o b b  déli fele ,,várpalotai típus'’’’ te m e tő in e k  sírszám a 
3 0 —40 k ö rü l m ozog, s ír ja ik  az előző tem e tő k k e l n ag y jáb ó l m egegyező t e r ü 
le te t  lazán , n ag y o b b  tá v o lsá g o k b a n  n ép esítik  be. Ily en ek  Várpalota, Vörs, 
K ajdacs  és Rácalm ás.

A te m e tő  e m b e rta n i fe ldo lgozása k é t szem p o n tb ó l fo n to s : 1. Mivel rég é
sz e ti m ellék letek  és s íra lak  a la p já n  élesen e lk ü lö n íth e tő  a lo n g o b árd  lakosság  
a he ly i lakosság tó l, az a v a rk o r t  kö zv e tlen ü l m egelőző időszakbó l h ite les 
a n y a g u n k  v an  a V I. sz-i hazai lakosság ró l, m ely  az a v a rk o r  p ro b lem a tik á jáh o z  
fe lté tle n ü l szükséges. 2. K u lc s tem e tő  a lo n gobárd  kérdés m egoldásához.

A tem e tő  h a sz n á la tá n a k  id e je  527 — 568 közé te h e tő , legfeljebb  42 esz
te n d ő , hozzávető leges szám ításo k  a la p já n  k b . 25 csa lád  tem etk ező h e ly e  v o lt.

A tem e tő  antropológiai anyaga  1965 jú n iu sá ig  a szen ten d re i m úzeum  r a k 
tá r á b a n  v o lt m o sa tlan , e red e ti á lla p o tá b a n , am ik o r az M TA R égészeti K u ta tó _
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csoportjához  k e rü lt fe ldo lgozásra . A te m e tő  em b ertan i a n y ag a  h ite les m a ra d t. 
A z anyag  m eg tisz títá sa  kézm eleg  vízzel és p u h a  kefével tö r té n t ,  a cso n tan y ag  
kém iai v izsg á la to k  szám ára  is a lka lm as m a ra d t. T isz títá s  u tá n  a te ljes a n y ag o t

1. ábra. A szentendrei longobárd tem ető összesítő térképe. 
Figure 1. The m ap of the L angobard graveyard in  Szentendre

tr ik ló re tilé n b e n  o ld o tt p o lim e tilm e ta k rilá tb ó l és p o lib u tilm e ta k rilá tb ó l készí
t e t t  rag asz tó v a l ra g a sz to tta m  m eg.

A te m e tő  89 s írjáb ó l 76 s írb an  v o lt em b ertan i an y ag . E hhez  le h e t szá
m íta n i m ég az 1 — 7. s íro k n a k  tö k é le tesen  m eg nem  h a tá ro z o tt  h e lyű  5 k ü lö n 

58



álló egyén  c so n tan y ag á t, am ely  an y ag  a s ta tisz tik u s  v iz sg á la to k ra  fe lhaszná l
h a tó , de egyéb  tu d o m án y o s  érték k e l n em  rendelkezik . E  81 sírbó l 32 (38,52% ) 
b o ly g a to tt  és 42 (61,48% ) b o ly g a ta tla n . A b o ly g a tás  m inden  valószínűség

sze rin t k o rabe li. A b o ly g a ta tla n  sírok  á lta lá b a n  a te m e tő  szélein  v an n ak . 
A te m e tő  D -i részében n em  longobárd , h an em  a hely i lakosság  te m e tk e z e tt 
m ás s írfo rm áv a l és m ellék le tek  nélkül.

M etrik u s m u n k ám  m axim ális  e lvégzése céljából m inden  m eglevő  cson to t 
ö ssze rag asz to ttam  a k o p o n y á n  és v ázon  e g y a rá n t. Az o lyan  c so n to k n a k  is fel
v e tte m  a m e trik u s a d a ta i t ,  am elyek  tö red ék es  á lla p o tb a n  v o lta k , de vo lt 
r a j tu k  h ite les  m érhető  a d a t . Ez az oka  a n n a k , hogy  a s ta tisz tik u s  feldolgozás
n á l az ese tszám ok  (N) igen  n agy  v a r ia b il i tá s t  m u ta tn a k .

A cso n tan y ag o n  sem m iféle ta r tó s í tó  e ljá rá s t n em  v ég ez tem , a sírban  
d efo rm ált c so n to k a t (pl. 17. sír k o p o n y á ja )  nem  ig a z íto tta m  v issza  savas el
já rá ssa l, ezzel m egőriztem  az anyag  h ite le sség é t (5. tá b la ) . A d e fo rm á lt cson to 
k o n  m e trik u s  m éréseket n em  végeztem . Az egyetlen , am it a k o p o n y á n  végez
te m , az egy ik  o ldalnak  a m ásik  a la p já n  való  kiegészítése vo lt.

N em  h aszn á ltam  a te m e tő  fe ldo lgozásánál a rep rezen tác ió s  é rték ek e t 
(11), nem  sz á m íto tta m  D ebec  n y o m án  az arc laposságo t (46), n em  foglalkoz-
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ta m  a láb  és kéz közép- és tő c so n to k k a l, a láb  és kéz u jjp erce iv e l, v a la m in t a 
b o rd ák k a l, am elyek  elsőso rban  rágcsáló  á lla to k  és ko rabe li b o ly g a tá s  k ö v e t
keztében  igen  h iányos á lla p o tb a n  v o lta k . N em  tu d ta m  m éréseket végezni a 
scapu lán , ennek  m e g ta r tá sa  nem  v o lt k ielégítő , ú g y sz in tén  a m edencén is 
csak  kevés m ére te t tu d ta m  felvenni. A te m e tő b en  az em b ertan i a n y ag  57 cm -es 
m élységétől (70. sír) 470 cm-es m élységig  (26. sír) v á lto zó  sz in tek en  jö t t  elő , 
így  a kü lönböző  dekom poziciós tén y ező k  h a tá s á ra  kü lönböző  v o lt a c so n t
anyag  m e g ta r tá sa . A ta la j  je len tő s  h um uszsav  ta r ta lm a  m ia tt  a csigolyák a 
leg lelk iism eretesebb  felszedés m e lle tt is, csak r i tk a  ese tben  v o lta k  m eg m en t
h e tő k  (2. sz. áb ra).

S a já t felvételi la p ja im  a la p já n  igyekeztem  a te m e tő t m e trik u s  szem 
p o n tbó l m ax im álisan  feldolgozni. V izsg á la ta im m al p á rh u zam o san  m u n k a 
tá rsa m , D r . Lengyel  I mre elvégezte a tem e tő  k é m ia i—szero lóg ia i—hiszto ló- 
giai v iz sg á la tá t, m ely  k ü lö n  cikk a n y a g á t képezi. E  v izsg á la to k  e red m én y é t 
csak az á lta la m  m eg n em  h a tá ro z h a tó  nem eknél h a sz n á lta m  fel.

E  c ikk  k e re tén  b e lü l k izáró lag  a szen tend re i lo n g o b árd  te m e tő  a n y ag án  
v ég ze tt m e trik u s  v iz sg á la ta im n a k  ered m én y ét közlöm  (nem  biológiai r e 
k o n stru k c ió s  fe ldo lgozásá t !) a h aza i v agy  k ü lfö ld i iro d a lo m m al tö r té n ő  
(3, 27, 29, 37, 46, és 50) tü ze te seb b  összehason lítás to v á b b i k u ta tá s  tá rg y á t  
képezi.

I t t  m ondok köszönetét D r . B ona  I stván egyetem i docensnek, aki az 
em bertani anyagot rendelkezésem re bocsátotta , feleségem nek, H ankÓ I ldikÓ- 
nak, aki a statisztikus szám olásban, Susits LÁSZLÓnak, aki a fényképezésben, 
majd Tari ANNÁnak és E gyed  ENDRÉnek, akik a rajzolásban voltak  seg ít
ségemre.

A nem ek  eloszlása

A 89 síros te m e tő b e n  76 s írn ak  vo lt az e m b e rta n i an y ag a  olyan á lla 
p o tb a n , hogy  lehetséges v o lt a nem  és é le tkor m eg h a tá ro zása .

A nem ek  m e g h a tá ro z ásá t az összes m orfo lóg iai ism érvek  a lap ján  v é 
geztem  el, a g labella , ho m lo k d u d o r, csecsn y ú lv án y , n y a k sz ir td u d o r, n y a k -  
sz irtp ik k c ly , felső szem gödri szél, já ro m ív , facies m alaris , á llk ap o cstes t, á ll
kapocsszög, á llk ap o csb ü ty ö k , n agym edence, k ism ed en ce , szem érem cson ti ív  
szöge, fo ram en  o b tu ra tu m , inc isu ra  isch iad ica m a jo r, isch io— pub is — je lző , 
coty lo  — scia tikus — jelző , k e resz tcso n t és co m b cso n t eg y ü tte s  m érlegelő 
v izsgá la ta  a lap ján  (2, 5, 6, 7, 10, 11, 18, 20, 21, 22, 24, 28, 34, 38, 42). S a jn o s, 
a (női n em re  egyik leg jellem zőbb) 8 m edencecson ti és k e resz tcso n ti a d a t ta l  
nem  ren d e lk ezh e ttem  e cson tok  rossz m e g ta r tá sa  m ia tt .  Az állkapocs 4 d if 
ferenciáló  a d a ta  pedig  a  n ag y szám ú  senilis egyén ese téb en  igen m egfo n to lan d ó  
v o lt. 76 egyén közül 21 v o lt 50 év  fö lö tti és 7 eg y én  60 év  fö lö tti. A senilis 
á llkapocs a tro p h ia  k ö v e tk ez téb en  e lkeskenyed ik , az állkapocsszög  (Mariin  79) 
fé rfiakná l is m eg nagyobbod ik  a n n a k  k ö v e tk ez téb en , hogy a co rpus m a n d i
bulae közepén  m eg tö rik . U gyancsak  m egváltozik  a trig o n u m  m en ta le  a b 
szo lú t helye is. I ly e n  ese tb en  a v i tá t  csak  az egym áshoz hasonló  k o rú  egyének  
d ö n tö tté k  el. Jó  tá m p o n to t  k a p ta m  erősen tö red ék es  k o p o n y a  ese tében  a v á z 
cson tok  a lak jáb ó l, az izm ok  ta p a d á s i helyéből, ro b u sz tic itá s i je lzőkbő l, c a p u t 
fem oris és c a p u t h u m eri ab szo lú t n agyságábó l és n em  uto lsó  so rb an  a k u lc s 
cson t g rac ilitásábó l és ab szo lú t m éreteibő l.
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A nem ek  jellege a tem e tő n  b e lü l igen vá lto zó . A nők  közü l 5 egyén so
ro lh a tó  a nord ikus — cro-m agnoni típ u sb a , am ely  ese tben  a női je llegek  erős 
e lto ló d ás t m u ta tn a k  a férfias je lleg ek  felé. K özepesen  fe jle tt  (B roca 3.) a 
g labella , a közepes fe jle ttség ű  a cso n to s  szeinöldökív , n agy  az állkapocsszög 
m agas az á llk ap o cstest, erősen fe j le t t  a csecsn y ú lv án y  és a h o m lok  is a rán y lag  
c sa p o tt (14. táb la ). I ly e n  ese tben  típ u so n  belü l az összes ism érv ek , de első
so rb an  a te s ta lk a t d ö n tö tte  el a v i tá t .  A 8 m e d ite rrá n  (gracil), 6 no rd ik u s, 
2 a lp i nő  pedig  m in d en  szem pon tbó l az á tlag o sn á l nagyobb  g ra c ilitá s t m u ta t. 
A m ikor a n ő k  egy részénél h a tá ro z o tta n  férfias je lleg ek e t ta lá l ta m  (no rd id  — 
cro -m agnon id  típ u s), a férfiak  m in d en  ese tben  h a tá ro z o tta n  m ásod lagos fé r
fias ism érvekke l v o lta k  e lk ü lö n íth e tő k , n éh án y  idősebb  szem ély t k ivéve .

M orfológiai v izsg á la to k k a l 76 egyén  neme v o lt e lk ü lö n íth e tő . E zek  közül 
5 csak  v a ló sz ín ű síth e tő  v o lt a v ázcso n to k  a la p já n . A szen ten d re i lo n gobárd  
te m e tő  k ö v e tk ező k ép p en  oszlik m eg nem ek  szem p o n tjáb ó l:

F é rfi: 33 (43,42% )
nő : 29 (38,15% )
gyerm ek: 14 (18,43% )

H a  h o zzászám ítju k  a régészetileg  is m inden  ese tb en  ig azo lt k ém ia i vizs, 
g á la to k  e redm ényeit, am elyek  a gyerm ekeknél is m e g á lla p íto tta  a nem eket- 
a te m e tő t a k övetkezőképpen  is fe lo sz th a tju k :

férfi: 37 (48 ,68% )
nő : 39 (61,32% )

Az é le tkor m eg h atá ro zása

Az é le tko rok  m e g h a tá ro z ásá t In fa n s  I  és In fa n s  I I  k o rb a n  a fogak  
k ib ú v ási so rrend jével, hosszúcson tok  n ag y ság áv a l, v a la m in t a po rcos részek 
c lcson tosodásáva l igen nagy  p o n to sság g a l tu d ta m  m eg h a tá ro zn i (1. 2, 4, 5, 
7, 9, 10, 12, 13, 16, 20, 28, 31, 32, 33, 34, 38, 39, 40, 45.). J u v e n ilis , adultus, 
m aturus és senilis  k o rú  egyéneknél az é le tk o rm eg h a tá ro zás t az ö sszes íte tt is
m érv ek k e l végeztem  el, részben  a k lassz ikus v a rra te lc so n to so d ás i sém ákkal 
Todd  és Lyon  szerin t (45), B roca, ille tv e  K örber  fogsém áival (4, 13, 28, 31), 
m a jd  p ed ig  a fe lk arcso n t p rox im ális  ep iphysisének  tra b e c u lá i-b ó l Schranz- 
H a r sá n y i-N em eskéri (31, 32, 33) sém ái a la p já n . A szem érem cson t facies 
sy m p h y seo s-á ra  v o n a tk o zó  u g y an csak  k lasszikus é le tk o r m e g h a tá ro z áso k a t 
(7, 32, 33,) 12 ese te t k ivéve  a m edencecson t rossz m e g ta r tá sa  m ia tt  n em  tu d ta m  
elvégezni. A cson tv áz le le tek  é le tk o rá t H arsányi — N em esk ér i (32, 33) 
m ódszerre l h a tá ro z ta m  meg o lyan  e se tb en , am ik o r az összes ism érv ek e t v izs
g á lh a tta m . Az egyes ism érvekbő l k a p o t t  é le tko rok  a r itb m e tik a i közepéhez  ^  2 
év e t t e t te m  hozzá. M ivel azonban  az egyes ism érvekbő l k a p o tt  é le tk o ro k  egyes 
e se tek b en  egym áshoz k ép est n agy  v a r ia b ili tá s t  m u ta tn a k , az egyes é le tk o ro k a t 
á lta lá b a n  10 éves időközökre a d ta m  m eg. Az é le tk o rn a k  e tá g a b b  m e g h a tá ro 
z á sá t a k ö v e tk ező k k e l tá m a sz to m  a lá :

1. A  szentendrei longobárd temetőben igen nagy a m orfológiailag is fe lism er
hető pathológiás esetek száma. E  pa th o ló g iás  e se tek  közül sok a k ró n ik u s,
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öröklődő betegség, am ely  ese tben  a cson tszö v e t fe jlődése, a v a r ra to k  elcsonto- 
sodása, a fogállom ány  fejlődése rende llenes (pl. 33. s ír esete).

2. A szem érem cson t facies sym p h y seo sa , a fe m u r és a h u m eru s proxi- 
m ális ep iphysise inek  e rővona la ibó l k a p o t t  életkorok egym ásnak általában meg
felelnek, de az esetek többségében idősebb kort m u ta tnak , m in t a varratok elcsonto- 
sodása. A k o p o n y a v a rra to k  e lcson tosodásának  k ésé sé t egész p o p u lác ió ra  v o 
n a tk o z ta tv a  m ár a Lencsepuszta-i és Basaharc-i L a-T éne kori tem e tő k n é l is 
ta p a sz ta lta m , am inek  o k á t részben  a m aitó l e lté rő  tá p lá lk o z á sb a n , a k ü lö n 
böző é le tk ö rü lm én y ek b en , nem  u to lsó  so rb án  ped ig  a levegő k ev ésb b é  szennye
zettség én ek  k ö v e tk ez téb en  m eglévő erősebb UV. su g á rzásn ak  tu d o m  be. 
A m ai k o r em berének  b e á llíto tt é le tk o rm e g h a tá ro z á so k a t nem  v ih e tjü k  á t 
m inden to v á b b i n é lkü l rég m ú lt tö r té n e t i  korok  em b erén ek  é le tk o rm e g h a tá ro 
zására .

3. A  fogak kopása  típ u so n k in t v izsgálva igen  n ag y  v a r ia b ili tá s t  m u ta t 
(pl. 11 tá b la ) . Igen n a g y  h iá n y á t érzem  a kü lső  esetlegességek tő l m entes k é 
m iai és szö v e ttan i é le tk o rm eg h a tá ro zásn ak . A szen ten d re i lo n g o b árd  te m e tő 
ben szám os egyénnél (35. sír, 26. sír, 28. sír, és 73. sír) idősebb k o rb a n  is egyes 
v a rra tré sze k  n y i to t ta k  m a ra d ta k .

K om oly  é le tk o rm eg h a tá ro zás i p ro b lém ák k a l ta lá lk o z ta m  egyes ese tek 
ben. Íg y  a 26. sír f ia ta l  leán y g y erm ek  c so n tv á z á t ta r ta lm a z z a . A sz á m íto tt 
te s tm ag asság : 147 cm . É le tk o ra  a po rcos részek e lcson tosodása  a la p já n  (12,47) 
nem  le h e t tö b b , m in t 16 év. E z t b iz o n y ítja , h o g y  a k e re sz tc so n t processus 
dorsalisai a corpus-sal m ég nem  cso n to so d tak  össze, a h u m eru s epicondylus 
la te rá lisa  sem  n ő tt  m ég össze a d iaphysis-se l, u g y a n c sa k  ez a h e ly ze t az u ln a  
p rox im ális ep iphysis-énél. U g y an ak k o r pedig a f ia ta l  le á n y k á n a k  b á r  k icsiny , 
de te lje sen  k ia la k u lt á llk ap csa  v a n , m ind  a n ég y  M3 te ljes  m érték b en  k i
n ő ttek , a fogak  k o p ása  ped ig  a KöRBER-séma (1, 4 , 28) 2-es fá z isá t m u ta tja  
(10. tá b la ) . E b b en  az ese tb en  k én y te len  vag y o k  m eg á llap ítan i, ho g y  a 26. sír 
le án y k á ja  is, a te m e tő b e n  am úgy g y ak o ri, k ró n ik u s  ízü le ti be tegségben  sz e n 
v ed e tt.

A 30. sír 50 — 60 éves férfi (11. tábla) állkapcsán már a senilis atrophia  
(kezdődő) jelei m utatkoznak, a N em eskéri — ÜARSÁNYi-féle fem ur, hu
merus proxim ális diaphysis és sym physis sémák alapján 44 éves életkort m utat.

E  té n y e k  m eg á llap ítá sa  / m e lle tt igaz u g y a n , hogy  a sz e n te n d re i lo n 
gobárd  te m e tő b e n  a te s t i  fejlődés igen  kora i v o lt , m eggyőződésem , hogy a 
tem e tő b en  igen idős egyének  is v o lta k  (28. sír, 10. tá b la ) . Szám os o lyan  k o 
p o n y á t ta lá lta m , am ely en  az ö regkori la p u la to k  igen  erősek v o lta k , és nem  
egy o lyan  senilis a tro p h y z á lt  á llkapocs v an , am ely n é l a te ljes fo g m ed er m ár 
fe lsz ív ó d o tt, az á llkapocs te s te  m e g tö rt és e lv ék o n y o d o tt (10. tá b la , 1., 2., 28. s tb . 
sírok). A 28. sírból e lő k e rü lt k o p o n y á n a k  n o rm ális  ta la jv isz o n y o k  m elle tt 
összsúlya m indössze 14 dkg  volt.

Az előbb e m líte tt  szem pon tok  te k in te tb e v é te lé v e l az é le tk o rm e g h a tá ro 
záso k a t a k lasszikus m ódszerekkel végeztem  el (2, 12, 14, 16, 20, 28, 31, 32, 
33, 34, 38, 39, 49,). M inden  egyes egyénnél d iszk rim in á ln i tu d ta m  a n em et, 
így  a gyerm ekek  k o rá t  is e lfo g ad h a tó  po n to sság g a l tu d ta m  m eg h a tá ro zn i.

A szen ten d re i lo n g o b á rd  te m e tő  átlagos életkora 37 év 0 hónap , a férfiaké 
40 év 4 h ó n ap , a n ő k é  34 év 8 h ó n ap .

Az eg y ü tte s  á tlag o s  é le tkor 4 évvel m úlja  fe lü l a V I. sz-i e u ró p a i p o p u 
lációk á tlag o s é le tk o rá t (7, pp. 64 — 58). E n n ek  egy ik  oka az, h o g y  a te m e tő 
ben  igen  kicsi az in fan s I  és in fans I I  szám a. N em  ta r to m  v a ló sz ín ű n ek , hogy
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a csecsem őket ille tve  ú jsz ü lö tte k e t a te m e tő b e n  kü lön  he ly re  te m e tté k  v o ln a , 
ugy an is  az á lta lu n k  fe lv e tt csecsem ők h e ly  szerin t a fe ln ő tte k  k ö z ö tt fog la l
n a k  h e ly e t va lósz ínű leg  elhalálozási so rren d b en . M eg állap íth a tó , hogy  a te s t i

3. ábra . Halálozási grafikon a szentendrei longobárd tem etőben. 

Figure 3. R a te  of m orta lity

fejlődés, am it a m ásodlagos nem i je llegeken  k e re sz tü l v iz sg á lh a tu n k , ig en  k o 
rá n  m eg tö rtén ik . A fiú k  és leányok  15 éves k o rb a n  m orfológiailag  is e lk ü lö 
n íth e tő k  eg y m ástó l a g labella  fe jle ttség e , v a la m in t a csecsn y ú lv án y  s tb . 
a la p já n  (45). A fogak  á ttö ré sén ek  k o ra i v o lta  bő  A -v itam in n a l va ló  e l l á to t t 
ság n ak  tu d h a tó  be  (47).

A k isszám ú  gyerm ekek  k ö zö tt ig en  kevés a fiú g y erm ek ek  szám a ( I n 
fans I  és In fa n s  11:3), ehhez képest a leán y g y erm ek ek  szám a lényegesen  n a 
gyobb (In fan s  I . és In fan s 11:8). A h a lá lo zási g rafikon  az ebben  a k o rb a n  
szokványos halá lozási g ra fik o n tó l a b b a n  té r  el (3. áb ra ), hogy  a szen ten d re i 
lo n gobárd  te m e tő b e n  a görbe első szak asza , am ely  az első 10 évre esik , n em  
tú l  m eredek , az in flex ióspon t 5 0 —60 év  közé esik , és a vége a h a tv a n a d ik  é le tév  
u tá n  a rá n y ta la n u l e lnyú lik  a 85. évig (1 tá b lá z a t) .

Testmagasság és taxonóm ia

E k é t je lleg cso p o rto t szoros ö ssz e ta rto z á sa  m ia tt  tá rg y a lo m  e g y ü tt .
1. Testmagasság. M ivel a tem ető  je le n tő s  része (38 ,52% -a) ko rab e li b o ly 

g a tá s  á ld o z a tá v á  le t t ,  és az ép sírok c so n tá llo m á n y a  is igen rossz m e g ta r tá sú , 
így  n é h á n y  e se te t k ivéve a hosszúcson tok  le lk iism eretes összeragasz tása  u tá n  
sem  tu d ta m  Manouvrier  k é p le té t (10, 28) haszn á ln i a te s tm ag asság o k  k i 
szám ítá sá ra . E z é r t  a g y ak o rla tilag  k ö n n y e b b e n  h a sz n á lh a tó , de lényegesen  
p o n ta tla n a b b  P earso n-W olanski n o m o g ram m o t h a sz n á lta m  (35, 51). O ly an
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1. táblázat

Az életkorok megoszlása a szentendrei longobárd tem etőben 
Table 1: R epartition of age

K o rh a tá r
összesen F é rfia k N ő k

N % N % N %

Infans I. 0 — 6,9 év* 3 3,94 i 2,70 2 5,13
Infans 1 1 . 7 -1 4 ,9  év 8 10,53 2 5,40 6 15,39
Juvenilis 1 5 -2 1 ,9  év 6 7,88 2 5,40 4 10,26
Adultus 2 2 -3 9 ,9  év 2 0 26,33 1 2 32,50 8 20,52
Maturus 40—59.9 év 32 42,11 16 43,20 16 41,04
Senilis 60—x év 7 9,21 4 10,80 3 6 , 6 6

Összesen 76 1 0 0 , 0 0 37 1 0 0 , 0 0 39 1 0 0 , 0 0

* A 6,9 év a la tt  a be nem tö ltö tt hetedik életévet értem.

2. táblázat

A testm agasság param éterei a 23. évtől 
Table 2: Param éteres of body height over 23. years

F érfiak

N % j M +  m Vmin Vmhx s* s
♦

Összesen 29 1 0 0 , 0 0 168,5 1,06 158-180 35,1 5,9
Cro-magnonid 14 48,27 168,8 1,03 159-171 14,4 3,7
Alpid 2 6,80 170,6 2,32 159-171 27,2 5,1
Nordid 6 20,69 173,8 1.50 1 68 -180 22,9 4,8
M editerranid 1 3,55 171,0 — 171-171 — —

Egyéb 6 20,69 162,0 4,00 1 58 -166 32,0 5,6

Nők

N % M +  m ^min Vmax s* s

Ö s s z e s e n 2 2 1 0 0 , 0 0 158,2 1,09 1 51 -170 31,3 5,6
Cro-magnonid 5 22,73 155,2 2,27 1 51 -163 25,2 5,0
Alpid 2 9,10 155,8 2,05 151-163 26,2 5,1
Nordid 6 27,77 165,6 2,35 1 62 -170 16,5 4,0
Mediterranid 8 35,85 158,0 3,20 1 53 -167 40,7 6.4
Egyéb 1 4,55 160,0 — -- . — —

esetben , a m ik o r az összes h o sszú cso n tta l ren d e lk ez tem , ille tve  tö b b  te lje s  
hosszúcson tom  v o lt, a m ag asság o t úgy  sz á m íto tta m  k i, hogy  az egyes c so n to k 
ból k a p o tt  m ag asság o k a t á tla g o lta m . Ig y e k e z te m  a lehetőségnek  m egfelelően 
a te s tm a g a ssá g o t a  fem u r hosszából (Ma r iin  1-es m ére t) k iszám ítan i.

A  te s tm ag asság o k  k iszám ítá sán á l k ü lö n  a fé rf iak n á l és kü lö n  a n ő k 
nél, k i tű n t  a te m e tő  (2. és 3. tá b lá z a t)  típ u so n k in ti  h e te ro g en itá sa . M egnyila t-
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3. táblázat

Testmagasság-csoportok megoszlása 
Table 3: R epartition  of body-height

1

F é rfia k N ők

H a tá r  (cm) N % H a tá r  (cm) N %

Kicsi 150-159 ,9 2 6,25 140-148 ,9 0

Kisközepes 160-163 ,9 6 18,81 149-152 ,9 4 15,38
Közepes 164-166 ,9 6 18,81 153-155 ,9 9 34,61
Nagyközepes 167 — 169,9 4 12,50 156-158 ,9 1 3,94
Nagy 170-179 ,9 14 43,63 159-167,9 1 2 46,08

k o zo tt az e lsősorban  a n o rd id  — cro -m agnon id  fé rfiak n á l és nőkné l ab b an , hogy  
a fe lkarbó l és com bc^ontból sz á m íto tt te s tm a g a ssá g  5 — 6 cm -rel v o lt n ag y o b b , 
m in t a rad iu s-b ó l, ille tve  tib ia -b ó l s z á m íto tt  te s tm ag asság . M inden b izonnyal 
e t íp u s t  képv ise lő  egyének  a lk a rja  és alsó láb szá ra  röv id eb b  v o lt, m in t azok 
nál, ak ik n é l W o l a n s k i ;  a n o m o g ram m o t fe lv e tte .

2. T axonóm ia . A szen ten d re i lo n g o b árd  te m e tő  tax o n ó m ia i szem p o n t
bó l — b á r  n y u g a teu ró p id -je lleg ű  — igen  v á lto z a to s  k ép e t m u ta t.  E n n ek  
oka az, bogy  e g y ü tt  do lgoztam  fel a lo n g o b árd  és he ly i lakosság  em b ertan i 
a n y a g á t. A m e g h a tá ro z h a tó  típ u so k a t 4 fő k a te g ó riá b a  so ro ltam  (25) első
so rb an  L ip t ÁK rendszere  a lap ján . A m ikor az an y ag  tö red ék es v o lta  m ia tt  
típ u so k a t nem  tu d ta m  h a tá ro z n i, az „ e g y éb ”  k a te g ó riá t h a szn á ltam . N em  
ta r to z ik  egy ik  fe lo sz tásba  sem  a tö red ék es á lla p o tú  c so n tv ázak  egyik  k erek fe jű  
c so p o rtja , am ely ek e t a részletes je llem zésnél (függelék) „m y x o m o rp h  k e re k 
fe jű ”  je lzővel ille ttem .

Cro-magnoid  — nordikus t íp u s : E  típ u sb a  ta r to z ik  a szen ten d re i lo n 
g obárd  te m e tő  m eg h a tá ro zh a tó  típ u sa in a k  37 ,25% -a , 14 férfi és 5 nő. Id e  
ta r to z n a k  az idősebb egyének  sírja i, szám os fegyveres gazdagabb  sír. M orfo
lógiai m egje lenésük  á tm e n e ti je llegű  a n o rd ik u s és c ro -m agnon id  k ö z ö tt. 
Term etűk  nagyközepes. E lté rn e k  a c ro -m agnon idok  n ag y  á tla g á tó l a b b a n , 
hogy a 168— 172 cm-es te rm e tk a te g ó riá n a k  a legalsó h a tá rá n  fog la lnak  h elyet 
a fé rfiak , de az á tlag o sn á l jó v a l k isebb  egyének  is ta r to z n a k  ide. Je llem ző  a 
ro b u sz tic itá s , az izo m tap ad ási helyek  ren d k ív ü li fe jle ttsége  (12. tá b la ) . A ro- 
b u sz tic itá s  e lsősorban  a vázcso n to k  m e trik u s  a d a ta ib ó l tű n ik  k i. A re k o n s tru á l
h a tó  fé rf ite rm e t igen izm os v o lt, a vállszélesség igen nag y , am it a ku lcscson t 
ab szo lú t és re la tív  n ag y  m ére te i m u ta tn a k . Alsó k a r ju k  és alsó láb szá ru k  
a rá n y ta la n u l röv id .

A koponyát je llem zi az igen erősen fe jle tt  cso n tá llo m án y , m elynek  v a s 
ta g sá g a  B e d d o e  (28) sze rin t 3 — 5. A  h a lá n té k  a rán y lag  szűk , a n y ak sz ir t 
nem  k idom borodó  (2. tá b la ) , de eléggé hosszú. Az ag y k o p o n y a  az átlagos 
cro -m ag n o n id  index-nél (74—77) k isebb , ille tve  an n a k  alsó h a tá rá n  foglal 
h e ly e t. Az a rck o p o n y a  középhosszú  in k á b b  hosszú, a no rd ik u s t íp u s  felé m u 
t a t  e rő te lje sen , d u rv á n  k ik é p z e tt. A g labella  és a csontos szem öldökív  erősen 
fe jle tt , m ég a nőknél is (14. tá b la ) . A já ro m ív e k  o ld a lt erősen k iá llók , a szem 
üreg  m eso-chem aekonch , kissé szögletes álsó és felső szélei m a jd n em  v ízsz in 
te sek . Az o rrü reg  á lta lá b a n  elég m ag asan  helyezked ik  el, alsó fele sekély  fossa 
can in a -b a  m egy  á t. Az állkapocs igen v askos, állcsúcs k ife jeze tt, á llkapocs
szög — főleg a fé rfiak n á l — igen nagy- A fé rfiak  és nők  e g y a rá n t m ark án sak .
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N o rd iku s  típ u s:  E  típ u sb a  ta r to z ik  a szen ten d re i lo n g o b árd  te m e tő  
m eg h a tá ro zh a tó  típ u sa in a k  23,53% -a , 6 férfi és 6 nő. G azdag  feg y v erze tű  
férfisírok , és gazdag m ellék le tű  nők  n ag y ré sz t b o ly g a to tt  s írja i ta r to z n a k  ide. 
A férfiak  átlagtermeteg 173 cm , gyakori k ö z ö ttü k  a 180 cm-es fé rfi is. E  t íp u s 
hoz ta r to z ó  egyének v ázcso n tja in  az izo m tap ad ási helyek  közel sem  o ly an  
fe jle ttek , m in t az előbb tá rg y a lt  típ u sn á l. C son tvázuk  á lta lá b a n  v ék o n y , vá l- 
luk  k esk en y . K oponya  h y p erd o lichokepha l-do lichokepha l. Az egész te m e tő n e k  
abszolúte és re la tív e  is leghosszabbfe jű  egyénei ta r to z n a k  ide. A k o p o n y a  
fa lcson tja  erő te ljes, n em  egy ese tben  in  v ivo  b e tö rö tt  (17. sír, 5. és 6. tá b la ) . 
A hom lok  középszéles, fé rf iak n á l erősen részu to san  h á tra fe lé  fu tó . A  k o p o n y a  
kö rvonal h á tra fe lé  fo k o za to san  em elked ik , a fa lcson t közepén  a legm agasabb  
h á tu lsó  része  alacsony. N y ak sz irti rész erősen k id o m b o ro d ik , de le k e re k íte tt 
nem  o ly an  k ú p o sán  k iá lló , m in t a m e d ite rrá n  típ u sn á l. A rck o p o n y a  m a rk á n s  
keskeny , igen  m agas, a lep to p ro so p ia  legalsó h a tá rá n  m ozog. A já ro m ív e k  
kissé la p o sa k , já ro m cso n to k  h a lá n té k i s ík b an  fekvők . C sontos o rr  m agas, 
keskeny , állcsúcs erősen fe jle tt , de az á llkapocs közel sem  o lyan  m ag as, m in t 

t a c ro -m agnon i típ u sn á l. Az arco t a középső  rész tesz i m agassá.
M editerrán  típus:  A tem e tő  m e g h a tá ro z h a tó  t íp u sa in a k  17 ,65% -a t a r 

tozik  ide , 1 férfi és 8 nő i sír. A g azd ag ab b  női sírok  a n y a g á t a lk o tja  e t íp u s . 
K épviselő i n em  az a tla n to -m e d ite rrá n , h an em  a gracilis — m e d ite rrá n  t í 
pushoz ta r to z n a k . Term etük  gracilis, a váz  c so n tja i v ék o n y ak , ke rek ek , a ku lcs, 
csont ho sszú ság áb an , á tm érő jéb en  is kicsi. A te rm e t k isközepes, a rán y o s . 
A koponyát is jellem zi a g rac ilitás. A hom lok  m eredek , dom ború , a n y a k sz ir t 
erősen k ú p o s , a k o p o n y afa lak  hyperdo licho-do lichokephal, igen hosszú (1. és
4. táb la ) . A k oponya  ab szo lú t m ére te i is k icsinyek , az izo m tap ad ás i helyek  
finom ak , az arc közepes, o rb itaü reg  n ag y , v ízsz in tes, az o rr a rán y lag  széles, 
az o rrgyök  enyhén  b e n y o m o tt, a já ro m ív e k  lap o san  fekvők , az a rc  vo n a láh o z  
sim ulnak , a glabella  fe jle tlen . Az egész a rck o p o n y ára  gyenge p ro g n a th ia , az 
egész t íp u s ra  a nőies finom ság  jellem ző m ég egyetlen  férfi ta g já ra  is.

K erek fe jű  típusok: A jó l és p o n to san  d iag n o sz tik á lh a tó  előző típ u so k k a l 
szem ben a te m e tő  leg p ro b lem atik u sab b  t íp u s á t a k e rek fe jű  c soport képv iseli. 
Ezen be lü l k é t  t íp u s t k ü lö n íth e te k  el. Az egyik  a szegényebb sírok  em b ertan i 
anyaga, m e ly n ek  á tlag m ag asság a: 170,6 cm  a fé rfiak n á l, és 155,8 cm  a n őkné l. 
E  típus m egfelel az ún. alp i típusnak. A ttó l a b b an  kü lönbözik , hogy  a b rach y - 
k ran ián ak  a m esokran ia  felé eső h a tá rá n  v an , és m ind  a te rm e t, m in d  a k o 
ponya igen  gracilis. Ig en  hasonló  ahhoz az anyaghoz, am it a Basaharc-i L a- 
Téne k o ri te m e tő b en  ta lá l ta m , m elyet a g rac il-m ed ite rrán  és a lp i t íp u so k  ke
veredéséből sz á rm a z ta to k , és végső so ron  egy gracil-kerekfejű  t íp u sn a k  h a 
tá ro z tam  m eg. A k o p o n y a  hom loki része n ag y , m agas, eu ry m eto p , az arc kissé 
széles, k issé  lapos, az á llkapocs igen a lacsony , a szem gödrök  k icsinyek , egym ás
tó l táv o lfek v ő k ; de nem  an n y ira  gracilis, m in t a m e d ite rrá n  típ u sn á l. E  cso
porthoz 2 fé rfi és 2 női v á z  ta r to z ik .

A m élyebb  és k ira b o lt  síroknak , elsősorban  a fé rfis íro k n ak  az e m b ertan i 
anyaga (89 ., 26., 32., 34. s ír, stb .) u g y an csak  a m esokephal típ u sk o m p le x u sb a  
ta rto z ik , igen  nagy , ro b u sz tu s  fé rf ite rm ette l, erős c so n to z a tta l. Id e  ta r to z ik , 
6 férfi és 1 nő i sír, a te m e tő  em b ertan i an y a g á n a k  m in teg y  13 ,73% -a. Sajnos, 
m ind a 7 e se tb en  a sírok  erősen b o ly g a to tta k , és így  az a rck o p o n y a  m érete i 
nem  a lk a lm a sa k  m etrik u s v izsg á la tra . N em  ta r to z ik  e típ u s  az a lp i típ u s  v á l
to za táh o z  se^ i, de nem  ta lá lu n k  sem m inem ű m ongoloid  je llege t sem  e c so n tv á 
zaknál. Az á tlagos fé rf ite rm e t: 170,6 cm . de a 180 cm -es fé rf ite rm e t is elő-
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fo rdu l. E gyes ta g o k n á l je llem ző  a fogak  rendellenes n ag y ság a  (hyperm ega- 
don tes , m egadon tes) (1,4). Az ag y koponya  m ére te i n ag y o k , a hom lok  m agas, 
széles, a tran sv e rsá lis  fro n to -p a rie tá lis  in d ex  igen  n ag y , eu ry m eto p . A já ro m 
cson tok  — am en n y ire  a részek rő l jogos a k ö v e tk e z te té s  — jó l fe jle tte k , az 
o rrü reg  a rán y lag  k icsi. A  gonionszélesség n ag y , a c so n to za t igen ro b u sz tu s , a 
k u lcscson t ab szo lú t és re la tív  m ére te i igen n ag y o k , a v ázon  igen erősek az 
izo m tap ad ási he lyek . Az egész te m e tő  n y u g a te u ro p id  je llegéből erősen e lü tn ek  
a rán y a in á l, indexeinél és an a tó m ia i v ariác ió in á l fogva. H o v a ta r to z á su k  egye
lőre n y i to t t  kérdés m a ra d , ta lá n  a lap p id  típ u s  v a lam e ly  v a rián sáh o z  so ro lh a t
n ám  ő k e t (44).

M etrikus v izsgálatok  értékelése

A szen ten d re i lo n g o b árd  te m e tő  m inden  s ír já n á l a szokásos és lehetséges 
m ére tek e t fe lv e ttem . T ö rö tt  v á z a k  m érete ivel is d o lgoztam  a b b an  az ese tben , 
ha  azok  h ite lesek  v o lta k , de tá b lá z a ta im b a  csak  azok a m ére tek , ille tve  
indexek  k e rü ltek  fel, am ely ek  ese tszám u k n ál fogva feldolgozásra tö b b é-k e- 
vésbé a lk a lm asak  v o lta k . V izsg á la ta im a t Ma r iin  (28) Lekrbuch der A n th ro 
pologie c. k éz ik ö n y v én ek  1928-as k iad ása  a la p já n  végeztem  el. E gyes m ére
te im , ille tv e  p a ra m é te re im  kis ese tszám u k n ál fo g v a  in k á b b  csak tá jé k o z ta tó  
je llegűek . A te ljes é r té k ű  s ta tis z tik a i feldolgozáshoz szükséges 25-ös, v a g y  
30-as ese tszám m al csak  r i tk a  ese tb en  tu d ta m  dolgozni. A kis ese tszám ú a d a 
to k a t  to v á b b i m ag y aro rszág i lo n gobárd  po p u lác ió k  feldo lgozásánál fogom  
haszn o sítan i.

K oponyam éretek és koponyaindexek  (4, 5, 7, 8 és 10. tá b lá z a t) . Az ag y k o 
p o n y a  az egész te m e tő b e n  n ag y o b b  szám ban  v a n  képv ise lve , m in t az a rc 
k o ponya . E n n ek  o k a  részben  a korabeli fe ldú lás, részben  pedig  a sírok  rossz 
m eg ta rtá sa .

A 4. tá b lá z a tb ó l k itű n ik , hogy  a fé rfiak  és nők  ab szo lú t agyko p o n y a  
m éretei k ö z ö tt az á tlag o lás  u tá n  nem  nagy  a kü lönbség . H a  azonban  az egyes 
a d a to k a t tü ze te seb b en  m egv izsgá ljuk , így  a M a r iin  féle 1, 2, 3, 5, 7, 8, 9, s tb . 
m ére tek e t, k itű n ik , ho g y  a variációszélesség m in d en  ese tb en  nagyobb  a fé r
fiak n á l. A nők  ab szo lú t m ére te in ek  é rté k é t kissé m egem eli a te m e tő b e n  t a 
lá lt 5 n o rd id  — cro -m ag n o n id  típ u sú  nő, a fé rf iak é t ped ig  csökken ti az a lp i és 
m ed ite rrán  egyéneknek  a k isebb  m éretei. A n n ak  ellenére, hogy  a tem e tő  em 
b e rta n i összetétele  egységesen ,,n y u g a te u ró p a i” , a szórások  lényegesen n a 
g y obbak , m in tsem  a z t v á rn i le h e te t t  vo lna; lényegesen  n ag y o b b ak  pl. a késő 
középkori fo n yó d i te m e tő  s2 és s é rtékeinél (30). E n n e k  oka nem  a kevés e se t
szám ban  k eresh e tő , "hanem  a n y u g a teu ro p id  p o p u lác ió n  belü li igen n ag y  
h e te ro g en itá sb an  a te m e tő  k e ttő s  ö sszetételében  és a b b a n , hogy  b á r  a b rach y - 
kep h a lia  m ég e lvé tve  sem  fo rd u l elő, a m eso k ep h a liá tó l a do lichokephaliá ig  a 
fe ja lk a t legkü lönbözőbb  v a r iá n sa it ta lá lju k  m eg. Az ag y k o p o n y a  és a rck o p o n y a  
szórásai k ö zö tt a z é rt lényegesen  n ag y  a kü lönbség  az ag y k o p o n y a  ja v á ra , m e rt 
ag y k o p o n y a  a d o lich o k ep h a lián ak  különböző  v a r iá n sa it  képviseli a d d ig \a z  
a rck o p o n y a  sokkal n ag y o b b  m ére t- és in d e x -v a ria b ilitá s t m u ta t.  Fokozza 
ezt az a té n y  is, ho g y  a szen ten d re i longobárd  te m e tő b e n  ta lá l t  egyéneknél a 
n o rd id  — cro -m agnon id  típ u sn á l az a rck o p o n y a  típ u so n  belü li kü lönböző  
v a riá n sa it ta lá lju k  m eg, az a rck o p o n y a  nem  egyszer az á tlag o sn á l rö v id eb b , 
m íg a n o rd ikus t íp u sn á l az á tlag o sn á l hosszabb. A hol az ag y k o p o n y án ak  egy-
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4. táblázat

A szen tendrei longobárd  tem ető  agykoponya m érete inek  param éte re i 23. éven  felül
, Table 4: P a ram e te rs  o f th e  cerebral skull-dim ension over 23 years

M artin
f.

szám
M éretek

F é rfia k Nők

N M i  111 V m in—Vmax S2 s N M ±  m r̂min ^max S2 s

i Agykop. legn. hosszúsága-(g-op) 23 189,5 1,92 175-220 85,0 9,2 24 182,1 1,61 175-195 63,1 7,9
2 Agykop. hosszúsága (g-i) 2 2 179,9 2,37 162 — 2 1 0 118,1 10,9 17 178,1 2 , 0 2 1 64 -190 69,9 8,3
3 Glabella lambda hossz, (g-1) 2 2 176,0 1,70 160-195 6 6 , 8 8 ,1 . 2 0 173,2 1,55 16 3 -1 9 0 49,2 7,0
5 K oponyaalap hossza (n-ba) 7 104,3 4,23 1 9 0 -1 2 1 121,3 1 1 , 0 6 99,3 2,59 9 3 -1 0 9 39,2 6 , 2

7 Foram en magnum hossza (ba-o) 6 36,0 1,54 3 3 -  41 14,0 3,7 5 35,4 1,35 3 6 -  39 9,0 3,0
8 Koponya legn. széless. (eu-eu) 23 134,0 1,71 117-152 67,1 8 , 2 23 130,7 1,41 1 19 -143 47,9 6,9
9 Legkisebb homlok széless. (ft-ft) 24 97,0 0,95 8 9 -1 0 8 22,3 4,7 23 94,9 1,04 90—106 25,2 5,0

1 0 Legnagyobb homlok széless.
■ (co-co) 23 115,1 1.15 108-130 30,3 5,5 2 0 1 1 1 , 1 1,77 9 8 -1 2 6 72,2 8,5

1 1 Biauric. szélesség (au-au) 17 114,1 1,87 103-128 58,9 7,7 13 114,7 2 , 1 1 1 03 -130 58,5 7,6
1 2 Legnagyobb tarkószélesség

(ast-ast) 2 0 1 2 2 , 2 1,73 104-132 63,1 7,9 15 116,1 1,75 9 5 -1 3 0 43,9 6 , 6

13 Legn. csecsny. széless. (ms-ms) 18 108,4 1,62 9 7 -1 2 0 46,7 6 , 8 15 107,5 2,74 9 4 -1 2 7 115,2 10,7
17 Agvkop. magassága (ba-b) 1 0 129,2 2,31 115-140 55,1 7,4 8 126,1 3,34 113-143 8 8 , 1 9,4
2 0 Porion-bregma magass. (po-b) 18 115,9 1 , 6 8 101-126 49,4 7,1 15 1 1 1 , 8 1,28 1 06 -122 24,1 4,9
2 2 /a Calotte-magasság gl-i-re

merőleg. 23 90,6 1,78 7 6 -1 0 9 75,2 8 , 6 2 2 80,0 1,09 5 2 -1 1 2 26,0 5,1
23 Köp. kerülete glabellán kér. 23 528,4 3,70 480—560 304,2 17,4 2 1 510,9 3,74 47 0 -4 5 2 298,0 17,2
24 H arán t koponyaív po-nál 19 316,5 3,25 2 7 5 -346 204,5 14,3 15 292,2 3,40 25 0 -3 5 5 174,2 13,2
25 N yílirányú koponyaív (n-o) 2 0 378,1 3,41 340—410 231,0 15,2 14 368,1 3,67 32 5 -3 9 0 198,8 14,1
26 M ediánsagitt. homlokív (n-b) 25 127,6 1,82 100-143 82,8 9,1 2 1 122,5 1,80 100-135 62,4 7,9
27 M ediánsagitt. falcs. ív (b-1) 24 124,1 1,51 108—135 55,4 7,4 19 123,8 1.38 110-140 37,2 6 , 1

28 M ediánsagitt. tarkóív (l-o) 19 121,7 2,07 100-140 82,8 9,1 15 116,7 1,85 8 0 -1 3 0 51,8 7,2
29 M ediánsagitt. homlokhúr (n-b) 25 113,0 1,74 102-133 74,5 8 , 6 2 2 108,2 1,38 8 4 -1 1 5 42,9 6,5
30 M ediánsagitt. falcs. húr (b-1) 24 111,4 1,41 9 3 -1 2 3 63,0 7,9 2 1 1 1 0 , 2 1,85 9 6 -1 2 4 72,5 8 , 6

31 M ediánsagitt. occip. húr (l-o) 19 1 0 0 , 2 1,97 9 1 -1 2 0 76,4 8,7 1 2 93,5 1,71 8 0 -1 0 0 36,0 6 , 0

31/1 M ediánsagitt. occip. húr (1-i) 2 2 70,1 2 , 2 0 5 6 -  73 95,3 9,7 14 69,6 2,85 5 2 -  74 119,2 10,9
32/1 Nasion-bregma szög 19 61°16' 1,05 55°—63' 19,4 4,4 15 63°28 0,64 57°—67° 4,4 1,9
32/2 Glabella-bregma szög 19 54°53' 1 , 1 2 48°—59' 22,9 4,7 15 55°40 1,03 48°—60° 15,2 3,9
33/1 Lambda-inion szög 16 92°38' 1,24 90° —95' 29,2 5,4 14 91 °13 0,48 89°—95° 9,6 3.1



5. táblásul

A szentendrei longobárd temető arckoponya méreteinek paraméterei 23. éven felül
Table 5: Parameters of the dimensions of the facial skull over 23 years

F érfiak N ők

f.
szám

M éretek
N M +  m ^min ^max Sa s N M ±  m Vmm — Vmax S 2 s

40
42
43
44
45
46
47
48
49 
51/a 
52
54 .
55 
60 
61

62
63
65
66 
68/1
69
70 
71a  
79

Arckoponya hosszúsága (ba-pr) 
Alsóarc magassága (ba-gn) 
Felsőarc szélessége (fmt-fmt) 
Orbitaszélesség (ek-ek) 
Arcszélesség (zy-zy) 
Középarcszélesség (zm-zm) 
Arcmagasság (n-gn)
Felső arcmagasság (n-pr) 
Orrgyök szélessége (mf-mf) 
Orbitaszélesség (d-ek) 
Orbitamagasság (or-m) 
Orrszélesség
Orrüreg magassága (n-ns) 
Maxillo-alveoláris hossz (pr-alv) 
Maxillo-alveoláris szélesség 

(ekm-ekm)
Szájpad hosszúsága (ol-sta) 
Szájpad szélessége (enm-enm) 
Condylus távolság (kdl-kdl) 
Állkapocs szélesség (go-go) 
Állkapocshosszúság (kdl-től) 
Állcsúcsmagasság 
Állkapocs magasság 
Legkisebb állkapocsszélesség 
Állkapocsszög

6
13 
16 
12
14

7 
9

18
14
14

8 
8

. 5

6
4
6

17
21
24 
21 
26 
27
25

105.4
119.5 
105,8

94.8
135.0 

86,6
118.5
70.8
24.2
38.5
32.3
23.9
50.9
51.2

60,8
50.2
41.1

110.1 
94,0

107,4
25.2
72.6
31.7 

125°55'

4,82
5.41 
2,50
1.15 
2,57 
2,08 
2,19 
0,83 
0,96 
0,70 
1,03 
0,90 
1,46 
2,34

2.16 
3,65
1.41 
1,98 
1,91 
2,10 
1,52 
1,16 
0,61 
1,61

9 3 -  123
9 7 -  139
9 8 -  130 
8 7 -1 0 1

1 22 -146  
7 4 -  99 

114-130
6 3 -  86 
1 8 -  31 
3 4 -  41 
2 9 -  36 
2 2 -  25 
4 2 -  55 
46— 60

5 3 -  70 
4 2 -  57 
37— 44
9 4 -  125 
8 0 -1 1 0  
9 1 -1 3 0

8 -  39
6 4 -  85 
2 7 -  37

115° —141°

\

150,0
141,2

79.2 
20,0 
81,8 
59,6
33.3
56.1
16.2 

7,7
14.2
4.6

17.3
29.5

30.0
53.0 

9,4
65.6
78.7 

105,4
48.7
34.0

9.7
62.4

12.3 
11,9

8,8
4.5
9.0
7.7
5.7
7.5
4.0
2.6
3.8
2.1
4.1 
5,4

5.7 
7,3
3.1
8.1
8.8

10.3
7.0
5.8
3.1
7.9

5
5 

11 
11

8
8
7
8

17 
10 
10

8
7
6

6
6
6

18 
19
19
20 
19
19
20

94.6
108.4 
100,8

91,9
132,9

88,2
111.5
65.7
24.2
36.1 
30,6 
22,0
45.5
51.8

60.5
49.3
37.9

104.2
95.1

102.2
22.1 
66,1 
31,1

128°24’

5.13
4.14 
1,88 
1,94 
2,89 
3,36 
1,35 
1,50 
1,18 
1,73 
1,07 
0,93 
1,47 
2,09

1,75
2,00
1,98
3,00
3,02
1,91
1,52
1,20
0,70
1,45

8 7 -1 0 3  
9 6 -1 1 5  
9 6 -1 1 4  
8 4 -1 0 4  

12 0 -1 4 3  
7 0 -  99 

1 06 -113  
5 9 -  72 
17— 30 
3 0 -  40 
2 4 -  35 
2 0 -  24 
4 3 -  56 
4 8 -  56

5 7 -  66 
4 7 -  57 
32— 44 
8 7 -1 5 2  
7 9 -1 2 0  
8 2 -1 1 2  

7 -  33 
5 3 -  74 
2 3 -  36 

117° —137°

141,0
83,1
37.5
42.5
50.0 
89,3
12.5
17.9
23.9
27.7
11.1 

7,1
14.7
23.6

19,0
19.6 
19,5

160.3
176.4

70.8
44.7
27.7 

9,6
40.9

11,8
9.1
6.1
6,5
7.1
9.4
3.5
4.2
4.8
5.2
3.3
2.6
3.8
4.8

4.4
4.4
4.4 

12,6 
13,3

8.4 
6,7 
5,2 
3,1
6.4

o



® 6. táblázat
A szentendrei longobárd tem ető vázcsontjainak param éterei 23. éven felül 

Table 6: Param eters of skeletal bones over 23 years

Martin
f.

szára
Méretek

Férfiak Nők

N M 111 ^min ^max S* s N M ±  m j Vmtn —Vmax 1 Ss S
i Clavicula legnagyobb hossza 17 144,0 3,82 120-160 187,5 13,7 16 135,2 2,25 i 1 2 3 -153 113,3 10,6
6 Clavicula kerülete középen 20 37,9 1,00 3 2 -  51 21,9 4,7 22 31,0 0,64 2 7 -  38 9,1 3,0
1 Humerus legnagyobb hosszúsága 27 339,6 0,96 3 10 -365 24,1 4,9 22 314,1 0,64 2 70 -335 33,0 5,7
4 Humerus distális epiphy. szél. 18 60,1 1,16 51— 70 23,6 4,9 5 52,6 1,82 4 9 -  57 16,0 4,0
5 Humerus diaphysis max. átmérő 28 24,4 0,66 1 7 -  33 12,4 3,5 26 21,3 0,41 1 8 -  27 4,8 2,1
6 Humerus diaphysis min. átm érő 29 19,9 0,68 1 5 -  25 8,6 2,9 28 16,6 0,43 12 24 5,6 2,3
7 Humerus legkisebb kerület 

középen 29 67,7 1,44 51— 82 60,7 7,8 24 59.6 1,59 3 9 -  74 60,9 7,8
9 H um erus caput hum eri max. 

átm érő 7 47,0 2,00 4 0 -  53 29,1 5,4 2 38,5 8,31 3 2 -  45 125,0 11,2
1 Radius legnagyobb hosszúsága 23 257,0 2,81 235—280 182,5 13,5 22 233,9 4,02 21 0 -2 7 0 341,9 18,5
4 Radius diaphysis trans, átmérő 28 16,8 0,34 1 4 -  20 3,3 1,8 23 . 15,0 0,38 1 1 -  19 3,3 1,8
5 Radius diaphysis sagg. átmérő 28 11,8 0,25 9 -  14 1,6 1,3 24 10,4 0,33 7 -  16 2,8 1.6
i Ulna legnagyobb hosszúsága 5 274,0 7,38 2 50 -300 308,0 17,6 4 246,2 7,10 2 25 -280 201,0 14,2

13 Ulna diaphysis f. transv .átmérő 22 32,9 1,36 2 1 -  40 36,5 6.1 14 24,2 2,00 1 4 -  32 55,0 7,4
14 Ulna diaphysis f. frontovers. 

átm érő 20 25,4 1,22 1 5 -  36 30,0 5,5 15 17,2 1,66 9 -  28 42.3 6,5
1 Pelvis magassága 6 217,1 4,68 20 5 -2 2 9 140,0 11,8 5 195,4 6,17 1 80 -210 174,4 13,2
2 Pelvis intercristalis átm érő 7 150,0 4,45 1 31 -167 134,1 11,6 6 142,5 5,40 120-148 181,3 13,5
1 Femur legnagyobb hosszúsága 28 482,5 5,61 44 0 -5 2 0 888,8 29,8 21 436,7 5,47 38 5 -4 9 9 635,0 25,2
6 Fem ur diaphysis sagg. középső 

átmérő 31 30,4 0,43 2 5 -  35 5,9 2,4 27 27,2 0,63 2 4 -  35 11,5 3.3
7 Femur diaphysis trans, 

középső átmérő 30 28,2 0,41 2 5 -  34 6,1 2,5 27 25,3 0.60 1 9 -  30 10.2 3.1
9 Fem ur transv. átm . a felső 

harm adban 32 35.8 0,66 3 1 -  46 14.1 3,7 27 33,3 0.68 2 9 -  43 12,9 3,6
10 Fem ur sagg. átm . a felső 

harm adban 30 27,2 0,56 2 3 -  30 10,3 3,1 27 25,2 0,73 2 0 -  40 15,2 3,8
19 Fem ur caput fém, sagitt.átm érő 18 47,2 0,83 4 1 -  53 12,5 3,5 11 42,7 0,78 38— 48 7,5 2,6

1 Tibia teljes hosszúsága 24 385,6 5,27 3 60 -430 669,6 25,8 24 356,5 4,53 3 20 -405 495,6 22,2
8/a Tibia saggit. átm érő a for. 

nu tr. m. 29 34,9 0,72 26— 44 15,1 > 3,9 26 30,2 0,71 2 5 -  36 12,7 3.6
9/a Tibia trans, átm érő a for. 

nutr. m. 29 28,1 0,78 1 1 9 -  32 1 9,3/ 3,1 i 26 21,8 I 0,55 i
, 1 9 -  27 j 8,1 2,8



7. táblázat

A szen tendrei longobárd  tem ető  agykoponya-jelzői 23 éven  felül
T ab le  7: C erebral skull indexes over 23 y ears

Martin
Jelzők

Férfiak Nők
f.

számok N % M N 1 % M

8  : 1 Hosszúság—szélesség-jelző 23 1 0 0 , 0 0 71,47 2 2 1 0 0 , 0 0 71,70
Hyperdolichokephalia x-—69,9 8 34,78 65,94 8 36,36 67,51
Dolichokephalia 70 — 74,9 8 34,78 71,95 1 1 50,00 72,57
Mesokephalia 75 — 79,9 4 17,38 77,48 3 13,64 76,17
Brachykephalia 80 — 84,9 3 13,06 80,97 ---  . —

2 0  : 1 Hosszúság — magasság-jelző 17 1 0 0 , 0 0 60,83 17 1 0 0 , 0 0 61,01
Chamaekephalia x —57,9 4 23,54 54,28 2 11,77 57,20
Orthokephalia 58—62,9 8 47,06 60,80 9 52,94 60,50
Hypsikephalia 63—x 5 29,41 65,96 6 35,29 66,05

2 0  : 8 Szélesség — magasság-jelző 17 1 0 0 , 0 0 84,41 14 1 0 0 , 0 0 84,51
Tapeinokrania x —79,9 4 23,53 76,95 2 14,29 74,60
M etriokrania 80 — 85.9 5 29,41 83,92 7 50,00 82,93
Akrokrania 8 6  — x 8 47,06 90,06 5 35,71 8 8 , 1 0

9 : 10 Haránthomlok-jelző 2 2 1 0 0 , 0 0 84,02 19 1 0 0 , 0 0 85,86
Kerekhomlokúság x —79,9 2 9,99 76,10 1 5,26 79,20
Középhomlokúság 80 — x 2 0 90,01 84,80 18 94,74 8 6 , 2 1

9 : 8 Transversalis frontoparietális 
jelző 21 1 0 0 , 0 0 73,35 2 1 1 0 0 , 0 0 72,40

Stenom etopia x —65,9 — — 1 4,76 64,30
M etriometopia 6 6  — 68,9 4 19,05 68,17 2 9,52 67,00

, Eurym etopia 69—x 17 80,95 74,11 18 85,72 73,88

27 : 26 Sagittális frontoparietális jelző 21
1 0 0 , 0 0 98,29

19
1 0 0 , 0 0 99,25

29 : 26 Sagittalis—frontális-jelző 2 2 1 0 0 , 0 0 87,33 2 0 1 0 0 , 0 0 87,47
O rtkom etopia x —89,9 ! 16 72,23 85,58 16 80,00 86,07
Chamaemetopia 90—x 6 27,77 92,01

1

4 2 0 , 0 0

1
93,05

máshoz v iszon y íto tt m éreteit nézzük, o tt a szórás kisebb (Martin  : 26, 27, 28, 
29, 30, és 31. m érőpontok), ahol v iszon t az. arckoponyának egym áshoz v i
szonyított m éreteit vizsgáljuk  (Ma r t in : 40, 42, 45 stb . m érőpontok) a szórás 
igen nagy H owells m ean sigm ájához képest (18).

A  szentendrei longobárd temető 71,58-as (Martin  8:1) hosszúság-szélesség- 
indexét tek in tve  M agyarország eddig ism ert leghosszabbfejű temetőjének tek in t
hető.

Az állkapocs m éreteinek nagy szórását az indokolja, hogy sok a tem ető
ben a senilis atrophiát m utató  állkapocs (5. táblázat) E zekkel a teljesség ked
véért k ellett szám olnom , ugyanakkor azonban az állcsúcsm agasság, állkapocs
szög, és egyéb m éretek értékelésénél helytelen képet ad. Az am úgy kisszögű  
férfias állkapcsok — elsősorban a nordid — cro-m agnonid típusnál — idősebb  
korban a corpus m andibulae m egtörése következtében nagyobb szöget vesz 
fel, és így  az állkapcsok alapján a tem etőről a lkotott hom ogenitásról lénye-
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8. táblázat

A szen tendrei longobárd  tem e tő  arckoponya-je lzői 23 éven felü
T abel 8: F ac ia l skull-indexes over 23 years

M artin
f.

számok
Jelzők

Férfiak Nők

N % M N % M

47 : 4 5  ‘ Morfológiai arcjelző 6 100,00 9 4 , 3 5 8 100,00 95,14
Mesoprosopia 8 5 -8 9 ,9 — — — 1 12,50 88,20
Leptoprosopia 90—94,9 4 66,66 91,98 4 50,00 93,20
Hyperleptoprosopia 95—x 2 3 3 , 3 4 99,10 3 37,50 100,03

48 : 45 Felsőarcjelző (Kollmann) 8 1 0 0 ,0 0 56,55 7 100,00 54,41
Euryenia 45—49,9 — — — 1 14,29 49,60
Mesenia 50—54,9 3 37,50 51,57 4 57,14 53,85
Leptenia 55—x 5 62,50 59,56 2 28,57 57,95

52 : 51/a Szem iiregj elző L 13 100,00 83,56 10 100,00 84,72
Chamaeconchia x - 7 5 , 9 1 7,70 73,00 1 10,00 75,80
Mesoconchia 7 6 -8 4 ,9 6 46,15 80,31 2 2 0 ,0 0 82,10
Hypsiconchia 85 — x 6 46,15 89,30 7 70,00 87,10

54 : 55 Orrüregjelző 6 100,00 48,66 8 1 0 0 ,0 0 47,50
Leptorhynia x — 46,9 1 16,66 43,60 5 62,50 45,34
Mesorhynia 4 7 -5 0 ,9 4 66,68 49,25 2 25,00 48,00
Chamaerhynia 51- x 1 16,66 51,40 1 12,50 57,30

50 : 54 Inter orbitalis jelző 11 1 0 0 ,0 0 25,63 1 0 1 0 0 ,0 0
• '

24,99

63 : 62 Szájpadjelzö 3 1 0 0 ,0 0 78,17 6 1 0 0 ,0 0 76,60
Leptostaphylinia x —79,9 2 66,66 77,05 5 83,33 75,00
Mesostaphylinia 8 0 -8 4 ,5 1 33,34 80,40 1 16,64 84,60

61 : 60 Maxillo-alveolaris jel2 0 4 1 0 0 ,0 0 113,00 3 1 0 0 ,0 0 111,23
Dolichorania x —109,9 1 25,00 108,00 — — —

Mesurania 110-114 ,9 2 50,00 114,00 3 1 0 0 ,0 0 111,23
Brachyrania 115—x 1 25,00 116,00 — — —

72 Arcprof üszög 9 1 0 0 ,0 0 81°40' 10 1 0 0 ,0 0 83°12'
Prognathia 70° —79,9° 2 22,23 78°00' 2 2 0 ,0 0 79°00'
Mesognathia 80c —84,9° 6 66,66 82°00' 5 50,00 82°13'
Orthognathia 85° 92,9° 1 1 1 ,1 1 87°00' 3 30,00 87°40'

gesen ro sszabb  k ép e t k a p u n k , m in th a  az egyének  22, ille tve  23. év tő l fö lv e tt 
szám át a 18. évre  v in n é n k  v issza.

A kis szám ok  h ib á já n a k  tu d h a tó  be, hogy  az arcjelző  lep to p ro so p iá t 
m u ta t,  (8. tá b lá z a t)  am i csak  részb en  fedi a v a ló ság o t. A v é le tlen  m űve az, 
hogy a n o rd ik u s és m e d ite rrá n  t íp u sú  k o p o n y ák  m a ra d ta k  fenn  szám u n k ra  a 
leg jobb  á lla p o tb a n , közepes m e g ta r tá su a k  v o lta k  a n o rd id  — cro-m agnonid  
típ u sn a k . L egrosszabbu l a g azd ag ab b  sírok ko rab e li fe ldu lása  k ö v e tk ez téb en  
az a lp i és m y x o m o rp h  k e rek fe jű  típ u sú  egyének  k o p o n y á ja  m a ra d t fenn . 
A s ta tis z tik a i szám ításo k  a la p já n  (10. tá b lá z a t)  fé rfiak  és n ő k  a rc indexei nem  
lényegesen kü lön ü ln ek  el eg y m ástó l, pedig  a fé rfiak  k ö zö tt v o lta k  igen hosszú- 
fe jűelt is, de k e re k a rcú a k  is. A szem üreg jelzőnek , az in te ro rb iá lis  je lzőnek ,
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9. táblázat

A szentendrei longobárd tem ető vázcsont-jelzői 23 éven felül 
Table 9.: Skeletal bone-indexes 23 years

M artin
Je lző k

Férfiak N ők

féle
számok N % M N % M

6 : 1 Clavicula. Robuszticitás-jelző 17 1 0 0 ,0 0 2 6 ,8 1 1 6 1 0 0 ,0 0 2 2 ,7 1
Gracilis X — 2 3 ,4 2 1 1 ,7 6 2 1 ,0 0 1 0 6 2 ,5 0 2 1 ,0 8
Közepes 2 3 , 5 - 2 5 , 4 4 2 3 ,5 2 2 3 ,8 5 5 3 1 ,2 5 2 4 ,8 6

> Robusztus 2 5 ,5 — x 11 6 4 ,7 2 2 8 ,8 9 1 6 ,2 5 2 8 ,3 5

6 : 5 Humerus diaphys. transv.-jelző 2 9 1 0 0 ,0 0 8 2 ,9 3 2 5 1 0 0 ,0 0 7 6 ,9 3
Platybrachia x — 7 6 ,4 7 2 4 ,1 4 6 9 ,6 7 11 4 4 ,0 0 6 9 ,4 4
Eurybrachia 7 6 ,5 — x 2 2 7 5 ,8 6 8 6 ,7 4 1 4 5 6 ,0 0 8 2 ,8 1

7 : 1 Humerus. Robuszticitás-jelző 2 7 1 0 0 ,0 0 1 9 ,9 2 2 2 1 0 0 ,0 0 1 9 ,0 2
Gracilis x — 1 9 ,4 10 3 7 ,0 4 1 9 ,0 1 1 4 6 3 ,6 3 1 7 ,7 7
Közepes 1 9 , 5 - 2 1 , 9 11 4 0 ,7 4 2 0 ,2 5 6 2 7 ,2 7 2 0 ,8 8
Robusztus 2 2 — x 6 2 2 ,2 2 2 2 ,5 6 2 9 ,1 0 2 3 ,1 0

1 3  : 1 4 Ulna. Platolenia-jelző 21 1 0 0 ,0 0 8 3 ,4 7 15 1 0 0 ,0 0 8 3 ,8 5
Platolenia x — 7 9 ,9 9 4 2 ,8 5 7 2 ,8 3 7 4 6 ,6 6 7 6 ,3 7
Eurolenia 8 0 - 9 9 , 9 10 4 7 ,6 2 8 8 ,8 8 7 4 6 ,6 6 8 8 ,6 7
H ypereurolenia 1 0 0 — x 2 9 ,5 3 1 0 4 ,3 0 1 6 ,6 8 1 0 2 ,3 3

6 : 7 Femur. Robuszticilás-ielző 2 9 1 0 0 ,0 0 1 0 8 ,6 4 2 6 1 0 0 ,0 0 1 0 7 ,5 0
Nincs pilaszter x — 9 9 ,9 4 1 3 ,7 9 9 2 ,9 0 4 1 5 ,3 1 9 3 ,2 2
Gyenge pilaszter 1 0 0 - 1 0 9 , 9 13 4 4 ,8 2 1 0 2 ,5 3 11 4 2 ,4 0 1 0 3 ,9 2
Közepes pilaszter 1 1 0 - 1 1 9 , 9 5 1 7 ,2 4 1 1 2 ,5 6 7 2 6 ,9 2 1 1 5 ,3 1
Erős pilaszter 1 2 0 — x 7 2 4 ,1 5 1 2 7 ,0 1 4 1 5 ,3 4 1 2 2 ,6 5

10  : 9 Femur. Platiméria-jelző 2 9 1 0 0 ,0 0 8 3 .6 0 2 7 1 0 0 ,0 0 8 4 ,6 4
Platim er 7 5 - 8 4 , 9 17 5 5 ,1 8 7 9 ,0 7 14 5 1 ,8 5 7 8 ,6 6
E urym er 8 5 - 9 9 , 9 12 4 4 ,8 2 8 9 ,2 4 12 4 4 ,4 4 8 9 ,0 4
Stenom er 1 0 0 — x — — 1 3 ,7 1 1 0 7 ,6 0

9 a  : 8 a Tibia. Cnemicus-jelző 2 9 1 0 0 ,0 0 7 0 ,7 7 2 6 1 0 0 ,0 0 7 2 ,4 2
Platyknem 5 5 - 6 2 , 9 3 1 1 ,7 2 5 9 ,9 6 2 7 ,6 9 6 2 ,7 0
Mesoknem 6 3 - 6 9 , 9 13 4 4 ,1 4 6 6 ,9 0 2 7 ,6 9 6 9 ,2 0
Euryknem 7 0 — x 13 4 4 ,1 4 7 7 .1 4 2 2 8 4 ,6 2 7 3 ,5 8

szá jp ad je lző n ek , m ax illoa lveo laris-je lzőnek  s tb . csak  esetlegességi é r té k ü k  v an , 
szám uk  közel sem  h a la d ja  m eg a s ta tis z tik a i é rték e lh e tő ség e t.

Vázcsontok méretei és indexei (6., 9. és 10. tá b lá z a t:  A szen ten d re i lon g o 
b á rd  te m e tő b e n  n ag y o b b  szám b an  m a ra d ta k  fenn  a vázcso n to k , m in t a k o p o 
n y á k , ezért ezek  s ta tis z tik u s  é rték e  sokkal reá lisab b  k ép e t ad . E g y  po p u lác ió ra  
az egész v áz ren d sze r ép p ú g y  je llem ző, m in t a k o p o n y a . A fé rfiak  és n ő k  k ö 
zö tti  lényeges k ü lö n b ség e t a vázcso n to k  igen jó l tü k rö z ik . Az egyes ex trém  
ese tek tő l e lte k in tv e  m eg á llap íth a to m , hogy  a n ő k  abszo lú t m ére te ib en  és 
indexe iben  e g y a rá n t jo b b a n  v a riá ln a k , m in t az á tlagos in d ex e lté rések  (28), 
ille tve  a n ő k  je le n tő s  része igen gracilis. H a  a n ő k  á tlag áb ó l le szám ítju k  az 
5 n o rd id  — cro -m agnon id  t íp u s t,  a nők  egészére sokkal je llem zőbb  k é p e t al-
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10. táblázat

A  szentendrei longobárd tem ető agykoponya, arckoponya és vázcsontok jelzőinek param éterei
23 éven felül

Table 10.: Param eters of index of the cerebral and facial skull and skeletal bones over 23 years

M artin
féle

szám
Je lző

F é rfia k N ők

S 2 s S« s

8 : 1 H osszúság—szélesség-jelző 31,4 5,7 16,2 4,0
20 : 1 H osszúság—magasság-jelző 18,5 4,3 20,1 4,4
20 : 8 Szélesség—magasság-jelző 32,6 5.6 17,2 4,1

9 : 10 Haránthom lok-jelző 17,1 4,1 13,6 3,6
9 : 8 Transversalis frontoparietális-jelző 21,0 4,6 28,7 5,3

27 : 26 Sagittalis frontoparietalis-jelző 59,7 7,7 42,7 6,5
29 : 26 S agitta lis—frontális-j elző 21,4 4,6 12,7 3,6
47 : 45 Morfológiai arcjelző 25,4 5,1 23,6 4,8
48 : 45 Felsőarcjelző (ICollmann) 26,6 5,1 9,1 3,0
52/51a Szemüregjelző 17,9 4,2 14,8 3,8
54 : 55 O rrür égj elző 7,0 2,6 2,9 1,7
50 : 44 I n  teror bitális-j elző 14,7 3,8 8,4 2,8
63 : 62 Szájpadjelző 2,0 1,4 21,8 4,7
61 : 60 Maxillo — alveoláris-jelző 12,0 3,5 3,0 1,7
72 Areprofilszög 6,1 2,5 9,1 3,0

6 : 1 Clavicula robuszticitás-jelző 8,9 3.0 30,7 5,5
6 : 5 H um erus diaphysis transversalis-jelző 100,0 10,0 63,3 8,0
7 : 1 H um erus robuszticitás-jelző 4,1 2,0 6,5 2,3

13 : 14 U lna piatolenia-j elző 121,2 11,0 77,1 8,8
6 : 7 Fem ur robuszticitás-jelző 161,6 12,6 101,0 10,0

10 : 9 Fem ur platimeria-jelző 40,2 6,3 68,3 8,3
9a : 8a Tibia cnemicus-index 4 4 ,6 6,7 25,0 5,0

k o th a tn á n k . Ig en  je llem ző a te s ta lk a tra  a ku lcscso n t, am i a szen ten d re i lo n g o 
b á rd  te m e tő b e n  m ajd n em  m inden  ese tb en  épen  fe n n m a ra d t. A clav icu la  
ro b u sz tic itá s i-in d ex e  fé rfiak n á l: 26,81, a nőkné l: 22,72. A bszolú t h o sszán ak  és 
v a s ta g sá g á n a k  kisebb v o lta  az összes n ő k  figyelem bevételével is a r ra  va ll, 
hogy  á lta lá b a n  k esk en y v á llú ak , k a rc sú a k  v o lta k , nem  v ég ezh e ttek  tú lz o tta n  
sok m eg erő lte tő  fiz ikai m u n k á t. A tö b b i v ázcso n t, íg y  a com bcson t m ére te i is 
je len tő s  k ü lö n b ség e t m u ta tn a k , és a szó rások  a n ő k n é l — szem ben az ag y k o 
p o n y a  m ére te in ek  szó rásáv a l — lényegesen  n ag y o b b ak , m in t a fé rfiak n á l. 
E n n ek  oka  az , hogy  a fé rf iak  a leg több  ese tb en  erősek  v o ltak .

H o sszú cso n to k n á l co llo -d iaphysis, to rs io  s tb . szöget igen r i tk a  ese tb en  
tu d ta m  csak  m érn i, a h o sszú cso n to k n ak  végei á lta lá b a n  rossz m e g ta r tá sú a k  
v o ltak .

A p o n to sa b b  szám olás k ed v éé rt, és azé rt, hogy  tá b lá z a ta im a t a lén y eg e t 
előbbre n em  v ivő  a d a to k k a l ne szap o rítsam , a h o sszú cson toknak  csak  a 
jo b b o lda li a d a to k a t  a d ta m  m eg. A b a lo ld a lia k a t csak  ab b an  az e se tb en , h a  a 
jo b b o ld a liak  n em  v o ltak  m eg. Az egyének  2 o ldala  egyes p atho lóg iás ese tek e t 
nem  te k in tv e  a rán y o san  fe jle tt  v o lt, a jo b b  és b a lo ld a l k ö z ö tt a szokásos 1 —6 
m m  kü lönbség  v o lt az egyes cso n to k n ak  m egfelelően. A te m e tő b en  2 ese tb en  
ta lá lk o z ta m  balkezességgel.



A nató m ia i variációk

Az ana tó m ia i v a riác ió k  közü l a dem ográfia i v iz sg á la to k b an  elsősorban 
a z o k n a k  v an  je len tősége , am ely ek  ö röklődnek . Ily e n  v a riác ió k  a B rothwell 
(8) á lta l m e g h a tá ro z o tt 10 va riác ió . A szen ten d re i lo n g o b árd  te m e tő b en  az 
an y ag  kevés v o lta  m ia tt ,  v a la m in t rossz m e g ta r tá su k  m ia tt  az an a tó m ia i 
v a riá c ió k n a k  k izáró lag  az ö röklődés szem p o n tjáb ó l való  k iv á lo g a tá sá t nem  
ta r th a t tu k  m érv ad ó k n ak . Az a n a tó m ia i v a riác ió k  rö v id  te x a t ív  felsorolása 
szükségesnek  lá tsz ik , kevés szám u k  m ia tt  azo n b an  sem  v a riác ió s , sem  pedig  
k o ro n k in ti c so p o rto s ítá sá t nem  végez tem  el.

S u tu ra  metopica: 5 ese tb en  fo rd u lt elő, 1 fé rfiné l (1. sír) és 4 nőnél (26, 
28, 35, és 73. sír);

Ossa su turarum  W orm iana: 9 ese tben  fo rd u lt elő. 1 — 1 v o lt  az 1., 3 ,,
31., 34., 56., 59., és 76. s íro k n á l, 2 — 2 v o lt: 29. s írn á l, 3 — 3 v o lt:  32. s írb an ;

Os bregmaticum: a 3. fé rfi s írb an  (2. tá b la ) ;
Os incae b ipartitum : a 2. nő i s írb an  (12. tá b la ) ;
Depressio obelica: az 1. fé rfi s írb an , és 22. nő i s írb an ;
Fossa supratoralis: az 1. és 30. férfi s írb an ;
Depressio praelam bdoidea: 30., 50., 60., 61. és 63 férfi s írb a n , v a lam in t

2. és 31. női s írb an ;
Depressio obelica: az 1. fé rfi és 22. női s írb an ;
Crista parietale: a 11. fé rfi s írb a n ;
Tuberculum  linearum : a 16. fé rfi s írban ;
F oram ina  parieta lia :  1 — 1 v o lt a 30., 57., 64. férfi s írb a n , v a la m in t a

22., 31., és 76. női s írb an ;
Rendellenes fo ra m en  mentale: 2 — 2 a 30. fé rfi s írb an ;
Fossa olecrani perforatio: a 24 ., 30. és 32. fé rfi s írb an , v a la m in t a 31. 

női s írb an ;
Crista hum eri: a 86. női s írb an ;
Processus entepicondyloideus: a 86. női s írb an ;
Foram en supracondyloideum : a 30. férfi s írb an ;
Trochanter tertius fem oris:  a 34. és 51. férfi s írb an , v a la m in t a 26. és 72. 

nő i s írb an ;
Fossa hypotrochanterica: a 34. férfi s írb an , v a lam in t a 28. női s írb an ; 
A krokephalia:  a 11. fé rfi s írb an ;

Trigonokephalia: a 61. női s írb an ;
Plagiokephalia: a 64. férfi s írb an ;
Bathrokephalia: a 30. fé rfi s írb an  v a la m in t a 22., 31., 38.és 39. női s írb an . 
E  v ariác ió k  a la p já n  igen v a lósz ínűnek  lá tsz ik , hogy  a 30. és 31. sírok  

(14. sz. tá b la ) , m elyek  to p o g rá fia ila g  is egym ás m e lle tt v o lta k , közeli rokonsági 
k a p c so la to t m u ta tn a k , valósz ínű leg  te s tv é re k  le h e tte k .

P aleopathologia

A szen tend re i lo n g o b árd  te m e tő  cso n tja i rossz m e g ta r tá su k n á l és s z é t
szó rtság u k n á l fogva n em  a lk a lm a sa k  a rra , hogy  m orfológiailag  egységes k ép e t 
a lk o th assu n k  ezek a la p já n  a lo n g o b árd  tá rsa d a lo m  egyes k ró n ik u s  be teg sé
geiről. A ta la j h u m u szsav  ta r ta lm a  m ia tt  a szivacsos c so n tá llo m án y  csak r i tk a  
e se tb en  m a ra d t m eg, és a m e g m a ra d t csigolyák szám a is csak  10% -a  a le h e t

75



ségesnek. íg y  a m orfo lógiai v izsg á la to k n ak  egyik leg fon tosabb  tá rg y a  szá
m u n k ra  h o zzá fé rh e te tlen  v o lt. I t t  c sak  a m orfo lógiailag  v izsg á lh a tó  pa- 
tho logiás je llegeke t tá rg y a lo m . E  kevés ad a tb ó l is m e g á lla p íth a tó , hogy  a 
szen tend re i longo b árd o k  k ö z ö tt g y ak o riak  v o ltak  a k ró n ik u s  ízü le ti b á n ta l-  
m ak , v a la m in t a ra c h itis  (13, 14, 16, 17, 30, 33, 36, 41 és 47).

S ta tus post fractu ra m :  az 1. sír fé rfi á llk ap csán ak  jo b b  processus condy- 
laris-a é le téb en  e ltö rö tt  (10. tá b la ) , am in ek  k ö v e tk ez téb en  a collum  m an d i
bu lae , m a jd  a processus condy laris d e x tra  rendellenes a lak o t v e t t  fel. A frac
tu ra  m ég f ia ta l  k o rb a n  k e le tk e z h e te tt, m ivel a tö rés  k ö v e tk ez téb en  k ép ző d ö tt 
callus á tép ü léséb en  n o rm ális  csontos egyesülés m en t végbe. A jo b b  processus 
condy laris csökevényes v o lta  m ia tt az egész állkapocs asz im m etrik u s, am ely  
részben  az állkapocsszög  m egk isebbedésében , részb en , pedig  a co rp u s m a n 
d ibu lae  jo b b o ld a li ré szén ek  a rá n y ta la n  m eg n ag y o b b o d ásáb an  m u ta tk o z ik .

A 17. sír (5. és 6. tá b lá k )  f ia ta l  ro b u sz tu s  n o rd ik u s  — cro-m agnonid  
típ u sú  férficso n tv áz  h o m lo k án ak  jo b b o ld a lá n  h a ta lm a s  35 X 26 m m  nagyságú  
és 13 m m  m ély  m a n d u la a la k ú  h a lán ték seb  van , m ely  seb e t az ille tő  m ég fia ta l 
ko ráb an  k a p o tt .  A m in d e n  valószínűség  szerin t ü tés  k ö v e tk ez téb en  k a p o tt 
seb k e resz tü l h a to lt a ta b u la  ex te rn a -n , d ip loe-n, és fé lho ld  a la k b a n  b e tö rte  a 
ta b u la  in te rn a - t  is. A n a g y  seb szélei te lje s  g yógyu lást m u ta tn a k . A seb közepe 
á tte tsz ő , o steo p o ro tik u s, de k ö rü lö tte  o steo m yelitis-nek , v ag y  egyéb gyu l
ladásos fo ly a m a tn a k  n y o m a  nincsen.

A 32. sír 45 — 55 év  körü li férfi c so n tv ázán ak  jo b b  tib iá - já n  in  vivo 
fra c tu ra  ta lá lh a tó . G yógyu lás közben, a fibu la  d e x tra  középső része hozzá
cso n to so d o tt a tib ia  te s té h e z  h ason lóan  a B rothwell (7) á lta l leközö lt Saxon 
H an ts-i 2. 541-es cso n tv ázáh o z . A tö ré s t  osteom yelitis  k ö v e tte , a m it a csont 
felszínének egyenetlen  d u rv a  v o lta , szitaszerűen  cario sus á llo m án y a  b izony ít. 
Az összehegedt tib iá n  m eg ta lá lju k  az o steom yelitisre  je llem ző s ip o lyny ílást 
(7. táb la )  és a seq u es te rt. Az ille tő  a tö ré s t  tú lé lte , de az összecsontosodás nem  
le h e te tt  tö k é le tes , m e r t a tib ia  a s írb a n  u g y an csak  tö r ö t t  á lla p o tb a n  vo lt.

A később iekben  m ég b ő vebben  ism erte ten d ő  33. sír m yelom a m ultip lexes 
c so n tv á z á n a k  jobb  fe m u rja  a m yelom a k ö v e tk e z té b en  felső h a rm a d á b a n  
e ltö rö tt, m a jd  a tu b e ro s ita s  g lu teus, ille tv e  a linea p ec tin es  m en tén  éles ta ra jja l  
egyetlen  cson tfe lsz ín t a lk o tv a  fo rr t össze (9. tá b la ) .

A rthrosis de form a n s: A  24. sír 25 — 30 éves férfi csontvázának bal hume- 
rusa nagym értékű ízü leti deform itást m utat (9. táb la). A többi csont rossz 
m egtartása m iatt nem  dönthető el, hogy  vajon m onosym ptom ás vagy  sok- 
ízületes formáról van-e szó. Valószínű, hogy az ízü leti m egbetegedés már 
ifjúkori leh etett, esetleg  a CALVE-ÚEGG-PERTHES-féle m egbetegedés (36). 
A deform itás következtében  a bal hum erus 5 cm-rel kisebb, sorvadtabb, mint 
a m egfelelő jobb.

Spondylosis ankylopoetica f  blokkcsigolya J : A 24. sír 25 — 30 év  körüli 
férfi h á tc s ig o ly á ján  a dorsa lis és v e n trá lis  csigo lyarészek  e g y a rá n t össze v a n 
n ak  fo rrv a  a corpus k ü lső  részén (9. tá b la ) . Ez a h id as  kapcso lódás igen je l
lemző a v e leszü le te tt rh e u m a tiz m u sra . A betegség m u ltilo cu la ris , a vázcson t 
több i részén  is m e g ta lá lju k  e b e tegség re  igen je llem ző  c so n tta ra jk ép ző d és t.

M yelom a m u ltip le x : A 33. sír fe ln őtt női vázának  részben koponyáján, 
részben, pedig m edencéjén a m yelom a m ultip lex félreism erhetetlen, nyom ai 
m utatkoznak (8. táb la). D r . Lengyel  I mre krom atográfiás fehérjefuttatása  
e tényeket m egerősítették. Ú gyszintén  igazolják e betegséget a róla készített 
röntgenképek js. A m ultiloculáris m egjelenés csigolyák deform álódásával, a
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k o p o n y a  cson tosodási z av ara iv a l (k o ra i e lcson tosodás), a m edence rendellenes 
a la k já v a l, v a la m in t a fem u rn ak  m ég in  v ivo  eltö résével j á r t  e g y ü tt . A k o p o n y a 
te tő  és a m edence je llegzetesen  o steo p o ro tik u s.

Osteoporosis: Az 1. férfikoponya  jo b b  fa lc so n tján  fé lho ldalakú  o s teo p o ro 
tik u s  m é ly ü le t ta lá lh a tó  (12. táb la ) .

A  30. sír fé rfik o p o n y á ján ak  k o ro n a v a r ra tá n a k  pars  co m p lica ta -ján  m egy 
k e resz tü l a 15 m m  á tm érő jű , 3 m m  m ély  o steo p o ro tik u s m élyedés. V aló sz ín ű 
leg if jú k o ri seb v isszam arad t helye.

A 28. sír a te m e tő  legidősebb egyénének  a sírja  (6. és 10. tá b lá k ) . E n n e k  
az idős n ő n ek  az os p a rie ta le  jo b b  és b a lo ld a lán  2 — 2 egym ással p á rh u zam o s 
2 m m  m ély  és 3 m m  széles b a rá z d a  húzó d ik . E  b a rá z d a  m in d en  b izo n n y a l 
összefüggésben v a n  az idősebb k o rra l, nem  valósz ínű , hogy  v a lam ily en  fe j
v ise le tn ek  le t t  v o lna  a nyom a. A norm ális m élységben e lte m e te tt  c so n tv áz  
k o p o n y á ja  m indössze 14 dkg, igen erősek az ö regkori la p u la to k , az a rccso n to k  
egészen h á rty a sz e rű ek , v ék onyak . Az egész tem ető b en  á lta lán o s  és k o ra i 
osteoporosis ta p a sz ta lh a tó . A tú lz o tt  A -v itam in fo g y asz tás  és a k o ra i á lta lán o s  
osteoporosis té n y é t  Little-K elly-Courts m ag y a rázzák  m eg. ,, . . . A k o ra i 
á lta lán o s o steoporosisnak  a tú lz o tt  A -v itam in fo g y asz tás  az oka. Az e lv á lto zás  
először a m á tr ix b a n  kezdőd ik . E z az in te rm ed iá lis  fa k to r  először az o s te o sy tá k a t 
tá m a d ja  m eg. P ro teo litik u s  enzim ek sz a b a d u ln a k  fel a se jtek b ő l, az enzim  
csökken ti a m á tr ix o t, a cson tszövet m e tab o lik u s  egyensúlya m egbom lik  . . . . 
U g y an csak  oka  leh e t a k o ra i á lta lán o s osteoporosisnak  a rh e u m a to id  a n th r i-  
t is .”  — A szen ten d re i lo n gobárd  te m e tő  m orfológiailag  is m e g á lla p íth a tó  
betegségeit a ko ra i á lta lán o s osteoporosis fog ja  egységbe. Az egyo ldalú  h ú s 
táp lá lk o zás  n a g y m é rté k é t b iz o n y ítjá k  D r . Lengyel  Imre cho leste rin  m eg
h a tá ro zása i. Az igen m agas cho lesterin  ta r ta lo m  a lap ján  k im u ta th a tó , h o g y  e 
V I. sz-i popu lác ió  húsfogyasztása  m ásfélszerese le h e te tt  a m ai k o r em berének .

R achitis:  A l l .  fe ln ő tt férfi, v a la m in t a 70., 80. és 88. gyerm ekek  s ír já n á l 
a k ém iai v izsg á la to k  rendellenes szerv e tlen  a n y ag  ta r ta lm a  betegségre h ív ta  
fel a figye lm et. E  c so n tv ázak n ak  tü z e te se b b  v izsg á la ta  u tá n  4 ese tb en  s ik e 
rü lt  k im u ta tn i  a rach itis re  (angolkór) je llem ző  m orfológiai tü n e te k e t, a szög
letes fe je t (cap u t q u a d ra tu m ), a fogak  sz a b á ly ta la n ság á t, tib ia  görbeségét 
(genu v a lgum -genu  v a ru m ) v a lam in t e be tegség re  jellem ző cson to k  „ k o rh a d t” - 
ságát.

Leíró m orfológiai je llegek

A szen ten d re i longobárd  te m e tő  e m b e rta n i an y ag án á l szám os leíró  m o r
fológiai je lleg e t m egv izsgáltam  (10, 16, 20, 28, 34, 38). K özölni azo n b an  csak  
azo k a t ta r to t ta m  érdem esnek , am ely ek e t n ag y o b b  ese tszám b an  tu d ta m  m eg
figyeln i. E gyes je llegeket m agam  h a tá ro z ta m  m eg: fe jle tlen , közepesen fe jle tt  
és fe jle tt  je lzőkke l (m argo su p rao rb ita lis , s tb ). A k o p o n y aa lak o t Sergi sze rin t 
önkényesen  to v á b b  o sz to tta m  rom b o id -b riso id , v a lam in t e llipso id-briso id  
m ellék a lak o k ra , ugyan csak  a h á tu ln é z e tb en : ék -bom ba, v a la m in t h áz -b o m b a  
a lak o k ra  (11/a és 11/b tá b lá z a t) .

K oponyaa lak  (11/a, 11/b, 1/c, 11/d és 11/e tá b lá z a t) :  E  je llegek  a n y u - 
g a teu ro p id  popu láción  belü l erősen v a riá ln a k . Az ovoid a lak  a n o rd ik u s  és 
m ed ite rrán  t íp u sn á l eg y a rán t dom inál, u g y an csak  a b o m b a és b o m b ah áz  
a lak  a h á tu ln é z e tb en . Az agykoponya  v a s ta g sá g a  a nőknél is közepes, v ag y
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K oponyaalak (Sergi szerint)
Table 11/a: Shape of the skull after Sergi

11/a táblázat

Együtt Férfiak Nők

N % N % N %

Pentagonoid 3 6,00 2 7,14 i 4,50
Sphaeroid 10 20,00 4 14,28 6 27,00
romboid-brisoid 3 6,00 2 7,14 1 4,50
ovoid 17 34,00 11 39,28 6 27,00
brisoid 2 4,00 1 3,57 i 4,50
brachyellipsoid 5 10,00 2 7,14 3 13,50
dolichoellipsoid 8 6,00 5 18,88 3 13,50
ellipsoid-bris. 2 4,00 1 3,57 1 4,50

Összesen 50 100,00 28 100,00 22 100,00

11/b táblázat

A koponyaalak hátulnézetben 
Table 11/b: The shape of the skull; Occipital view

E g y ü t t . F é rfia k N ők

■ N % N % N %

Ékalak
Ek-bombaalak 2 4,09 i 4,00 i 4,16
Bombaalak 22 44,89 10 40,00 12 50,60
Bomba-házalak 15 30,61 8 32,00 7 29,18
Házalak 10 20,41 6 24,00 4 16,66
Sátoralak — — — — — —

Összesen 49 100,00 25 100,00 24 100,00

11/c táblázat

A nyakszirtcsont görbülete 
Table 11/c: The feature of the occipital bone

E g y ü tt F é rfiak N ők

N o//0 N % N %

Planooccipital 4 9,33 i 3,17 3 14,28
Curvooccipital 27 59,35 17 70,83 10 47,61
Conoid-occipital 12 26,66 6 26,00 6 28,56
Bathrokran 2 4,66 — — 2 9,55

Összesen 45 100,00 24 100,00 21 100,00
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11/d táblázat *

A pterion táj variációi
Table 11/d: Variations of the pterion-region

E g y ü t t F é rfia k N ők

N % N % N %

Széles sphaenop. var. 34 94,44 16 94,12 18 94,74
Halántékcs. front. nyúl. — — — — —  ■
Os epiptericum — — — •' — —
frontális nyúlvány k. — — — — — —
Keskeny sph. varra t 2 5,56 1. 5,28 1 5,26
Krotaphostenosis — — — — —

Összesen 36 100,00 17 100,00 19 100,00

11/e táblázat

Az agykoponya alakja 
Table 11/e: Outline of the cerebral skull

E g y ü t t F é rfia k N ők

N % N % N %

Akrokran 3 5,88 2 7,41 i 4,17
Oxykran 43 84,31 2 2 81,48 21 87,49
P latykran 5 9,81 3 11,11 2 8,34

Összesen 51 100,00 27 100,00 24 100,00

an n á l n ag y o b b . Az 5 n o rd id —cro-m agnon id  t íp u sú  nő em eli az am ú g y  n o r
m ális női fa lc so n tv as tag ság o t.

A  fé r f i  és női jellegekre vonatkozó morfológiai jellegek  (12/a, 12/b, 12/c és 
12/d tá b lá z a t) :  F é rfia k  m inden  típ u sn á l e g y a rá n t fé rfiasak , e rő te ljesek , a 
nők  azo n b an  csak  részben  gracilisek. N ord id  — cro -m agnon id  típ u sn á l férfias 
je llegeket v iselnek . E g y ik  nem nél sem  ta lá lk o z ta m  a p rim itív ség  recesszív  je l
legével (to ru s , s tb .) , a p te r io n tá j variác ió in á l a h o m in id ák ra  leg fe jle tteb b  
széles sp b aen o p arie tá lis  v a r ra t  jellem ző k é t e se té t k ivéve . Az állcsúcs is m inden  
ese tben  h a tá ro z o tt ,  b á r  a la k ja  erősen v ariá l.

A z  arckoponya morfológiai jellegei (13/a, 13/b, 13/c, 13/d, 13/e, 13/f és 13/g 
tá b lá z a t) :  E  je llegek  kevés eset szám uk  m ia t t  csak  tá jé k o z ta tó  je llegűek . 
A zok a je llegek , am ely ek  elsősorban  eu rop id  és n em  eu rop id  je llegeke t k ü lö 
n íte n e k  el, így  a s u tu ra  p a la tin a  a lak ja , o rb ita  a la k ja , já ro m tá j fe jle ttség e , 
fossa can in a  m élysége, a p e r tu ra  p iriform is alsó széle (H o v o rk a  sém ája) igen 
eg y ö n te tű ek .

A  vázcsontok morfológiai jellegei (14/a, 14/b, és 14/c tá b lá z a t) :  A m o r
fológiai je llegek  szem p o n tjáb ó l csak  a h o sszú cso n to k a t tu d ta m  m egvizsgálni. 
E g y ö n te tű ség e t lá t ta m  a H rdlicka (20) á lta l fe lá llíto tt hosszúcson tok  k e re sz t
m e tsze ti sém áiban . Az eg y ü n te tű ség  m inden  ese tb en  nagyobb  a fé rfiak n á l,
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12/a táblázat
Az állcsúcs alakja (E ickstedt)

Table 12/a: The form  of the m entum  (Eickstedt)

'

E g y ü t t F érfiak Nők

N 0//O N 1 % N %

Lapos piramis 17 43,59 10 43,75 7 41,19
Piram is 4 10,26 2 9,99 2 11,76
Magas piramis 6 15,38 4 19,98 2 11,76
Csillagalak ] 2,57 — . — 1 5,88
Kerek 5 12,82 3 13,64 2 11,76
Dudoros 6 15,38 3 13,64 3 17,65

Összesen 39 100,00 22 100,00 17 100,00

12/b táblázat
A csontos orrhát profilja 

Table 12/b: The profil of th e  nasal bone
E g y ü t t F é rfiak N ők

N - % N % N %

Egyenes 3 25,00 i 25,00 2 25,00
Konvex 1 8,34 — — 1 12,50
Konkáv 6 50,00 2 50,00 4 50,00
Konvex-konk. 2 16,66 1 25,00 1 12,50

Összesen 12 100,00 4 100,00 8 100,00

121c táblázat
Az apertura piriformális alsó széle (Hovorka)

Table 12/c: The lower m argin of the apertura piriformis (Hovorka)

E gyü tt Férfiak Nők

N % N % N %

Infantil 10 3 3 ,3 3 6 3 5 ,3 0 4 3 0 ,7 8
Fossa praenasal. i 3 ,3 3 1 5 ,8 8 — —

Sulcus, praenasal. 5 1 6 ,6 8 3 1 7 ,6 5 2 1 5 ,3 9
A nthropin forma 1 4 4 6 ,6 6 7 4 1 ,1 7 7 5 3 ,8 3

Összesen 3 0 100,00 17 100,00 13 100,00

12/d táblázat 
A fogsorív alakja

Table 12/d: The from of the m axillary dental arch

E g y ü t t F é rfiak N ők

N  \ % N % N %

Patkóalak 6 42,86
.

4 57,14 2 28,57
Parabola-alak 1 7.14 1 14,29 — —

U-alak 7 4 50,00 2 28,57 5 71,43

Összesen 14 100,00 7 100,00 7 100,00
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13/a táblázat

A processus mastoideus fejlettsége 
Table 13/a: The grows of the processus m astoideus

E g y ü tt F é rfia k N ők

N % N % N %

1. 5 mm ala tt 13 26,00 i 4,00 12 48,00
2. 5 —14,9 mm 12 24,00 4 16,00 8 32,00
3. 15 -2 4 ,9  mm 14 28,00 10 40,00 4 16,00
4. 25 — 34,9 mm 9 18,00 9 36,00 —  • —

5. 35 mm fölött 2 4,00 2 4,00 — —

összesen 50 100,00 26 100,00 24 100,00

13/6 táblázat

Arcus superciliaris 
Table 13/b: Arcus superciliaris

E g y ü tt F é rfia k N ő k

N % N % N %

Fejletlen 21 44,68 4 16,00 17 77,27
Közepesen fejle tt 20 42,56 15 60,00 5 22,73
Erősen fejlett 12,76 6 24,00 —

Összesen 47 100,00 25 100,00 22 100,00

13jc táblázat

A glabella fejlettségi foka (Broca)
Table 13/c: Grade of developm ent of the glabella (Broca)

E gyütt Férfiak Nők

N % N ) ■ % N %

Sima glabellatáj 16 33,33 4 16,16 12 50,00
Alig görbült glabella 15 30,62 8 33,32 7- 29,17
Közepesen görbült glabella 15 29,25 8 33,32 5 20,83
Erősen görbült glabella 3 6,75 3 12,50 ' -** —
Igen erősen görbült glabella — — — — — ’ “

Összesen 48 100,00 24 100,00 24 100,00
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Margo supraorbitalis 
Table 13/d: Margo supraorbitalis

13/d táblázat

E gyü tt Férfiak Nők

N % N % N %

Fejletlen 18 50,00 5 26,32 13 76,47
Közepesen fejlett 17 47,22 13 68,42 4 23,53
Erősen fejlett 1 2,78 1 5,26 — —

Összesen 36 100,00 19 100,00 17 100,00

13/e táblázat

A tuber parietalis fejlettsége 
Table 13/e: The size of the tuber praietalis

E gyütt F é rfia k N ők

N % N % N %

1. Fejletlen 3 6,84 3 14,26
2. Gyengén fejlett 16 36,36 9 42,78 7 30,54
3. Közepesen fejlett 20 45,44 8 38,09 12 52,07
4. Erősen fejlett 5 11,36 1 4,87 4 17,39
5. Igen erősen fejlett — — — — —

Összesen 4 4 100,00 21 100,00 23 100,00

13/f  táblázat 

Járom táj
Table 13/f: Extension of the zygomatic region

E gyü tt Férfiak Nők '

N  1 % N % -* N %

Elmosódott 11 36,67 4 23,53 7 53,84
Közepesen fejlett 13 43,33 9 52,94 4 30,78
Gyengén kiálló 6 20,00 4 23,53 2 15,38
Erősen kiálló — — — — — —

Összesen 30
•

100,00 17 100,00 13 100,00
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Az agykoponya vastagsága 
Table 13/g: The thickness of the cerebral skull

13/g táblázat

E g y ü t t F é rfia k N ők

N % N % N %

Igen vékony 4 6,06 i 3,03 3 9,09
Vékony 12 18,18 4 12,12 8 24,25
Közepes 40 60,60 20 60,60 20 60,60
Vastag 9 13,79 7 21,22 2 6,06
Igen vastag 1 1,37 1 3,03 — —

Összesen 66 100,00 33 100,00 33 100,00

m in t a nőknél. E z az eg y ö n te tű ség  azo n b an  nem  a n n y ira  a tén y leg es  hom o
g en itá sb an  re jlik , han em  ab b an , ho g y  H rdlicka k e re sz tm e tsz e ti sém áit az 
egész sap iens genus-ra  á ll í to t ta  fel, té rb e n  és időben  eg y a rá n t. A  k e re sz tm e t
sze ti sém áknál lényegesen  jo b b  k é p e t k ap u n k  Manouvrier  (28) sém áival.

F ogállom ány

A fogak  v iz sg á la tán á l k e ttő s  h ibalehetőséggel k e lle tt dolgoznom . Az 
egyik , bogy  a 89 sírból m indössze csak  76 sírban  v o lt e m b e rta n i an y ag , foga t 
azo n b an  csak  56 egyénnél ta lá lta m . Az 56 egyénnél is a k o rab e li b o ly g a táso k  
k ö v e tk e z té b en  az összes lehetséges fo g ak n ak  csak  egy ré szé t m indössze 
5 6 ,2 7 % -á t tu d ta m  v izsgáln i (1, 2, 4 , 9, 17, 36, 40, 41,). A fo g ak  fe jlődésüke t 
ille tően , típ u so n k in t erős v a r ia b ili tá s t  m u ta tn a k . Á lta lán o sság b an  véve m eg 
kell á llap ítan o m , hogy  k in ö v ésü k  lényegesen  gy o rsab b , m in t m a . E z a té n y  
z a v a r t  o k o zo tt az é le tk o rm eg h a tá ro záso k n á l. A 34. s ír t  k iv év e  (30 év k ö rü li 
férfi, ak inél az M3 m ég nem  b ú j t  ki) m inden  fe ln ő tt egyénnél te lje s  fo g aza to t 
ta lá lta m , k in ő tt  M 3-m al. A 34. férfi s írn á l azonban  ra c b itis t ke ll fe lté te leznem , 
m e rt a fogak  te ljes k o p ásm en tesség e t m u ta tn a k , v a la m in t a t ib ia  és fib u la  
e g y ü tt  sequesteres szerkezetű  és erősen  görbü lt. A 15 — 23 év  k ö z ö tti  6 ju v e 
n ilis egyénnél is te ljes fo g a z a to t ta lá l ta m . E z a té n y  részben  a k o ra i é r e t t 
ségre, részben , pedig  bő  A -v itam in n a l való  e llá to ttsá g ra  vall, m e ly  v itam in  a 
fogcsirra  serken tő leg  h a t.

A  fogak kopása  (15. tá b lá z a t)  n em  m inden  ese tb en  a rán y o s  a növeke
déssel, ille tve  öregedéssel. Az öregedéssel v iszon t a rán y o s a d ia sz té m á k  szánra. 
A m a tu ru s-o k  fogának  12 ,68% -a h ián y z ik , a 60 éven  felü lieknél p ed ig  48,33%  
(16. tá b lá z a t) .

Caries (17. tá b lá z a t) :  V alam ely  populáció  ca rie sá llo m án y a  jellem ző 
egészségi á lla p o tá ra , v a la m in t é le tm ó d já ra . A szokásos C R E  in d e x e t (1, 4) 
n em  tu d ta m  haszná ln i, m ivel a fogak  m egléte esetleges v o lt. In k á b b  az t fe 
je z te m  k i, hogy  a m eglévő fogak  a la p já n  egy em berre  h á n y  caries-es fog esik, 
32 fo g a t szám ítv a  egy fe ln ő tt em berre , és 20 fo g a t szám ítv a  egy  gyerm ekre. 
U g y an csak  a z t is k ife jez tem , hogy  a m eglévő fo g ak n ak  h á n y  száza lék a  caries-es. 
T a p a sz ta la to m  — és e té n y  nem  tu d h a tó  be a fo g ak  kevesebb  szám án ak  —
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14/a táblázat

A humerus diaphysis keresztmetszete (H rdlicka szerint)
Table 14/a: Transverse section of the diaphysis hum eri according to  Hrdlicka

E gyü tt Férfiak N ő k

N % N % -N %

1.
2.
3 .

3 5 ,7 7 2 6 ,8 9 i 4 ,3 5

9 1 7 ,3 1 2 6 ,8 9 7 3 0 ,4 4
4 . 3 7 7 1 ,1 5 2 5 86,22 12 5 2 ,1 7
5 .
6.

3 5 ,7 7
—

3 1 4 ,0 4

Összesen 5 2 100,00 2 9 100,00 2 3 100.00

14/b táblázat

A tibia diaphysis keresztm etszete H rdlicka szerint 
Table 14/b: Transverse section of the diaphysis tibiae according to Hrdlicka

E gyü tt F érfiak N ő k

N 0//0 N % N %

1. i 1 ,8 7 i 3 ,3 3
2 . 2 3 ,6 4 i 3 ,3 3 — —

3 . 2 3 ,6 4 i 3 ,3 3 i 4 ,0 0
4 . 1 1 ,8 7 i 3 ,3 3 — —
5 . 3 5 6 3 ,5 2 2 0 6 6 ,6 6 15 6 0 ,0 0
6 . 1 4 2 5 ,4 6 5 1 6 ,6 9 9 3 6 ,0 0

Összesen
'

5 5 1 0 0 ,0 0 3 0 1 0 0 ,0 0 25 1 0 0 ,0 0

14/c táblázat

A fem ur keresztm etszete (diaphysi^) (M anouvrier szerint)
Table 14/c: Transverse section of the fem ur (diaphysis) according to Manouvrier

E g y ü t t F é rfiak N ő k

N % N % N %

1. i 1,75 i 3,45
2. i 1,75 i 3,45 — —

3. 30 52,63 15 51,71 15 53,57
4. 19 33,33 10 34,49 9 32,14
5.
6 .

6 10,54 2 6,90 4 14,29

Összesen 57 100,00 29 100,00 28 100,00



15. táblázat

A fogak kopása (Körber)
Table 15.: The abrasion of teeth  (K örber)

E gyütt Férfiak Nők

N % N °/o N 0//0

0. Kopásmentes ; 3 6,25 __ • :__
1

3 11,54
1. Zománckopás 5 8,04 2 6,67 3 11,54
2. Csücskökön dentink. 7 12,50 2 6,67 / 5 19,23
3. Rágófelszín teljes. 23 41,07 16 46,66 1 26,92
4. Fognyak közelítő k. 14 25,00 8 23,33 6 23,08
5. Fogbélig terjedő k. [ 4 7,14 2 6,67 2 7,69

Összesen > 56 100,00 30 100,00 26 100,00

16. táblásat

A meglevő fogak és diasztém ák száma 
Table 16.: The num ber of teeth  and diasthem s

Meglevő fogak száma Foghiány

Életkor E gyütt Férfiak Nők E gy ü tt Férfiak Nők

N % N 0//0 N % N % N % N  1 %

0 —14,9 102 36,78 30 72
1 5 -2 1 ,9 57 33,62 23 35,94 34 35,42 — — - — — — —

2 2 -3 9 ,9 264 75,00 136 85,00 128 66,66 i 9,09 i 20,00 — —

4 0 -5 9 ,9 539 42,77 378 50,13 161 32,45 52 12,60 36 14,40 16 10,00
60—x 45 27,58 10 16,66 35 33,98 29 48,33 4 20,00 25 62,22

Összesen 1007 577 430 82 41 41

17. táblázat

A caries-es fogak száma
Table 17.: The num ber of tee th  deseased w ith  caries

Életkor
E gyü tt Férfiak Nők

N Egy főre esik összes fogaknak N N

0 -1 4 ,9 2 0,63% 1,96%-a i  ! i
1 5 -2 1 ,9 — — — —
2 2 -3 9 ,9 3 0,37% 1,14%-a i 2
4 0 -5 9 ,9 23 1,31% 4,26% -a 13 10
60—x “ — — —

Összesen 28 15 13
•
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h o g y  a caries-es fogak szám a kevés. L ényegesen a la t ta  v an  a Schraivz-H uszak 
(40 , 41) á lta l  fe lá llíto tt, ebben  a k o rb a n  szokásos caries-szám n ak  (7). A V I. 
század b an  4 — 5 %  h e ly e tt a szen ten d re i lo n gobárd  populáció  carieses fogainak  
szám a 2 ,78% . A basaharci L a-T éne k o ri popu lációhoz k ép est e se tü n k b e n  csak 
fele a caries-es fogak szám a. A 15—22 éves k o rb a n  egyetlen  caries-es ese te t 
sem  ta lá lta m , 2 2 —40 éves ad u ltu s  k o rb a n  m indössze 3 caries-es fog v o lt. Fel 
kell té te lezn em  te h á t, hogy  az A -v itam in n a l való  bő  e llá to ttsá g  m e lle tt kem é
n y eb b  é te lekkel tá p lá lk o z ta k , u g y an csak  bő v o lt a D -v itam in  fo g y asz tásu k , 
v a la m in t a C -v itam in n a l e llá to ttsá g u k , m ely  a d en tin á llo m án y  m eg sz ilá rd ítá 
sához szükséges. M egá llap íth a tó , hogy  a  sírok  m élységével a rá n y o sa n  em elke
d ik  a caries-es fogak szám a, am it n em  a cukorfogyasztás n ag y o b b  v o lta , h a 
n em  ta lá n  az é te lek  p u h á b b sá g a  m ag y aráz . A caries-ek  legnagyobb  m érték b en  
az és M 2-es fogakon fo rd u ln a k  elő.

Fogilleszkedés: M egvizsgáltam  a szen tend re i longobárd  te m e tő  em b ertan i 
a n y a g á t fogilleszkedés szem p o n tjáb ó l. E g y ö n te tű ség e t ta lá l ta m . A későbbi 
k o ro k n ak  n ag y o n  g yakori fe lü lh a rap ásáv a l (p sa lidodon tia) és k e re sz th a ra p á 
sáv a l (s tegod in tia ) szem ben i t t  az ese tek  n agy  száza lék áb an  (83 ,72% ) szab á
lyos fe lü lh a ra p ás t (lab id o n tia ) ta lá lta m . A fogsorok á lta lá b a n  szabályosan  
z á ru lta k  eg y m ásra , a felső fogsor egyen le tesen  fed i az a lsó t, a rach itis -es  cik- 
cak -h a rap ásriak  csak 2 ese tb en  ta lá l ta m  n y o m á t. A  k o p ásfe lü le tek  egyen le te
sek . E lő h arap áso s csak 3 m e d ite rrá n  t íp u sú  egyénnél fo rd u lt elő, te tő h a ra p á s  
is csak e lvé tve  vo lt ta lá lh a tó  5 egyénnél, o t t ,  ahol gyenge p ro g n a th ia  fo rd u lt elő.

Fognagyság  (18. tá b lá z a t) :  E b b ő l a szem pon tbó l nem  egységesek  a fogak. 
A fogak  n a g y sá g á t a k ö v e tk ező  m é re te k  szerin t o sz tá ly o z tam  (1, 4 ):

in icrodontes
m esodontes
m egadon tes
hyperm eg ad o n tes

felsőfogaknál 
42 m m  a la t t  
4 2 —43,9 m m  
4 4 —45,9 m m  
46 fö lö tt

a lsó fogaknál 
45 m m  a la t t  
4 5 —47,9 mm 
48 fö lö tt 
48 fö lö tt

M icrodontes közé so ro ltam  a senilis fogsorvadás k ö v e tk e z té b en  (1, 4) 
m eg k iseb b ed e tt fo g ak a t is (13 tá b la ) . A 7 db . m egadon tes, ille tv e  h y p erm eg a
d o n tes  csoportokhoz egy e se te t k iv év e  a kerek fe jű  m y x o m o rp h  c so p o rt ta g ja i 
ta r to z n a k . — A fo g a k á tla g o sn a g y sá g aa m e so d o n te sc so p o rt alsó h a rm a d á b a  esik.

18. táblázat

A fogak nagysága 
Table 18.: The size of the tee th

E gyütt Férfiak Nők

N % N % N %

Microdontes 9 16,07 i 3,33 8 30,76
Mesodontes 40 71,43 24 80,01 16 61,52
Megadontes 4 7,14 2 6,66 2 7,32
H yperdontes 3 5,36 3 10,00 — —

összesen 56 100,00 30 100,00 26 100,00
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Az összesítő temetőtérképek értékelése

A szen ten d re i lo n g o b árd  te m e tő  á tte k in té se  céljából k é sz íte tte m  az
1. á b rá t,  a te m e tő  e m b e rta n i té rk é p é t. Más ugyan is egy  ép s írn a k  a m orfoló
g iai é rtéke , m in t egy o ly an n ak , am elyben  csak n é h á n y  cson tsz ilánk  ta lá lh a tó . 
A té rk é p b e n  nem  ra jz o lta m  be a régészeti m ellék le tek e t.

M eg állap íth a tó , hogy  a tem e tő b en  a tem etk ezés  sűrű  és h iányta lan  v o lt. 
Az északi rész első negyedében  ta lá lh a tó  3 —4 sír h iá n y a  a m eg ta lá lá sk o r a 
fö ldgyalu  p u sz títá sá n a k  köv e tk ezm én y e. A te m e tő té rk é p  É -D -i tá jo lá sú . 
A sírok tá jo lá sa  hozzávető legesen  N y -K -i irá n y ú , 1 e se te t k iv év e , ahol a 80. 
s ír északi tá jo lá sú . A te m e tő  D -i részében  a hely i lak o sság  te m e tk e z e tt.

A te m e tő té rk é p ek  a la p já n  m e g á llap íth a tó , ho g y  a tem e tő b en  az é le tkor 
sze rin ti eloszlás vegyes. N em  ta lá lh a tó  kü lö n  rész , ah o v á  a g y erm ekeke t és 
csecsem őket te m e tté k  v o lna . N em  á lla p íth a tó  m eg az sem , hogy  az ú jszü lö t
te k  an y ju k , ille tve  nők  közelében  le tte k  v o lna  e ltem e tv e . N y ilván  az esetleges
ség az oka an n a k , hogy  a te m e tő  déli része f ia ta la b b , m in t az északi.

N em  fig ye lhe tő  m eg a tem e tő b en  nem ek  sze rin ti rendszeresség  sem. V é
le tlen  dolga, az, hogy  az északi részen lényegesen  tö b b  a férfi, déli részében 
ped ig  a n ő k  d o m iná lnak .

A sírok  m élység sze rin ti m egoszlásánál (2. á b ra )  eredetileg  a r ra  gondol
ta m , hogy a ta lá lh a tó  sz in t-k ü lö n b ség  később i ráh o rd ás  köv e tk ezm én y e. 
A szen ten d re i lo n g o b árd  te m e tő b en  v a n  M agyarországon  a legnagyobb  szin t- 
kü lönbség  a sírok  k ö z ö tt:  a 70. sír 57 cm -es m élységétő l a 26. s ír 470 cm-es 
m élységéig. A m ikor a s íro k a t m élység sze rin t té rk é p re  v itte m , lá t ta m , hogy a 
kü lönböző  m élységek nem  függenek  a tem e tő b en  lévő  h e lyük tő l. N éh án y  e se te t 
k ivéve  azo n b an  függ a m élység a m ellék letek  gazdagságátó l.

N incsenek  a sírfo rm ák  sem  k orre lác ióban  a sír m élységgel. K orre lác ió t 
ta lá lu n k  azo n b an  a b o ly g a tá s  és sírm élység k ö z ö tt, am en n y ib en  a m élyebbre 
te m e te t t  sírok  n ag y rész t b o ly g a to tta k , a sekélyre  te m e te tte k  p ed ig  é r in te t
lenek.

M orfológiai e m b e rta n i v izsg á la to k k a l nem  á lla p íth a tó  m eg a tem ető  
k ro n o ló g iá ja . Az egész te m e tő  z á r t egységéből az elhalálozás so rrend jében  
tö r té n ő  tem etk ezés a va lósz ínű . A gazdagabb  m ellék le tű , p a d k á s  s írfo rm ájú  
m y x o m o rp h  típ u sú  fé rfiak , v a lam in t a n ag y  te rm e tű  nord ikus fé rf iak  ä gracil- 
m e d ite rrá n  n ő k  á lta lá b a n  a tem e tő  közepén  hely ezk ed n ek  el. A  tem e tő  dél
n y u g a ti agyagos ta la jú , i t t  sekélyebb m élységbe te m e te t t  sírok  v a n n a k .

összefoglalás

A szen ten d re i lo n g o b árd  te m e tő  a V I. sz. közepébő l egyik leg te ljesebben  
k iá s o tt  m agy aro rszág i közepes c so n tm e g ta rtá sú  te m e tő . A te m e tő  em b ertan i 
a n y ag án  e lvégeztem  a m e trik u s  és m orfológiai v iz sg á la to k a t, am ely ek  a lap ján  
m egállap íto m  a k ö v e tk ező k e t:

1. A te m e tő b e n  m in d en  egyénnél sik e rü lt m eg á llap ítan i a n em et. 76 sír 
em b ertan i an y ag áb ó l 37 férfi és 39 nő v o lt. E b b ő l fe ln ő tt férfi: 34, nő: 31 és 
gyerm ek : 11. A gyerm ekek  fe ltűnően  kevés szám b an  fo rd u ln ak  elő. F e ln ő ttek  
közé való  so ro lásuk  a la p já n  nem  té te lezh e tő  fel, ho g y  külön  h e ly re  te m e tté k  
v o ln a  őket.

2. Az á tlag o s é le tk o r: 37 év (fé rfiak n ál: 40 év  4 hónap , n ő k n é l: 34 év  
és 8 h ó n ap ), n égy  évvel m ag asab b , m in t a V I. sz-i eu ró p a i á tlag .

- r
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3. A  ta x o n ó m iá t ille tően  k izá ró lag  n y u g a teu ro p id  típ u so k k a l ta lá lk o z 
ta m . L eg n ag y o b b szám b an  (19) ta lá l ta m  a n o rd id  — cro -m agnon id  típ u sú  
egyéneket, ak ik  a lacsonyak  ro b u sz tu sak  és a fegyveres sírok e m b e rta n i a n y a 
g á t a lk o tjá k . A n o rd ikus típushoz (12) a leggazdagabb  fegyveres síro k  ta r to z 
n a k  h y p erd o lich o k ep h a liáv a l, a m e d ite rrá n  típushoz (9) 1 férfi és 8 nő  ta r to z ik . 
E  g rac il-m ed ite rrán  n ő k  in k áb b  a h e ly i lakosság s írja ib an  fo rd u ln a k  elő. 
A leg p ro b lem atik u sab b  tax o n ó m ia i c so p o rtb a  a k e rek fe jű ek  ta r to z n a k . E zen 
belül 4 a lp i típu so n  k ív ü l 7 m y x o m o rp h  kerekfejű  t íp u s t  ta lá lta m  rob u sz tu s  
te s ta lk a tta l .

4. A m etrikus v izsg á la to k  e red m én y ek én t m e g á llap íth a tó , hogy  a szen t
endrei lo n g o b árd  te m e tő  az eddig ism e rt m agyaro rszág i te m e tő k  közül a leg- 
hosszab b fe jű  populáció . Az a rck o p o n y a  variác ió ja  nagy . A n ő k  n a g y ré sz t 
g racilisek , de a n o rd id  — cro -m agnon id  típ u sú a k  fé rfias je lleget v ise lnek  m a 
gukon. A fé rfiak  m ind  erős férfias je lleg ek e t v ise lnek , a p rim itív ség  m inden  
n y o m a né lk ü l.

5. Az an a tó m ia i v ariác ió k  és le író  m orfológiai jellegek értéke lése  a kis 
ese tszám  m ia t t  csak esetleges.

6. A m orfológiai pa tho ló g ia i v izsg á la to k  eredm énye  — a cso n tan y ag  
rossz m e g ta r tá sa  m ia tt  — szin tén  csak  esetleges. M egállap ítha tó  a k ró n ikus 
ízü le ti b a jo k  tö b b  v á lto z a ta , v a lam in t szám os rech itis  és b eg y ó g y u lt f ra c tu ra .

7. A fogállom ány  egészséges, a caries-es fo g ak  szám a k icsi, alig tö b b  
m in t a fele a V I. sz-i eu ró p a i á tla g n a k . A fogzás ko ra isága  bő A, C, v a lam in t 
D v ita m in n a l való  e llá to ttsá g ra  vall.

8. Ö sszesítő  te m e tő té rk é p ek  értéke lése  a la p já n  fe lté te lezh e tő , hogy el
halálozási tem etkezés i so rren d rő l v a n  szó. A gazdagabb  sírok a te m e tő  közepén 
v a n n a k . A te m e tő  déli része ren d eze tlen eb b , tá jo lá sb a n  és ö ssze té te lb en  egy
a rá n t, i t t  a hely i lakosság  te m e tk e z e tt . M orfológiailag csak a te m e tő  középső 
részében  le h e t k isebb összefüggéseket m egállap ítan i.

*

(E lőadva a Magyar Biológiai Társaság E m bertani Szakosztályának 1966. február 14-1 
szakülésén.)
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Kiszelv

1. tábla: 29. sír gracil-m editerrán női koponyája —  P late  1.: Grave 29: Gracile M editerranian
female skull



Kiszely

2. tábla: 19. sír cro-m agnonid-nordikus férfi koponyája. A koponya arci részének hiányossága 
m iatt fényképeztük a koponyát norm a tem poralis dextrából. P late 2.: Grave 19: Cro-mag- 
nonid-nordid male skull. Because of the defective facial p art of the skull, its n o rm is  photo

graphed from the tem poral righ t side.



KiszeH

3. tábla: 14. sír. nordikus cro-magnonid férfi koponyája — Plate 3.: Grave 14: Nordic cro-
magnonid male skull



Jviszely

4. tábla: 82. sír gracil-m editerrán férfi koponyája — Plate 4.: Grave 82: Gracile M editerranian
male skull



Kiszelv

5. táb la : 17. sír nordikus férfikopouyája. V norm a laterálisban készült kép kisebb. A koponya 
a sírban jobboldalt feküdt, ezért oldalt-irányban kissé deform ált. — P late 5.: Grave 17: Nordic 
male skull. The photo was taken  in the lateral norm , in  sm aller ratio . As the skull was lying on 

the right side in I he grave, the lateral direction shows a slight destortion.



Iviszely

6. tábla: felül: 17. sir koponyájának liomloksebe; alul: 28. sír os tem porale-váj átok  a senilis 
koponyán. P late  6.: I pw ards: Grave 17: frontal lesion of the skull. Downwards: G 28:

senilegrooves of the tem poral bone.



Kiszel v

7. tábla: 32. sír. F rac tu ra  a jobb tibián. Baloldalt fenn: hozzácsontosodott fibu la; jobboldalt 
fenn: fistu la ; lenn: osteomyelitisre jellemző sequesteres csontszerkezet. - - P la te  7.: Grave 32: 
F racture of the right tibia. Above a t left: ossificated adhesion of the fibula. Above a t right: 

fistula. Below: sequestered bony structure  characteristic  for osteomyelitis.



KiszeK

8. tábla: 33. sír myeloma m ultiplex-es csontváza. Baloldalt fenn: részlet a medencéből; jo b b o l
da lt fenn: koponya; lenn: k inagy íto tt részlet az osteoporotikus koponyából. — P la te  8.: Grave 
33: Skeleton displaying myeloma multiplex. Above a t left: pelvic portion. Above a t right: 

skull. Below: m agnified portion of the osteoporotical skull.



Kiszel \

9. tábla: B aloldalt fenn: 33. sír myeloma multiplex-es csontváz jobb tö rö tt fem urja; jobboldalt 
fenn: 28. sír jobb fem urján csúcsos hyperostosis: baloldalt lenn: 24. sír bal huinerusán arth ro 
sis deform ans; jobboldalt lenn: 77. sír blokkcsigolyája az 1. és 2. hátcsigolyán. P late 9.: Above 
left: Grave 33: right fractu red  femur of the skeleton displaying myeloma multiplex. Above a t 
right: Grave 28: on the righ t fem ur apical hyperostosis. Below a t left: Grave 24: on the left 
hum erus arthrosis deformans. Below a t righ t: Grave 77: blocking vertebra on the 1. and 2.

dorsal vertebrae.



10. tábla: B aloldalt fenn: 1. sír, a m andibula condylaris processus 
Iraeturája; jobboldalt fenn: 28. sir, állkapocs senilis atrophyája; 
jobboldalt lenn: 26. sír fia ta l leányka állkapcsa; baloldalt lenn: mai 
16 éves gyerm ek állkapcsa. —  P late 10.: Above a t left: Grave 1: 
fracture of the condylar process of the mandible. Above a t right: 
Grave 28: senile a trophy of the mandible. Below a t right: Grave 26: 
mandible of a young girl. Below a t left: mandible of a 16 years old 

child of present dys.
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Kiszely

11. táb la: B aloldalt fenn: 30. sír férfi állkapcsa és (jobboldalt fenn) caput femoris proximális 
epiphysis keresztm etszete; baloldalt lenn: 34. sír állkapcsa alig kopott fogakkal: jobboldalt 
lenn: 89. sír: hyperm egadontes. — P late 11.: Above a t left: Grave 30: male mandible and 
(above a t right) cross section of the proxim al epiphysis of the caput femoris. Below a t left: 

Grave 34: m andible w ith scarcely seedy teeth. Below a t righ t: Grave 89: hyperm egadontes.



K iszely

12. tábla: B aloldalt fenn: 1. sír os parietale dex tra-ján  félholdalakú osteoporotikus rész: bal
oldalt lenn: 28. sír koponyája os incae b ipartitum m al és öregkori lapulatokkal: jobbo ldalt: 
11. sír igen fe jle tt izom tapadású hum erusa. — P la te  12.: Above a t left: Grave 1: on the os 
parietale dex tra  crescent shaped osteoporotical part. Below a t left: Grave 28: skull w ith  os 
incae b ipartitum  and senile flattenings. At right: Grave 11: humerus w ith its developed m uscu

lar insertion.



Iviszely

13. tábla: Fenn: 68. sír fognyakberágódásai; Lenn: 30. sír fogainak öregkori kezdődd foggyö- 
kérfelszívódásai. P late 13.: Above: Grave 68: seized neck of the tooth . Below: G rave 30: 

beginning senile resorption of the dental roots.



K iszelv

14. tábla: F en n : 30. sír cro-magnonid-nordikus férfikoponyája; lenn: 31. sír cro-magnonid 
nordikus női koponyája határozo tt férfias jellegekkel. Plate 14.: Above: Grave 30: cro- 
magnonid-nordic male skull. Below: Grave 31: cro-magnonid- nordic female skull w ith  distinct

male features.
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ANTHROPOLOGICAL EXAM INATION OF T H E  LANGOBARD GRAVEYARD OF
SZEN TEN D RE

by

I. K iszely 

(Sum m ary)

The L angobard graveyard in  Szentendre, from  the middle of th e  V lth  century , is one 
of the most com pletely digged H ungarian  graveyards w ith m edium m aintenance of bones. 
Performing all possible m etrical and morphological exam inations on the anthropogical m aterial 
of this graveyard I could establish the followings:

1. In  every grave of this graveyard  I  succeeded in establishing sex of the dead. O ut of 
th e  anthropological m aterial of 76 grves 37 were m en and 39 women. O ut of these, the num ber 
of adult men was 34, th a t of women 31 and th a t  of children 11. Children are found in  a strikingly 
small number. Owing to the fact, th a t  they  had been buried among the adults, i t  can hardly  
be surmised, th a t  they  would have had a special burial place.

2. The average age was 37 years (men: 40 years and 4 m onts, women: 34 years and 8 
months), These values are w ith 4 years higher than  the E uropean average of the V lth  century.

3. Regarding typology exclusively W est-europid types are found. The g reatest num ber 
is represented (19) by the nordid-cro-m agnonid type, which is a little  lower and more robust 
th an  the average. The richer graves, containing weapons represented the Nordic type  (12) 
w ith hyperdolichocephalia. W omen m ay be ranged to the M editerranean type. These gracile- 
m editerranean women were ra th e r found in the riche t graves. The round-headed group repre
sents the greatest typological problem . W ithin th is, ap a rt from 4 individuals of the Alpine type, 
7 myxom orphic round-headed types were found w ith robust constitution. The individuals 
representing th is type m ay be ranged to  some Lappid type.

4. As a result of the m etrical exam inations it  m ay be established, th a t  of all H ungarian 
graveyards known hitherto , the population  of the Langobard graveyard in  Szentendre has the 
longest type of heads. V ariations of the facial skull are ra ther frequent, so are, and even more 
significative the variations of o ther measures in  women. Women are m ostly gracile, those of 
the nordid-cro-magnonid type, however, display a male character, the men all represent strong 
m ale features w ithout any sign of prim itiv ity .

5. E valuation  of anatom ical variations and descriptive morphological features is — 
due to  the small num ber of cases — only accidental.

6. On account of the bad presevation of th e  bony m aterial there is only off chance for 
morphological pathological exam inations. Several variations of chronical arth ropath ies, as well 
as numerous cases of rachitis, healed fractures and early general osteoporosis m ay  be 
established.

7. D entation  is healthy, num ber of carious tee th  is very small, hard ly  more th a n  half 
of th e  European average of the V lth  century. Earlyness of dentation  m ay account for an  abun
d an t supply in  C and D and first of all in A-vitamine.

8. The evaluation of sum m arizing m aps of the graveyards reveals the order of decease 
in  burials. The w ealthier graves are in general in  the center of the graveyard. The south part 
of the graveyard is more irregular from  bo th  inform ative and composite view-point, and any 
morphological connections cannot be established b u t in  the center p a rt of the graveyard.

A szerző címe: Dr. Kiszely Is tván
B udapest I. Uri-u. 49.
MTA Régészeti K utatócsoport
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ANTROPOLÓGIAI ADATOK A HONFOGLALÓK 
SÁMÁNHITÉHEZ

A ta ta i  a n tro p o m o rf lelet

ír ta : IC r a l o v á n s z k y  A l á n  

(István  k irály  Múzeum, Székesfehérvár)

T a n u lm á n y u n k  egy k o n k ré t régészeti le le t ism erte tése  n y o m án  o lyan  
orvos-, va llás- és zen e tö rtén e ti, összefüggéseiben a k lassz ikus é rte lem b en  
v e t t  an trop o ló g ia i v o n a tk o zású  k é rd é s t tá rg y a l, am ely  lehetséges fo n to sság á
n á l fogva az é rd ek e lt sz a k te rü le tek n e k  k ív á n  elsődleges in fo rm ác ió t, s eg y 
b en  v ita in d ítá s ra  m ó d o t adni. H an g sú ly o zn i k ív á n ju k , hogy  o k fe jté sü n k  k i
in d u ló p o n tja  kérdéses és k ö v e tk e z te té sü n k e t a legvalósz ínűbb  h ipo téz isn ek  
ta r t ju k .

A lelet ism ertetése

E m b erfe j fo rm ára  k ia la k íto tt  tá rg y u n k  fin o m an  iszap o lt, tég lavö rös 
sz ínűre  é g e te tt  an y ag  fúvóhangszer. H ossza 11,9 cm , legnagyobb  szélessége 
8,0 cm , legnagyobb  á tm érő je  27,2 cm  (I., I I . ,  I I I . ,  IV . tá b la  a, kép). A kézzel 
fo rm á lt p lasz tik u s a rco n  az o rro t és az á lla t k iv év e  a fü lek , a szem ek, a n y i to t t  
száj és a tö m ö r, h u llám osán  h a jló  b a ju sz  app likációs te c h n ik á v a l készü ltek . 
Az áll, a széles lapos o rr és a já ro m tá jé k  az alapsíkbó l k e rü lte k  k ia la k ítá s ra . 
Az ag y k o p o n y a  rö v id , széles, a lacsony . A n y a k sz ir t m eredeken  le c sa p o tt. Az 
arc széles, lapos, a já ro m tá jé k  h an g sú ly o z o tt, az o rr széles, lapos, az arc  s ík já 
bó l alig em elkedik  k i. Az a jk ak  szélesek, az áll gyengén k ik é p z e tt, egészében 
véve a fej m ongoloidos jellegű, n em  p o rtré sze rű , de reális. Az áll e lő tt a n y a k  
helyén  n y ú lv án y sze rű en  k ik é p z e tt rész helyezked ik  el, k é t  h an g n y ílássa l. 
A h a rm a d ik  h an gny ílás a b a lo lda li fü l a la t t  v a n . A hom lokon  k ö ra la k ú , b e 
n y o m o tt bem ély ítés. T á rg y u n k  fe lü le té t fehér sz ínű  m eszes ten g eri fa u n a  és 
fló ra  m arad v án y o k  b o rítjá k , am elyek  D udich E . és Soó R. professzorok  szí
ves szakvélem énye sze rin t k o zm o p o lita  je lleg ü k  m ia tt  szűkebb  to p o g rá fia i 
m eg h a tá ro zásra  a lk a lm a tlan o k . A  m élyebb  részeken  h o m o k m arad v án y o k  
lá th a tó k . L e le tü n k  a sok h a sz n á la ttó l f in o m an  k o p o tt. A le le t nem  lá tsz ik  
h a m is íto ttn a k , tu la jd o n o sa ik  k ü lö nösebb  é r té k e t nem  tu la jd o n íto t ta k  nek i.

A lelőhely  ism ertetése

A le le t az 1920-as évek elején  a K om árom  m egyei T a ta -T ó v áro s-H o m o k - 
b á n y a  te rü le té n , a h o m o k ro stá ró l — te h á t  m ár m ásodlagos hely rő l — k e rü lt 
elő. A b á n y a  a C seke-tó m e lle tt húzódó  hom okdom b délkele ti részén  helyez-
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kedik  el (1. áb ra ). A m un k áso k  Varsányi J ános t a ta i  lak o sn ak  a d tá k  el, a k i
tő l Zilahi György festőm űvész  k o rá b b a n  ta ta i ,  m a b u d a p e s ti lakos v e tte  meg 
és je len leg  is az ő tu la jd o n á b a n  v an . A le le trő l 1957-ben szereztem  tu d o m ást 
Zilahi György  fe stőm űvész tő l, ak in ek  ezú to n  is k ö szö n e té t m ondok , hogy  a 
lelet v iz sg á la tá t és közlését lehe tővé  te t te .

A lelőhely  és az előkerülés kö rü lm én y ein ek  h ite lesítésére  v ég ze tt k u ta 
tá su n k  sze rin t el kell fo g ad n u k  a bem ondás v alósz ínűségét, te k in te t te l  a rra ,

1. á b r a . A lelőhely vázlatos térképe 
F ig  1. Sketchy map of the finding site

hogy a ta ta i ,  v o lt E sz te rh á z y  m úzeum  g y ű jtem én y éb en  tá rg y u n k  1944-ig 
nem  v o lt, a m in t a z t h aza i szakem bereink  ta n ú s í to t tá k . L ele tü n k ö n  m e g m a ra d t 
hom okszem ek is v a ló sz ín ű sítik  a b e m o n d o tt le lőhelyet. Az egykori tu la jd o n o s t, 
Varsányi J á n o sí, egyszerű , szav ah ih e tő  em b ern ek  ism ertü k  m eg, ak i á ll í tá 
sa it k ö v e tk eze tesen  fe n n ta r to t ta .

A le lőhely  te rü le té n e k  tö r té n e té h e z  h o z z á ta rto z ik , hogy a ta ta i  és tó 
városi te lep ü lésen  az a lsó p a leo litik u m tó l k ezdve m in d en  egyes k o rszakban  
la k o tt  v o lt a régészeti a d a to k  ta n ú sá g a  sze rin t. Az ősi kereskedelm i rítvonal 
és az igen gazdag  m elegvíz- ille tve  tó h á ló z a ta  te t te  településbe re n d k ív ü l a l
kalm assá .

A lelet kora

T e k in te tte l le le tü n k  szó rv án y  és a tip ik u s  je llegére , a k o rm eg h a tá ro zás  
csak k ö z v e te tt  ú to n  lehetséges.

Az agyag  an y ag sze rk eze te , iszapolási foka , keverési a rá n y a , az égetés 
foka nem  őskori, ille tv e  ró m aik o ri te c h n ik á ra  u ta l . L egvalósz ínűbb  h a tá ro k  
az i. u. V I I I —X II . század , am ik o r hasonló  te c h n ik á v a l és m egjelenéssel is
m eretesek  k e rá m ia g y á rtm á n y o k .

Va r sá n y i J ános sze rin t a h o m okk ite rm elő  em b erek tő l le le tünkke l 
e g y ü tt egy agyag  ed én y k é t is m eg v e tt, am ely  a m u n k áso k  sze rin t u g y an -

\
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akkor k e rü lt  elő. E z  az edény  Lenhardt  György d u n aa lm ási régészeti m a 
gán g y ű jtem én y éb e  k e rü lt . K o ra : X I  — X I I .  század . Ö ssze ta rto zásu k  nem  b izo 
n y íth a tó , de elvben n em  k iz á rt.

A d íszítés a d ta  in fo rm ációk  — arc — tá g a b b  id ő h a tá ro k a t enged m eg. 
A m ongoloid  jelleg az V —X I I .  század  k ö rü l fo rd u l elő a K á rp á t-m ed en ce i 
em b ertan i a n y ag b an , te h á t  m űvészeti áb rázo lásb an  is ez az időszak  jö h e t első
so rban  szám ítá sb a , k iv év e  te rm észe tesen  az esetleges im p o rt lehetőségét.

2. ábra. A jelképes trepanációs leletek eurázsiai lelőhelyei. 

Fig. 2. E urasian  finding places of symbolic trepanation-relics

M ár szűkebb id ő m e g h a tá ro z ás t tesz  lehe tővé  a hom lokon lá th a tó  k ö r 
a lak ú  bem ély ítés, am ely  v é lem én y ü n k  sze rin t je lképes tre p a n á c ió t je le z . 
N em eskéri J .  és E ry  K .-v a l v ég ze tt k o ráb b i k u ta tá s a in k  sze rin t a je lképes 
tre p a n á c ió  h a z á n k b a n  a ko ra-Á rp ád lto ri m ag y arság h o z  kapcso lódó  k ö z v e te tt 
gyógy ítás céljából k é szü lt o lyan  m űv i b e a v a tk o z ás , am elynek  szokása a K á r 
p á t-m ed en céb en  a IX . század  végétő l a X I . század  végéig, te h á t  a k e re sz tén y 
ség m egerősödésének idejéig  m u ta th a tó  k i. (14,15). M ivel e n y ilv á n  pogány  je l 
legű je lensége t az edd ig  ism ert X . század i te m e tő k b e n  e lte m e te tt  em berek  
7 ,7 % -án á l és az egész ország te rü le té n  ta p a s z ta l tu k , a szokás á lta lán o sn ak  
m o n d h a tó , s így  é r th e tő , hogy m űvészi áb rázo láso k n á l is szerepeljen . K ülönben  
a je lképes tre p a n á c ió  M ongóliából ism ert leg k o ráb b i (V. század ), v a lam in t a 
b ask iria i, b u lg ária i, m agyaro rszág i (V III  — X I . század) és a sk an d in áv ia i 
(X I I I .  század) e lő fo rdu lása  e szokás k ia lak u lás i h e ly é t és id e jé t, v a lam in t a 
sa m á n b itte l való  k a p c so la tá t  je lz i (1., 8, 14, 18) (2. áb ra).

Az e lm o n d o tta k  a la p já n  le le tü n k e t I X —X I. század  k ö zö tt h a szn á lt tá r g y 
n a k  ta r t ju k ,  am ely n ek  készítése  valószínű leg  a dél-oroszországi k o ráb b i te le 
pülésen tö r té n h e te t t ,  te k in te t te l  a tá rg y o n  lévő fa u n a  és fló ra  m a ra d v á n y o k ra .

I tt  jegyezzük m eg, hogy felm erült annak a lehetősége, hogy leletünk nem  
K árpát-m edencei, hanem  a délam erikai, ugyancsak égetett agyagból készült 
okarinákhoz kapcsolódik. E lehetőség tisztázására felvilágosításáért fordultunk  
D r . H ans FERiz-hez, a holland antropológiai m úzeum  orvos-zenetörténeti 
kutatójához, aki nem zetközileg elism erten legjobb szakértője e kérdésnek.
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V álaszlevelében  közölte  (1965, IV . 6 .), hogy  le le tü n k  ism eretlen  a tró p u s i k u l
tú rá k b a n , és vélem énye szerin t is az ázsiai, ille tve  az ázsiai k u ltú rh a tá s n a k  
k i te t t  te rü le te k e n  k e resh e tő  eredete  (5).

A le le t értelm ezése
9

V élem ényünk  sze rin t a tá rg y  érte lm ezése csak  ak k o r h a tá ro z h a tó  m eg, 
ha a le le tü n k e t jellem ző négy  fő je llem v o n ást — hangszer, em b eráb rázo lás , 
je lképes trep an ác ió  jelö lése és ten g e ri fa u n a , s f ló ra  m a ra d v á n y o k  — e g y ü t
te sen  tu d ju k  érte lm ezn i. É rte lm e z ésü n k e t az a láb b i a d a to k  és szem pontok  
a la p já n  ig y ek ez tü n k  a lá tá m a sz tan i:

1. Ism ere te s , hogy  a zene és így a zeneszerszám is elsődlegesen vallásos, 
rituális vonatkozású tevékenység körébe tartozik, h iszen  o lyan  m ű v észe ti je le n 
ségről v a n  szó, am ely  a k o ra i tö r té n e ti  id ő szakban  összefonódo tt a va llással. 
M int ilyen  különleges h e ly ze te t foglal el a tá rsad a lo m  életében .

2. A z  emberábrázolás művészeti és egyben vallásos vonatkozása  ug y an csak  
közism ert. Az á lta lá b a n  sam á n h itű  p u sz ta i nom ád  nép ek  m űvésze téhen  igen 
r i tk a  az em b eráb rázo lás , hiszen m a jd n em  a ta b u  fo g a lm áb a  ta r to z o t t .  M itik u s  
ősöket és szellemlényeket ábrázolnak csak antropom orf módon (3 ,4 ,  11). Á b rázo 
lásu n k  szu g g esz tiv itása , a n y i to t t  száj és a h an g sze rk én t tö r té n ő  k ia lak ítá s  
sa já to sa n  különleges je lleg e t és egyben  fon tosságo t enged fe lté te lezn i m ű v é
szeti és v a llá s i v o n a tk o zása ib an .

3. A  tengeri eredetű m aradványok  m ég to v á b b i ren d k ív ü liség e t kölcsö
nöznek  le le tü n k n ek . K ülönös a d a ta  D udich  E . és Soó R . p ro fesszo roknak  az a 
m egá llap ítá sa , am elyet egym ástó l füg g e tlen ü l á lla p íto t ta k  m eg, hogy  a tá rg y  
m ax im u m  egy  h ó n ap o t le h e te t t  a ten g erv ízb en , m ivel ellenkező ese tb en  tö b b  
le rak ó d ásn ak  kellene lenn i, v iszo n t a lerakódás esetleges e ltá v o lítá sá n a k  
sem m i n y o m a  nem  észlelhető . N em  lá tsz ik  va lósz ínűnek , hogy v é le tlen ü l k e 
rü lt  v o ln a  tá rg y u n k  a ten g erb e , h an em  inkább  v a lam ily en  különleges ok 
m ia tt. E z a n n á l is in k á b b  valószínű , m ivel a tö b b i jellem ző is kü lönleges.

4. Az érte lm ezésnél fe lté tlen ü l figyelem be kell v en n i egyfelől a z t, hogy' 
a jelképes trepanáció gyógyítás, illetve az azzal összefüggő tevékenység gondolat
körét je lz i és a gyógyítás a honfoglaló m agyarságnál a sám ánokhoz köthető, v a la 
m in t m ásfelő l az t, hogy  a művészeti tevékenység — em b eráb rázo lá s t adó  szob
rászkodás, zeneszerszám  készítés és zenélés — olyan tudást és jogot je len t, am ely  
ugyancsak elsősorban a sám ánokhoz köthető.

5. E n n e k  a lap ján  kü lönösen  fo n to sa k  B ornemissza P éter  1578-ban 
m egje len t Ördögi kísértetek c ím ű m u n k á já b ó l szárm azó  a d a to k , am elyek  sze
r in t  a X V I. századi végi M agyarországon  még élő szok ásk én t ism eretes a 
k e resz tén y  p ap o k  részérő l is a kü lönböző  betegségek  ráo lvasás ú t já n  tö r té n ő  
g y ó g y ítása  (2). A sok hason ló  bájo ló  im ád ság  egyike a köve tkező :

„ U ra m , m in d h a tó  Is te n , m ulék  egy  regős n a g y  u t,  r a j ta  m egyen  az 
m in d en h a tó  u ru n k  u r Is te n , az ő szere tő  szen tjével, K eresz te lő  S zen t Ján o ssa l. 
E lő ta lá lá n a k  h e tv e n h é t féle h a sfá já s t. M ondá ez szó t u ru n k  U r Is te n :  H o v á  
in d u lta to k  t i  ez regős n a g y  u tó n  h e tv e n h é t féle e rő tlen  h a sfá já s?  H a  engem et 
ezen kérdezsz , u ru n k  u r  Is te n , h ova  in d u ltu n k . M ink is e lm együnk  ez feke te  
fö ldnek  színére , á ld o tt ez te s tb e n , t e r e m te t t  lé lekben , h u rá t, g y o m rá t öszve 
h áb o rg a to m , p iros v é ré t m egiszom , szálas h ú sá t m egszaggatom . A z t m eghallá  
á ld o tt  u ru n k  Is te n , p a ran cso lo k  én té n e k e d , h e tv e n h é t e rő tlen  h asfá já s , tű k  se
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m ehesse tek  el ez fek e te  fö ld  színére , szálas h ú sá t m eg ne szaggasá tok , az én  
a d o tta m  te s tn e k , te r e m te t t  lé lek n ek  h u rá t g y o m rá t, öszve ne  h áb o rg assá to k , 
p iro s v é ré t m eg ne  ig y á to k , tű k  is m en n y e tek  az ten g e rb e , ten g e r fö v en y é t 
fe lfo rgassá tok  h a b já t  h áb o rg assá to k , k ö v é t h aso g assá to k . A zt m eghalták  
elsie tének , h e tv e n h é t e rő tlen  h asfá já s , ten g e r fö v en y é t fe lfo rg a ták , k ö v é t h a 
so g a ttá k . E z em b ern ek  az ő h asáb ó l, gyom rábó l, belibő l u g y a n  ki oszoljon , 
rom o ljo n  az ő h a s fá já sa .”

E  bájo ló , g yógy ító  ráo lv asá so k  — h iá b a  em legetik  J é z u s t ,  Szűz M áriá t 
és a szen tek e t — p o g án y  é rte lm ű ek  és e rede tűek . E rre  u ta l  a regős nagy  ú t  és a 
betegségek  szellem ének ten g e rb e  való  űzésének  m indig  v issza té rő  m o tív u m a. 
R ég ó ta  ism ert té n y , hogy  a regőlés lenyú lik  a honfoglalás (16), ille tve az az t 
m egelőző k o ro k b a , v a la m in t, hogy  a ten g erb e  k u rg a to tt ,  k e rg e te t t  betegségek  
n em  csupán  fe lfogásában , de szav a ib an  is őseredetinek  v e h e tő . U gyan is a 
K a le v a lá b an  a K ó r sellő t, a H a lá l szűzét W einem öjnen  a r ra  k é ri, hogy a k ín o 
k a t  fo rd ítsa  be a v ízbe , szó rja  a ten g erb e  k ö v ek e t k ínozn i, k ő sz ik lá t m orzso ln i 
(9, 12). Az a té n y , hogy  a ráo lv a sá so k a t nem csak  a v ilág iak , han em  az eg y 
h áz iak  is végez ték , é r th e tő v é  te sz i az t, hogy  a b ib lia i je len ések  k ö n y v éb en  a 
S á tá n  a ten g e r fö v en y én  szervezi meg h ad se reg é t az egyház  ellen, a n n a k  a 
ten g e rn ek  a fövenyén  am elybő l m inden  Isten -e llenes h a ta lm a t m egszem élye
sítő  v a d á lla t száll fel, te h á t  a  k e resz tén y  p ap  ö sszeeg y ez te th e tte  a nép ig én y é t 
a m aga vallási ism e re ta n y a g áv a l (19).

6. Kérdés azonban, hogy esetünkben egy X V I .  századi adatot visszavetít- 
hetünk-e hat évszázaddal korábbi időre? Ú gy  gondo ljuk , ho g y  igen. E z t a n n á l 
is in k áb b  m eg te h e tjü k , m ivel m ég m a is k im u ta th a tó k  o ly an  je lenségek , 
am elyek  a la p já n  a n ép ra jz i k u ta tó k  sokkal rég ibb  idők re  k ö v e tk e z te th e tn e k  
v issza. A n ép ra jz i k u ta tá s  v é lem énye a lap ján  tu d ju k , hogy  a betegségek  ősi m ó 
don  é rte lm eze tt okaihoz (betegség  dém on, tito k z a to s  erők) és eredeteihez a l
k a lm azk o d ik  a n ép i g y ó g y ítás, am ely  á lta lá b a n  nem  m ás, m in t az e llen v a
rá z s la to k  és vallásos cse lekm ények  m isztikus a lk a lm azásán ak  n ép i tu d o m á n y a  
a betegségek  m egszün te tésére . A  b eteg  g y ó g y ítá sán ak  egy ik  fő m ódja  az el- 
v ite té s  (fö ldbeásás, v ízb ed o b ás, tű z n e k  v ag y  szélnek adás). U g yancsak  v íz 
bed o b ássa l is g y ó g y ítan ak  n em csak  a fin n ek , han em  a tö b b i ro k o n  n épe ink , a 
vogu lok  és o sz tják o k  is (19, 12, 17).

7. K étség te len , hogy  az u tó b b  e m líte tte k  tén y ek . T o v áb b i kérdés azonban  
az, hogy ajánlott rekonstrukciónk szerint fú já ssa l, sípszerű hangszerrel történhetett-e 
gyógyítás a honfoglalás korában? Igen. Ism ere tes  az a m a  m á r g y e rm ek já ték o k  
sz in tjé re  lek e rü lt, de k o rá b b a n  élő g y a k o rla to t tü k rö z ő , g y ó gy ítássa l k a p 
cso latos versike, am elynek  a szövege a köve tkező :

Gólya, gólya gilice 
M itő l véres a lábad ?
Török gyerek megvágta 
M agyar gyerek gyógyítja  
S íp p a l, dobbal, nádi hegedűvel.

I t t  jegyezzük  m eg, hogy  le le tü n k  so rán  m arad ék  n é lk ü l leh e t é rte lm ezn i 
az eddig  összefüggéseiben n em  te ljesen  é r te t t  g y erm ek v erse t. U gyanis a d o b 
bal va ló  sam án k o d ás köz ism ert a sam á n h itű  népek  kö rében . A  nád i hegedűvel 
tö r té n ő  sam án k o d ásra  n é h á n y  évvel eze lő tt ta lá l t  k o n k ré t g y ak o rla to t
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I

Csernyecov , a k iváló  vogu l sa m á n k u ta tó  az U ra lo n -tú li te rü le te k e n  (szíves 
szóbeli közlése 1961-ben). S íppal való sam ánkodás egész E u rázs iáb an  csak  a 
m ag y ar fo lk lórból ism eretes és az eddigi k u ta tá s  sze rin t ez nem  le h e te tt  ősi 
e red e tű . H ang szerü n k , am ely  lényegileg okarinához h a so n líth a tó  leg jobban  
és h a sz n á la tá n ak  te c h n ik á ja  a lap ján  valószínűleg  a ’fu n i’ ige v a lam ilyen  
szá rm azék áv a l n ev ezh e tték . Az okarina  a tengerm cllék i k u ltú rá k b ó l ism eretes, 
E u ró p áb an  ped ig  a m e d ite rrá n  k u ltú ráb ó l. E  déli e re d e tű  hangszer a ke le ti 
sám án  h itte l az elő -és honfoglaló m ag y arság  ú tjá n  ö tv ö z ő d ö tt, fo n ó d o tt 
össze. E zért h ián y z ik  e szokás az északon és a k e le ten  lakó  sám án  h itű  n é 
peknél.

A  fu v á s  is ismert Munkácsi B ernát  szerin t. A g yógy ító  e ljá rá s t n éh a  a 
v a rá z s la t és á ld o za t m e lle tt b izonyos m ellék m ű v ele tek  egészítik  k i. Ily en  
v o lt a fuvás, am ely  a v o tjá k o k n á l o lyan  fo n tos ta r to z é k a  a v a rá z s la tn ak , hogy 
em ia tt a v a ráz s ló t, a sá m á n t, .fúvó’-n ak  és a v a ráz s lá s t .fú v ás’-nak  nevezik 
Q 3).

8. A z  arc-ábrázolás értelmezésénél az a valószínű, hogy sám ánt ábrázol. 
Csernyecov  szerin t a m e g h a lt sám án  u tó d ja  a h a lo tt  sám án  k o p o n y á jáv a l, 
illetve e lk é sz íte tt m ásáva l sam án k o d ik  — te h á t  g y ógy ít is — add ig , am íg  az 
e lh a lt sam ánős ereje és tu d á s a , am ely  a n n a k  fejében  ö sszp o n to su lt, á t  nem  száll 
u tó d já ra . V a n n a k  olyan sám án o k  ak ik  egész é le tü k b en  m eg m arad n ak  e g y a 
k o rla t m e lle tt. íg y  fe lv e th e tő , hogy p o rtré sze rű  le le tü n k  az első és legko
rá b b i sám án  áb rázo lásu n k .

E hhez k apcso lódva  fe lv e tjü k  a n n ak  lehetőségét, h o g y  az U lan -B a to rtó l 
délre  egy tü r k  V I I —V II I .  század i fe jedelm i sírból e lő k erü lt em berarcos á b rá 
zo lást sám án  ábrázo lássa l h o z h a tju k  összefüggésbe (7). K ü lö n b en  ez az e g y e t
len  o lyan  á lta lu n k  ism ert analóg ia , am ely  le le tü n k k e l áb rázo lási m ód, anyag  
és ta lá n  részleges funkció  te k in te té b e n  p á rh u zam b a  á ll í th a tó , (IV . tá b la , b) 
kép). E  p á rh u z a m  azért is in d o k o lt, m ivel a fejedelm i, ille tv e  a tö rzsfő i funkció  
a sám án  fu n k c ió jáv a l szervesen  összefügg, a d o tt  e se tb en  szem élyileg is egy
beesik .

9. íg y  é rth e tő v é  v á ln a  a fejtetőn  ábrázolt jelképes trepanáció  is. U gyanis 
a je lképes és a tényleges tre p a n á c ió  a k o p o n y án  való  k ö r a la k ú  m egjelen ítése 
rév én  gondo la ti és o k oza ti összefüggésben v a n  a d iadém , a ko ro n a , a b u d d h iz 
m usból ism ert h e ted ik  c h a k ra  fokozat fogalm ával, a h indu izm u sb ó l ism ert 
usnisa és j a t a  m u k u ta  je lenséggel, a lé lek ly u k k a l, v a la m in t a g ló riával és a 
to n z u rá v a l (15). U gyanis a leg tisz táb b  és leg töké le tesebb  geom etria i fo rm a, 
a k ö r, m ind ig  a N ap , a v ilágosság , az é rte lem , é le t, egészség s tb . szinonim  
fogalom sor je lk ép e  (6, 10). E n n e k  a lap ján : ak i ezt viseli, m ágikus ú to n  e fo
g a lm ak  m ö g ö tt m eghúzódó erők  o lta lm a a la t t  áll, azokhoz hason lóvá vá lik . 
E zek  közös e red e te  és m a g y a rá z a ta  az em beri szellem  m a  m ég hom ályosnak  
lá tszó  m élységeiben gyökeredző  h itb e n  keresendő.

In n en  az ok, hogy m ié rt k ö ra lak ú  a trep an ác ió , m ié r t a' fe jen  a lk a lm az 
zák .

10. Összegezve a k o rá b b a n  e m líte tte k e t, v é lem én y ü n k  szerin t le le tü n k  
m in d en  valószínűség  sze rin t:

a )  A sa m á n h itte l függ össze;
b) D éloroszországban  IX . század b an  k é sz ü lh e te tt;
c) h a sz n á la ta  I X —X I . század  k ö z ö tt le h e te tt;
d) a K árp á t-m ed en céb en  k e rü lt a fö ldbe;
e) valószínűleg  sám án  sz e rta rtá s  he lyén , vagy  sá m á n  sírjáb ó l k e rü lt elő;
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/. tábla. A ta ta i lelet. Szembőlnézet. (Dr. K állai L. felvétele) 'Table 1. I he fintl of Tata.
Face-view (Photo : L. Kállai)
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2. tábla a b. A tatai lelet. Oldalnézet, c: keresztm etszet Table 2. a l>: The find of T ata.
Side-view, c: Cross-section
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3. tábla. A ta ta i lelet, a: Felülnézet, b: előlnézet. —- Table 3. The find of T ata. a: View írom
above, b: F ro n t-view.



4. tábla, a: A ta ta i lelet. H átulnézet. I>: A H udjirte-i lelet. (Gábori M. nyom án) Table 4. a: 
The find of T ata . Back-view, b: The find of H ud jirte  (According to M. Gábori)
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f )  az em b erfe je t ábrázoló  sípszerű  h an g sze r o lyan , elsődlegesen g y ó gy ítás 
cé ljá ra  k é sz íte tt és fe lh aszn á lt, m ág ikus képességűnek , ille tv e  e re jűnek  t a r 
t o t t  sám án-eszköz, am ely  éppen  a z é rt, m ert a te n g e rb e n  v o lt egy  ideig — n y il
v án  a k a ra t ta l  — képes vo lt a h an g  ú tjá n , ille tv e  segítségével a be tegbő l k i 
ű z ö tt betegség  sze llem ét a ten g e r v ízébe ju t t a tn i ;

g )  je lképesen  tre p a n á lt  sá m á n t áb rázo l;
h )  végeze tü l ped ig  az első legkorább i m a g y a r  m űvészeti em b eráb rázo 

lásu n k , leg k o ráb b i o rv o s tö rté n e ti eszközünk , h an g sze rü n k  és sám án h itű  
őseink sam án isz tik u s tá rg y i em léke.
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(E lőadva a M agyar Biológiai Társaság E m bertani Szakosztályának 1965. május 25-i szakülé
sén)

ANTHROPOLOGICAL DATA CONCERNING TH E  SHAMANIST FAITH 
OF T H E  CONQUERING HUN GA RIAN S

The A n th ro p o rp h ic  F in d  o f  T a ta

by

A. K r a l o v á n s z k y  

(Sum mary)

In  the early tw enties of the century  from the sand-screen of the sand-p it of Tata-Tóváros 
in Transdanubia an anthropom orphic earthenw are m usic instrum ent came up (Tables I — TV). 
On the deeper parts  of the m usic-instrum ent of a shape of a Mongoloid hum an head sand was 
found, while on th e  surface rests of a m aritim e fauna and  flora w ith cosmopolitical character 
were encountered. On th e  upper p a rt of the head a circle-shaped hollow is to  be seen as a rep 
resen tation  of a sym bolical trepanation . The object w orn ou t by use does no t seem to  be an 
im itation.
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The age-determ ination of the find can n o t be m ade bu t on an indirect way. The m aterial 
strue tu r of th e  po ttery , its  degree of refinem ent and  mixing ratio  as well as its burn ing  indi
cate an age of the V I I I—X II- th  centuries A. D. The Mongoloid face-shaping points, according 
to  the anthropological data  — if there is no question of an im port —, to the V —X H Ith  centuries 
A. D., while the symbolical trepanation  refers to  th e  I X —X lth  centuries.

In  the course of an in terp re ta tion  we have to ad just the four m ain characteristics: m usi
cal in strum ent:, representation in a hum an form, symbolical trepanation , m aritim e fauna and 
flora sim ultaneously. As to  these characteristics, the following facts m ay throw  some light 
upon them :

1. Music and  musical instrum ents as well as the representation in hum an form  belong 
to the activities connected w ith cult and art;

2. m aritim e rests got deposited in a m on th ’s tim e a t best;
3. the symbolic trepanation  indicates the concept of an indirect healing;
4. th e  spirit of the diseases is sent into the sea w ith Finno-U grian peoples;
5. sending to the sea or curing by musical instrum ents („by  whistle, drum , reedy- 

violon” ) is well known w ith the H ungarian popular healing a rt and folk-lore, too;
6. in  the age of conquerings curing was perform ed by the „sham ans” ;
7. i t  is well known in connection w ith the peoples of sham anic faith  th a t th e  newly 

appointed sham an uses the crane or image of his sham an-ancestors for his cultic acting.
On the basis of all this i t  seems probable th a t  our musical in strum en t giving a w histle

like sound and representing a symbolically trep an a ted  sham anic ancestor was m ade in  the 
IX th  century  a t the ancient hom e-land in  South-R ussia; it  is a tool of sham an held to  possess 
a magic power and used directly for curing, w hich also for the very reason of its stay ing  in  the 
sea is able to  send to the sea tbe spirit of the disease expulsed from  the patien t b y  th e  use of 
sound; i t  had  been used in  the I X —X lth  centuries and was found in  the C arpathian  basin 
a t a place of sham anic cult or a burial place of a sham an. Summing up : this object represents 
a first relic of our a rt of in terp re ta tion  the hum an form from the early  age of the conquerings 
and i t  is our eidest tool of m edicinal history and m usical instrum ent: a m aterial rem ain  of the 
sham anic fa ith  of our ancestors.

A szerző címe: Dr. K ralovánszky Alán, 
Székesfehérvár 
István  k irály  Múzeum
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Anthr. Köziem. X. évf. (1966) 1-3. sz.

TÖRÖK ATRÉL ANTROPOLÓGUS LEVELEI 
PAUR IVÁNHOZ

K özreadja: N o vá k i Gy u l a  
(B udapest)

A sopron i B écsidom bon , a m ai v íz ta r tá ly  m e lle tt egy kis fenyves tövé* 
b en  rég ó ta  fe lh a g y o tt k av ic sb án y án ak  ta lá l ju k  a h e ly é t. E z t a m ú lt század  
m ásod ik  felében  kezdték- k ite rm eln i. B án y ászás  közben  sok k e lta k o ri s ír t  t a 
lá lta k , de j ó  d a rab ig  nem  v o lt senki, ak i fe lfig y e lt vo lna  ezekre. V égre I F J .  
Storno F erenc  és Zettl Gusztáv k ezd te  összeszedni a le le ltek e t, m elyek  
így  a Storno-gyűjtem ényben  m eg m arad tak  az u tó k o r  szám ára . 1872-től k ezdve 
rendszeresen  f ig y e lték  a k a v ic sb á n y á t és Storno tö b b  ra jz o t is k é sz íte tt  a 
le lőkö rü lm ényekrő l és m ag u k ró l a le le tek rő l is.

1882-ben a M agyar N em zeti M úzeum  és az O rszágos E m b e rta n i és R égé
szeti T á rsu la t P aur  I vánt b íz ta  m eg a ren d szeres  ása tássa l. Á prilis 27-tő l 
jú n iu s  elejéig tö b b  ízben  fo ly t a m u n k a , összesen 17 s ír t t á r t  fel tö b b -k ev eseb b  
m ellék le tte l és egy u g y an csak  m ellék letekkel e l lá to t t  v a d k a n  s ír já t . Az á sa tá s t  
tö b b ek  k ö zö tt H ampel J ózsef és gr. Széch ényi B ertalan  is m e g lá to g a tta , 
az idősebb és if ja b b  Storno F erenc , v a la m in t B ella  Lajos ped ig  tev ék en y en  
rész t is v e tte k  a m u n k á b a n  (x).

A k ö v e tk ező  á sa tá s ra  1888-ban k e rü lt sor, de ezen az idős P aur I ván  
m ár nem  v e h e te t t  ré sz t, ennek  vezető je  a ta n í tv á n y a , B ella Lajos v o lt. 
E g y  gazdag  és k é t szegény  s ír t t á r t  fel, to v á b b á  k issé  táv o lab b  m ég k é t zsugo
r í to t t  c so n tv á z a t, de u tó b b ia k  ko ra  b iz o n y ta la n  m a ra d t (1 2). 1892-ben E stei 
F erenc  F e r d in á n d  főherceg á s a to tt  tö b b  h e ly en  is S opronban  és k ö rn y ék én , 
így  k e rü lt sor egy k isebb  á sa tá s ra  a B écsidom bon  is, de e z ú tta l e red m én y te le 
nü l (3).

R endszeres á sa tá s  ezu tán  m ár nem  v o lt ezen  a te rü le ten . Még 1892-ben 
v ízveze ték  ásása  közben , közelebbről m eg nem  je lö lt helyen  h a l  lakóg ö d rö t 
t á r ta k  fel, B ella sze rin t a k e lta  tem ető h ö z  ta r to z ó  te lep  m a ra d v á n y a i v o lta k  (4) 
U to ljá ra  1927-ben o lv a sh a tu n k  le le tek rő l, am ik o r ism é t a v íz ta r tá ly  közelében 
ta lá l ta k  egy k e lta  s ír t  hom okbányászás közben  (5).

A bécsidom bi k e lta  te m e tő  an y ag áv a l rég észe ti szak fo ly ó ira to k b an  m á r 
tö b b  ízben  fo g la lk o z tak , erre m ost nem  is té rü n k  k i. V an  azo n b an  a sopron i 
m ú zeu m b an  egy 16 d a rab b ó l álló kis lev é lk ö teg , m elyeket T örök A u r él , 
a b u d a p e s ti an th ro p o ló g ia i in té z e t és m úzeum  ig azg a tó ja  ír t  P aur  Ivánnak

1 Pulszky F ., Arch. É rt. 14 (1880) 153. -  P au r I., A rch. É rt. u. f. 6 (1886) 97.
2 Bella L., Arch. É rt. u. f. 9 (1889) 361. -  U. o. u. f. 11 (1891) 57
2 Bella L., Arch. É rt. u. f. 12 (1892) 321.
4 Bella L., O edenburger Zeitung 1892. júl. 2.
ä O edenburger Zeitung 1927 márc. 5.
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többnyire a bécsidom bi kelta tem ető  egyik  koponyája körül tám ad t v itával 
kapcsolatban. P aur válaszait sajnos nem  ismerjük, de T örök levelei alapján  
így  is érdekesen bontakozik ki előttünk  ez a nagy port felvert v ita , m elyet 
tudom ánytörténeti szem pontból érdem es ism ertetni.

1882-ben P aur  I ván  éppen egy h ó n a p ja  á s o tt  m ár a B écsidom bon , 
am ikor m á ju s  27-én az egyik  sír fe ltá rá sá ra  D rucker  József p o lg á rm este r 
n éh á n y a d m a g áv a l k im e n t m eg lá to g a tn i a m u n k á t. E b b en  a s írb a n  k e rü lt 
elő az első te ljesen  ép k o p o n y a , „m ellye l a lá to g a tá s  em lékéül és a já n d é k u l”  
tisz te lte  m eg Paur  a kedvesen  l á to t t  ven d ég e t. A sír m ellék le te it, egy  csészét 
és egy tö r ö t t  ko rsó t P aur  sa já t g y ű jtem én y éb e  v it te  (®).

A sop ron i m úzeum  ügye éppen  a k k o r elég rosszu l á llt. 1867-ben a la k id t 
egy „S o p ro n i T ö rtén észe ti és M űvészi E g y le t” , m elynek  k ere téb en  m á r m úzeum  
is lé te sü lt. 1881-ben azo n b an  kellő  tá m o g a tá s  h iá n y á b a n  fel k e lle tt  o sz la tn i. 
A ja v a ré sz t csak  k iá llítá s ra  á te n g e d e tt  m úzeum i tá rg y a k  k é th a rm a d  részé t 
a tu la jd o n o so k  v isszav e tték , a v issz a m a ra d t eg y h a rm ad o t pedig  a fe lo sz la to tt 
egy le t egy  m eg a lap ítan d ó  városi m ú zeu m  szám ára  a já n lo tta  fel és a  g y ű jte 
m é n y t a „T á b o rn o k h á z ” -ban  h e ly z ték  el a v áro si lev é ltá r  kezelésében  (6 7). 
D rucker  po lg árm este r a k o p o n y á t m ely e t te rm észe tesenn  csak  je lk ép esen  
k a p o tt  em lékü l és a ján d ék u l, az a k k o r legm egfelelőbb helyre v i t te ,  a lev é l
tá rb a .

Még ez évben T örök A urél is tudom ást szerzett arról, hogy a soproni 
m úzeum ban ásatásokból származó koponyák vannak. T örök ezekben az évek 
ben országszerte gyű jtö tte  a koponyákat és teljes csontvázakat a budapesti 
egyetem en működő anthropológiai in tézet szám ára. D ecem berben levelet 
in tézett Sopronban F in k  polgárm esterhelyettesnek, kérvén, hogy a k oponyá
kat engedje át a budapesti gyűjtem ény számára. V álaszt azonban nem  kapott 
és 1883 április 6.-án írt első ízben PAURnak, kérvén, járjon el az ü gy  érdeké
ben. A levélre a válasz fogalm azványát is rávezették , am iből m egtudjuk, hogy  
P aurt  F in k  úgy tájékoztatta , a soproni m úzeum  sorsának eldöntésére össze 
akarnak h ívni egy b izottságot, m ajd o tt tárgyalják ezt a kérdést is.

A k e lta  k oponya  körü l azo n b an  egy  évig nem  tö r té n t  sem m i. P aur  és 
Török k ö z ö tt  ez idő a la t t  is fen n á llt a kap cso la t. K o rá b b a n , a m ik o r a b u d a 
pesti an th ro p o ló g ia i m úzeum  m ég n em  v e tte  fel a k a p c so la to t S o p ro n n a l, 
P aur  a bécsi an th ropo lóg ia i tá r s u la t  felé fo rd u lt. íg y  1878-ban a  cso rnai 
C sa tá rm a jo rb a n  tö b b  honfoglaló m a g y a r  s ír t  t á r t  fel és innen  h a t  em ber- és 
egy ló k o p o n y á t Bécsbe k ü ld ö tt ,  aho l ezek ázsiai e re d e té t á lla p íto t tá k  m eg (8). 
M ost a z o n b an  m ár a b u d a p e s ti an th ro p o ló g ia i m úzeum  érd ek e it k ív á n ta  szol
gálni és íg y  T örök  1884 m árcius 24 .-i leveléből m eg tu d ju k , hogy  P a u r  egy  ,,a  
cso rnai te lep b ő l szárm azó  besenyő k o p o n y á t, v a la m in t a so p ro n i te lep b ő l 
szárm azó  p rogén  á llk ap cso t”  k ü ld ö tt  B u d ap estre .

1884 április 2.-án ism ét írt PAURnak. A csornai koponyát újból m eg
köszöni, m ajd a soproni kelta koponyákra tér rá:

6 P au r I., i. m. 109. -  Sopron Városi Tanács Közgyűlési jegyzőkönyve 1882 jú l. 6-
Soproni All. Levéltárban.

7 K ugler A., Vezető Sopronvárm egye és Soproni sz. kir. város egyesített M úzeum ában 
(1903) 3.

8 P au r I., Sopron 1880 febr. 11.
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,,Nagyságos U r a m !

A  tudom ány birodalm ának határai véghetetlenek lévén, jóllehet az egyes 
tudós csak nagyon is korlátolt körben mozoghat felette  véges tehetségénél fogva  
emberi term észetünkben rejlik az, hogy m ihelyt egyik  vágyunk lecsillapult azon
nal egy m ásik  sarjadzik  fe l keblünkben. Nagyságod kegyes és nagylelkű liberali- 
tással a hazai anthropológiai M úzeum ot egy olyan ereklyével gazdagította a m ely  
nemes adakozójának a nevét m indenha dicsőíteni fog ja .

N agyságodnak emez, a valódi tudóst je llem ző  liberalitása felbátorít engem, 
hogy a hazai tudom ányosság érdekében egy alázatos kérelemmel lépjek fe l U gynis  
a soproni városházbeli »kelta koponya« zavarja á lm aim at s nem  engedi nyugo
dalm am at. E z a koponya , az egyetlen kelta koponya , amely hazánkban létez 
tehát a hazai tudom ányosságnak egy oly kincse  — a m elynek épségben tartása  
és megmentése m inden  m iveit és tudom ányos h a za fin a k  érdekében áll. De kü lönö
sen N agyságodnak is érdekében állhat az, hogy tudom ányos fáradozásának a 
gyümölcse, kárba ne vesszen  — akkor sem, ha Nagyságod m ár az élők sorában 
nem lesz többé. Vajon k i  kezeskedik arról, hogy am az érdekeltség, a melyet N agysá 
god hosszas és fáradhata tlanul buzgó apostoloskodásával a tudom ány iránt f ö l 
kelteni szerencsés volt, meddig fog  még fen n m a ra d n i, ha Nagyságod nemes példá ja  
már csak emlékben lészen? — Jöhet idő, m ikor az első K ranclhuber gondolkod
nám polgármester azt m ondja: »Z u  was brauch'n m ia  den S ch ä d e l?« és a kopo
nyát kidobatja. I lyen  dolog történt Francziaországban A urignaceban a hol egy 
A m ié i nevezetű polgármester (a  k i  szégyenére m ondva még orvos is volt)  az oda
való nevezetes kőkori odú emberereklyéit eldobatta s még azt sem akarta Lartet- 
nek m egm ondani, hogy hová szóratta el eme pótolhatatlan ereklyéket. Tehát nem  
személyes érdek hnem  egyenesen hazafias kötelesség unszol engem arra, hogy 
N agyságodnál »zörgessek« a biblia tanácsa szerin t és hogy alázatosan k é r je m : 
méltóztatnék hathatós szavával és tekintélyének egész súlyával odahatni, m iszerin t 
Sopron városának nem es tanácsa szánja  el magát arra  — hogy nem  a jándékké
pen  hanem  m in t Sopron városának a birtoka csak letéteménykép őriztessék e neveze
tes koponya hazánk fővárosában az antropológiai M úzeum ban. íg y  a kecske 
is jó l lakhatik  meg a káposzta is m eg fo g  m aradni. Sopronban a koponya (a  város 
háznál) csak biztos rom lásnak néz elé (egy ügyetlen kézfogással egy olyan csont
töredék jöhet létre vagy egy olyan fo g  hullhat k i  — m ely pótolhatatlan veszteséget 
von maga u tá n ). Budapesten  a koponya  — m in t Sopron városának a tu lajdona  
— jobban fo g ja  a fig ye lm e t Sopron vidékének fontosságára fe lh ív n i, m in t ha ez a 
koponya a poros a kták  közt lesz eltemetve. — Szépen  kérem, m inden  szentekre, 
lance-irozza a dolgot a polgárm esternél a város in telligencziá jánál privátkörben  
az újságban — hogy elvégre sikerüljön  a koponya megmentése.

A lázatos kérelm em et Nagyságod kegyes pártfogásába ajánlva  maradok lekö
telezett kész szolgája

B udapest A p r il  2. 1884. Török”

T öbb m iirt k é t  h ó n ap  m ú lv a , jú n iu s  16.-on  szem élyesen is m eg je len t 
S opronban . L á to g a tá sá ró l ré sz le tek e t nem  tu d u n k , csak a n n y it, hogy a k e lta  
k o p o n y á t e lh an y ag o lt á llap o tb an  ta lá lta  (9). V alószínű, h o g y  P a u r  rév én

9 Sopron 1884 szept 20.
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egy szőkébb  k ö rű  tá rsa sá g o t is ö sszeh ív o tt ezzel k a p cso la tb an , m e rt p á r  n ap  
m ú lv a  tö b b  soproni po lgár b e a d v á n y t in té z e t t  a városi tan ácsh o z  a n n a k  é rd e
kében , ho g y  a k e lta  k o p o n y a  B u d a p e s tre  kerü ljön , if j . Storno F erenccii 
k ív ü l m ég b e te n  ír tá k  a lá , P aur  n e v é t n em  ta lá lju k  k ö z tü k . A hely i ú jságok  
p á rto ló lag  közlik  ezt a h ír t  (10 11). N em  so k k a l később azonban  Müller  Ottó 
az O ed en b u rg er Z e itu n g b an  élesen m e g tá m a d ta  ez t a te rv e t.  V élem énye sze
r in t  a k o p o n y á t nem  szab ad  elv inni S opro n b ó l, m ert ez csak  a tö b b i s írm ellék 
le tte l e g y ü tt  ad  teljes k é p e t, B u d a p e s te n  pedig k isz a k ítv a  a k ö rn y eze téb ő l 
m ár csak  m in t ku riózum  fog szerepelni. E g y éb k én t is kétségbe v o n ja , hogy 
ez lenne az egyetlen  k e lta k o ri k o p o n y a  az országban . Sopron g azd ag  tö r té 
nelm i m ú ltja  elég ok a r ra , hogy  a v á ro sb a n  önálló an th ro p o ló g ia i-tö rtén e lm i 
m úzeum a leg y en  (n ).

P aur  elküldte TÖRÖKnek ezt a c ikket, amire ham ar meg is jö tt  a válasz:

, ,Nagyságos U ram !

É p p en  most veszem becses leveleinek m ásodikál s kérem  fogadja legmélyebb 
köszönetemet m indenek végett, a m ikkel részin t engem részint intézetem ügyeiben 
elősegíteni részint az Oedenburger Z e itung  affairejében tájékozni szíves volt. M i
helyt az Oedenb. Zeitungot elolvastam azonnal fogtam  m agamat s egy választ 
pöndörítettem  k i  — addig fö l  se keltem s m ert a postázásnak ideje bekövetkezőben 
volt siettem  egy szusz alatt a dolgot m egírni s a szerkesztőnek elküldeni. Igen  szépen 
kérem Nagyságodat, kegyeskedjék Ita terhére nem esik a Redaktióba elm enni, 
hogy a czikk  kiadassák, továbbá magát a czikket elolvasni s tetszése szerin t változ
ta tn i, a neta lán i »lapsus calam ix«-ket m ert hirtelen írtam  k i is igazítan i. Örülni 
fognék, ha — különben jó  és víg  kedéllyel ír t szarkasztikus válaszom m al Nagyságod  
meg lesz elégedve.

É n  ez egyszer úgy tettem m in t T isza  K á lm án  szokta az ő tak tiká jáva l tenni 
ha ellenfeleit nevetségessé akarja  te n n i: én is csak egy bolondot válaszoltam  ki, 
a m it az a »kritikus«  m ondott s ezt a la p u l véve kibányásztam  s elvertem rajta a 
port. -  E n  a k i  távol vagyok a soproni dolgoktól s nem vagyok mélyebben beavatva 
azokba, azt hittem , hogy az a szerencsétlen nyavalyás D iem  irta a czikket s igy 
ő sokat fo g  bosszankodni a válaszomon. N o  de se baj, m iért nem teszi k i  a R itter 
Toggenberg a nevét. E gyébiránt én nem  személyeskedtem, hanem csak a ferde 
felfogást illusztráltam  a k r itiku s  czikkéből. — kérem becses vélrményét a dologban 
velem közöln i. — Ha az »Oed. Zeitung« szerkesztője E rn s t Macher, n incsen Dr. 
M üllernek et Comitibus valam iképpen  lekötelezve — akkor nyert csatánk van  még 
az Oedenburger Zeitungban is; ha igen , akkor más csatatért kell vá lasztani s 
valam ely m ás lapban ezeket a világtól elm aradt kritikusoka t m egszapulni.

É p p e n  most kap tam  meg m i a m i rokona inknak, a fin n e k n e k  koponyáit 
a m elyeket D r. Hcilttotén tanár volt szíves g yű jten i szá m o m ra : e kü ldem énynyel a 
gyű jtem ény koponyá inak szám a 1859-re rúg  — a m i elég tisztességes eredmény 
egy szegény intézetre nézve, a melyet még a legszükségesebb pénzsegéllyek sem  támo
gatnak, m ert az 1000 f t  még az »odvas fo g n a k «  sem volt elég.

Jö vő  héten egy vendégem érkezik D r Toppeiner a k it elvisznek » Rácz Egres
re« ásn i (G r. Széchenyi Sándor úrhoz).

10 Sopron 1884 jún . 18. — Oedenburger Z eitung 1884 jún . 20.
11 O edenburger Zeitung 1884 jún. 29, jú l. 1.
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Egyéb híreim  most nincsenek és szivemből kívánom  hogy Nagyságodat 
az ég tartsa egészségben, jó  erőben és jó  kedvben, különösen a m ostani hajtóvadászai
hoz »D r M üller et D iem  szelíd vadainkra.«

M agam at sokszorosan tapasztalt jó  indulatába és becses pártfogásába ajánlva  
m aradok N agyságodnak lekötelezett kész szolgája és őszinte tisztelője

Budapest 5 / V I I  84. Török"

P aur  és T örök k özö tt igen gyors levélváltás történ h etett, m ert három  
nap m úlva ism ét írt PAURnak, m elyből többek között arról értesülünk, hogy  
az Oedenburger Zeitung szerkesztősége vonakodik a választ közölni:

, ,M élyen tisztelt Nagyságos Uram !

Becses sorait vettem igen sajnálom , hogy az a »kelta koponya« a n n y i m in 
denféle bajságot okoz — de nem  kell engedni. Bátor vagyok szives tanácsát k ikérn i 
czikkem  dolgában. É n  felhatalm azom  Dr P rin tz  városi tanácsos urat, hogy a czik- 
ket nevemben kérje vissza M arbachtól s adja N agyságodnak át, hogy aztán lehes
sen továbbítani. A z  mégis nagy gyávaság az Oed. Zeitungtól hogy az anonym  meg
tám adást megengedi s a feleletet nem H a  gyaníto ttam  volna, hogy ez lesz a dolog
ból nem is küldtem  volna be a czikket, hittem  a szerkesztő loyalitásba, s m in t rög
tön Írtam a választ s rögtön és egyenesen ő hozzá küldtem  a czikket.

D éli Tyrolból egy anthropologus D r Tappeiner hozzám  Ígérkezett e hétre, 
vele együtt megyek N agy Dorogra ásni.

N agyságodnak újságjá t a csornai leletről (8) m ihelyt lekópizáltam  legmélyebb 
köszönettel vissza fogom  kü ldeni.

M in a p  igen becses ajándékot kap tam  Finnországból u .m . 15 lappónia i 
koponyát (ezek felette ritkák  mert ez emberfajta kiveszőben van s belőle még csak 
7000 él) továbbá 32 f i n n  koponyát a , ,T avastland”  — ból, nem sokat hasonlíta
nak a magyarokhoz. É n  most erősen készülők a breslaui kongresszusra, Schliem ann  
ott a legújabb T y r in s i ásatási eredményeit fog ja  ism ertetn i, én főleg 4 ú j kranio- 
m etriai készülékem m el akarok babérokat aratni. É n  bátor leszek a » Berichte«- 
két a gyűlésről annak idején N agyságodnak elküldeni.

M agam at N agyságodnak a kegyes pártfogásába és jó  indulatába továbbra 
is ajánlva m aradok m élyen tisztelt N agyságodnak lekötelezett kész szolgája
B udapest 8/ V I I  84. Török

U. i. Vájjon nem kellene-e nekem M arbachtól levélben a czikket v isszakérn i?

Az ú jság  szerkesztősége a végén m égsem  z á rk ó z o tt el a vá lasz  közlése 
elől. T örök cikke »D er ’lustige K rieg ’ um  den Keltenschädel im  Oedenburger 
M useum « cím m el je le n t m eg és cím éhez m é ltó an  végig  m e g ta r tja  m aró  gúnyos 
m o d o rá t. M egvédi a b u d a p e s ti A n th ropo lóg ia i M úzeum  je len tő ség é t, a sop ron i
a k a t v iszon t te lje sen  a lk a lm a tla n n a k  t a r t j a  a rra , hogy  egy k o p o n y á t a k á r  csak 
m egm ossanak , m árped ig  az egyetlen  k e lta k o ri k o p o n y a  lévén nem  szab ad n a  
a v a ta tla n  kezek  k ö zö tt m a rad n ia . N em  csak S o p ro n n ak , de az egész tu d o m á n y 
n a k  érdeke, ho g y  jó  fe n n ta r tá s ú  legyen  (12).

12 O edenburger Zeitung 1884 júl. 11.
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K é t n ap  elég v o lt a rra , hogy  Müller v iszo n tv á lasza  n a p v ilá g o t lásson . 
N em  veszi á t  T örök gúnyos s tí lu sá t vá lasza  sokkal h ig g a d ta b b . A k o p o n y a  
fo n to ssá g á t fe lism erve előzőleg a bécsi N a tu rh is to risch e  M useum ban  Szom- 
B A T H Y  J ó z S E F t ő l  k é r t  ta n á c so t, h o g y an  kell m e g tisz títan i. I t t  m e g tu d ta , hogy  
ez a m u n k a  nem  k ív á n  ^különleges e lő k ép ze ttség et, m in t ah o g y an  az t T örök 
á llítja  és végül is m eg is t i s z t í to t ta  a k ö ze lm ú ltb an . Ism é t hang sú ly o zza , hogy  
a k o p o n y á n a k  S opro n b an  a helye . Az an th ropo lóg ia i a n y ag o t ú ja b b a n  k iá ll í t
já k  a m ú zeu m o k b an  is a tá rg y i  an y a g  m ellé, te h á t  k á r  lenne  k iszak ítan i a 
le le teg y ü tte sb ő l (13).

P aur  ism ét értesítette TÖRÖKőt az újabb cikkről, aki pár nap m úlva  
a következő levelet küldte neki:

, ,Nagyságos U ram ! *

Köszönöm  szépen az irán iam  tanúsíto tt figyelm ét, m időn oly szives volt az 
Oed Zeitung  161. szám át kezeim hez ju tta tn i, a melyben D r Otto M üller urnák, 
m in t am a bizonyos »V on  einem  Oedenburger« aláirásu anonym us kr itiku sn a k  a 
czikkem re vonatkozó válaszát olvasóm.

D r Otto M üller ur eme válasza szomoritó hatást gyakorolt rám , mert azt lá
tója belőle, hogy a nagy német költőnek igaza volt, m iszerint még az istennek is 
hiába küzdenek egy bizonyos esetben.

Tehát éppen az történt meg, a m i ellen küzdöttem . Dr Otto M üller ugynis azt 
írja  (Oed. Z . N o 161):  »und ich k a n n  es zur Berechtigung — oder vielleicht zum  
Aerger des H errn Professors, öffentlich bekennen  — dass der Oedenburger K elten
schädel von dem anhaftenden Schm utze bereits gereinigt ist,«  . . . U gyan kérem, 
az ég szerelmére hogyan merészli egy ember, a k i nem anatóm us s a k i  nem tudja  
hogy a koponya és arcz belsejében számos k i és benyúló f in o m  törékeny jellem ző  
csontdudorok, léczek s. t. a reájuk száradt velők, a kőfal vakolata m ódjára kem ényen  
összeragadt »összesült« fö lddel, a la iku s által végbevitt úgynevezett m egtisztításkor 
m in d  örökre e lp u sztu ln a k!, m ondom , hogy merészli egy ilyen ember, egy ily  drága 
ereklyét kezeibe venni s azt m egtisztítani?  — H a igaz, hogy a Sopron városi m úze
um ában levő kelta koponyát, egy nem  anatóm us, egy nem anthropologus m egtisztí
totta, úgy ez szigorú megrovást érdemel és m indenekelőtt kérdőre kell vonni a M uze
um  őrét: k i  bízta meg őt egy ilyen  delikát, szakismereteket (boncztani jártasságot)  

föltételező m unka  végrehajtásával?  — Éhez közük van  m indenek előtt Sopron in 
telligens polgárianak, de része van az egész ország tudom ányos reputatiojának  
és még nekem  is m in t az Anthropológia  képviselőjének, mert m orális költeessé- 
gem hazánk őslakóinak ereklyéit a pusztu lá s  elől megmenteni, s ebben közrem iilödni 
m indenü tt ahol kell. N em  mertem volna álm odni am a a közönséges észjárásnak  
is teljesen megérthető illusztráló intésem  után, valakinek  — a k i  nem sza k 
fé r f i  — esze ágába fogna  ju tn i ,  a kelta koponyához, eme nem zeti erek
lyénknek avatatlan kezekkel n yú ln i. T isztelt U ram , ez a tudom ány szem 
pontjából merénylet volt. A  kü lfö ld  nem  fog ja  azt kérdezni, hogy h ijjá k  
az ipsét, hanem  azt fog ja  m ondani M agyarországban nem tud ják még megbecsülni 
a tudom ány ereklyéit. — É s ez az, am i ellen bennem a jobb meggyződés fellázad , 
mert az ilyen  esetekért szégyent vall nem  Sopron városi m úzeum ának őre, az te- 13

13 Oedenburger Zeitung 1884. jú l. 13.
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kintetbe sem jö n  ilyen  kérdésben, de szégyent vall és pedig érdemtelenül az egész 
ország tudom ányos reputatioja. Úgy hiszem  m inden  jó ra  való m agyar embernek 
kötelessége a szégyent a hazától elhárítani, azáltal hogy a barbár tett még mielőtt 
a kü lfö ld  tudósai róla értesülnének, a m agunk részéről n y íltan  megbélyegeztessék.

Olvasva D r Otto M üller urnák első czikkét, a m ennyire csak lehetett, e czikk  
tudom ányos n iveaujának megfelelőleg, a la ikus előtt is teljesen érthető modorban 
emeltem k i, m ind  a két körü lm ény veszedelmét t. i. ha ez a kelta koponya úgy m a 
rad a m in t találtatott, vagy ha azt egy nem  szakértő megm osdatja. E s  noha világo
san megírtam  a hasonlatot, hogy az okos háziasszony az ü n n ep i ruháját nem fog ja  
a konyhacselédnek odaadni megtisztítás végett — mégis ez a D r Otto M üller ur, 
o lyannyira  tájékozatlan az egész kérdésben, hogy még m egnyugvással ( » B eru 
higung«) ereszti világgá azt, m iszerin t a kelta koponyát (»von dem anhaftenden  
Schm utze«) m egtisztították. N em  p iszok  » Schm utze« az am i ilyen  koponyába  
tapad, hanem  egy igen tanulságos földréteg, a m ely m egm agyarázza hogy miért 
olyan a kelta koponya csontja inak az a lkata, m in t a m ily e n ; e földréteget nem  »p i 
szok« g yanán t kell eltávolítani, ezt ügyesen meg is kell vizsgáln i ( h isz’ ném elykor 
még régészeti tárgyak kisebb darabjai is rejlenek benne)  és még a koponya mellé 
el is kell tenn i — épp azért mert a koponya oly ann y ira  becses — s hazánkban  
eddigelé egyetlenegy! — V ájjo n  nem volt-e igazam , m ikor azt írtam , hogy azzal 
az anonym  kritikussa l (a  k i  magát utóbb D r Otto M üller néven megnevezte)  ad
dig tudom ányosan szóbaállani nem lehet, m ig határozottan azt meg nem m o n d ja : 
m in t képzeli m agának ő a koponya szakszerű m egtisztításá t; mert ezen sarkallik  
az egész kérdés a kelta koponya  jövőjét illetőleg. A  kelta koponya avatatlan m egtisz
tításával a városi m uzeum  őre, öreg hibát követett el és kötelességünk arról gondos
kodni, hogy ilyesm i többé elő ne jö jjön .

A z  ügy nem  p rivá t ügy hanem a hazai tudom ányosság ügye lévén hazafias  
tisztelettel kérem N agyságodat, levelemet ny ilvánosan  is fe lh a szná ln i. N agyságod
nak kész szolgája

Budapest ju l .  17. 1884. D r. Török A u ré l“

Az O edenburger Z e itu n g  azo n b an  a m aga részérő l le z á r ta  a v i tá t ,  tö b b  
c ik k e t m ár nem  közölt ezzel k ap cso la tb an . S zep tem b erb en  a » H aza  és K ü l
föld« fo ly ó ira tb a n  m ég egyszer szóba k e rü lt  a dolog, am it kü lö n b en  a »Sopron«  
is á tv e t t .  G únyos h an g n em éb en  és a kü lfö ld  tú lz o t t  tisz te le téb en  nem  nehéz 
felism ern i, h o g y  az egész TÖRÖKtől ered , h a b á r  n em  a neve a la t t  je le n t m eg (14).

A k e lta  k o p o n y a  k ö rü li v ita  ezzel le is z á ru lt. B ella Lajos 1889-ben 
az t ír ja , hogy  S o p ro n b an  m a ra d t (15), de tö b b e t  nem  h a llu n k  ró la . A soproni 
m ú zeu m b an  m a m ár nem  ta lá lju k . . .

B artucz Lajos szíves közlése sze rin t a T e rm észe ttu d o m án y i M úzeum  
E m b e rta n i T á rá b a n  h á ro m  ko p o n y a  v a n  a sop ron i B écsidom bró l;

1. 2125. sz. K o p o n y a  á llkapoccsal f ia ta l  nő . B al h a lá n té k á n  fe lira t: 
, ,Sopron. Bécsi dom b 1884. B .”

2. 2126 sz. K o p o n y a  állkapoccsal. Idős fé rfi, ho m lo k án  sé rü lt. B al h a lá n 
té k á n  fe lira t: „S o p ro n , B écsi dom b és egy M: b e tű v e l kezdődő  e lm odoso tt név . 
A k o p o n y á b a n  egy céd u la  v an , m elyen  Paur  I ván  keze írá sa  ism erh e tő  fel 
A fe lira tb ó l csak  a n n y it le h e t e lo lvasn i: „1882 W ie n e rb e rg .. a tö b b i rész  
sa jnos te lje sen  e lm o só d o tt, íg y  a közelebbi a d a to k  h o m á ly b an  m ara d n a k .

14 Sopron 1884. szept. 20.
15 Bella L., Sopron 1889 jú n . 26. sk.
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3. 2127 sz. K oponya állkapoccsal. F ia ta l  nő. Já ro m ív e k  sé rü ltek . B al h a 
lá n té k á n  fe lira t: „S opron  B écsi dom b 1881. L ähne V, a j. 2 .”

E zekbő l az ad a to k b ó l te h á t  k itű n ik , hogy  a B écsidom bról m égiscsak kerü - 
t e k  kopo n y ák  B u d ap estre , de nem  világos, hogy  ezek az évszám ok  m ikor j e 
len ten ek  előkerü lési és m ik o r a ján d ék o zási év e t, így  a so k a t v i ta to t t  k o p o n y á t 
m a  m ár nem  tu d ju k  azo n o sítan i a három  em líte tte l.

A tá v la tb ó l  te k in tv e  a v i tá t ,  a m ag u n k  részéről m in d k é t o ld a ln ak  ig a 
z a t  kell a d n u n k . T u d o m án y o s szem pon tbó l fe lté tlen ü l he lyesebb  le t t  vo lna  
a b u d ap esti an th ro p o ló g ia i m ú zeu m b a  k erü ln ie , ahol szakszerű  kezelés és fe l
dolgozás alá  k e rü lh e te tt  v o ln a . A v id ék i m úzeum ok sok ese tb en  m ég m a 
sincsenek a b b a n  a he ly ze tb en , hogy  ezt a fe la d a to t e llássák . E z t P aur  Iván  
is felism erte, h iszen  tö b b  ízb en  k ü ld ö tt k o p o n y á k a t TÖRÖKnek a v i ta  e lő tt 
C sornáról, m a jd  u tá n a  R á b ap o rd án y b ó ! és Á rpásró l. T a lá n  jo b b a n  cé lt é rh e tte k  
v o ln a , ha T örök (levelei és c ikke u tá n  íté lve) nem  le t t  v o ln a  o lyan  agresszív 
fellépésű. A m ásik  a lo k á lp a tr ió ta  sopron i o ld a lt is m eg le h e t é rten i, m e rt egy 
a lak u ló b an  levő  régészeti tá r s rd a t ,  ille tve m úzeum  részérő l é r th e tő , h a  rag asz 
k o d ik  értékes tá rg y a ih o z . A  sors iró n iá ja , hogy  a s o k a t^ y ita to tt  k o p o n y a  v é 
gü l is egyiküké sem  le tt, m e rt egyszerűen  e lk a lló d o tt, am i sajnos T örök m eg
lá tá s á t  igazolja.

A v ita  eg y éb k én t P a u r  IvÁNra is rossz h a tá ssa l v o lt. A m úgyis v o lt 
része k isebb -nagyobb  b á n tó d á so k b a n , m o st pedig  m á r egyenesen ellenségé
n e k  érezte a v á ro s t és az 1885-ben á lta la  m e g a la k íto tt régészeti tá r s u la t  sem  
v áro s i, h an em  m egyei je lleg ű  v o lt és g y ű jte m é n y é t is ennek  a já n lo tta  fel. 
A  városi és m egyei régészeti tá r s u la to t  és m úzeu m o t csak  Paur  e lh u n y ta  
u tá n  le h e te tt egyesíten i.

Török A urél  levelei sz e rin t a k e lta  k o p o n y a  k ö rü li v i ta  u tá n  is fo ly ta 
tó d o t t  a k a p c so la t P aur  I v á n n a l . E zekbő l k itű n ik , ho g y  P a u r  1885-ben 
Á rpásró l egy, 1886-ban p ed ig  R á b a p o rd á n y b ó l h á ro m  k o p o n y á t k ü ld ö tt  
TÖRÖKnek. E  levelek  közül m ég k e ttő t  kö z lü n k , m elyek  tu d o m á n y tö r té n e ti  
szem pontbó l szám ítá sb a  jö n n e k  (az egyik keltezés nélkü li):

Budapest 1885 m á jus 20 án
„Nagyságos K irá ly i Tanácsos Ur!
M élyen tisztelt Tudós !

A zalatt, hogy liuzamosb ideig külföldön tartózkodtam s az ottani tudós 
világgal közelebbről megism erkedtem , azt a tapasztalatot tettem : hogy úgy A ng liában  
és Francziaországban va lam in t különösen Németországban a tudósok egymással 
folytonos Írásbeli közlekedésben vannak s egym ással az eszmecserét system atice  
ű z ik . E z a felette jellem ző jelenség bennem azt a meggyzőződést érlelete, hogy ime 
ez a »punctum  sa liens« miért hatásosabb külfö ldön a tudom ányos m űködés, miért 
nagyobb a kitartás, a m unkásságra való lelkesedés e ezek végső hatásában a tudom á
nyosságnak a magasabb niveauja , m in t m i n á lunk , édes hazánkban. H ogy az ilyen  
fo ly tonos eszmecsere m ily  jó téko n ya n  kell hogy hasson, igen egyszerű psychológiai 
fo lyam atban  ta lá lja  a m agyaráza tá t: a kérdő p .  egy pon tra  nézve felvilágosítást 
akar s ezért olyan tudóshoz fo rdu l a k i nálánál jártasabb, ez utóbbinak egy egy 
megjegyzése egy egy nézet n y ilván ítá sa  vagy teljesen fe lv ilágosítja  a tu d n i vágyó 
kérdezősködőben a kérdés lényegét, vagy újabb eszmét g yú jt benne — s igy a kutatás 
fo lya m a tá t benne szabályozza system izá lja  és továbbra éleszti. — N á lu n k  — én 
nem  a kivételekről szólok — áltáljában h iá n yz ik  m ind  ez; akár nézzük az A k a 
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dém iát akár pedig nézzük az egyetemet v. a tudom ányos társulatokat. — Távol 
legyen tőlem a gáncs, ez háladatlanság volna részemről sa já t hazám  irá n t; de 
éppen ezért mert a haza Ilii f iá n a k  tekin tem  magam, mert fa ju n k  anthropológiájá- 
val foglalkozom , igen élénk vonásokkal vésődött elmémbe az a különbség a m it a 
külföldön és hazámban tapaszta ltam . N á lu n k  a vidéken lakó tudósaink ugyszólva  
izoláltan élnek a hazai tudom ányos központtól, senki sem keresi fe l  őket úgy, hogy 
tudom ányos am bitio juk fo lytonos tápot nyerjen és m i több — a m in t a többszöri 
utazásaim  alkalm ával tapaszta ltam  hazánk különböző vidékein , a kü lfö ld  tudósai 
igen gyakran  nagyobb érdeklődéssel és nagyobb elismeréssel vannak  irán tuk , m int 
a hazai tudom ányos körök. De nem is csoda, h isz ’ magában az A kadém iában a 
tudom ányos élet is eszmecsere — nem olyan m in t külfö ldön . N á lu n k  az akadém ia  
szakülésein az eszmecsere csak odáig terjed, hogy vagy k r itik a  nélkü l agyondicsér- 
tetik vagy agyonhallgattatik va lam i felolvasott értekezés vagy ha polém iára kerül a 
dolog agyondorongoltatik. A z  az arany középút, a k r itik á n a k  am a egészséges 
iránya a m ely a »suum  enique«-t tartja  szem előtt — az, Isten  bocsássa meg a 
bűnömet ha e tekintetben van  — szent meggyőződésem szerin t h iá n yzik . — A  kü l
fö ld i A kadém iákban  s tudom ányos társulatokban m inden  értekezés — egy dis- 
kussio t von maga után a szaktudósok részéről és igen gyakran  ez a diskussio  érde
kesebb és tanulságosabb m in t magában véve maga a felolvasott értekezés — én 
ilyen  d iskussziáka t — egy kettő kivételével — még nem tudok sem az akadém ia  
sem a tudom ányos tá rsu la ta ink  részéről. Sőt m i több igen szom orú tapasztalatot tet
tem  ez irányban az A ka d ém ia  aegise alatt m űködő Országos Régészeti és Em bertani 
társulatban. Valahányszor ott csak értekeztem, m indannyiszor P u lszky  ( akinek a 
hazai ku ltú rá n k  körüli igen nagy érdemeit én bám ulom  s irántok hódoló tisztelettel 
viseltetem) ,  a nélkül hogy csak tájékozva is lett volna am a kérdések iránt a melyeket 
én a kü lfö ld i első szaktekin télyek nyom án a Társulatban tartott felo lvasásaim  al
kalm ával érintettem, csakhogy valam i vicczfélét m ondhasson a p u b liku m  m uta t- 
tatására  — nevetségessé ten n i iparkodott m inden alkalom m al nem annyira  az én 
értekezéseimet hanem a szaktudom ányom at, az A nthropologiát. E n  ilyen  körü l
m ények közt legtanácsosabbnak láttam a kilépésemet a Társulatból. — E z a viccze- 
lés ( a m agyar ember ezt különben igen szereti még a p o litikában  is)  átszállóit az 
Archaeológiai Értesítőre is. A  szerkesztő az év elején fe lszólíto tt a közreműködésre s 
én erre n y ílt levélben válaszoltam , a m ely alkalom m al k i is fe jte ttem  röviden azt az 
eljárást a melyet külfö ldön tanultam  s a melyet jó n a k  láttam  követni saját fa ju n k  
anthropológiai ku ta tásáná l is. A  k i  elolvasta ny ílt levelemet, bizonyára nem  
m ondhatja azt, ha az igazságnak hódol, m iszerin t én oly könnyen  s oly vérmes 
reménykedéssel ny ila tkoztam  volna a kérdés megoldására nézve. H a va laki, úgy 
bizonyára leginkább én érzem — m ily  felette nehéz fa ju n k  anthropológiai je lle
mének a tudom ányos m egállapítása. De éppen ezért, ja jk iá ltó  szózat emeltem fe l  
m indannyiszor, hogy m inden  régi emberereklyénket m entsük meg a tudom ány  
szám ára. íg y  tettem legújabban am a n y ílt levelemben is, a m ikor különösen hang
súlyoztam : hogy m ily  szükséges fa ju n k  ősi jellem vonása inak a tanu lm ányánál 
az Anthropologiát az Archaeológiával egybekötni, s az emberereklyék leleteit 
Archaeologiai leletek szerin t rendezni. — É s im e, az A rch . É rtesítő  reá következő 
szám ában egy R éthy nevezetű úri ember, egyenesen nevetségessé teszi törekvéseimet 
és magát az Anthropologiát anélkül hogy sejtelme volna erről a tudom ányos moz
galomról, anélkül hogy tud n á  m iszerin t külföldön éppen a legkitűnőbb elmékből 
indult k i  e mozgalom, anélkü l hogy tudná  m iszerin t én csak ezek nyom ain  járok  és 
sem m i ú ja t nem állítottam  fe l  és sem m i Ígéretet nem tettem, — hogy ime majd  
én leszek az, a k inek s ikerü ln i fog e roppant nehéz kérdést m egoldani. H a tekintem ,
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m iszerint én a nyílt levelemben is csak azt hangsúlyoztam , hogy a tudom ányos bu- 
várlati anyagot m indenhol és m inden alkalom m al meg kell m en tenünk, hogy legalább 
ekként több adatunk legyen e kérdéshez hozzá szóllani s ha tekin tem  hogy a törekvé
sem sem m iféle gúny  v. gáncs tárgyává nem lehet azok előtt, k ik  fa ju n k  régi törté
nete irán t valóban érdeklődnek; valóban nem érthetem m ikén t engedte meg a szer
kesztő, am a sem m ikép nem  tudom ányos k ritiku s  vicczelődést — a melyet Réthy  
ur a tudom ány rovására megereszteni legénykedett. — É n  Írtam  a szerkesztőnek, 
de nem válaszoltam R éthynek  — mert az derogál nekem. K ivá n cs i vagyok, hogy a 
szerkesztő ur kiadja-e a jö v ő  füze tben  levelemet. H a  k ia d ja , bátor vagyok e 
levelemet becses figyelm ébe a ján la n i. M ost pedig, hogy oly rendkívü l hosszúra terjedt 
levelem, a legközelebb egy m ásik  levélben fogom  felkeresn i N agyságodat, a legújabb 
ásatásaim ról való közléseim m el, a melyekre nézve több archaeologiai kérdés iránt 
én szives tanácsát és becses nézeteit fogom  k ikérn i.

N agyságodnak, a m i a legfőbb, jó  egészséget k ívánva  m aradok őszinte mély 
tisztelettel

Török“
„Nagyságos U ram !

M időn  a legutóbbi koponya  kü ldem énynek a M uzeum  szám ára való átvéte
léről köszönetem mellett szerencsém van Nagyságodat értesíteni és zsenge intézetemnek 
az ügyét továbbra is kegyes pártfogásába ajánlom , bátor vagyok a Csornai bessenyő 
telep koponyájáról — a tu llapon  — egy némelyeket pro m em oria N agyságodnak  
tudom ására hozni. — A  koponyának részletes leírását m agam nak egy m ás alkal- 
lomra tartom fen n .

Fogadja újólag őszinte nagyrabecsülésem kifejezését am a óhajom m al hogy 
a jó  sors tartsa meg Önt még sokáig jó  egészségben és fr is s  kedélyben őszinte tisz
telője Török

A  csornai bessenyő koponya.
E zen koponya, melyet az Antropológiai M uzeum  N . P a u r Ivá n  k itű n ő  

tudósunk leletének és ajándékozásának köszön, unicum ot képez a maga nemében.
A  fe ln ő tt — de javakorabeli fé r fin e k  koponyája , baloldalt, fa lza tá n a k  több 

m in t egy harm adában hézagot m uta t fe l ;  a m ely hézag egy fe lő l a bal homlokig  
és más fe lő l a nyakszirtig  terjed. A  hézagot körülvevő csontszélek egyenetlenek 
pátkások és hol anyagfelszivódást hol pedig  dudoros kinövéseket m u ta tn a k; m inek  
következtében első szem pillantásra  k in y ilv á n u l:  hogy e rendk ívü li nagy falhézag  
nem a halál után való törés v. zúzás, vágás hanem  az élet fo lya m a  alatt megejtett 
sebzésnek a következménye. Tüzetesebb megfigyelésnél továbbá egészen határozottan 
k i  lehet venn i hogy e nagy csonthézag voltaképpen három egymásba folytatódó  
sebzésnek az eredménye. A z  első a homlok oldalából in d u l k i  s a halántékon a 
m ásodik sebzés hosszában fo ly ta tó d ik ; ez a két sebzés fe lü lrő l lefelé irányban  
ejtett vágásból ( kardvágástól)  ered. A  harm adik, m ár nem ily  irá n yú  hanem  egye
nesen a csontfelületre derékszög alatt hatott; m iért is ez, vonalszerüleg — a kard  
élének megfelelőleg haladó rést m uta t, Em e vonalszerű rés, m ely a baloldalon 
kezdve a nyakszirton  át a jobb oldalig terjed, jóllehet csak keskeny  hézagot m utat, 
mégis a legveszedelmesebb természetű, a m ennyiben a koponyaüreg fa lában  fu tó  
nagy sarlóöblöt ( S in u s fa le ifo rm is)  harántul keresztül hasíto tta; s igy, hogy ez em 
ber el nem vérzett csakugyan a csodával határos.

A  praehistoriai leletekből szárm azó koponyák közül a »Cro Magnony>-i 
barlangban talált nő koponyája  volt eddigelé arról hires, hogy az illető „kőkorbelV'
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nő m ily  rendkívü l nagy sebzést élt tú l. A  m i csornai koponyánkon a sebzés 
felü lete sokkal nagyobb. De, a m in t m ár röviden érintem  nem éppen a sebzés nagy
sága, m in t o lyan, az a m ozzanat, a m i az élet veszélyeztetésére nézve döntő  — ha
nem ezenfelül a sebzés természete és a hely, a hol az ejtetett. — M ig  a csornai kopo
nyán  egészen határozottan lá thatni, hogy a sebzés vágástól ered addig a Cro M ag- 
non-i koponyán ezt k im u ta tn i nem  lehet (akkorában kard-m ég nem  volt a m inél
fogva  ily  nagy vágási fe lü letét m egm agyarázni lehetne.)  A  vágott seb »caeteris 
paribus«, nem  oly veszélyes, m in t a zúzott seb. A n n y i  tény, hogy oly nagy terje
delm ű sebzést, m in t a m ilyen  a csornai koponyán lá tn i, ha zúzástól ered ember 
nem képes tú léln i — a m ennyiben az ilyen  zúzás az agyvelőt is szétmarczangolta vol
na.

M inthogy a hirtelen és nagy erővel suh in to tt kardvágás sebzése csak a leg
közelebbi részeket rázkodtatja és roncsolja meg, tehát a még éppen m aradt részekből 
a gyógyulás is könnyebben indulhat m eg; a m i itt is végbement. De egy ily  felette  
nagy csontseb csak rendkívü l lassan gyógyulhat — s valóban éveknek kellett el
telni hogy a csornai hősnek koponyasebe a bőrhegedéstől bevonassék. Hogy évek
nek kellett eltelni, ime egyzerüen és kétségbevonhatatlanul b izonyítja  a következő: 
a csornai koponya baloldalt — a hol a csontfal m egmaradt — egészen kihajló  és 
fe ltűnően  asym etrikus a jobb fé l  keretéhez képest; nevezetesen a koponya alapja  
felé fe ltűnően  kiálló, a m i annak a következm énye, hogy a csontfaltól megfosztott 
agyvelő fö lfe lé  nem szorittathatott többé össze hanem  lefelé az alap fe lé  nehezedve 
nagyobb nyom ást gyakorolt a fen n m a ra d t koponya alapra. H ogy ily  nyom ás követ
keztében a koponya csontok nem  egy év alatt fe rdü lnek  el ennyire  — világos. H ason
lóképen a bal szemüreg szin tén  elferdült, a m it szakasztottan igy kell m agyarázni. 
— A  sebzés helye valam i tapasszal volt befödve, ennek a nyom át határozottan 
látni.,,

Függelék

1
„Nagyságos U ram !

M iután szívességét és pártfogását már annyiszor igénybe vettem, kérem ne tagadja meg 
ezúttal sem azt tőlem. — É n a breslaui congressuson 3 értekezést fogok tartani 1, az alpári leletről 
2, újabb készülékeimről és 3, a pancsovai három makrocephal, a csornai bessenyő és a sajóvölgyi 
mohi csatatérbeli koponyákról. — Minthogy a bessenyő koponyáról — megvallva az igazat az 
értesítést sehol sem olvastam az újságokban, kérem alázatosan: kegyeskedjék néhány sorban megírni, 
a csornai telep bessenyő jellemét, a koponya megtalálásának körülményeit s a netáni egyéb tárgya
kat a melyek onnét kikerültek — ,sous entendu hogy a lelet évét és holnapját és napját is kérem 
velem tudatni.

É n , m int máskép nem tehetem, szóról szóra igy fogom bevezetni értekezésemet e koponyáról.
Alázatos kérelmet kegyességébe ajánlom és Nagyságodnak jó  egészséget, fia ta l minden uj 

dolog iránt érdeklődő lelkének a további buvárlásokban szellemi élvezetét kívánva maradok Nagysá
godnak lekötelezett kész szolgája

Budapest 1884 ju l  1. Török Aurél
U. I. Ju l. 15.-e táján utazom külföldre”

„Nagyságos Uram! - Budapest 1886 ju n . 15.

M időn szerencsém van arról értesíteni, hogy a koponyaszállítmányt h iány nélkül kézhez 
vettem, kedves kötelességemnek tartom az Anthropológiai M uzeum  nevében úgy Nagyságodnak 
m ind pedig a nagyérdemű Sopronmegyei Régészeti Társulatnak a legmélyebb hálámat kifejezni 
a nagylelkűen átengedett koponyákért.
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A nnál inkább pedig , mert a három koponya közül kettőnek oly feltűnő mongolikus typusa  
van, a milyen jellemző kifejezéssel a Párizsi hires Broca féle gyűjteményben is csak a m intául vett 
mongol koponyán látható.

É n  nem ismerem még a lelet régészeti mozzanatait, de ha a koponyák mellett talált régészeti 
tárgyak csakugyan a népvándorláskorabeliek, akkor azután egészen határozottan k i lehet m ondani: 
hogy a lelet vagy a hunoktól vagy pedig az avaroktól valók. Felette kell sajnálnom a tudomány szem- 
ponjából, hogy magukat a csontvázakat nem lehetett megmenteni. Váljon nem lehetne kilátás, még 
néhány ily tetem feláshatására az illető helyen ? É n  magam szívesen elrándulnék arra a helyre a 
további ásatások végett.

M inthogy Nagyságodnak eddigi rendkívül fontos és becses koponya ajándékai örök hálára 
kötelezték le az Antropológiai M úzeumot, a külföldiek példáját akarva követni, mikor Nagyságod
nak becses arcképét kérem az Antropológiai M uzeum  számára. Ugyanis egy külön képgyűjtemény
ben az utókor számára fen n  akarom tartani az Anthropológiai Muzeum előkelő ajándékozóinak 
az arcvonásait.

M időn újólag legmélyebb hálámat kifejezni bátor vagyok, maradok Nagyságodnak a legmé
lyebb tisztelettel lekötelezett szolgája Török Aurél

U. I . Kérem szépen hálás köszönetemet a nagyérdemű Sopronmegyei Régészeti Társulatnak 
tolmácsolni

Mélyen Tisztelt Tanácsos U r! Bp. 86. V IIII9 .

M időn ezennel Nagyságodnak becses tudomására hozom, hogy arcképét a megtisztelő sorai
val egyetemben kezeimhez vettem , engedje meg hogy Nagyságodnak intézetem iránt tanúsított emez 
ujabbi nagylelkű pártfogásáért őszinte köszönetemet kifejezzem.

,A z  Antropológiai M uzeum  első megalapításának hazai és külföldi pártolói’ czim alatt, 
egy arczképeket tartalmazó keretben, fogja becses arczképe az utókornak hirdetni, hogy Nagyságod 
az elsőknek egyike volt, a k ik  őseink ereklyéi összegyűjtésének fontosságától áthatva, a hazafias 
ügyet nemcsak erkölcsileg hanem tettekben nyilvánuló áldozatkészségéggel pártolták és felkarolták.

A  m i a Rába Pordányi ásatást illeti, alázatos kérelmem oda irányul, hogy az lehetőleg vagy 
Szeptemberben vagy október elején foganatba vétessék. Minthogy az ásatási Campagne reám nézve 
most nyílt meg és én Október végéig az ország különböző vidékein ásni szándékozom; nagyon le len
nék kötelezve, ha Nagyságod oly kegyes volna, az ásatás idejét legalább egy héttel előbb tudtomra 
adni — valamint azt is hová? és kihez? kelljen ez ügyben fordulnom  és hol találkozhatnám  
össze Nagyságoddal. — A  m i Nagyságodnak ama megjegyzését illeti, hogy az ásatás alatt valamely' 
Rábapordányi parasztnál fog szállást venni, azt a magam részéről is helyeselve, szintén követni fogom.

M időn Nagyságodnak mindenek előtt jó  egészséget s bokros érdemeinek a hazai tudomá
nyosság körül mielőbbi méltó elismerését kívánom maradok Nagyságodnak lekötelezett kész szol
gája Török44

Gyászkeretes levélpapíron:
,, Budapest 86. Nov. 10. 

• M uzeum  körút 4 sz.
Mélyen Tisztelt Elnök U r! Anthr. M uzeum.

A  Rába-Por (lányról beküldött két koponya oly felette ritka becsű hazánk népvándorlásbeli ko
rára nézve, hogy én egy tanulm ányt Írtam róluk de mielőbb ezt közölném , okvetlen szükségem van 
arra: hogy a régészeti mellékleteket szemügyre vegyem. Minthogy én jelenleg innét Budapestről 
nem távozhatom, ama hazafias kéréssel vagyok bátor a Mélyen tisztelt Társulathoz fordulni, kegyes
kednének reverzális mellett nekem a mellékleteket saját költségemre ide Budapestre küldeni legfel
jebb 1 —2 hétre. Külföldön is szokásban van , hogy tudományos feldolgozás végett kikölcsönzik a 
tárgyakat a Társulat tagjainak, miért is rendkívül le lennék kötelezve, ha a kérdéses Rába-Pordányi 
régészeti mellékleteket tudományos kutatás végett kezeimhez kaphatnám.

Szives kötelességemnek fogom tartani tanulmányom 1 — 1 példányát úgy a Mélyen tisztelt 
Elnök Urnák m ind pedig a Társulatnak felajánlani.

Kérésem kegyes pártfogásába ajánlva maradok Nagyságos E lnök Urnák kész szolgája

Dr Török“
A szerző címe: Dr. Nováki Gyula

B udapest, XIV. Városliget,
Mezőgazdasági Múzeum
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M ihail A ntonovics Gremjackij

( 1 8 8 7 -1 9 6 3 )

H osszú  szenvedés u tá n , 77 éves k o rá b a n , 1963 novem ber 29-én e lh u n y t a 
k ivá ló  szo v je t an th ro p o lo g u s, a m oszkvai Lom onoszov E g y e tem  E m b ertan i 
T an szék én ek  pro fesszora, Mihail  A ntonovics Grem jackij.

Szm olenszkben  sz ü le te tt. Az eg y e tem et M oszkvában  vég ez te  el, m a jd  
P ja ty ig o rsz k b a n  ta n á rk é n t  m ű k ö d ö tt és az o tta n i biológiai in té z e t ig azg a tó ja  
v o lt. 1921-ben k e rü lt  M oszkvába, ahol 1933-tól h a lá lá ig  h á ro m  év tizeden  k e 
re sz tü l v e ze tte  az E m b e r ta n i T an szék e t és egyidejű leg  a I I .  v ilág h áb o rú  
k itö résé ig  az E m b e rta n i K u ta tó in té z e t A nth ropogenezis S zek to rán ak  vezető je  
vo lt.

O k ta tó i tev ékenységében  az e m b e rta n  sokoldalú  te m a tik á ja  egyform án 
m e g ta lá lh a tó  (k u ta tá s tö r té n e t , s z á rm a z ás tan , m orfológia, b io m e tria ).

T udom ányszervező i tev ékenységének  egyik  fon tos eredm énye  a szov je t 
an tro p o ló g ia i k ia d v án y o k  szerkesztése és k iad ása .

T udo m án y o s tev ék en y ség éb en  kü lönös figye lm et fo rd íto t t  az em ber 
szá rm azásán ak  p ro b lém áira . M egjegyzendő, hogy az an th ropogenez is te rm i
n u s á t Gremjackij v eze tte  be az e m b e rta n i iroda lom ba. T öb b  m in t száz 
m u n k á já b a n  o lv a sh a tu n k  soko ldalú  tevékenységérő l, am ely  fe lö lelte  a prim a- 
to lóg ia , az összehasonlító  a n a tó m ia , a sz isz tem atik a , az em ber és a p rim atesek  
p a laeo n to ló g iá ján ak  és az evolúciós e lm éle tnek  különböző  k é rd ése it.

K ülönösen  fo n to sak  Grem jackij ta n u lm á n y a i a pa laeo an th ro p o lo g ia  
és az an th ropogenez is elm életi a la p ja in a k  köréből. E  v o n a tk o z á sb a n  m egem 
líth e tő k  az em beri evolúció p a la e o a n th ro p u s-s tád iu m á ra  v o n a tk o zó  v izsgá la ta i, 
v a la m in t a p a laeo an th ro p u so k  kü lönböző  lokális c so p o rtja in ak  á lta la  a d o tt 
m orfológiai elem zése. In te n z ív e n  fo g la lk o zo tt a p rim a te sek  f ilo g en e tik a i egy
ségének p rob lém áiva l is.

Gremjackij n ag y  é rd em ek e t sze rze tt a szo v je t an tro p o ló g ia i iskola 
k ia la k ítá sá b a n . E bb ő l a szem p o n tb ó l a k u ta tá s o k  irá n y á t  m eg h a tá ro zó k én t é r
té k e lh e tő  1930-ban, K ijev b en , a IV . Zoológiái, A n a tó m ia i, H isto ló g ia i K on g 
resszus E m b e rta n i S zekció jában  t a r t o t t  e lőadása , am elyben  a la p v e tő  m eto 
dológiai p ro b lém ák k a l fo g la lk o zo tt. A szo v je t an th ro p o lo g u so k  Grem jackijí 
te k in tik  isk o lá ju k  egyik  m eg a lap ító ján ak , ak i az á lta la  k ezd em én y eze tt k u ta 
tá s i irá n y v o n a ln a k  széles k ö rű  elism erést sze rze tt m ind a belfö ld i, m ind a 
n em zetk ö z i szakéle tben .

D r . T óth Tibor .

I l i

\



Anthr. Köziem. X. évf. (1966) 1-3. sz.

V. V. Ginszburg 60 éves

1964 m árc iu sáb an  tö l tö t te  be 60. é v é t V ulf V eniam inovics Ginszburg  
•professzor, az o rv o stu d o m án y o k  d o k to ra , a len in g rád i ak ad ém ia i N ép ra jz i 
In té z e t E m b e rta n i és R égésze ti O sz tá ly án ak  vezető je .

K u rszk b an  sz ü le te tt . Az O rv o stu d o m án y i In té z e te t  1926-ban L en ingrád- 
b a n  végezte  el, s h á ro m  éW el később  m ár a N o rm á l A n a tó m ia i T anszék  
asszisztense. U g y an ak k o r fo rd u l n ag y  érdeklődéssel az an th ro p o ló g ia  felé és 
b á r  az a n a tó m ia i ta n sz é k e n  fo ly ta tja  tev ék en y ség é t, 1931-től Gremjackij 
professzor a sp irán sa . Az em b ertan i v iz sg á la to k a t T á d zsik isz tán b an  végezte , 
m elyért 1935-ben e ln y e rte  a biológiai tu d o m á n y o k  k a n d id á tu sa  fo k o za to t. 
1937-től a  H o n v éd o rv o si A kadém ia  N o rm ál A n a tó m ia i T anszékén  végzi t e 
vék en y ség é t, a ly m p h a tik u s  rendszer te rü le té n  és ez irá n y ú  m o n o g rá fiá jáé rt 
1945-ben k a p ta  m eg az o rv o stu d o m án y o k  d o k to ra  fo k o za to t.

T öbb  m in t 150 ta n u lm á n y a  k ö z ö tt  n éh án y  m o nográfia  is ta lá lh a tó  és 
soko ldalú  tev ék en y ség é t je llem zi, ho g y  an a tó m ia i és em b ertan i k u ta tá s a i 
m elle tt é rd ek lő d ést ta n ú s í to t t  e th n o g rá fia i p ro b lém ák  irá n t  is: 1938-tól n a p 
ja in k ig  a len in g rád i eg y e tem  N épra jz i T anszékén  docens, m a jd  p ro fesszo rk én t 
nem csak  e m b ertan i e lő a d á so k a t t a r t ,  h an em  közép-ázsiai n ép ra jz i p ro b lem a tik a  
egyes ré sz le te it sz in tén  ism e rte ti.

Ginszburg  tu d o m á n y o s  tev ékenységének  első éveiben  K özép-Á zsia 
kü lönböző  népeinek  e m b e rta n i v iz sg á la táv a l fo g la lk o zo tt, m a jd  fo k o zo tt f i 
gyelm et fo rd íto t t  a K özép-Á zsia , K aza h sz tá n , V olga-m ellék  és D on-v idék  
te rü le té rő l szárm azó  k ü lö n b ö ző  régészeti ko rú  c so n tv áz le le tek  v iz sg á la tá ra  is. 
K ülönösen  fon tos K özép-Á zsia  népeinek  ethnogenezisére  v o n a tk o zó  tö b b  év 
tizedes k u ta tá s a .

E zen  belü l ta n u lm á n y o k  egész so ráb an  fog lalkozik  a rasszgenezis egyes 
kérdéseivel. Az ő é rdem e a  közép-ázsiai folyóközi típ u s  genezisére v o n a tk o zó  
elm élet, v a la m in t a D él-szibéria i t íp u s  k ev ert e red e tén ek  rendszeres b izo 
n y ítá sa .

GiNSZBURGnak köszönhető  a kazár khaganatus lakosságától szárm azó, 
nem zetközi v iszonylatban  is nagyszám ú csontvázgyűjtem ény m entésének  
m egszervezése és széles körű em bertani feldolgozása.

Ginszburg  k iem elk ed ő  é rd em ek et szerze tt az an tro p o ló g ia  o rv o s tu d o 
m ányon  belü li nép sze rű síté séb en  és e lfo g a d ta tá sáb a n . E n n e k  jó  b iz o n y íté k á t 
képezi az o rvosok  sz á m á ra  í r t  em b ertan i kézikönyve.

E red m én y ek b en  g azd ag  hosszú é le te t k ív á n u n k  Ginszburg  professzor
n ak  — A d M ultos A nnos ! D r Tóth T ibor
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J . Com as 65 éves

1965 ja n u á r já b a n  tö l tö t te  be 65. év é t J uan  Comas professzor, a m exicoi 
egyetem  E m b e rta n i T anszékének  v eze tő je . A lay o rb an  sz ü le te tt, a B alear- 
sz igetek  egyik  v á ro sáb an .

T evékenységének  első éveit (1921 — 1939) E u ró p á b a n  tö l tö t te .  1940-óta 
M exicoban dolgozik. K ezd e tb en  a pedagóg ia  és a pszichológia  kérdéseivel fo g 
la lk o zo tt, m a jd  G enfben  E . P i t ta r d  professzor m e lle tt e m b ertan i ta n u lm á n y o 
k a t  fo ly ta to t t .  É rdek lő d ési körébe  ta r to z ik  m ég az ő s tö r té n e t, az ősrégészet 
és A m erika  benépesedésének  p ro b lém á ja .

1926-tól 1965-ig tö b b  m in t 150 ta n u lm á n y a  je le n t m eg, am elyek  a 
fe n t e m líte tt p ro b lém acso p o rto k  k ö z ö tt  m egoszlanak  u g y an , azo n b an  négy  év 
tizedes m u n k á já t egy rész t e m b ertan i k ézikönyve (1957), v a la m in t á lta lános ős
tö r té n e ti  bevezető je  (1962) összefoglaló é le tm ű k én t ta r ta lm a z z a .

A z em b ertan b ó l 1939-ben d o k to rá lt  G enfben és ez irá n y ú  ta n u lm á n y a i 
főleg ez id ő tő l kezdve v á lta k  rendszeressé. N em csak  a m exicoi, h an em  a la t in 
am erika i k u ta tá so k  m egszervezésében  is n agy  érdem ei v a n n a k . T a n u lm á n y a i
n a k  n ag y  részé t nem  M exicoban , h an em  a kü lönböző  la tin -a m e rik a i á llam o k 
b a n  p u b lik á lta .

M unkásságának  elism eréséül a cuscoi és a lim a i egye tem ek  tisz te le tbe li 
d o k to rá v á  v á la sz to ttá k  (1949, 1962).

K ü lön  figye lm et érdem el, hogy  Comas nevéhez k b . 300 recenzió és t á 
jé k o z ta tó  fűződik . E zen k ív ü l 12 m o n o g rá fiá t fo rd í to t t  le spanyo l-nyelv re .

E m b e rta n i ta n u lm á n y a ib a n  m e g ta lá lh a tó k  a m orfo lógia  és a szárm azás- 
ta n ,  v a la m in t a k u ta tá s tö r té n e t  p ro b lém ái. T evékenységének  széles körű  t e 
m a tik á já b a n  k ö zp o n ti h e ly e t foglal el az e m b e rfa jták  b io lóg ia i-tá rsada lm i 
egyenérték ű ség én ek  v iz sg á la ta . E z irá n y ú  m u n k ásság án ak  elism eréséül ta g ja  
v o lt az U N ESC O  á lta l sze rv eze tt ta n á c sa d ó  c so p o rtn ak , am ely  1950-ben t u 
d om ányos d ek la rác ió b an  fog la lt á llá s t az e m b e rfa jták  eg y en ran g ú ság a  m elle tt.

A fa ji m ítoszokró l szóló ta n u lm á n y á t  m inden  v ilág n y e lv re  le fo rd íto ttá k . 
E zen k ív ü l m egem líthe tő , hogy  e m b e rta n i k éz ik ö n y v é t ango l-nye lven  is m eg
je le n te tté k , m ivel az e g y éb k én t is k isszám ú  em b ertan i összefoglalók k ö zö tt az 
egy ik  leg jobb  m u n k án ak  ta r th a tó .

E red m én y ek b en  gazdag , hosszú é le te t k ív á n u n k  Comas pro fesszo rnak  — 
A d M ultos A nnos !

D r . Tóth Tibor

8  A nth ropo log ia i K ö zlem ények 113



\

Anthr. Köziem. X . évf. (1966) 1-3. sz.

HÍREK

A M agyar B iológiai T ársaság  E m bertan i S zak o sz tá ly án ak  
m űködése az  1964—65. évben , teh á t m űködésének  14. és 15. esztendejében

X CI. szakülés, 1964. december 15.
\

M ila n  D o k l á d a l  (Brno): E inige Erfahrungen m it dem Bestim m en des A lters au f Grund des 
Reliefs der Facies symphyseos ossis pubis und  des Ausmassen der M arkhöhle in  langen 
Knochen

X C II. szakülés, 1965. február 9.

1. T óth  T ib o r : A z agysúly v a r ia b ili tá sa  az em b ern él
2. E ib e n  Ot t ó : Beszámoló a készülő brünni „A nthropos” kiállításról

X C III. szakülés, 1965. március 2.

K ovács Z .— L e n g y e l  I .—N e m e s k é r i J .: A tiszanánai honfoglaláskori tem ető  népességének 
biológiai rekonstrukciója

XCIV. ünnepi ülés, 1965. március 30.

Dr. Bartucz Lajos professzor 80. születésnapja alkalmából

1. T örő I m r e  ak ad ém ik u s, a M B T  elnöke: B a rtu c z  L ajos üdvözlése
2. N e m e s k é r i J á n o s : B artucz Lajos m unkásságának m éltatása
3. A tan ítványok  köszöntése
4. T homa A n d o r : Bartucz Lajos és a m agyarországi ősem berkutatás 
ő.L ip t á k  P á l : B artucz Lajos és a tö rténeti em bertani kutatások
6. F e h é r  M ik l ó s : Bartucz L ajos és az ethnikai em bertani ku tatások .

Az ünnepi ülés összes előadásait lapunk IX . évf. 1. száma közölte.

XCY. szakülés, 1965. május 25.

K ralovánszky  A lá n : Sám án-orvosi p rak tika  a X. századból.
Az előadás lapunkban m egjelent.

XCVI. szakülés, 1965. jún ius 29.

1. Dezső Gy u l a : Egy fizio lógiás jelenség  v iz sg á la ta  se rd ü lőkorú  fiú k n á l.
2. Mo ln á rn é  Szilá g y i K a t a l in : Szellemi fogyatékosok bőrlécrendszere
3. P a pp  Mik l ó s : A négyujjredőről 

Mindhárom előadás m egjelent lapunkban.

X C V II. szakülés, 1965. szeptember 28.

1. H eg e d ű s  Gy ö r g y : A jászsági általános iskolai tanulók testi fejlettsége.
2. K. P a l ik  I b o l y a : 4000 iskolásgyerm ek pszichoszomatikus sta tusa  

Mindkét előadás megjelent lapunkban.
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X C V III. szakülés, 1965. október 26.

P r o p . W. W. H o w ells  (Cambridge, Mass. USA): Problem s in the S tudy of H um an  V ariation

X C IX . szakülés, 1965. november 30.

K r a lo v á n szk y n é  É ry  K in g a : A sárbogárdi X . századi népesség régészeti és em bertani vizs
gálata

Szakosztályi tisztújító ülés, 1965. december 21.

A szakosztály 1965. decem ber 21-én rendkívüli szakosztályi tisz tú jító  ü lést ta r to tt ,  
am elyen a M agyar Biológiai Társaság elnökségét dr. Kontra György főiskolai tan á r, a MBT elle
nőre és dr. Eiben Otto, a MBT titk á ra  képviselte.

Dr. Bartucz Lajos elnök üdvözölte a m egjelenteket és felkérte dr. Kontra Györgyöt a 
tisz tú jító  ülés és a választás levezetésére.

Dr. Kontra György ism erte tte  a választásokra vonatkozó szabályokat. B ejelentette, 
hogy a Szakosztály intézőbizottsága megelőzően ülést ta r to t t ,  ahol dr. L ip ták Pál ti tk á r  és 
dr. Fehér M iklós jegyző kérték , hogy e tisztségükre őket újból ne jelöljék. Az intézőbizottság 
megköszönte e tisztségükben végzett eredm ényes, jó  m unkájukat és jelö lésüktől elállott. 
A ti tk á r i tisztségre dr. Dezső Gyulát és dr. Nemeskéri Jánosi, a jegyzői tisztségre dr. Kralovánsz
kyné É ry  K ingát, Lángné dr. Bottyán Olgát és dr. Pintér Irént jelölte. E lnöknek továbbra  is 
dr. Bartucz Lajost, szerkesztőnek dr. Malán M ihályt javaso lta  az intézőbizottság, a szakosztályi 
in tézőbizo ttság  tag ja i közé a fentieken kívül még dr. L ip ták Pált, dr. Fehér M iklóst, dr. R ajkai 
Tibort, dr. Thoma Andort, dr. Tóth Tibort javasolta  felvenni. Dr. Kontra György hangsúlyozta, 
hogy b á rk it bárm elyik tisztségre lehet jelölni. A szavazás titkos.

Az ülés résztvevői egyhangúan elfogadták az t a jav as la to t, hogy a szakosztály intéző- 
b izo ttsága egyben az A ntropológiai K özlem ények szerkesztőbizottsága-is legyen.

E zu tán  m eg tö rtén t a titkos szavazás. B eérkezett 15 szavazó lap. Az elnöki tisztségre 
dr. Bartucz Lajos 14, dr. Nemeskéri János 1 szavazato t k apo tt. — A titk á ri tisztségre dr. Dezső 
Gyula 11, dr. Nemeskéri János 3, dr. Fehér M iklós 1 szavazatot kapo tt. — A jegyzői tisztrégre  
dr. Kralovászkyné É ry K inga  6, Lángné dr. Bottyán Olga 6 és dr. Pintér Irén  3 szavazato t kap o tt. 
— Szerkesztői tisztségre dr. M alán M ihály 11, dr. Bartucz Lajos 2, dr. Fehér M iklós 1 és dr. 
Tóth Tibor 1 szavazatot k apo tt. — Az in tézőbizottsági tagságra dr. L ip ták Pál 14, dr. R ajkai 
Tibor 14, dr. Thoma Andor 14, dr. Fehér M iklós 12, dr. Tóth Tibor 12, dr. Nemeskéri János 8, 
Wenger Sándor 2, dr. Kiszely István  1, dr. K iszelyné Hankó Ildikó  1. dr. Pintér Irén  1, Lángné 
dr. Bottyán Olga 1, dr. Farkas Gyula 1 szavazato t k ap o tt. —

A jegyzői tisztségre a szavazást meg ke lle tt ismételni, ennek eredm ényeképpen Lángné 
Dr. Bottyán Olga 8, Dr. Kralovánszkyné É ry  K inga  6 szavazatot k apo tt, egy szavazólap üres 
volt.

M iután dr. Kontra György egy fe lte tt kérdésre úgy ny ila tkozott, hogy az in tézőbizo tt
ság tag ja inak  szám a m agasabb is lehet, dr. Bartucz Lajos javas la tá ra  a jelenlévők Wenger 
Sándort beválaszto tták  az intézőbizottságba.

A  Magyar Biológiai Társaság Embertani Szakosztályának intézőbizottsága és szerkesztő- 
bizottsága eszerint a következő:

elnök: dr. Bartucz Lajos 
titk ár: dr. Dezső Gyula 
jegyző: Lángné dr. Bottyán Olga 
szerkesztő: dr. M alán M ihály

tagok: dr. Fehér M iklós, dr. L ip ták Pál, dr. Nemeskéri 
János, dr. R ajkai Tibor, dr. Thoma Andor, 
dr. Tóth Tibor, Wenger Sándor.

Dr. Kontra György üdvözölte a m egválaszto tt új tisz tik a rt és eredm ényes, jó  m unkát 
k ív án t nekik.

Dr. Bartucz Lajos megköszönte, hogy ism ét elnökké válasz to tták , tovább ra  is minden 
erejével igyekszik a szakosztály m unkájá t előbbre vinni.

Dr. Dezső Gyula megköszönte az irányában  m egnyilvánult b izalm at és megígérte, hogy 
m inden  lehető t megtesz a szakosztály érdekében.

Dr. R ajkai Tibor jav as la tá ra  az ülés résztvevői elfogadták, hogy a jövőben a szakosztályi 
ü léseket hétfői napokon, (a hónap második hétfőjén), délu tán  3 órakor rendezzék meg.

(M.M.
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K Ö N Y V I S M E R T E T É S E K

J ü r g e n s , H .—V ogel, Ch .: Beiträge zur menschlichen Typenkunde  (Ferdinand Enke Verlag,. 
S tu ttgart, 1965. 255 oldal. Ára: 35,— DM)

A tipológiát m in t k u ta tá si m ódszert m anapság egyre több területen  alkalm azzák. 
Ennek következtében a problém akör irodalm a számos tudom ányágban  elszórva, csak nehezen 
tekinthető  á t. R áadásul a tipológiai módszerek használhatóságáról, értékükről vagy é rték 
telenségükről különböző nézetek állnak szemben egymással. Ilyen körülm ények között v á lla l
koztak arra  a szerzők — a kiéli egyetem Antropológiai In tézetének  m agántanárai — hogy a 
biológiai-antropológiai _ tipológiának sokrétű problém áit elméletileg és gyakorlatilag ú jra  
feldolgozzák.

Az irodalom igen részletes á ttekintése alapján m egv ita tják  a különböző biológiai
antropológiai tipológiákat, m egterem tve ezzel a típusfogalom m eghatározásának lehetőségét. 
A jól m egalapozott tipológia specifikus értéké t és különleges információs ta r ta lm á t ennek 
alapján fe jtik  ki. Megkísérlik bebizonyítani, hogy a tipológiai módszer más ku ta tási módsze
rekkel egyenértékű. E z t számos gyakorlati példán is bem u tatják . A tipológiai problém ák 
ilyen átfogó tárgyalása révén ju tn ak  el egy eddig alig ism ert típusképhez: a szociális típushoz.

A könyv első része (V ogel  m unkája) a morfológiai biológia és antropológia nézőpontjából 
elemzi a típust. Megkísérli m eghatározni a típus fogalm át és egyben m egvitatja az t is, hogy 
egyáltalán reális-e típusról beszélnünk. E nnek m egvilágítására a típ u st és a különböző ren d 
szerek kapcso latát vizsgálja meg. A típus és a mesterséges, m ajd  a term észetes rendszer és a 
törzsfejlődés összefüggéseinek igen részletes áttek in tése u tá n  a típusnak  az „idealista m orfo
lógiában” , valam int a taxonóm iában elfoglalt helyét elemzi. Az életform a-típusok és a funkció
típusok érintése u tán  az alkattípusok , a nemi típusok és a növekedési-form a-típusok, valam in t 
a rassztípusok terjedelm es fejezetei következnek. Jó  összefoglalásai ezek a kérdés mai állásá
nak. A szociáltípust i t t  csak a teljesség kedvéért és elsősorban zoológiái vonatkozásai m ia tt 
említi. E zu tán  egybeveti az egyes tipológiákat és e lhatárolja azok m ódszertanát. Á ltalános, 
biológiai érdeklődésre ta r th a t  szám ot a fa jhatároknak  a tipológiai módszerekben m utatkozó 
jelentőségéről íro tt fejezet.

Az első rész összefoglaló fejezete a következtetéseket tarta lm azza: a típus sohasem  
individualizált; nem azonosítható valam ely tulajdonsággal, nem  szinonim ája a „fogalom ” -nak; 
a tipológia nem  egyenlő valam ely osztályozással; a típus sem nem  definíciója, sem nem  diagnó
zisa valam ely csoportnak, és nem  is törzsform ája annak. De a típus nem  is valam ely m indig 
működő őskép, m int am ilyennek az idealista morfológusok gondolják. A típ u st nem  lehet 
azonosítani valam ely ism ert törvényszerűséggel. A típus te h á t nem  kézzelfogható, hanem  
m int tudom ányos módszer, m in t módszertani elv ju t  érvényre.

A könyv második része (JÜRGENS m unkája) a szociális típussal, annak antropológiai 
meghatározásával foglalkozik. Először a szociáltipológia kifejlődésének tö rténeté t, a szociáltípus 
kialakulását vázolja a szerző. A szociáltípus elméletének tárgyalása során kifejti, hogy egy 
szociális típusba  való bekerülés mindig kiválasztási fo lyam atta l kapcsolatos; a csoporthoz 
tartozó egyedek — a csoportra jellemző környezethez alkalm azkodott tu lajdonságokkal — 
bekerülnek, mások kiszűrődnek. Maga a k iválasz to tt tu lajdonság, m indenekelőtt azonban a 
vele genetikusán korrelált (hozzá k iválaszto tt) jellegek képezik azu tán  ennek a csoportnak 
a biológiai típusát. Ez a biológiai típus a kerese tt szociáltípus. Ennek keletkezésénél biológiai 
és szociálbiológiai példákra hivatkozik a szerző, m egtárgyalja a szociális kiválasztódás b io
lógiai ve tü leteit, a párválasz tást, a genetikus tényezők alakító  h a tásá t, a kiválogatást.

A szociális környezetet igen részletesen tárgyalja  a könyv. A felosztás általános elvei 
m ellett elemzi a rátelepülés (superpositio) problém áit, valam ely foglalkozási ágban a szak
emberek újonnan való képzésének problém áit, a szociális k iválasztás szociális aspektusait 
és a vizsgálati m ódszereket. Röviden érinti a pathológiás jellegeket, amelyek szociáltipológiai 
tek in tetben  szám ottevőek lehetnek.

A szociáltípus biológiai ta r ta lm á t elemezve foglalkozik az egyedi jellegekkel és a jelleg
komplexumokkal. M egállapítja, hogy valam ely jelleg^ értékelhetősége típusonként más és 
más. Egy bizonyos jelleg (pl. a fejőgulyás széles hüvelykujja) éppúgy felléphet egy piknikusnál, 
m int egy atlé tánál, egy nordikusnál, m in t egy alpinál és így tovább , — ez a jelleg teh á t szo- 
ciáltipológiailag és csak így jelentős. E  fejezetben tárgyalja  az alkat-, a növekedési-, az érési-, 
az akcelerációs- és a rassz-típusokat.
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A könyv második része is következtetésekkel, valam int a szociáltipológia perspektívái
nak  vázolásával zárul. A szerző m egállapítja, hogy a rasszok sokfélesége csökkenni fog, és 
csak idő kérdése, hogy a rasszjellegek a keveredés következtében elm osódjanak ill. kiegyenlí
tődjenek. A szociáltípusok azonban az idők folyam án egyre többfélék lesznek. A szociáltípus 
független a típusszem lélettől; nem  a típusdiagnózis hagyom ányos eszközeinek megsegítésére 
jö t t  létre. A szociáltípus esetében a felosztás elm életi felépítése áll előtérben, és csak ezután 
következik a tapasztalati megerősítés, ami i t t  — ellentétben minden más típusrcndszerrel 
nem  a ,,m iért” -re, hanem a ,,hogyan” -ra kérdez. E z úgy lehetséges, hogy m inden egyes egyedet 
nem csak biológiai kategóriák körébe sorolunk be, hanem  egyben a társadalm i rendszer tag já 
nak  is tek in tünk . A típusképzés te h á t a bioszféra és a szocioszféra hatá rte rü le tén  található. 
A szociáltipológia tehá t m ár nap ja inkban  is, a jövőben pedig egyre inkább jelentős lesz a 
populációk életében.

A könyv — amelynek m indkét részéhez igen részletes, több száz m űvet számláló iro 
dalom jegyzék tartozik  m éltán  ta r th a t  szám ot az antropológusok és a rokonszakm ák m ű
velőinek érdeklődésére.

Dr. E ib e n  Ottó

JuVANCZ Iréneusz: Index-tulajdonságok szerepe az orvosi és biológiai kutatásban (Akadémiai 
K iadó, B udapest, 1965. 99 oldal. Á ra: 28,— F t)

>-
A biom etria módszereit m a m ár minden antropológiai vizsgálat értékelésénél felhasz

nálják . Hazai vonatkozásban azonban meglehetősen nehéz olyan szakkönyvhöz ju tn i, amely 
m élyrehatóan ism erteti ezeknek a módszereknek az alkalmazási lehetőségeit. Ez u tóbbi h iány t 
pó to lja  némileg Juvancz Iréneusz könyve, am elyet éppen ezért csak a legnagyobb örömmel 
üdvözölhetünk.

A könyv arra  a kérdésre ad választ, hogy ,,m it m érjünk és hogyan? E kérdés feltevését 
az a tény  indokolja, hogy az orvosi és biológiai ku ta tásokban  m indig kom plex jelenségeket 
vizsgálunk, azonban ezekről egyszerre csak kevés inform ációt tu dunk  gyűjteni. Ez a m unka 
hozzásegíti a k u ta tó k a t ahhoz, hogy a szám talan összefüggés közül helyesen tu d ják  kiválasz
tan i azt, amelyik index-tulajdonsága lehet egy-egy komplex jelenségnek.

Szerző m unkájá t két részre tagolta. Az első az index-tulajdonságokkal szemben tám asz
tandó követelm ények (relevancia, technikai követelm ények, konvertib ilitás, szenzitivitás, 
specifitás, reprodukálhatóság, objek tiv itás, diszkrim ináló képesség, innocencia) részletes tá r 
gyalását foglalja m agában és sok példán keresztül v ilágítja  meg ezek lényegét. A példák között 
számos antropológiai vonatkozású is van.

A könyv második része az index-tulajdonságok mérésének m ódszereit ism erteti. így 
szó van  az abszolút és relatív  m ennyiségek, változások méréséről, továbbá a m etam éterek és 
param éterek  jelentőségéről. Szám unkra elsősorban a könyvnek ez a része m ond többet.

A nagyon tarta lm as és koncen trált, ennek ellenére mégis világos stílusban ír t  m unka 
elsősorban azoknak a ku ta tóknak  lehet hasznos segítsége, akik öntevékenyen igyekeznek el
sa já títan i a biom etriai módszereket, vagy nagyobb vizsgálatok m egindítását tervezik. Á könyv 
különösen hasznos lehet a diákköri m unka, szakdolgozatok készítése, pályam unkák megírása 
esetében, ezért főként az egyetem i hallgatókkal foglalkozó ok tató ink  figyelm ét h ív juk fel 
rá . — A nagyon értékes könyv m egérdem elt volna nagyobb terjedelm et is.

D r . F arkas Gyula

H y m e s , D. H. (szerk.): The use o f Computers in  Anthropology (A „Studies in  General A nthro- 
pologv” c. sorozat II. kötete. — Mouton and Co. kiadása, London — The Hague — Paris, 
1965/558 oldal. Ára: 8 , -  S)

A könyv azoknak az előadásoknak és v itak ivonatoknak  a gyűjtem énye, amelyek az 
1962 nyarán  a W enner-Gren A lap ítvány  ausztria i W artenstein várában  rendezett, azonos 
tém ájú  szimpóziumon elhangzottak. Húsz szerző 18 tanu lm ánya tá rgya lja  az elektronikus 
szám ítógépek antropológiai alkalm azási terü leteit.

Az első részben a szám ítógépek szerkezeti elveit és a különböző szakm ai problém akörök 
megoldásánál szóba jöhető m ódszertani lehetőségeket tá rgyalják  meg a szerzők. A második 
rész a speciális ku ta tási terü letekkel foglalkozik. Az i t t  közölt tanu lm ányok számos modell- 
példán m u ta tják  be mindazokat a lehetőségeket, am elyek a nyelvészettől és a folklórtól kezdve 
az antropológiai megfigyelések le írásán  és feldolgozásán keresztül az antropológiai osztályo
zásokig, csoportképzésig a szám ítógépek segítségével rendelkezésünkre állanak.
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A tanulm ányokat k é t függelék egészíti ki, amelyek egyike az 1960-as években az e 
tém akörben megjelent fontosabb m űvek recenzeálására vállalkozott. A kö te t név- és tá rg y 
m uta tóval zárul.

A szerkesztő azzal a meggondolással adja közre a tanu lm ánykö te te t, bogy ez nem  az 
a  könyv, am elyet m inden szakem bernek elejétől végig el kell olvasnia, hanem  olyan g y ű jte 
mény, amelyből ki-ki a sa já t m unkájához szükségeset veheti ki.

D r . E ib e n  Ottó

B roth  w e l l , D. R.: Digging up Bones (B ritish  Muzeum, W. Clowes and Sond kiadása, London, 
1963. 194 oldal, 17 ábrával. Ára: 19 és fél S.)

B ár a kézikönyv ásatók szám ára készült, igen hasznos antropológusok részére is. 
G yakorlati vezérfonalat ad a régészeknek ásatag csontok kezeléséhez és előzetes tanu lm ányo
zásához. A szerző részletesen ism erteti és m agyarázza, hogyan kell a csontokat kiem elni, 
azokról feljegyzéseket készíteni, s milyen technikát kell alkalm azni a csontok vizsgálatára, 
előzetes tanulm ányozására.

A szerző másik célja a m unkával kapcsolatban „hogy m inden csontot meg lehessen 
menteni a tudom ány szám ára, m ert egyetlen csontváz is rendk ívü li jelentőségű és fontos 
lehet szám unkra.”

A tanulm ány h é t fejezetre oszlik.
Az első fejezet tanácsadás a feltárással kapcsolatban. Beszél teh á t a tem etőtípusokról, 

a tem etkezési szokásokról, leírja az ásatás fo lyam atát, a fényképezési eljárás módszerét a 
helyszínen, az anyag kiem elését, szám ozását, a csomagolás és a szállítás kérdéseit. Ism erte ti 
a különböző talajnem ek h a tá sá t a csontokra, a csontok m egtisztítását, azoknak im pregnálását, 
p reparálását. Közli a tudn ivalókat az égete tt csontokról, m ajd az összekevert csontok szé t
választásával, s a csontok különleges tulajdonságainak ism ertetésével zárja le az első fejezetet, 
amely te h á t igen fontos gyakorlati jellegű tanácsokat tarta lm az.

A m ásodik fejezet az em beri csontok tanulm ányozása és leírása cím et kap ta . E bben  a 
szerző táblázatosán fe ltü n te ti és felsorolja az összes csontokat, m inden egyes csontot külön 
szem léltető ábrával és megnevezéssel. Beszél a varratelcsontosodás és az életkor összefüggé
séről, a különböző varra tok  anom áliáiról, s az utóbbikkal kapcsolatban részletes áb ráka t kö 
zöl. Ism erte ti a tejfogak és a m aradandó fogak rendszerét, a foganom áliákat. Foglalkozik a 
csontok és a fogak X -sugárral készült fényképei a lap ján  végezhető értékelésekkel. A sexual- 
diferenciákat pontokba foglalja, külön a koponya, külön a hosszúcsontok, a m edencecsont, s 
az egyéb csontok vonatkozsában is. K ülön alfejezetet szentel az életkor m eghatározására a 
fogak, továbbá a hosszúcsontok alapján . Az epiphysis elcsontosodásával kapcsolatban sok 
szemléltető rajzot közöl. K itér a korábbi népességek halandóságának kérdésére is, ezzel 
kapcsolatban grafikont ad. Foglalkozik az abrasioval. Az utolsó alfejezetben pedig, a befejező 
részben pathológiai okok, vagy földnyom ás következtében deform ált csontokról és a m ester
ségesen to rz íto tt csontokról ad tá jékozta tó t. Ez a nagyterjedelm ű második fejezet ta rta lm azza 
a legtöbb szemléltető rajzot.

Az emberi csontok m éretei és morphológiai analízise cím a la tt  a szerző beszámol a 
mérőeszközökről, a m érőpontok helyéről, és azoknak pontos szem léltető ra jza it is mellékeli. 
T áblázatosán közli a m éreteket (szétválasztva a használatosabbakat a kevésbé használatosok
tól), azoknak rövidítéseit és az illető méréshez szükséges eszközöket, m ind a koponyára, m ind 
a hosszúcsontokra vonatkozóan. A koponyakapacitás mérését megem líti, m ajd egészen rövid, 
szinte csak általános tá jé k o z ta tá s t ad  az indexekről. A morphológiai variációkat ism erteti, 
s azoknak százalékos előfordulását is közli. A különféle testm éret-becslési eljárások sta tisztikai 
módszerek, a megbízhatóság problém ája a m intavételben, a fa jtam egállapítás a csontváz 
alapján — képeznek egy-egy rövid alfejezetet. Beszél egyetlen koponyavizsgálat jelentőségéről, 
a rokonsági kérdésekről. Különös figyelm et szentel a fogazatnak, a fogak hiányának, illetve 
a többlet-fogaknak, a különféle variációknak a fogak helyzetében, illetőleg állásában, rendelle
nességnek a fogak a lak jában  vagy méretében.

Meg kell jegyeznünk, hogy az előbb ism erte te tt második és harm adik  fejezet — felépí
tését és szerkezetét illetően — nem  látszik teljesen logikusnak és pontosnak. A két fejezet 
egym ástól nincsen tisztán  szétválasztva, de még az egyes fejezeteken belül is adódnak ismétlések.

A negyedik fejezet a véletlen jellegű, valam int az erőszakos beavatkozásokból származó 
sérülésekkel foglalkozik, m ajd a trepanálás problém áját ism erte ti az olvasókkal. Ez a leg
kevesebb áb rá t közlő, legrövidebb fejezet. N

A paleantropológiai k u ta tó k  szem pontjából különösen fontos az V. fejezet, m ert a 
csontokban a különböző betegségek álta l okozott elváltozásokat alaposan és részletesen ism er
te ti. Bevezetőjében megem líti, hogy a paraziták  és velük együ tt a betegségek szám a is századró
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századra valószínűen n ő tt. A régebbi korszakokban gyakoribb elszigetelődési jelenségek követ" 
keztében pedig feltételezhetően nem terjed tek  olyan m értékben bizonyos betegségek, m int a 
későbbi időkben.

A szerző sokféle betegségről szám ol be, az t is megem lítve, hogy term észetesen csak 
egyes betegségek okoznak elváltozásokat a csontokon. Beszél a csontgyulladásokról (periostitis 
osteomyelitis). Ezek a neolitikum tól kezdve gyakrabban fordulnak elő. A tuberkulosis, szifilis 
és a lepra csontokra való káros h a tá sá t is ism erteti. E  betegségek következtében csontmeg- 
vastagodások, vagy csontszétm álások keletkeznek főleg a koponya nasalis régióján, a fem uron, 
a tib ián  s a hum eruson. Őskori leletanyagon ta lá lható  csontdaganatok, vagy  kötőszövetgyul
ladások következtében előállt csontdeform álódásokat őskori leletanyagon m u ta tja  be, m ajd  a 
különböző fogbetegségek folytán keletkező fogelváltozásokat részletesen ism erteti.

F ejtegeti még a táplálkozás fa jtá ján ak  k ih a tásá t a csontokra, a káros vérkeveredés 
következm ényét, s különféle belső szervek megbetegedése következtében keletkezett rendelle
nességeket is. Befejezésül az abnorm ális koponyaform ákról, törpe-, és óriás term etről beszél.

A záró megjegyzésben a szerző néhány gyakorla ti jellegű tanácso t ad még. Ű rlap 
m in tá t aján l az elsődleges adatfelvételhez, mely csak a legfontosabb ad a to k a t tarta lm azza, 
de megjegyzi, hogy e ttő l függetlenül m inden adat feljegyzése fontos. Felté tlenü l feljegyzendő 
a preparálásnál a lkalm azott módszer, az analizálás céljára szolgáló csont, vagy  ta la jm in tavétel 
körülm ényei (légmentesen zárt doboz !) a nem m érhető jellemzők. A ntroposkopikus leírás 
helyett sokkal fontosabb a mérhető értékek rögzítése. A mérés kis értékek esetében legalább 
tizedm illim éter pontosságú legyen. Az észlelt rendellenességről pontos ra jz  készítése nagyon 
fontos.

A hetedik fejezet a bibliográfia, részletes és alapos m unka tém akörök és szerzők névsor 
szerinti összeállítása, antropológusok szám ára is igen használható.

A k ö n y v e t n a g y  m érték b en  em elő szem léltető  illu sz trác ió k a t R o sem ary  P ow els k ész í
te t te ;  m u n k á ja  d icsé re te t érdem el.

A könyv nem sa já t ku tatás eredm énye, hanem  igen széles alapokon nyugvó tan u lm á
nyozása különböző szerzőknek, am it a forrásm unkák rendkívül nagy szám a (344, továbbá 38 
általános jellegű m unka) is igazol. Mivel angol szerzőről van  szó, nem csodálható, hogy az 
általános jellegű m unkák közt csak egy nem angol nyelvű (M artin—Saller), az egyebek közül 
pedig csak 35 (ném et, francia, spanyol, svéd, olasz). Az angol nyelvű m unkák  közt term észe
tesen vannak  nem angol nyelvű szerzőktől származó m unkák  is.

A kiváló, rendkívül szemléltető ábrákkal e llá to tt könyv  igen fontos, m ert ásatásnál 
nincs mindig antropológus, tehát a régész is tud jon  anny it az antropológiáról az ásatással 
kapcsolatban, am ennyire neki szüksége van.

L á ngné  d r. B ottyán  O lga

Ge jv a l l , Nils-Gustav: Westerhus. Medieval Population and Church in  the Light o f Skeletal 
Remains. (Kungl. V itterhets Historie och A ntikvitets Akadem ien, Lund, 1960, 146 szöveg

oldal és 160 dokum entációs oldal, táb lázat, ábra)

Ge jv a l l  m o n o g rá fiá ján ak  m egje lenését n a g y  ö rö m m el üdvözö lhe ti a  tö r té n e ti  p o p u lá 
ciók k u ta tó in a k  széles tá b o ra : an tropo lógusok , régészek  és tö rtén észek  e g y a rá n t. A szerző a 
w esterhusi középkori népességet u g y a n is  az an tro p o ló g ia i elem zéseken tú l  szám os tá r s tu d o 
m án y  a d a ta in a k  b ek ap cso lásával k ísérli m eg so k o ld a lú an  rek o n stru á ln i. E szem léle t és m ódszer 
nem  id eg en  h aza i k u ta tá s u n k  e lő tt, h iszen  tö rek v ése in k  és igényeink  — a svéd  an tro p o ló g ia i 
isk o lá tó l függetlenü l —- m á r  évekkel e ze lő tt hasonló irá n y b a  te re lté k  tö r té n e ti  rek o n stru k c ió s  
k u ta tá sa in k a t.

A Közép-Svédország terü letén  fe ltá rt X I I I —-XIV. századi, 364 síros tem plom  körüli 
tem ető feldolgozását, illetve közlését a  szerző 3 nagy  részre oszto tta. Az első, nyolc fejezetből 
álló rész zömében antropológiai elemzésekkel foglalkozik. Ism erteti az ásatás tö r tén e té t, 
részletesen tárgyalja  az adatfelvételezés és feldolgozás m ódszerét, m egadja a sorozat dem og
ráfiai jellem zőit, k ité r a testmagasság-becslés kérdésére, széleskörű összehasonlítást végez 
9 koponyam éret és 11 index alapján 25 különböző korú  sorozatta l, elemzi a végtagcsontok és 
clavicula hosszúsági aszim m etriáját. A sorozat főbb morfológiai jellem zőinek vizsgálata során 

'  k itér a variabilitás, a homogenitás vagy  heterogenitás kérdésére, az egyének és kisebb csopor
tok tem etőn  belüli szorosabb genetikai kapcsolatának kérdésére is. Végül ism erteti a m akrosz
kóposán észlelhető kóros elváltozásokat.

A m onográfia m ásodik, három  fejezetből álló részében a régészeti ada toka t ism erteti 
és megkísérli összhangba hozni az antropológiai elemzés eredm ényeit a tö rtén e ti forrásokkal, 
néprajzi adatokkal, va lam in t a tem plom  építéstörténeti szakaszaival.
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Á harm adik  rész a dokum entációt ta rta lm azza: fényképtáb lákat, áb rák a t és elemző 
táb lázatokat. Közli az összes fe ltá r t egyén vizsgált morfológiai bélyegeit egységes kódrendszer 
szerint, va lam in t koponyafelvételeit 5 fő nézetből. Végül közli a felnőttek összes egyéni 
koponya- és vázcsontm éretét.

E  nagyigényű feldolgozás külön értéke, hogy minden egyes fejezet, illetve kérdés- 
feltevés e lő tt elvileg m u ta t rá  a problém ára, s ez m ódot ad a szerzőnek széleskörű szakirodalom  
bekapcsolására.

A vizsgálat eredm ényeit röviden a következőkben foglalhatjuk  össze. A westerhusi 
tem ető egy relatíve zárt populáció leszárm ázottainak hagyatéka, s m int ilyen, a közösség 
homogénnek tek in thető . A ntropológiai típusaiban  jelen vannak  azok a főbb dolicho-, meso- 
és brachykran  elemek, am elyeket különböző szerzők Skandinávia tö rténeti em bertani anyagá
ban m ár korábban  je'lem zőnek ta r to tta k . A sorozaton — a kronológiai adatok  figyelem be 
vételével — bizonyos brachycephalizálódási tendenc iá t állapít meg. Az igen m agas gyerm ek- 
halandóság o k á t a kedvezőtlen szociális körülm ényekben keresi. A tem etőben sajátos és 
egyedülálló tem etkezési rendet tapasztal: a férfiak zömmel a tem plom  déli, a nők az északi 
oldalra tem etkeztek. Bizonyos term etadatok  és anatóm iai variációk gyakorisága alap ján  a 
tem etőben szociális tagozódás nyom ait m u ta tja  ki: az előkelőbbek a tem plom  falai közelében 
feküdtek.

N. G. Ge jv a l l  m o n o g ráfiá jáv a l, m in d  ig én y e it, m ind feldolgozási m ó d szeré t te k in tv e  
a  m odern  tö r té n e ti  rek o n stru k c ió s m u n k ák  so ra  ú jab b  é rték es k ézikönyvvel g a zd a g o d o tt

Dr. K. É r y  K in g a

A k iad á sé rt felel az  A k ad ém ia i K iad ó  ig a z g a tó ja  M űszak i szerkesztő : M erk ly  L ász ló
A  k é z ira t  b e é rk e z e tt:  1966. V I . 21 . —  P é ld áity szám : 400 T erjede lem : 10,5 (4 /5 )  í v -(-24 m ellék le t

66 .62535 A k ad ém ia i N y o m d a , B u d a p e s t —  Felelős vezető  B e m á t  G yörgy



M E G J E L E N T

Dr. B abtucz  Lajos: A  praehistorikus trepanáció és orvostörténeti vonatkozású slr -  

leletek c. könyve (A „Palaeopathologia” sorozat I I I .  kötete)
Medicina kiadó, B udapest, 1966. 612 oldalon, 313 ábrával. Ára 106,— F t 
A könyv ism ertetésére lapunk következő szám ában visszatérünk.

Folyóirat-k iadványaink előfizethetők és szám onként 
is vásárolhatók a következő h e lyeken : 

A kadém iai Könyvesbolt, B udapest V ., Váci u tca 22. 
Akadémiai K iadó Terjesztési O sztály, 

B udapest, V., A lkotm ány u. 21.

K ülföldön terjeszti a

K U L T Ú R A  Könyv- és H írlap K ülkereskedelm i 
V állalat, B udapest, V., N épköztársaság ú tja  21. 

Telefon: 429—760

\



Ára: 22,50 Ft 
Előfizetés egy évre 20, —Ft

IN D E X : 26.028

T A R T A L O M J E G Y Z É K

Nemeskéri János: B abtucz L ajos 1885—1966 (N ekro log)...................................................... 3

E r e d e t i  k ö z l e m é n y e k
Bartucz Lajos: A  100-ik szakosztályi ülés jelentősége ................................................................... 7
Lip ták P ál— Borosné Marcsik A ntónia: Szeged-Kundomb avarkori népességének em ber

tan i vizsgálata ........................................................, .................................................................. 13
Kiszely István: A szentendrei longobárd tem ető  em bertani vizsgálata .............................  57
Kralovánszky A lán :  Antropológiai adatok  a honfoglalók sám án h itéh ez .............................  91

T u d o m á n y t ö r t é n e t i  k ö z l é s
Nováki Gyula: Török Aurél antropológus levelei P au r Ivánhoz ..........................................  99

M e g e m l é k e z é s e k
Mihail A ntonovics G remjackij, 1887— 1963 (Tóth T ibor)............................................................  111
V. Y. Ginszburg 60 éves (Tóth T ibor) ...............................................................................  112
J .  Comas 65 éves (Tóth T ibor)............................................................................................................. 113

H í r e k
A M agyar Biológiai Társaság E m bertan i Szakosztályának működése az 1964— 65. évben

(M . M .)    114

K ö n y v i s m e r t e t é s e k
Jürgens, H .—Vogel, Ch.: B eiträge zur m enschlichen Typenkunde (Eiben O ttó)......... 116
Juvancz Iréneusz: Index-tulajdonságok szerepe az orvosi és biológiai k u ta tásban  ( Farkas

Gyula) ..............................................................................................................................................  117

Hymes, D. H. (szerk.): The use of Computers in  Anthropology (E iben O ttó).........................  117
Brotbw ell, D. R .: Digging up Bones (Lángné Bottyán Olga)........................................................ 118
Gejvall, N. G.: W esterhus. M edieval Popu lation  and Church in  the L ight o f Skeletal

R em ains (K . É ry  K inga) ........................................................................................................  119

F e l h í v á s  a s z e r z ő k h ö z  a borító belső oldalán


	1966 / 1-3. füzet
	Nemeskéri János: Bartucz Lajos 1885-1966 (Nekrolog)
	Eredeti közlemények
	Bartucz Lajos: A 100-ik szakosztályi ülés jelentősége
	Lipták Pál - Borosné Marcsik Antónia: Szeged-Kundomb avarkori népességének embertani vizsgálata
	Kiszely István: A szentendrei longobárd temető embertani vizsgálata
	Kralovánszky Alán: Antropológiai adatok a honfoglalók sámánhitéhez

	Tudománytörténeti közlés
	Nováki Gyula: Török Aurél antropológus levelei Paur Ivánhoz

	Megemlékezések
	Mihail Antonovics Gremjackij, 1887-1963 (Tóth Tibor)
	V. V. Ginszburg 60 éves (Tóth Tibor)
	J. Comas 65 éves (Tóth Tibor)

	Hírek
	A Magyar Biológiai Társaság Embertani Szakosztályának működése az 1964-65. évben (M. M.)

	Könyvismertetések
	Jürgens, H. - Vogel, Ch.: Beiträge zur menschlichen Typenkunde (Eiben Ottó)
	Juvancz Iréneusz: Index-tulajdonságok szerepe az orvosi és biológiai kutatásban (Farkas Gyula)
	Hymes, D. H. (szerk.): The use of Computers in Anthropology (Eiben Ottó)
	Brothwell, D. R.: Digging up Bones (Lángné Bottyán Olga)
	Gejvall, N. G.: Westerhus. Medieval Population and Church in the Light of Skeletal Remains (K. Éry Kinga)

	Felhívás a szerzőkhöz


