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TOTH KALMAN: KODOLANYI JANOS KULONLEGES BARATSAGA

odoldnyi Janos életmiivének jobb megismerése és megértése szempontjabol

kiilonleges értéklinek mondhaté dokumentumrdl szereztem tudomast a kozel-
multban. Az ir6 gyermekkori — ahogy miveiben kovetkezetesen nevezte — testvérba-
ratjanak, Simon Dezs6nek egy 1975. januar 27-i keltezésti levelérdl van szd, amely-
ben Kodolanyihoz ftiz6d6 emlékeirdl ir.

A levél tulajdonosa, egyben cimzettje Dr. Denke Péter Pal orvos, aki az or-
ménsagi Vajszlohoz kozeli kiskozségbdl, Sdmodrol szarmazik. Edesapja, Denke
David, vajszloi volt, gyerekkorat ott toltotte Kodolanyi, Simon Dezsé kortarsaként.
Utdbbival végig barati kapcsolatot apolt. A levél megirasanak apropdjat az adta,
hogy Denke Péter elkiildte az 1956-0s események nyoman Amerikdba menekiilt Si-
mon Dezsének Tiiskés Tibor Kodolanyirdl megjelent monografiajat, és ebbdl az al-
kalombodl megkérte, hogy irjon az ir6hoz két6dé emlékeirdl.

Mint Szabé Dezs6tdl tudjuk ,,A halott langész sirjan dudva és baratok né-
nek” — ezuttal azonban a kontraszthatas kedvéért idéztem az irénak ezt a szellemes
bonmotjat, mivel jelen esetben egy valoban kiilonleges baratsagrol van szo, amelyik
Kodolanyi egész életatjara és életmiivére is komoly hatassal volt.

A Kodolanyi csalad 1909-ben koltozott — ahogy Tiiskés Tibor nevezi — az Or-
mansag székhelyének szamit6 Vajszlora. Kodolanyi apja féerdész volt, és hat évnyi
pécsvaradi megbizatas utdn Vajszlora kapott kinevezést. A gyermek Kodolanyi az
elemi iskola négy alsé osztalyat Pécsvaradon végezte el, az 6todiket Vajszlon, majd
11 éves koraban a pécsi allami realgimndaziumba keriilt. Siillyedé vildg cimi@ 6nélet-
rajzi kotetébdl tudjuk, hogy Pécsett az iskola rideg, poroszos légkorében nem érezte
jol magat, olyannyira, hogy évet kellett ismételnie, majd apja a székesfehérvari real-
gimndziumba iratta ét.

A kiralyi koronazé varos, Székesfehérvar légkore joval kedvezdbbnek bizo-
nyult az irdi tehetségét mar Pécsett bontogatni kezdé gyermek, majd ifji Kodolanyi
szamara. Ebben az idészakban Vajszlon jobbara csak a nyari sziineteket toltotte. A
vilaghabort majd az azt koveté kommiin és Trianon nehéz, Baranydban kiilonosen
zavaros idGszaka az itt €16 emberek életében is sulyos megrazkodtatasokat okozott,
mikoézben Kodoldnyi maganéletében is komoly valtozasokra keriilt sor.

1921-ben végleg szakitott apjaval, és feleségiil vette a vajszl6i modosparaszti
— ahogy a helyiek magukat nevezték — pdgarcsalad lanyat, Csészi Matildot. A ha-
zassagot mind a két csalad ellenezte. A féerdész apa szdmara deklasszalédasnak sza-
mitott, hogy fia egy parasztlanyt vesz el, a modosparaszt csalad szemében szalkat
jelentetett, hogy lanyuk egy jarashibas fiatalemberhez megy férjhez. Kodolanyin
ugyanis mar gyermekkoraban jelentkeztek az Achilles-in zsugorodasanak tiinetei.
Pécsi diakévei alatt egy miitéttel probaltak segiteni rajta, de az orvosi beavatkozas
nem hozott 1ényeges valtozast, ett6l fogva csak jarébottal, santitva tudott jarni. A
hazassagot tehat egyik csalad sem fogadta el, ami nagyban hozzajarult ahhoz, hogy
az ifji par tavozott Vajszlorol. Ezzel kezdetét vette az a hanyattatasokkal és nélkiilo-
zésekkel teli létezésmod, amely szinte egész életiiket végigkisérte.

Nem véletleniil adok teret Kodolanyi ifjukoraban enyhébb, majd egyre stlyos-
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bodé testi fogyatékossaganak, ugyanis ez a tény kulcsfontossagu Simon Dezs6hoz
tz6d6 testvérbaratsaga megértéséhez. Denke Péter kozlése szerint a helyi fama ugy
tartotta, hogy a gyermek Kodolanyit a fogyatékossaga miatt tarsai részérdl éré gu-
nyolédasokkal szemben Simon Dezs6 védelmezte igen dllhatatosan. Simon Dezs6
levelébdl is kivehetd, hogy gyermekkoraban az irét emiatt valosaggal megbélyegez-
ték. A szdzadel6n, kiilonésen vidéki kornyezetben még joval inkabb érvényben vol-
tak az ilyen stigmatizalasok, amint az is nyilvanvald, hogy a mindig 6szinte gyerme-
ki vilagban adédhatnak helyzetek, amikor ez az 8szinteség kiméletlenségbe megy at,
és szamos jelbdl itélve, Kodolanyinak ezt is meg kellett tapasztalnia.

Denke Péter kozlése szerint Simon Dezs6ék Vajszlé kozpontjaban, a reforma-
tus templom melletti épiiletben laktak, Kodolanyiék pedig veliik szemben, az erdé-
szeti hivatal kuria-szer(i, nagy épiiletében. Szinte adédott, hogy a gyermek Kodola-
nyi az otthoni nyomaszt6 csaladilégkor, elsésorban nehéz természetf, vele szemben
rideg apja miatt gyakran tartézkodjon Simonéknal. De ezen a ponton atadom a sz6t
az ironak: ,Jatékaim teljesen Osszeforrnak »testvérbaratom«, Dezs6 személyével” —
irja a Siillyedé vildg cimen, el6szor 1940-ben megjelent visszaemlékezésben. ,Még
Ila [az ir6 huga] is részt vesz kozos véllalkozasainkban, de csak mint mellékes sze-
repld. Abban a szabad vilagban, amelyben napjaim nagy részét élem, neki nem sok
keresnivaldja van.

Amint az id6 megengedi, s az iskolabol szabadulok, a Feketeviz partjan élve-
zem barataimmal a haldszat gyonyoreit. Csatangolok a mezdn, ott ilok Simon ba-
csi mellett a kocsin tragyahordaskor, terigetem a foldre a tragyat, a homokbanyabodl
egytitt hordjuk a homokot, az istalléban ott labatlankodom az allatok koriil, segitek
befogni, keverem az abrakot a lovaknak. Hiivos alkonyatokon eléldegélek a tlizhely
mellett, mint Pécsvaradon, s nézem, hogy siirg6lédik a kis Simon néni a konyhaban.

Otthon meg el6veszem a vonatomat, Dezs6vel alagutakat, magas hegyi palya-
kat épitek homokbdl és kébél, vagy szenvedélyesen faragom vitorlas hajéimat, hogy
azutan vizre bocsassam a kertek alatt, egy vidam, csillogo sassal szegélyezett tavacs-
kén. fjat készitek j6, ruganyos mogyor6fabol, a jégverem tetejébél huzigélt nddbol
pedig nyilvesszdket, s a kertben barangolva Dezsével, igazi indidnok vagy négerek
modjara vadaszunk sargarigokra és 6rgébicsekre.”

A magat az egyszerl nép kozott jol érzo, uri fit Kodolanyinak ugyanakkor
szemet szurtak a falu el6kel6bbnek szamit6 rétegeinek magatartasaban észrevehetd
visszassagok, valamint ellentmonddsok az életviteliik és az altaluk lenézett paraszti
vilag kozott: ,,[...] naprdl napra kevesebb tisztelettel nézem a sajat életiinket meg a
falubeli uriemberekét. Széttolodnak eléttem a titkokat rejtd, festett kiils6ségek fa-
lai. Latom a nagyképuséget a jegyz6 meg a jegyzéné abrazatan, amikor feketében
templomba mennek, s keresztényi aldzat gégjével fogadjak a koszontéseket. Atlatok
a tanitoék csaladjanak katolikus kegyességén is, és tudom, mit miivel a plébanos ifju
hazvezeténgjével esténként a maganyban. Gunydalokat énekelek pajtasaimmal tani-
tordl-paprol. Magam is irok egy hosszu verses malacsagot, s nagy sikert aratok vele
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cimbordimnal. De mindezt titkolom odahaza, apamtol erésen félek, bar, miota meg-
hazasodott és bebizonyitotta gyengeségét a ndi nem irant, tiszteletem erésen meg-
csappant. Az otthoni élet pedig rosszul titkolt fesziiltségeivel, kelletlen, elégedetlen
hangulataval, apank részérdl kimért rendjével, anyuska részérél rendetlenségeivel,
megcsontosodott, értelmetlen, szinte ritualis torvényeivel s idegen, pesti szellemével,
budai kedélyességével hovatovabb igen unalmassa kezd valni.

O, mennyivel izgalmasabb, elb4jolébb ennél a fanyar életnél a mezdk és rétek,
a folyo és az erddszél, cimboraim és Simon bacsiék élete! Milyen részegit6 a sza-
badsag! Milyen szivbizsergeté a szantas, aratas-hordas, cséplés, diszndolés, fonds
és kukoricakobzas, a szénahordas, burgonyagytijtés, tokszedés, lendztatas! Milyen
mélabus a tdj nyari, rekkené melegben, s milyen sejtelmesen nyers, paras, szemér-
mes tavasszal. Milyen kedvesek a csoportokba gytilt holgyek a réten, milyen izgat6
illata van a sikos, verg6d6 halnak. Milyen csodalatos latvany, amikor nyari alkonya-
ton a szell6 messze elteriti a falu f616tt sz6 aranyos port, milyen meghaté a borjak
bédiilése, milyen vidam a kutyak ugatdsa. Mily szivremegtetéek a sudar ormansa-
gi menyecskék ringé ruhdjukban, kerek, barna arcukkal, nagy szemiikkel. Milyen
nyalcsorditd illata van a frissen besézott voroshagymanak, milyen pazar ize a stirti
babf6zeléknek, milyen pirosszdéke a pardzson piritott hatalmas karéj kenyér. Milyen
megnyugtatéan csattognak faluszerte késé éjszakaig a lentilok, s milyen havasan fe-
hérlenek a Feketeviz partjan kiteregetett Uj vasznak. Milyen vig terefere kozben suly-
koljék a felttirt biklds asszonyok a folyon a ruhat, s milyen dlmodozva kering a golya
a lankas t4j folott...”

A Siillyedé vildg oldalain az ir6 tobb helytitt ugyanilyen lelkesiiltséggel és ér-
zékletesen emlékszik vissza gyermekkoranak Vajszlohoz, az Ormansaghoz k6t6d6
emlékeire, de gyakran szdba hozza az otthoni nehéz csaladi légkort is. Eléfordul,
amikor arrol is ir, hogy testi fogyatékossaga miatt apja: ,,[...] egyre kevésbé titkol-
ja elégedetlenségét, megvetését irantam, s kényelmetlen érzését, hogy szabadulni
szeretne t6lem.” Leirja azt is, hogyan nézett szembe a mozgasat mind jobban gatl6
betegségével: ,De a labam mar egyre gyakrabban okoz kesertiséget, tehetetlen ba-
natot. Meleg nyari napon alig vonszolom magam a legel6n at, amikor a Feketevizre
megyiink. Hazafelé¢ jovet bele kell karolnom Dezs6be, oly nehezemre esik a jaras.
Egyre jobban meg kell eréltetnem magam, ha valami meredek tton, porban akarok
folkapaszkodni. Néha leiilok, és bénultan bamulok magam elé. Halantékom liiktet,
szivem erdsen ver, egész testem kimelegszik a meger6ltetéstél. Szemem el6tt 6sz-
szefolyik a vilag. Igy iilok percekig, negyedéraig, végre megnyugszom, békésebben
tekintgetek magam koriil, mert iparkodom folfedezni valamit, ami gyonyorkodtet.
Felhét, viragot, madarat egy kozeli fan, vagy akar a fakat. S mélyen elmeriilve a szép-
ségekben, megbékélek, s igy érzem, nincsen semmi baj.

Talan ezért menekiilok a latogatok el6l, mert érzem, hogy apam szégyell en-
gem, én is szégyenlem magam? Ha hallom, hogy csikorog a kiskapu, mar iszkolok
a kert végébe, télen valamelyik szobdba - a »kisebédlébe« -, vagy megvarom, mig
a latogatok bevonulnak az elsd ajton, én meg a masikon kisztirédve, nekivagok az
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utcanak, s meg nem allok Simonékig, az én menedékhelyemig. Ott bejelentem, hogy
vendégek érkeztek, hat megléptem hazulrél. Nevetnek rajtam.”

Ugy vélem, hogy az idézett részletek az {r6 visszaemlékezésébdl dSnmagukért
beszélnek. Nem csupan kolcsonos rokonszenvrdl, kivalt nem valamiféle ,,eszmetarsi”
viszonyrol volt itt sz6, hanem ennél joval tobbrol: szeretetk6zosségrol! Olyan szere-
tetkozosségrol, amelyik karpotolta az irét az otthoni rideg légkor miatti szorongaté
érzéseiért, és nem csupan Simon Dezs6hoz flizte, hanem az egész Simon csaladhoz,
amelyik lényegében befogadta. Nem nehéz elképzelni, mennyire idegenebbiil, szinte
mar kitaszitottnak érezhette volna magat, ha nincs Simonék iranyaban tanusitott
joindulata, s6t — amint az idézett részekbdl is kivehetd - szeretete.

Ennek pedig dontd része volt abban, hogy Kodolanyi életre szoléan kotédott
az Ormansaghoz, hogy a késébbiekben sok miivében meritett az itt szerzett élmé-
nyeibdl, hiszen, mint szamos hasonl6 vallomasai egyikében irta: ,, Tizéves korom 6ta
egyetlen folytonos baranyai tt az életem, még akkor is, ha ezer kilométerek valasz-
tanak el a Drava mentét6l. Moricz Zsigmond irta egyszer, hogy az ember a gyermek-
kordbol él. Igy élek én vénségemben is a gyermekkorombol: Baranyabél, legfékép-
pen a Drava mentéb6l.”

Kodolanyi életmiivének avatott szakértdje, Tiiskés Tibor szerint: ,Mindaz,
amit szamdra Baranya adott, egész életmtivébe folszivodott. [...] A korai novellak,
regények és dramak helyszineiben, alakjaiban és nyelvében, a szépirodalomba emelt
etnografiai szokasok leirasaban minduntalan ormansagi szinekre ismeriink.”

Az ir6 fiatalkori miiveiben az ormansagi ,helyi szinek” megjelenitésében
még a sotét arnyalatok dominalnak. Mindenekel6tt az Ormansag demografiai hely-
zetének, a parasztcsaladokban elterjedt, hirhedett egykézés kovetkezményeinek az
abrazolasaban mutatkozott ez meg, amelynek orszagos méreti témava emelésében
Kodolanyinak igen jelentds szerepe volt. Az ir6 jol latta az egykézés mogott rejlé
mozgatérugokat: mindenekel6tt a jobbagyfelszabaditas nyomdn a nagybirtokrend-
szer mogott a parasztok tulajdondba keriilt foldekhez, tehat a vagyonhoz val6 be-
teges ragaszkodast, amely révén elterjedt, s6t altalanossa valt a szemlélet, hogy a
vagyongyarapodas legegyszer(ibb mddja, ha minél kevesebb 6rokos, tehat gyermek
sziiletik. Fiatalkori miveiben megrendité6 mddon dbrazolta az ormansagi paraszt-
sagnak igy létrejott mélyvilagat: az egykézés miatt sok csalddban kialakult fojtogatd
légkort és kilatastalansagot, az ennek hatterében dulé indulatokat, a matriarchalis
jogszokasok pusztit6 hatdsat, amelyek kovetkeztében egyre tobb lett a megiiresedd
porta, a bedeszkazott ajtaju-ablaku csaladi haz.

Kozvetleniil Baranyahoz, ezen beliil az Orméansaghoz k6t6d6 emlékeihez id6-
sebb koraban is visszatért, mindenekel6tt a Monarchia-korabeli vildgot megjelenité
Boldog békeiddk cimt regényében, amelynek jol felismerhet6 f6hdse az apja.

A 30-as években a szépiré Kodolanyi a paraszti mikrovilagon tullépve a ma-
gyar torténelem, ezen beliil is a kozépkor kiilonleges jelentdségii eseményeit valasz-
totta témajaul. A ,torténelembe menekiiltem” - irta errdl a fordulatarol 1945 szil-
veszterére késziilt szamvetésében. Ekkor sziilettek meg: A vas fiai, a Boldog Margit
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és a Julianus bardt cimu regényei, amelyek a 60-as években Ujolag megjelenve ismét
nagy sikert arattak.

A 13. szazadi magyar torténelem témait kovetéen a mitoszok vilagaba nyult
vissza, az ebben az iddszakban alkotott regényeiben: Vizézon, Az égé csipkebokor,
En vagyok mondanivaléit még egyetemesebb dimenziokba emelte. Ugyanakkor -
Tiiskés Tibor szerint — torténeti targyu regényeiben, ,,[...] a magyar multat folidé-
z6 vagy a mitikus idékben kalandozé miveiben mindig félismerhetjiik azt a szélat,
amely az alkotast személyes életéhez, gyermek- és ifjikoranak élményvilagahoz kéti.
[...] Ahogy Kodolanyi térben és idében tavolodik gyerekkoratdl, ugy valtozik meg
a kép, s a harmincas és negyvenes évekbdl visszatekintve a vilaghaboru el6tti életet
egyszerre tisztdnak és dertisnek latja. [...] Ezt az idealizalt, s6t mitizalt képet vetiti
bele magyar torténelmi regényeibe.” Azonban, miként megéllapitja: ,,Az 6néletrajzi
elemek, a baranyai szinek Kodolanyi életmtivének legtagabb, a tarsadalmi novellisz-
tika és a magyar torténeti targyu regények irasat kovetd, harmadik rétegében is fol-
lelhetdk, azokban a mtivekben, amelyekben talan a legkevésbé sejtetnénk, a biblikus
témaju és a mitikus idékben jatsz6dé regényekben. [...] Mindez persze a regényird
transzpoziciéjaval, anyagformalasaval van jelen a regényben [az En vagyok cimi
miurél van szé], de folismerhet6 alluziokkal, utaldsokkal és athallasokkal.”

Kodolanyi Janosban a kozélet, a koziigyek iranti érdeklddés mindig is erds
volt. Innen eredeztethetd, hogy a két vilaghaboru kozott kibontakozé népi irok moz-
galmaban igen tevékeny, s6t uttorének mondhaté szerepet vallalt. A népi irdk igen
hatasosan hivtak fel a figyelmet a magyar parasztsag gondjaira, egyes vidékeken va-
lésaggal sulyos helyzetére. Baranyat illetéen Kodolanyi Janos Fiilep Lajossal egyiitt
mar a 20-as évek masodik felében cikkek soraban foglalkozott az egykézés miatt
el6allt aggaszté demografiai helyzettel. Kodolanyi e témakorben megjelent publi-
cisztikai irdsaibdl 1941-ben keriilt kiadasra egy valogatas Baranyai utazds cimmel.

Az ir6 1961-ben jelentette meg Mdsodik baranyai utazds cim mivét, amely-
ben érzékletesen vetett szamot azokkal az oriasi valtozasokkal, amelyek az altalanos
varosiasodas hatasdra az Ormansag falvaiban is végbementek. Amennyire a korabeli
hivatalos felfogas lehetové tette és megengedte, 6szintén irt a problémakrol: a tovabb-
ra is sulyos demografiai helyzetrdl, a TSz-ekbe kényszeritett parasztsag gondjairol.

Noha - kiilondsen ifjakori szépirodalomi mtveiben - esetenként mar kimé-
letlen 6szinteséggel abrazolta a hétkoznapi életbdl kivalasztott hdseit, voltak, akik
ezért meg is haragudtak ra az Ormansagban, a két vilaghaboru kozott kifejtett pub-
licisztikdja egyes darabjaiban, az ezeket kotetbe gytijté Baranyai utazdsban, majd
a Mdsodik baranyai utazdsardl szamot adé miivében ugyanarrdl a félté és aggddo
szeretetrdl tett tanusagot, amely az ehhez a vidékhez valo kotédéseit mindig is atha-
totta. Kodolanyi szamos leirasa emlékeztet — nyilvan a f6ldrajzi kozelség, valamint
a hasonld t4ji adottsagok miatt —, s6t olykor madr kisértetiesen hasonlit a Dravaszog
népéletének vonasaira. A Dravaszog néprajzanak jovendoé kutatasaban, a szazadfor-
duldra jellemz6 allapotok rekonstrudldséban minden bizonnyal sokat lehetne meri-
teni Kodoldnyinak az Ormansaggal foglalkozd irasaibol.
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Simon Dezsének az iré halala utdn ot és fél évvel irott visszaemlékezésében
els6sorban a hétkoznapi életbdl ismerhet6 Kodolanyi alakja tiinik el6. Szinte maga-
tol értet6dd, hogy a mindennapi élet tapasztalataibol kisztirt emlékezésekben jelen-
tékeny emberek is a maguk hétkoznapisagukban jelennek meg. Az ilyen alkalmak
soran felszinre keriil értesiilések altalaban nem meghatarozéak valamely adott
életmiire vonatkozoan, az 6sszképet, valamint annak egyes részeit azonban jelentds
mértékben arnyalhatjak.

Ezek az altalanosnak nevezhetd ismérvek Simon Dezsé levelérdl is elmondha-
tok. Kiilon sullyal esik latba, hogy egy maganlevélrél van szo, és ilyenkor a kénye-
sebb kérdésekrdl is szokimondobban fogalmaz a szerzo.

A levél szovege:

»Akron, 1975. januar 27.

Kedves Péter!

Lapodat és a benne jelzett konyvet, Tiiskés Tibor Kodoldnyi Janos [Budapest,
Magvetd, 1974, 276 o. — a szerk.] megkaptam. Szeretettel koszonom. Figyelmesen
végig olvastam s mind tovabb haladtam az olvasasban, annal jobban lattam, hogy
Tiiskés Tibornak is azonos meglatasai vannak Jancsi egyéniségérol, ahogyan én ne-
ked egyszer irtam az egyéniségét illetden. Jancsit szerettem legels6 ismeretségiinktol
fogva. Kiilonos természete volt. Kérnyezetébe nem keriilhetett senki ugy, hogy azt a
legmesszebb mendkig ne biralta volna le és ugyanakkor ne gunyolta volna ki. Vajsz-
16n mindenki aki hozzajuk jart kiilonb6z6 gunynevet kapott és el6tte szellemi gyon-
geségben szenvedett. Talan én voltam az egyediili akit nem gunyolt. Talan azért mert
az elso pillanattdl fogva tamasza voltam megvédtem minden pajtasi tamadas ellen
mindenkivel szemben. Koteked6 természeténél fogva sok iskolatarsat utdlag vertem
meg a rajta esett vereségért. Jancsi a katolikus iskolaba jart igy csak iskola utan vol-
tunk egyiitt naponta. Az 6 konyorgésére vittek engem is a pécsi realiskolaba ahol
édesapad is jart. Talan ez a ragaszkodas valtotta ki benne, hogy engem nem gunyolt
ki. Vagy taldn az is hozza jarult, hogy amikor rélam akart irni megkérdezte: Enge-
ded-e, hogy a nevedet kiirhatom? En azt feleltem én nem banom ird ahogy akarod.
A konyv 263 oldalan irja Tibor Jancsirol, hogy Szabd Lérincz iré tarsa azt mondja
réla: Kodolanyi — konnyezd vipera. Igaza volt neki mert azt is megcsipte vagy el6bb
vagy utdbb akit szeretett vagy aki a legjobbat tette vele. Sok nyomorusaganak illetve
nélkiilozésének ez volt az alapja. Amint neked irtam is én nagyon sokban Tildit a
feleségét hibaztattam. Vajszlon tobb irasa kozott irt egy elbeszélést az aposardl. Az
elbeszélés arrdl szolt, hogy egy béna kezii paraszt elmegy Spierer nevi boltba kesz-
tytit vasarolni, de csak 1 drb kesztytt akar venni mert neki csak egyre van sziiksége
mivel az egyik keze béna. Részleteire mar nem emlékszem. Az egész iras azért volt
mert végtelen fosvénynek tartotta az aposat annak dacara, hogy évekig tartottak
a hazuknal. Te most mar mint felnétt fiatal ember tudod, hogy minden szl félti
a gyermekét egy testileg nyomorék fiuhoz adni, gondolvan az utédokra. Bar az 6
esetében ez nem tortént meg, de mint orvos tudod, hogy a faj harmadik s6t 6todik



agon vissza szokott {itni. Az anyja és
az egyik nagynénje és annak a lanya
ugyan olyan nyomorék volt mint a
Jancsi.

Testileg nyomorék volt, de szel-
lemileg annal nagyobb. Minden kény-
ve nincs meg, de ami megvan iroi
tehetségét és részletes meglatasat tiik-
rozi. Kétszer latogatott meg azutan,
hogy Vajszlordl elkeriilt. Egyszer Baj-
csi Zsilinszky Endrével amikor még
otthon voltam. Zsilinszky arra kért,
hogy szerezzek parthiveket neki. Szii-
leimnél ebédeltiink egyiitt a délutani
késoi orakig elbeszélgettiink. Masod-
szor Hidvégen volt ndlam. Edesapdm
hozta ki kocsival. Egyedil jott ott
ebédelt nalunk. Feleségem szeretettel
fogadta. J6 ebéd utan beféttet bontott
fel. Feladasnal az volt a megjegyzése:
O még beféttet is bont fel Zsuzsika? A
parasztok csak halotti toron szoktak
bef6ttet enni. Feleségem azt felelte Jan-
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csi mi minden nap szoktunk enni mert a Dezs6 nagyon szereti. Ezt csak azért irom
meg, hogy lasd mennyire jol jellemezte Szabé Lérincz a vipera jelz6vel.

Mindezek dacara szerettem és tudtam is ha volt neki nekem mindenét oda
adta volna gyerekkorunkban. Késébben is értem az anyjaval is meghasonlott amikor
Pispokladanyban voltunk és azt mondta: Ezt a parasztot tobbre tartja mint a sajat

anyjat.

Ha kozeledben van Tiskés Tibor szeret6 tidvozletem add at neki, szeretnék
vele talalkozni. Téged és kedves sziileidet szeretettel csokolunk a viszontlatas remé-

nyében. Zsuzsika néni és Dezs bacsi

U. i. Ha valaszolsz levelemre ird meg ha valamit szeretnél ha a J6 Isten haza

segit visziink.”

Lapszéli megjegyzésként beirva: ,,Egyszer én is jartam nala Pesten élelmiszer-
rel megrakodva amikor Terescsényiné[vel] lakott egyiitt. [Terescsényi Gyorgy, mara
elfeledett irérol van sz6. Kodolanyiék a Pasaréten, a 30-as évek masodik felében lak-
tak ndla egy ideig.] Tildi nem fogadott szivesen.

Kértem t6le egy konyvet az akkor megjelent konyvébol. Azt felelte, a boltban
megveheted. Akkor még otthon voltam nétlen. Sziileimt6l nemigen lehetett kony-

vért pénzt kiadni.”

Tiiskés Tibor egyébként a Kodolanyi-Simon-kapcsolatrdl tobb publikacioja-
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ban is irt, s6t a kapcsolatfelvételik nyoman létrejott visszaemlékezést nem is egy-
szer meg is jelentette. Valdszinli, Simon Dezsé — miutan Denke Pétertél megkapta
Tiiskés Kodolanyi-monografiajat — felvette Tiiskéssel a kapcsolatot, és az ir6 ennek
nyomadn irta meg a hosszabb visszaemlékezését. A két dokumentumban természe-
tesen vannak atfedések, de vannak kiilonbségek is, mindenekel6tt abbdl a ténybdl
eredéen, amire mar utaltam; azaz hogy Simon Dezs6 a maganlevélben nyilvan sz6-
kimondébban fogalmaz, mint a nyilvanossagra keriilés eshet6ségével szamold visz-
szaemlékezésében.

Az ismertetdm megirasahoz tajékozodtam a Kodolanyirdl sz6l6 irodalomban
is. A nyilvanos publikaciok elolvasasan kiviil azonban sikeriilt még néhany, infor-
malis és személyes konzulticiot is lefolytatnom errdl a kérdésrél. Az utébbiakbdl
annyit szlirtem le, hogy szakmai berkekben az a vélemény él, Simon Dezs6bdl f6leg
az egykori barat sértettsége beszél, mivel a késébbiekben, felndttként, az 6vét joval
meghaladé miveltségi kozegben é16 Kodolanyi mar nem kereste vele a kapcsolatot.
Még ha lehet is ebben igazsag, nem mellézhet6 az a koriilmény, hogy Simon Dezs6
konkrét tényekrdl beszél, amint az sem, hogy kiilondsen az iré hétkoznapi életérél
fennmaradt egyéb visszaemlékezések egybehangzanak az dltala leirtakkal.

Feltételezhetd, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott Kodola-
nyi-hagyatékban még tovabbi fontos adalékok lappanganak, amelyek nagyban hoz-
zdjarulnak az iré életmtivének jobb megismeréséhez és megértéséhez. Kodolanyi Ja-
nos tevékeny résztvevéje volt a két vilaghdboru kozotti, majd az azt kovetd évtizedek
szellemi életének. A két korszak megannyi jelentds szerepl6jéhez, kiilondsen a népi
irék mozgalmanak holdudvardhoz tartozok koziil sokakhoz személyes kapcsolatok
is fazték. Ideje lenne immar kell6 tavolsagbdl és targyilagossaggal ismét mérlegre
tenni az életmuvét és a kozélethez fiz6d6 tevékenységét, mert igen valoszind, hogy
ez nem csupan sok tanulsaggal jarna, hanem uj 6sszefliggések felismeréséhez is ve-
zethetne.

,»1r6i munkéssigédnak fél évszazados torténete soran mindig az igazsagkeresés
szenvedélye vezérelte. [...] Palydja nem volt és nem lehetett egyenes vonald, mint-
hogy a torténelem sziinteleniil uj kihivasokkal ostromolta. Kévetkezetessége a val-
lomastétel és a jobbitani akaras Gszinteségében és kivételesen tiszta erkolcsiségében
rejlett” — irta Pomogats Béla Kodolanyirdl sziiletésének centenariuma alkalmabol
megjelent emlékezésében.

Valéban, mint vazlatos attekintésemben emlitettem, Kodolanyi irdi palyaja
az ormansagi népéletbdl leszlirt élményei megjelenitésével indult, hogy a kozépkori
magyar torténelem sorsfordité idészakain at utolsé szakaszaban a legegyetemesebb
problémakig jusson el. Legyen sz6 a paraszti élet abrazolasarol, a 13. szazadi magyar
torténelem eseményeinek rekonstrualdsarol, vagy vilagnézetének mitikus vilagké-
pek dimenzidiban val6 kifejtésérdl, miiveit mindig az igazsagkeresd szenvedély hatja
at, amint évtizedeken at folytatott kozéleti kiizdelmeibél is 1épten-nyomon érzédik,
hogy torékeny testében nagy lélek lakozott.



