SOMOGY 1021, 1. STAM  ELO MOLT
HOLLOSI GABOR: A HORTHY-KORSIAK SIABADSAGJOGAIROL

Bevezetd és a kérdés vizsgdlata a két vildghdboru kozott
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Ha tomoren szeretnénk megfogalmazni, hogy mit jelentenek a ,,szabadsagjo- —

gok”, akkor azt mondhatjuk, hogy az emberi természetbdl fakadé jogok Osszességét.
E jogok - tagabb értelemben - az alapjogok részét képezik, melyekhez hozzatartoz-
nak a politikai jogok (példaul a valaszt6jog) is. Az utdbbiakra azonban e helyen nem
tériink ki.

o
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Kiemeljiik viszont, hogy az egész jogrendszer a szabadsagjogokon nyugszik: \ el

gyakorlasuk a maganjog szabdlyai szerint torténik (példaul gazdasagi tarsasag alaki-
tasa), a legfontosabb szabadsagjogokat pedig a biintetdjog védi (példaul az emberdlés
vagy a lopas biintet6torvénykonyvi tényallasai). Az ,alapjog” elnevezés ezt fejezi ki.
Az allam azonban kozérdekbdl korldtozhatja a szabadsagjogokat, sot esetleg — pél-
daul egy vilagjarvany idején — meg is sziintetheti azokat. Tomcsanyi Mdric, a két
vilaghaboru kozotti idészak neves kozjogasza egyenesen azt allitja, hogy az egész
kozigazgatés nem mds, mint az egyéni szabadsag korldtozdsa. Am épp ez a korlato-
zas az, ami a szabadsagjogokat életre hivja, minthogy létezésiiknek feltétele maga az
allam, mellyel szemben megfogalmazddnak.

A két vilaghaboru kozotti idészakban a szabadsagjogok eredetét jellemzden
vagy Rousseau-ra és az 1789-es francia forradalomra vagy a 17. szazadi angol jogfej-
16désre, kiilonosen a Bill of Rightsra (1689) vezették vissza. Mivel a trianoni tragédiat
els6sorban a francidknak tudtak be, az angol el6zményekre nagyobb szimpatiaval
tekintettek. Csekey Istvan — 1931-t6l a szegedi jogi kar professzora — az 1946. évi
alkotmdny alapjogokat deklaralé preambulumaval kapcsolatban azt hangsulyoz-
ta, hogy Magyarorszag ,minden eurdpai kontinentdlis dllamot megelézve legelso-
nek nyilatkoztatta ki az emberi szabadsagjogokat elsédleges alakjukban 1222. évi
Aranybullajaban. A vilagon pedig csak egyetlen mas allam el6zte meg minddssze
hét esztend6vel: Anglia a Magna Chartdjaval.” Tény azonban, hogy hazankban a
szabadsagjogok modern megfogalmazasanak a dualizmus volt a nagy korszaka. A
két vilaghaboru kozott - kiilonosen a II. vilaghaboru elGestéjén és alatt — azonban a
szabadsagjogok korlatozasai lettek a meghatarozoak.

A személyes szabadsdg

E jog kezdetleges formdjat igy rogziti Aranybulldnk: , Azt is akarjuk, hogy
a nemes embert sem mi, sem az utdnunk val6 kiralyok soha meg ne fogjak, vagy
meg ne nyomoritsak valamely hatalmas kedvéért, hanem ha elébb perbe hivatott
és rendes uton torvényt lattak rea”. Az élet és a testi épség biztonsagan tul a 20. sza-
zadra a személyes szabadsagnak mar szamos tovabbi részjogosultsaga is kialakult.
Foglalkozhatnank akar a lakohely szabad megvalasztasanak jogaval is, de itt csak a
munkavallalas szabadsagat és az életpalya megvalasztasanak jogat emeljiik ki, me-
lyet a két haboru kozott sajatos céllal igyekeztek korlatozni. Ahogy Tomcsanyi Moric
fogalmazta, ,torvényhozasunk ezt a korlatozast [...] nemzetiink érdekében sziiksé-
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gesnek tartotta, mert a zsidosagnak egyes, nemzeti szempontbdl nem asszimilalo-
dott rétegének [...] nemzetellenes magatartasa altal s altalaban a zsidoknak egyes
palyakon vald ardnytalan térfoglaldsa miatt a magyar faj [...] fejlddéképességét ve-
szélyeztetve latta.”

Ezért - ,kozérdekbdl” — a kamara-rendszert az L. zsidotorvény (1938. évi XV.
tc.) kiterjesztette: sajtokamarat létesitett, amit késébb (1940) még a szinhazi kama-
ra, a filmkamara és a zenekamara felallitdsa kovetett. 1941-ben a vallas- és kozok-
tatastigyi miniszter egy mivészeti kamarakat dsszefogd csicskamara létesitését is
elrendelte. A II. zsidotorvény szerint (1939. évi IV. tc.) a kamarakba és a felsGokta-
tasi intézményekbe zsid6 szarmazast személyeket csak 6%-0s ardnyszdmban lehe-
tett felvenni - ettél a Milegyetem kozgazdasagi karan 12%-ig el lehetett térni. (Az
1920. évi ,numerus clausust” a tanszabadsaggal osszefiiggésben lejjebb targyaljuk.)
Tovabba zsid6 szarmazasu személy allami tisztvisel6 sem lehetett, illetve iddszaki
lapnal - annak szellemi iranyat meghatdrozé — poziciot (példaul felel6s szerkesztd)
sem tolthetett be. A III. zsidotorvény (1941. évi XV. tc.) megtiltotta a zsidok és a nem-
zsidok hazassagkotését is.

Bar Tomcsanyi azt nem vitatta, hogy e rendelkezések a jogegyenléség elvével
érintkezésben vannak, ugy latta, hogy ,a jogegyenldség fogalmilag nem matemati-
kai egyenldség, és a jogegyenldséggel megfér a jogok és kotelezettségek aranylagos-
saganak a szempontja”. Tény azonban, hogy az 1944-ben megindul6 deportalasok-
kal immar a jogegyenldség elvének totalis félre tétele mellett egészében semmisiilt
meg a magyarorszagi zsidosag személyes szabadsaghoz vald joga.

A valldsszabadsdg

E szabadsagjog elvi szempontbol onnan szarmazik, hogy ha a hit kiilséleg is
megnyilatkozik, akkor érintkezésbe 1ép az allam jogrendjével is. A vallasszabadsagot
Magyarorszagon az 1608. évi korondzas el6tti I. torvénycikk deklaralta, és a Hor-
thy-korszak jogrendje is kiemelt helyet biztositott szdmdra, mivel az dllami és tarsa-
dalmi rend szempontjabol fontos tényezoként tekintett a vallasra.

Jol kifejezi ezt, hogy még a két haboru kozotti idészakban is miikodott a val-
laskényszer, ami azt jelentette, hogy 18 éves korukig valamely bevett vagy elismert
vallasban kellett nevelni minden gyermeket. Ezutdn azonban a felekezetbdl ki le-
hetett Iépni (a férjhez adott nd kiléphetett korabban is), illetve felekezetet lehetett
valtani (,vallasszabadsag”).

Lényeges viszont, hogy a masodik zsidotorvény rést iitott azon a szabalyon,
amely szerint — 1848-t6l kezdve - a polgari és politikai jogok gyakorlasara mar val-
lastdl fiiggetlen volt. Az 1942. évi VIII. torvénycikk azonban gy rendelkezett, hogy
tobbé nem bevett valldsnak, hanem csak elismert valldsnak kell tekinteni az izraelita
felekezet. Ekkortdl az a magyarorszagi baptista és mohamedan egyhazakkal keriilt
egy szintre.
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A gyiilekezési jog

A gyiilekezési jog azt biztositja, hogy az allampolgarok kozérdekii kérdése-
ket nyilvanosan megvitathassanak. Utoljara egy 1913-as beliigyminiszteri rendelet
szabalyozta e jogot, errdl szolo torvény még a Horthy-korszakban sem volt. Tom-
csanyi is ugy latta, hogy ez korabeli ,,kozjogunknak fogyatékossaga és szépséghiba-
ja”. Az akkori szabalyok szerint nyilvanos gytiléseket csak a renddrhatdsag elézetes
engedélyével lehetett szervezni. A politikai gytiléseket azonban - kivéve az olyan
partgytléseket, melyeket a képvisel6valasztasok alkalmaval tartottak — 1931-t6l egy
korményrendelet teljesen betiltotta. A rendérhatésag minden gytilésen jelen lehe-
tett — a politikai gytiléseken kotelezéen jelen kellett lennie —, és azok feloszlatasat is
elrendelhette, ha a kdzrend és kozbiztonsag szempontjabol sziikségesnek vélte.

Az egyesiilési jog

Mig a ,gyiilekezés” az emberek kozos célbol vald alkalmi tomoriilését jelenti,
addigaz ,egyesiilés” (egyesiilet) alatt dllando jellegi tarsuldsukat kell érteni. (Megje-
gyezziik, hogy a maganegyesiileteken kiviil kozjogi egyesiiletek is vannak - példaul
a szakmai kamarak vagy a helyi 6nkormanyzatok -, de ezek a kozigazgatas szervei
kozé tartoznak. A két kategoria kozott 1étezik atmenet is, példaul a Magyar Tudoma-
nyos Akadémiat lehet ilyen ,kozérdeki” egyesiiletnek tekinteni.)

Az 1938. évi XVII. torvénycikk jelentésége abban all, hogy az egyesiilési jogot
korabban - még 1875-ben, alkotmanyjogi szempontbdl igencsak kifogasolhaté mo-
don - egy beliigyminiszteri rendeletben szabalyoztak. Bar az egyesiiletek tovabbra is
csak beliigyminiszter altal lattamozott alapszabaly szerint mikodhettek, e rendel-
kezés aldl a politikai partok kivételt képeztek. Errdl a torvényjavaslat indokolasa azt
irja, hogy ,ez a tétel a magyar alkotmanyos jogi felfogdsnak eszményi magassagba
emelked6 megnyilvanuldsa”. Ugyanakkor teljesen j tilalom volt a térvényben, hogy
az egyesiiletekben - és itt mar a politikai partokat is beleértve — nem lehetett eskiit
tenni engedelmesség vagy mas lelkiismeretbeli kotelezettség megerdsitésére. Igye-
keztek tehat akadalyozni a tekintélyuralmi torekvéseket.

Részben ezzel osszefiiggésben emlitiink meg egy 1938-as rendeletet is, mely
szerint tilos volt a koztisztviseloknek olyan egyesiiletbe belépni, amelynek tagsagat
az allam torvényes rendjével nem lehetett 6sszeegyeztetni. Tovabba a koztisztvisel6k
hivatalos eljardsuk kozben olyan jelvényt sem viselhettek, ami politikai parthoz valé
tartozasukat tiintette fel — igaz, ezt a szabalyt jellemzden a kormanypartiak szeg-
ték meg. Végiil, 1939-ben tjabb kormanyrendelet jelent meg a honvédelmi térvény
felhatalmazdsa alapjan, mely a haborus veszély idétartamara megtiltotta az Gjabb
egyesiiletek alakitasat.
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A sajtoszabadsdg

Egy orszagban akkor van sajtoszabadsag, ha a sajté ttjan barki szabadon ko-
z6lheti gondolatat. A sajtészabadsdg magyarorszagi alaptorvénye a dualizmus ide-
jén, 1914-ben sziiletett, mely az illetékes ligyészségnek bekiildendd, ugynevezett
sajtorendészeti kotelespéldanyrodl is rendelkezett. A *30-as évek végén a sajtdszabad-
sagot az ,allami rend megdvasa végett” jelentdsen sziikitették. Az 1938. évi XVIIL.
torvénycikk szerint az id6szaki lapok és hirlaptuddsité tjsagok alapitdsahoz minisz-
terelnoki engedélyt kellett kérni. Emellett a beliigyminiszternek valtozatlanul meg-
maradt az a joga, hogy a lapok tovabbi megjelenését az orszag belsé rendjének vagy
kiils6 biztonsdganak veszélyeztetésére hivatkozva megtiltsa. 1939-ben bevezették az
elézetes sajtoellendrzést (cenzurat) is — a kormdny az erre vonatkozé rendeletét a
honvédelmi torvény felhatalmazasa alapjan bocsatotta ki. Pusztan érdekesség, hogy
a sajtobiincselekmények felett elvben még a Horthy-korszak vége felé is eskiidtszék
itélt, noha mar 1919-ben felfiiggesztették az eskiidtszékek mikodését.

A tanszabadsdg

A tanulas alsé fokon inkabb kotelesség, mint jog, melynek intézményes hatte-
rén mar a 20-as években sokat javitottak a klebelsbergi reformok. E folyamat azon-
ban nem teljesedhetett ki a masodik vilaghaboru kitorése miatt, pedig az 1940. évi
XX. torvénycikk a hatéves mindennapi népiskolai oktatas nyolc évre hosszabbitasat
formailag mar megvaldsitotta. Ugy, hogy azt a kilencedik évben még gyakorlati gaz-
dasagi képzéssel is megtoldotta.

A tanszabadsagnak a tanitasi és a tanulasi szabadsag a két {6 eleme, melyek
koziil csak az el6z6 érvényesiilt korlatlanul a korszak felsGoktatasi intézményeiben.
A zsid6é szarmazasa hallgatok egyetemi és jogakadémiai felvételét e ,,népfaj” or-
szagos szamaranyanak megfeleléen 6%-ra korlatozta a numerus clausus (1920. évi
XXV. tc.). Igaz, az 1928-as modositastol kezdve (1928. évi XIV. tc.) - egészen a IL
zsidotorvényig — a felvételiknél mar nem a ,,népfaji” hovatartozas, hanem az egyes
foglalkozasi agakhoz tartozok gyermekeinek ,,megfelel6 aranyban” valé bejuttatasat
tekintették kotelezének, azonban e szempontot is elsdsorban a zsidosaggal szemben
alkalmaztak.

A tanitasi szabadsag alapjan minden egyetemi tanar sajat tudomanyos meg-
gy6zddése szerint oktathatta targyat. A tanszabadsag korében szokas szolni még a
korabeli egyetemi autondmiardl is, bar ezzel az egyes részjogosultsagaira tekintettel
- példaul a doktori fokozat adomanyozasa, az egyetemi magantandri képesités, a
tanszékek betoltésénél a jelolési jog, a fegyelmi hatalom onallo gyakorlasa — az on-
kormanyzati természetii jogok kapcsan célszertibb foglalkozni.
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A hatésdgi jogsegélyre valo jog

E szabadsagjog azt biztositja, hogy az egyén hatdsagok (azaz kényszeritd ereji
intézkedésekre jogosult allami szervek) igénybevételével érvényesithesse mindazo-
kat a jogokat, amelyeket a jogszabdlyok megallapitanak szamara. Ami e szabadsag-
jog kialakulasat illeti, az az ,egyszeri” kérelmezési és panaszjogbol fejlodott ki. Ez
lehetévé teszi, hogy sajat érdekéhez fiz6d6 tigyben kérelemmel forduljon barki a
hatésagokhoz. (Megjegyezziik, hogy a Horthy-korszakban felszolalasi joguk — actio
popularis - is volt a honpolgaroknak. Olyan tigyekben, ahol egyéni érdekeltségiik
ugyan nem forgott fenn, de kozérdek volt a sérelem.)

A két vilaghaboru kozotti idészakban tovabbra is az dllamf6é maradt a kérel-
mek el6terjesztésének legmagasabb fokud féoruma. A kormanyzé altalanos fofeliigye-
leti jogkorében az illetékes minisztérium utjan eljarhatott minden tigyben. Kiilonle-
ges ligycsoportot jelentett 1944-ben az egyes zsid6 szarmazasu személyeknek a rajuk
vonatkozé héatranyos jogszabalyi intézkedések aloli kormanyzoi mentesitése.

A tulajdon sérthetetlensége

Mar az Aranybulldban olvashatjuk a kovetkezd rendelkezést: ,,A mely bir-
tokot valaki mélto szolgalatjaval szerzett, attdl soha meg ne fosztassék”. ,Régi” jog
tehat a tulajdon sérthetetlensége, melynek modern alaptérvénye azonban szintén a
dualizmus idején, 1881-ben keletkezett.

Bar mar a Horthy-korszakban is elvileg csak torvényi alapon és kozérdekd
okbdl lehetett korldtozni a magantulajdont, a kisajatitott ingatlanért — ahogy Tom-
csanyi fogalmazott — ,rendszerint” csak kartéritést (ma: kartalanitast) kapott a tu-
lajdonos.

A varosrendezésrél szol6 1937. évi V1. torvénycikk is lehetévé tette, hogy bizo-
nyos esetekben kartalanitas nélkiil vonjanak el az ingatlant. Példaul semmi sem jart
a tulajdonosnak akkor, ha a varosrendezési terv alapjan épiil6 ut céljara kisajatitott
teriilet mérete legfeljebb a telke eredeti teriiletének egyharmada volt. Ha pedig az
éptilet valamely része, akar pusztan a diszitésre szant tornya a varosrendezés eszté-
tikai szempontjait sértette, lebontasat az épitésiigyi hatdsag az ezzel jaro koltség és
kar megtéritése nélkiil is elrendelhette. Megemlitjitk még, hogy a IV. zsidétorvény
(1942. évi XV. tc.) ugy rendelkezett, hogy minden zsid6 szdrmazasu személy - leg-
alabbis elvben - térités mellett koteles gazdasagi ingatlanait tulajdonul atengedni az
allamnak.

A nemzetiségi kisebbségi jog

Mindenekel6tt az a kérdés meriil fel a ,,nemzetiség” sz6 hasznalataval kapcso-
latban, hogy mit is értiink ,nemzet” alatt. Erre tobbféle valasz is sziiletett a korban,
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melyek koziil - az akkori kézjog szempontjabol — az akadémikus Tomcsanyi allas-
pontjat tartjuk iranyadonak. Nézeteit a végletekig leegyszertsitve akként foglalhat-
juk 6ssze, hogy a ,nép” embertdomeg, a ,nemzet” allamilag szervezett embertomeg,
alkotmanyjogi szempontbol pedig a nemzet az allamalkoté népességnek a kiraly nél-
kiili része. Jol lathato, hogy Tomcsanyi — mint a korabeli magyar kozjog is — a ,,politi-
kai nemzet” fogalmanak talajan allt, aggalyosnak talalva a ,kultirnemzet”-felfogast.
Ugy létta, hogy ha a magyar nemzetnek minden magyar a tagja a vilagon, akkor
minden mds nemzet is igy értelmezheti a magyar teriileten él6 nemzettagjaira, s ez
stlyos kovetkezményekkel jarhat. Gondoljuk csak Trianonra! Logikusan kovetkezik
ebbdl az okfejtésbdl Tomcsanyi azon kozjogi nézete is, miszerint ha megsztinik egy
allam, akkor vele egyiitt megszlinik a nemzet is.

A Horthy-korszakban a nemzeti kisebbségekre vonatkozoéan (vagy az akkor
mar elterjed6ben 1évé Uj terminoldgia szerint: a nyelvi kisebbségekhez tartozdkra)
a Tomcsanyi szerint ,,rendkiviil méltanyos szabalyozast” adé 1868. évi nemzetiségi
torvény és a trianoni békediktatum vonatkozé cikkei voltak hatalyban.

A nemzetiségijog arra terjedt ki, hogy a torvény el6tt a nem magyar anyanyel-
v honpolgarokat is egyenlének kellett tekinteni, illetve, hogy e személyek bizonyos
korlatok kozott anyanyelviiket szabadon hasznalhatjak még az allami hatdsagokkal
valé érintkezésben is.

Egy 1941-es kormanyrendelet — az 1938 és 1941 kozotti teriiletgyarapodaso-
kat kovetGen - a nyelvi kisebbségi helyeken bevezette a tankoteles gyermekek teljes
anyanyelvi oktatasat. A kisebbségek autonom kozjogi testiiletként vald elismerését
azonban ,,allamjogi nehézségek” miatt nem tdmogattak a korban. Tomcsanyi is ugy
gondolta, hogy ez mar kiilén allami alakulds lehetéségét jelentené, ami a magyar
allam egységét veszélybe sodorja. Ezért nemzetiségi egyesiilet csak irodalmi és koz-
muvel6dési egyesiiletként létesiilhetett.

Zaro gondolatok

Rovid dsszefoglalasunk is nyilvanvaléva teszi, hogy szabadsagjogok léteztek
a Horthy-korszakban is. Am természetesen az is igaz, hogy a masodik vildghdbort
felé haladva és majd az alatt egyre inkabb nétt a korlatozasok szama. A korlatoza-
sokkal 6vezett szabadsagjogokkal dsszefiiggésben arra hivjuk fel a figyelmet, hogy
a »korlatozott” sz6 nemcsak a korabeli szabadsagjogoknak lehet jelz6je, hanem az
egész ,rendszernek” korlatozott volt a parlamentarizmus is (,,félparlamentalis rend-
szer”), s6t még maga az allamféi hatalom is a két haboru kozotti években. Ebbél a
szemszogbdl nézve mi elsdsorban nem a szabadsagjogok korlatozottsagaban latjuk a
legf6bb problémat, hanem abban, hogy a jogegyenldség elvének félre tételével egyes
honpolgarok ,szabadsagat” eltéréen szabalyoztak. E tekintetben a ,,zsidotorvények”
vetnek fel sulyos elvi, moralis és gyakorlati problémit.
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Befejezésiil utalnunk kell arra, hogy még a 19. szazad a szabadsagjogok ki-
éptilésének nagy id6szaka, addig a 20. szazad azok 0sszezsugorodasanak a szakasza.
De nemcsak hazai viszonylatban. A Horthy-korszak szabadsagjogainak vizsgalata-
kor tehat figyelemmel kell lenniink a korabeli eurdpai kornyezetre is, és érdemes
azon eltlinédni, hogy példaul a fasiszta Olaszorszag vagy a naci Németorszag ,,jogi”
fejleményeihez képest a magyar allam mégiscsak igyekezett kedvezébb feltételeket
teremteni. Mindazonaltal a vilaghaborut és a holokauszt borzalmait kévetéen ,az
allampolgarok természetes és elidegenithetetlen jogait” az 1946. évi ,,kisalkotmany”
rogzitette, 1948 decemberében pedig az ENSZ Az emberi jogok egyetemes nyilatkoza-
ta is megjelent, hogy aztan ezeket a formailag meglévé jogokat 1947-1948 utan ha-
zankban és a Szovjetuni6 érdekszférajaba tartozo6 orszagokban is semmibe vegyék.

Lényegesebb jogforrasok

A valldsszabadsdighoz
- 1942. évi VIIL. térvénycikk az izraelita vallasfelekezet jogalldsanak szabalyozdsardl

Az egyesiilési joghoz

- 1938. évi XVII. torvénycikk az egyesiilési szabadsaggal elkovetett visszaélések megtorlasarol

- A m. kir. minisztérium 1938. évi 3.400. M. E. szamu rendelete, az egyesiileti tagsagra vonatkozd
rendelkezések ellen vétd tisztvisel6k és egyéb alkalmazottak fegyelmi felel6sségre vonasarol

- A m. kir. minisztérium 1939. évi 8.110. M. E. szdm rendelete, az egyesiilési jog korlatozasarol

A sajtészabadsdghoz
- 1938. évi XVIII. torvénycikk az allami rend megdvdsa végett szitkséges sajtorendészeti rendelkezé-
sekrél

A tanszabadsdghoz

- 1920. évi XXV. torvénycikk a tudomanyegyetemekre, a miiegyetemre, a budapesti egyetemi koz-
gazdasagtudomanyi karra és a jogakadémidkra val6 beiratkozas szabalyozdsarél (numerus
clausus)

- 1928. évi XIV. torvénycikk a tudomdnyegyetemekre, a miiegyetemre, a budapesti egyetemi kzgaz-
dasdgtudomdnyi karra és a jogakadémiakra val6 beiratkozds szabalyozasardl szolé 1920. évi
XXV. torvénycikk médositasarol

- 1940. évi XX. torvénycikk az iskolai kotelezettségrol és a nyolcosztalyos népiskolarol

A tulajdon sérthetetlenségéhez
- 1937. évi V1. térvénycikk a varosrendezésrol és az épitésiigyrél

A nemzetiségi kisebbségi joghoz

- 1921. évi XXXIII. térvénycikk az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokkal, a Brit Birodalommal, Fran-
ciaorszaggal, Olaszorszaggal és Japannal, tovabba Belgiummal, Kinaval, Kubaval, Gérégor-
szaggal, Nikaragudval, Panamaval, Lengyelorszaggal, Portugédlidval, Romanidval, a Szerb-
Horvét-Szlovén Allammal, Szidmmal és Cseh-Szlovakorszdggal 1920. évi jinius hé 4. napjan
a Trianonban kotott békeszerz6dés becikkelyezésérol



»Zsid6torvények”

- 1938. évi XV. torvénycikk a tarsadalmi és gazdasagi élet egyenstlyanak hatalyosabb biztositdsardl
(L. zsidotorvény”)

- 1939. évi IV. torvénycikk a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korldtozasardl (,,IL. zsido-
torvény”)

- 1941. évi XV. torvénycikk a hazassagi jogrol szold 1894: XXXI. torvénycikk kiegészitésérdl és mo-
dositasarol, valamint az ezzel kapcsolatban sziikséges fajvédelmi rendelkezésekrdl (,II1. zsi-
dotorvény”)

- 1942. évi XV. térvénycikk a zsidok mez6- és erdégazdasagi ingatlanairdl (,IV. zsidotorvény”)

Egy oldal a kaposvdri 151. sz. Turul Cserkészcsapat
1930. évi naploéjabol



