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Bordcz Jozsef
m,hurofehér” gog és ,,piszkosfehér”
sérelemeérzet:
B ,,rassz” —Europaban

Absztrakt: E tanulmdny a globalis-posztkolonidlis ,,rassz”-kritika kulcsfogalmai segitsé-
gével szemléli az eurépai identitdspolitika jelenlegi strukturalis dtalakulasat. [rasom a ,,Fe-
hérséggel”, mint a morilis-geopolitikai felsbbrendtiség iranti igény kinyilvanitdsaval fog-
lalkozik, amelynek meghatarozo alkotdeleme a feltétel nélkiili globdlis kivaltsagok irant
megnyilvanulé torténelmi és geopolitikai kozegtdl figgetlentil fellépd igény, s6t kovetelés.
A ,Fehérség” megalapozatlan, megalapozhatatlan - igy rendkiviil ingatag és vitatott —
identitaskategoria. Olyan viszonyfogalom, amelynek magjat valtozatlannak tételezik, és
amely meghatdrozza a ,,Fehér” szubjektumnak a rajta kiviil 4116 vilaghoz ftiz6d6 viszonya-
it (,,fensébbrendiiségét”). A tanulmanyban végezetil két uj fogalmat is bevezetek: egyrészt
az ,eurofehérséget” — melynek segitségével a ,,Fehérségen” beliil egy magat , kulturalis”/
»rassz”-szempontbol legfennsébbrendibbnek allité csoport kiiloniil el a tobbi Fehér po-
ziciétol. Ennek ellentettje a — kelet-kozép-Eurdpa népei szamara kiilonosen relevans —
»piszkosfehérség”, mely kategoriaval illetett csoportok tagjait az ,,eurofehér” szubjektum
silanyabbnak, alacsonyabb rendtinek tekinti a ,,Fehérség” morilis kvazikozosségén beliil.

Kulcsszavak: eurofehérség, feketeség, globalis kivaltsagakaras, identitaspolitika, piszkos-
fehérség, ,rassz”
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Néhany évvel ezel6tt hallottam Budapesten egy el6adast az eurdpai roma kozosségek élet-
koriilményeirdl, amelyet valamelyik skandindv egyetem kutatdja tartott. A rendezvény
utan megkérdeztem az el6ado6tdl, miért keriilte kovetkezetesen a ,,rassz”/rasszizmus/rasz-
szista szavakat, ugyanis az én felfogdsomban az dltala elmondottak tankonyvi illusztracioi
voltak e fogalmaknak. Erre a kovetkezot valaszolta: ,Nalunk Eurépaban nincs ,rassz”
Az egy amerikai fogalom?”

A viélasz els6 felét viszonylag konny(i céfolni'. Gyakorlatilag barmely eurdpai focimeccs
néz6i ismerik a jelenséget, hogy amikor nem-, Fehér” ,rasszba tartozoként™ azonositott
(Bentson 2019; Greig 2020; Harris 2019) jatékoshoz keriil a labda, a szurkoldtabor egy
része ,szinni nem akaré” (Greig 2020) ,,majomhuhogasba” kezd.> Nagyon nehéz mas-
ként értelmezni e szokast, mint egyfajta nyers, bioldgiai rasszizmus megnyilvanulasat a
nyilvanos térben. Olyannyira igy van ez, hogy az egyik vezet olasz labdariagdcsapat szur-
koléinak kemény magja nemrég nyilt levelet kiildott csapatuk egyik, jonnan leigazolt
szupersztarjanak, aki aggodalmat fejezte ki rigmusaikkal kapcsolatban. Ebben elismerték
a huhogds tényét, de visszautasitottak a ,rasszizmus” vadjat, mondvan: Olaszorszagban
nincsen rasszizmus, a majomhuhogassal pedig kizardlag az a céljuk, hogy ,,0sszezavarjak
az ellenfelet” (,,Inter Fans”... 2019). Mindez rimel arra az ismert megfigyelésre, meny-
nyire alulreprezentaltak a kisebbségek a nemzetkozi sportélet, igy az eurdpai labdaru-
gas vezetd pozicidiban is (lasd példaul Bradbury 2013). A jatékosok dehumanizalasa a
sportpalyan olyannyira elterjedt dolognak szamit, hogy két észak-németorszagi klub is
az ,antirasszizmust” illetve a “naciellenességet” helyezte identitasmarketingje kozéppont-
jaba. A futballklubok mogott nem sokkal lemaradva még az Eurdpai Bizottsag is napi-
rendre tizte azt a jelenséget, amit a féaramu liberalis politikai gyakorlatban ,,a rasszizmus
problémdjaként” szokds targyalni (Eurdpai Bizottsag 2019; Gachet é.n.; Mijatovic 2021)
— ezzel jelezve, hogy, bar politikailag igencsak kellemetlen a dolog, gydkerestiil kiirtani
nem képes.

A tanulmany részben akkor késziilt, amikor szerz6je Senior Fulbright Fellow volt a Varsoi Egyetem szocioldgiai
intézetében.

1 Az illitas masodik felére kés6bb még visszatériink.

2 A ,Fehér” szot mindvégig szimpla idéz6jelek kozott hasznalom, utalva arra, hogy itt valamiféle privilégium-
igény megfogalmazasardl van sz, nem pedig valaki bérének a leir6 jellegzetességérol. A ,rassz’-terminust, amelyet
tavolsagtartassal kezelek, kettds idézdjelek kozé teszem. A korabbi magyarorszagi széhasznalat lényegében szinoni-
maként kezelte a ,,faj” és a ,,rassz” kifejezéseket. Az elméleti igényességre valo torekvés arra indit, hogy kertiljem ezt
az egybecsusztatast, s mésokat is erre biztassak. A szocioldgiai nyelv sokat nyerne azzal, ha a ,,faj” sz6t a latin-alapt
angol ,,species” magyar megfelel6jeként hasznalndnk (Id: ,emberi faj”), mig az emberi fajon beliili kiilonbségtételi
kisérletekre az angolban, a francidban vagy a németben hasznélt ,race/rasse/Rasse” kifejezéseket ,,rasszként” fordi-
tanank magyarra, s ekként hasznalnank. (A szerzé jegyzete a magyar valtozathoz.)

3 A jelenség megjelent a magyar labdarugészurkolok korében is, 1d. pl. ,Rasszistagyanus magyar szurkolok
miatt vizsgalodik az UEFA), hvg.hu, 2021. junius 20, https://hvg.hu/sport/20210620_Rasszistagyanus_magyar_
szurkolok_miatt_vizsgalodik_az_UEFA, ,,Az angol szévetség a magyar szurkolok rasszista megnyilvanuldsainak
kivizsgalasat kéri a FIFA-tol, Népszava 2021.09.03. https://nepszava.hu/3131135_az-angol-szovetseg-a-magyar-
szurkolok-rasszista-megnyilvanulasainak-kivizsgalasat-keri-a-fifa-tol .
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1. kép. A borszin természetes kivalasztodasa (Sélection naturelle de la couleur de la peau), tabld
a Musée de THomme demografiai kidllitasan, Parizs, 1990-es évek kozepe, fotd (c) Borocz Jozsef

Az 1. képen lathaté fényképet az 1990-es évek kozepén készitettem. A kép a Musée de
PHomme, vagyis az — azdta ,,atalakitott” (Grognet 2015; Lebovics és Boétsch 2018) - pa-
rizsi torténeti ,,és bioldgiai” antropoldgiai mizeum - a francia gyarmati tudomdanyok*
e szentélye — akkor dllandonak szant (azdta bezart), ,,A bérszin természetes kivalasztoda-
sa”® cimet viseld humdndemografiai kidllitdsanak egyik nyit6 tabldja volt. A kép a szim-
bolikus erészaknak legalabb harom kiilonféle formdjat koveti el. Mindharom a valdsag
komplexitasanak radikalis csokkentését valdsitja meg.

o Evildgtérkép nyolc egymastdl elkiilonitett, egyre sotétebb szinkategdriaba szuszakol-
ja bele a bérpigmentdcié szdmtalan empirikus valtozatat (ldsd a test nélkiili, jelma-
gyarazatként szolgalo, stilizalt fejrajzokat a kép bal als6 sarkdban). A ,,Bevezetés a szo-
ciolégiaba” kurzusok nyelvén szélva a kép alkotoi a nemhierarchikus, folytonos em-
pirikus valdsdgra egyfajta, meglehetSsen kezdetleges, ordinalis skalat erdltettek ra.®
A diszjunkt (egymassal atfedésben nem levé) kategéridk emberiségre alkalmazdsa,
az emberi ,populdciok” ordindlis skalaba ,,rendezése” nyiltan ellentmond mindan-
nak, amit — mondjuk az 1990-es évek kozepén - mar béven tudni lehetett a geneti-
kailag egyontett, elképesztéen bonyolult sszefiiggésrendszerekben, millidrd szdlon
osszekapcsolodd emberi sokszintség tudomanyos abrazoldsanak szabalyairol.

4 Azolvas6 el6tt talan nem teljesen ismeretlen Sarah Baartman, a fiatal khoikhoi né esete, akit csak azért hurcoltak
el a gyarmati uralom alatt all6 Dél-Afrikdbdl, hogy anyasziilt mezteleniil, furcsa kidllitési targgya redukalva Nagy-
Britannidban és Franciaorszagban kiilonféle szornyshow-k mutatvanyosai mutogassak (Maseko 1998). Baartman
1816-ban, 26 éves kordban halt meg. Foldi maradvanyai a Musée de ’Homme tulajdonédba keriiltek, amelyet gyakran
biraltak (Quereshi 2004, Scully és Crais 2008) amiatt, hogy durva kegyeletsértést kovet el a nével szemben azzal, hogy
egyes testrészeit prepardlt formaban kozszemlére teszi. Végiil a dél-afrikai éllam az apartheid rendszer felszdmoldsat
kovetben visszaszerezte és mélto temetésben részesitette (lasd példdul Saartjie Baartman. .. 2002).

5 ,La sélection naturelle de la couleur de la peau.”

6 Az ordindlis skala abban kiilonbozik a nominélistdl, hogy hierarchidba rendezi az elemeket, ahol ,,f(x) mono-
ton novekvé figgvényt jelol” (Stevens, 1946: 678, 1. téblazat).

replka

131



132

o A térkép egyetlen arnyalattal jeloli barmely adott helyen él6 népcsoportok borszinét.
Valamely, adott esetben igen széles skalan szort eloszlas — igy a bérpigmentacié -
sokféleségét egyetlen értékkel jelolni anélkiil, hogy akar csak utalast ne tennénk az
adott kategdrian beliili szoras jelenségére és mértékére — ez zavarba ejtén kezdetleges
szakmai hiba, legalabbis a tudomanyos valdsagreprezentacié mesterségének 20. sza-
zad végi normai szerint. A targyilagos szemlélében e ponton az a benyomas alakul-
hat ki, mintha a tablé a nyugat-eurdpai gyarmattudomanyok valamely korabbi kor-
szakabol maradt volna rank. S valdban: a globalis térre vetitett ,,rassz”-osztalyozas
multjanak, a globalis ,,szink6d” kolonidlis hagyatékanak mégoly feliiletes ismerete is
elegendd ahhoz, hogy érzékeljiik, ez az 1990-es évek kozepi megjelenités dobbenetes
hasonlésagot mutat” azokkal az eurdpaiak éltal konstrualt vildgreprezentaciokkal,
amelyek a gyarmati tudomanyok cstcsra jaratott formajanak, a fasiszta korszak
»rasszdoktrindjanak” (Taylor 1988) Iényegét alkottak.?

o Azabrazolas alegvilagosabb bérszinkategoridt (nevezziik Rozsaszinnek) — amelyet az
Osszes tobbinél attetszébb, és igy hihetetlen moralis-szemiotikai er6vel® bir6 szinként
jelenit meg, igy azt téve meg jeloletlen'® vonatkoztatasi pontként' a térkép osszes
tobbi ,,borszine” szamdra — egyetlen élesen koriilhatarolt, egybefiiggé geopolitikai
térre, Eurdpa egy meghatérozott térségére korlatozza.

7 Az itt rendelkezésemre 4ll6 hely hidnya miatt nem tudom rekonstrualni azt a sajatos intellektualis-politikai
utat, amelyen végighaladva az emberiség ,rasszdoktrindjanak” képi viliga — amely az 1920-as és az 1940-es évek
kozott Olaszorszdgban volt népszer(i — a Musée de 'Homme ,,demografiai” kidllitdisan megjelenhetett, az 1990-es
évekbeli kidllitds létrehozdirdl pedig nincs kozelebbi informdciom. Az dltalam felvazolt gondolatmenet ezért nem
megy tovibb a két projekt kozotti dobbenetes hasonldsag megéllapitdsanal.

8 A Musée de THomme-ban az 1990-es évek kozepén kifliggesztett tablo dltal bemutatott vildgtérkép gyakor-
latilag megegyezik a vilignak azzal a ,rassz’-abrazoldséval, amely Renato Biasuttira (1878-1965) munkassagat
jellemezte. Biasutti a Mussolini vezette Olaszorszag egyik vezetd ,rassz’-geografusa volt. Erre vonatkozé elmé-
lytiltségérol és ambicidirdl kiilonosen az 1940 és az 1960-as évek kozepe kozott olasz és angol nyelven is tobb
kiadast megért, Le Razze e Popoli della Terra (A Fold rasszai és népei) cimii fémtve tanuskodik. Amint a Le Razze
e Popolibél kideriil, Biasuttit - az emberi sokféleséggel kapcsolatos, nyiltan fasiszta elképzelések részeként — az
olyan biol6giai vondsok vagy mutatok globalis ,.eloszldsa” is igen érdekelte, amilyen a bérszin, a szemszin, a ko-
ponya formdja vagy a koponyaindex. Biasutti konyvérdl részletes — és f6l6ttébb lelkes — elemzést irt Corrado Gini
(1942), akirél a tarsadalomtuddsok altal ismert Gini-koeflicienst elnevezték. Biasutti egyértelmtien 6nként és annak
tdmogatasit élvezve miikodott egyiitt a Mussolini-rezsimmel. Elképzeléseire Emanuel Rota (2013) is az ,,olasz fa-
siszta afrikanizmus” ,,rassz”-valtozataként tekint, 4m Biasutti nyiltan sosem tdémogatta a fasizmust. Ezzel szemben
Gini lelkesen, biiszkén és nyiltan fasisztanak vallotta magat (Gini 1927), és Benito Mussolini egykori szovegiro-
jaként is szamon tartottak (Melegh 2017). Gini olyannyira elkitelezte magat a ,,rasszdoktrina” mellett, s ,Fehér”
ideolégusként olyannyira tartott a ,népességcsere veszélyétél”, hogy példaul a ,,The Italian Demographic Problem
and the Fascist Policy on Population” (Az olasz demografiai probléma és a fasiszta népesedéspolitika) cimi irdsd-
ban azt fejtegeti, hogy ,,minden fehér rasszt orszagban [...] a sziiletések szdma meghaladja a haldlozdsokét” (Gini
1930: 692). Amint arra Melegh Attila révid rekonstrukcidja (2017: 316) rdmutat, a foldrajzi tér és a regionalizmus
iranti Gjjaéledt érdeklddés, illetve annak hangsulyozasa, hogy a demogréfiai adottsdgokat nemzeti eréforrdsokként
kell kezelni, a két vilaghaboru kozotti olasz fasiszta tudomanyossag két, egyméssal kéz a kézben jar6 vondsa volt.

9 Lasd kiilondsen a ,,The Politics of Normality” (A normalitds politikdja) cim(i fejezetet in Zerubavel 2018.

10 A jelolt és a jeloletlen kozotti kiilonbségtétel — amely Jakobson megfogalmazasaban azt jelenti, hogy ,,[egy]
korreldciénak csak az egyik tagja tekinthetd tevolegesen modositottnak és pozitive egy bizonyos jelolés birtokosd-
nak, mig a masikat egyszertien az e jelolés hidnya és a passziv modositottsag jellemzi” — 1930-ban Roman Jakobson
és Nyikolaj Trubeckoj levelezésében jelent meg elészor (ldsd Trubetzkoy 1975). A kérdés tovabbi kifejtését lasd
példaul Waugh 1982, Brekhus 1998, Vives 2011, Thurman 2019.

11 Linda Waugh a jeloletlent mint vonatkoztatsi pontot a kovetkezd szemléletes példaval vildgitja meg: ,a
jobbkezes ollot egyszertien csak ollonak hivjuk, ezzel szemben a balkezes ollot balkezes ollénak” (Waugh 1982: 314).
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2. kép. A bérszin természetes kivalasztédasa (Sélection naturelle de la couleur de la peau),
tablo egy részének nagyitdsa, Musée de 'THomme, demografiai kiallitds,
Périzs, 1990-es évek kozepe, fotd (c) Borocz Jozsef

A Rozsaszinség ,,Birodalménak”- melyet a tablo készitdi a legvilagosabbra pigmentalt
epidermiszti emberek vélt foldrajzi lakhelyével azonositanak (lasd a 2. képet) — limesze
Franciaorszdg déli hataratdl észak-északnyugati iranyban terjed. Szekftiszinben pom-
péaznak a Brit-szigetek, Izland és észak-Eurdpa nagy hanyada — 4m a Skandinav-félszi-
get északi partvidékétdl az Urdl északi részéig huzdédo tertilet mar nem (igy az északi
sarkvidéket benépesit6 szami kozosségek hazaja mar sotétebb szint kapott). A Rozsaszint
Birodalom mezsgyéje ekkor éles kanyart vesz, délnyugati iranyban atszeli észak-kozép-
Eurépa jelent6s részét, megérkeziink az olaszorszagi ,.észak” és ,,dél” kozotti képzeletbeli
vélasztovonalhoz, majd utunk Franciaorszag foldkozi-tengeri partvidékén ér véget.'?

E séma szerint a Rozsaszinség igen kivételes vonasa az emberiségnek: egyedi kivétel,
egybefiiggd pigmenthianyos folt a bolygé testén. Természetesen beletartozik Franciaor-
szag, igy az a pont is, ahol a Musée de 'Homme"? latogatdja feltehetdleg éppen 4ll, midén
épp a ,bOrszin természetes kivalasztodasarol” szol6 tablo tizenetét szivja magéba.

A kép alkotdi nem tartottak fontosnak elmagyardzni, vajon mi is lenne a célja e gya-
korlatnak — hacsak nem az egyének bérfelszini killonbségeinek mint ,,tudomanyos” téma-

12 A francia kozegben ehhez hasonlé tovabbi térképek taldlhatok itt: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/
commons/e/eb/Global-map-of-skin-pigmentation-levelsThis-map-based-on-the-work-of-the-geographer-R.
png.jpg . Ezek mindegyikét szemlatomdst Renato Biasutti ihlette (Iisd a 7. ldbjegyzetet), http://feobus.centerblog.
net/1593297-Couleur-de-la-peau, vagy https://images.app.goo.gl/9]Y9pLSEquRgGIXES, és itt is ugyanaz:
https://www.bluejean.fr/mysteres/couleur-de-peau.php .

13 Az ember muzeuma (kiemelés télem).
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nak a meghatdrozasa, naturalizalasa és normalizalasa —, méghozza gy, hogy e valtozok
»mélyebb”, morilis és szociokulturalis jelentéseket hordozzanak. Mivel nem tudok hiheté
tudomanyos magyarazattal szolgalni arra a kérdésre, hogy az emberiség e bérszin szerinti
térbeli megoszlasa egyaltalan miért kéne, hogy érdekeljen benniinket - kiilondsen egy
tdrsadalomtudomadnyos kiallitas részeként —, a vilag komplexitasanak e bérarnyalat-re-
dukcionista, biokulturalis képét kivaltképp drulkododnak taldlom. A kidllitds alkotoi szem-
latomast az emberi 1ét rejtett ,valosagat” vizsgald tudomany {6 targyanak tekintették az
olyan felszines jelenségek, mint a ,rassz-kiillonbségek”, koztiik kiemelt modon a bérszin
szerinti eloszlas vizsgélatat.

A bérszin vilagtérképét az emberiség biokulturalis felosztdsdra (splitting, Zerubavel 1996)
irdnyuld, altudomanyos gyakorlat ikonikus megjelenési formajanak tekintem tehat,
amelynek célja egyfajta kezdetleges, biokulturdlis ,,vilagkép” népszerfisitése. Azt is mond-
hatnank, valamiféle felosztdsi gerjedelem eredményét latjuk abban, ahogy sem nem hét,
sem nem kilenc, épp nyolc elkiilonitett csoportba soroltdk az emberiség egészét. A felosz-
tasi laz ugyanakkor valamiféle skatulydba gyomaszolési (lumping, Zerubavel 1996) hevii-
lettel is parosulhatott, hiszen, ha egyszer a bérszinvaridnsok aprolékos vizsgalata volna a
cél, folottébb meglepd, hogy a tipoldgia figyelmen kiviill hagyja, egyetlen arnyalattal ,,fedi
le” a nyolc bérszin-kategoria mindegyikén beliili sokféleséget. Rdadasul az dltudomanyos
felosztas, a skatulyazasi jatszma olyan — objektivnak beallitott — emberi kiillonbségek hie-
rarchidjahoz vezet, ahol a bérszinre valé utalas f6 funkcidja: dlcazni a mogotte meghuzo-
dé szimbolikus erdszakot és reprezentacids 6nkényességet.

De akarmennyire leegyszer(sits, dlobjektiv, altudomdnyos eljarasrdl legyen is szo,
nehéz volna eltulozni a hatast, amelyet e ,rasszlogikat” kovetd felosztas-skatulyazas a
mainstream nyugat-eurdpai tuddsok, kutatok és tagabb értelemben az értelmiségiek gon-
dolkodasara gyakorolt — akik az eszmék vildgaban talan még a gazdasagi egyenlétlensé-
geknél is szélséségesebben kivételezett helyzetbdl gyakoroljak globalis mintaadoi hatal-
mukat. Ahogy e logika egyfajta ,,természetfoldrajzi” fixacidval nyugat-Eurdpahoz rogziti
a ,Fehér” identitast, s ahogy hangsulyozza a ,,Fehérség” elkiiloniiltségét' az Gsszes tobbi
»borarnyalattdl’, latni véljiik az eurépai szubjektumot, amint mintegy felkésziti magat,
hogy - ha csak gondolatban is - felfedez6 expediciora induljon ,,az ismeretlenbe’, a vildg
Nyugat-Eurdpan kiviili tengerein és szarazfoldjein.

Az emberiség ,,borszincsoportokra” osztasanak Oriadsi tehat a jelent6sége a nyugat-
Eurdpa-kozpontd, globalis érvényességlinek szant mordlis geopolitika szempontjabdl is.
Azzal, hogy a bérarnyalat-vilagtérképet a kuratorok a Musée de 'Homme ,humandemo-
grafiai” kiallitasanak bejaratanal helyezték el, egyfajta ,,rassz-GPS”-t, a globalis tdjékozo-
dast segité segédeszkozt adtak a néz6knek. Az ebben kodolt vilagtérkép mar-mar az egy-
ugylségig kezdetleges, dm annal egyértelm(bb struktarat kinal. Az illusztraci6 készit6i
explicitté és vizualisan is megragadhatova tették az allitdlag megvaltoztathatatlan, mély-
ontoldgiai kiilonbség implicit tizenetét. A hatas nyomban érzékelhetd, s a zsigerekbe hasit.

14 A ,Fehérség’, az Eurdpaisdg és a Kereszténység harmasénak ,egybeolvadasarol” lasd tobbek kozott Bon-
net 2008.
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Gyakran iitkoziink hasonld reprezentaciés mintakba a nyugat-eurépai nyilvanos kul-
tarak nem tudomanyos szeletében is. Vegyiik példaul a Focus nevii, népszer(i német ma-
gazin Fitnessz és Egészség" cimi kiilonszdmét, amely szokasos tippekkel latja el az olva-
sokat's (Liebich 2010) arra vonatkozoan, hogy hogyan ajanlatos 6vniuk bériiket a Nap
karos sugaraitdl. Az illusztracié (lasd 3. kép) a bérszinek osztalyozasat tarja az olvaso elé
(ehhez itt is test nélkiili emberi fejeket hivnak segitségiil, akarcsak a korabbi illusztraci-
Oban, lasd az 1. és 2. képen) — melyet ,,A kiilonb6z6 bértipusok” névre kereszteltek el.'”
A bérpigmentaciot bemutato skalat itt nem nyolc, hanem csupan négy - értelemszertien
szintén ordinalis skalan elhelyezett — kategdria alkotja.

3. kép. ,,A kiilonb6z6 bértipusok”

Dieunterschiedlichen Hauttypen

2T Hauttyp1
/;ﬁ Hautfarbe sehr hell,

'« " Dblass; Augenfarbe meist
blau; Haarfarbe rotlich,
Eigenschutzzeit S bis
10 Minuten, Sonnen-
creme mit LSF 30-50+.

-

Hauttyp2

Hautfarbe hell;
« «» Augenfarbe blau, gran,
grau; Haarfarbe blond,
Eigenschutzzeit 10 bis
20 Minuten, Sonnen-
creme mit LSF 20-50.

Hauttyp3
. Hautfarbe hellbraun;
-

Augenfarbe grau, braun;
L Haarfarbe dunkelblond,
Eigenschutzzeit 15 bis
25 Minuten, Sonnen-
creme mit LSF 15-30

ﬁ Hauttyp 4
A= =P Hautfarbe braun: Augen-
- farbe dunkel: Haarfarbe
\ - } dunkel, Eigenschutzzeit
20 bis 30 Minuten, Son-
nencreme mit LSF 10-15

Forrés: Focus Fit und Gesund, 2021, 1: 32.

Az eddigiek alapjan talan nyilvanvalé, hogy az emberi bérszin-variansok Fitnessz és
Egészség hasznalta osztalyozasa nemes egyszertiséggel figyelmen kiviil hagyja az emberi-
ség azon tobbségének bérarnyalatait, melynek tagjai jogi, torténeti, miivészeti vagy érzel-
mi értelemben ugyanugy részei, adott esetben dllampolgarai is lehetnek Németorszagnak,

15 A Focus a legsikeresebb iddszakaban tobb mint 800 000 példanyban kelt el, vagyis elérte Németorszag la-
kossaganak legaldbb 1%-dt. De még 2020-ban, vagyis a nyomtatott sajtotermékek piacanak vildgméreti dsszeom-
ldsat kovetSen is 250 000-es eladdsi szammal biiszkélkedhetett. https://www.statista.com/statistics/417106/focus-
magazine-paid-circulation-germany/ .

16 ,Fit und Gesund”.

17 ,Die unterschiedlichen Hauttypen”.
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az oly sokat targyalt német ,,Volk”-rdl (Goertz 1997; Plumy 2007; Schilling 2015) nem is
beszélve, ahogy az osztalyozasban szerepld bérarnyalatu emberek. Evidens, hogy ember-
tarsaink jelent6s részének bértonusa kimaradt ebbél az osztalyozasbol. A Focus Fitnessz
és Egészség killonszamanak szerz6i az emberiség még téredékesebb attekintését nyujtjak,
s igy a Focus altal a német kozéposztalynak kinalt, kirekesztés altali tilegyszertisitésben
rejlé szimbolikus / reprezentacios erészak foka még a Musée de 'Homme-ban kifiiggesz-
tett tablo altal hasznalt ,,tudoményos” tipologiaét is felillmulja.

A Focus Fitnessz és Egészség kiulonszama négy eltér6 ,,bértipust” kilonboztet meg,
igy jeloli 6ket: ,nagyon vilagos’, ,vilagos”, ,vilagosbarna’, illetve ,barna”'® Szembetling
(Ginzburg 1989), hogy az empirikusan létezé emberi bérszinvéltozatok mely drnyala-
tai maradtak ki az abrazolasbol. Talan nem meglepd: azok, amelyek legtavolabb esnek
a Rozsaszin polustol. A fokuszban (elnézést a szojatékért) tehdt a ,vildgosabb™ bér-mint-
salaptipus™® jelenik meg, ezek tartoznak az implicit médon normalizalt b6rarnyalat-ka-
tegoridk korébe.?

Mindennek globalis ered6je, hogy a ,,Fehérként” azonositott nyugat-eurdpai szubjek-
tum (1) folottébb kétes érvényességli hierarchidba rendezi a Fold sszes népcsoportjat,
(2) onmagat helyezi ezen mondvacsinalt hierarchia csticsara, (3) e gyerekes modellt ob-
jektiv igazsagként talalja, és (4) az egész eljarast, ideértve mindenekelStt azt, hogy magat
az emberiség globalis hierarchidjanak cstcsan helyezi el, tokéletesen nyiltan, biiszke tar-
tassal teszi. Ezdltal (5) a ,Fehérséget” — merében onkényes modon - ,,az” emberi nem,
az embermivolt szinekdochéjeloléjévé teszi. A ,,Fehérség” igy a nem-, Fehér” emberek,
a Mésok szdmdra kinalt mestertervként 1ép miitkodésbe.”!

Geopolitikai vonatkozdsban a ,rassz’-kategorizacié kognitiv rezsimjei moralis, ideo-
logiai és érzelmi eszkozok. Mederbe terelik és iranyitjak a nyugat-eurdpai cselekvék Mé-
sokkal kapcsolatos magatartasat nyugat-Eurépan beliil és kiviil. Jérészt arra szolgalnak,
hogy létrehozhatd és fenntarthat6 (Griffin és Braidotti 2002) legyen valamiféle, allitlagos
mélyontoldgiai ,,rasszkiilonboz6ség” fantomja.

Akarcsak valami morilis fejfajas-csillapito, annak a kognitiv és érzelmi disszonancia-
érzésnek a gyotrelmeit csokkentik, amely egyfelél a nyugat-eurépai ,,Jésag” — definicio
szerint, magatol értetdddn érvényesnek vélt — torténelem feletti konstansara vonatko-
z6 igénybejelentésiik (Bordcz 2006; Burton 2007; Dzenovska 2013), masrészt a gyar-
mati népirtds, a tékefelhalmozds konkrét torténelmének e kulcsmozzanata kozott feszil.

18 ,Sehr hell;” ,hell,” ,hell braun” és ,,braun.”

19 Ez szinte sz6 szerint megegyezik azzal a magyar koznyelvben és a magyar nyelvii tirsasmédian terjedd rasz-
szista képlettel, mely szerint ,,az ember szine a fehér”

20 Természetesen a nyugat-eurdpai nyilvanos kultiraban a vilagos bérszinarnyalattal mint ,,alapvets” bértipus-
sal nemcsak a Focus Fit and Healthy mellékletében olvashatd bérapolasi tanacsok kozott taldlkozhatunk. Az emberi
bérszin valtozatossaganak ez az 6nkényes és erészakos, szinekdochikus abrazolasa, amely a ,vildgosabb” bérszin
irdnyéban torzit, jol egybecseng tobbek kozott azokkal a franciaorszagi vitakkal, amelyek akoriil a szanalmas meg-
jegyzés koriil robbantak ki, mely szerint a nemzeti labdartigé vélogatott ,tulsdgosan fekete” volna. A ,kérdést”
legel8szor a szélsGjobboldal tiizte napirendre, majd az egész politikai spektrumon végigsoport — olyannyira, hogy
még egy szocialista politikus is részt vett a vitdban (Beaumont 2007; Thompson 2015), és nagyjabol csak mostanra,
két évtizednyi heves vitat kovetéen latszik elcsendesedni (Robins-Early és Clavel 2018).

21 Gurminder Bhambra (2017) szociologus ,modszertani fehérségnek” nevezi e jelenség megjelenését a tarsa-
dalomtudomanyokban.
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A ,rassz”-kategorizalas, s benne a ,Fehérség” fantomja végsé soron szorongasenyhito,
tudatmddosité szerként tort be az identitds- és méssdgreprezentaciok ,,piacdra” Afium
volt, amely a nyugat-eurdpai on-megkérddjelezés és blintudat akut tiineteit enyhitette a
globalis gyarmatbirodalmak miliéjében azaltal, hogy egyfajta, kiils6 megjelenési jegyek-
ben foglalt, kisebbrendiiségi komplexus mélyen biokulturalis mintazatat véste bele az em-
beriség tobbségét alkotd Mdsikrol alkotott képzetek soraba.

Frantz Fanonnal szoélva: a nyugat ,epidermalizalta” (Sardar 2008: xiii; Irizarry és
Raible 2014, Fanon 2008 [1952])) — a Madsikat, az emberiség ,,Fehérségbol” kirekesztett
csoportjainak tagjait. A Masikra ratolt, allitélagos alacsonyabbrendiiségi 1étérzetet a gyar-
matositok tudatosan a gyarmati elnyomds, a vilag Europan kiviili tdjain végzett népirtas és
arcatlan fosztogatas megkonnyitésére, a vilag — s benne f6képp dnmaguk - el6tti legitima-
lasara talaltak fel és alkalmaztdk széles korben. A , Fehérséget” alapul vevd ,,rassz’-ideo-
logiak végsé soron az emberiség nyugat-Eurdpa-kozpontu, ,korkords” értékrangsoraban
nyertek kifejezést, s valtak id6tdllé mintava. A kilonféle népcsoportok globalis ,,értéke”
koénnyedén kiszamithato e kognitiv sémdban: egyszertien a nyugat-Eurépatél - mondjuk
a Trocadérotol (a Musée de 'Homme el6tti tértdl) — mért tavolsag reciprokat kell venni.

A ,rassz”-kognicié segitségével a nyugat-eurépai szubjektum kevésbé boldogtalannak,
kevésbé értéktelennek, kevésbé elidegenedettnek, s taldn még kicsit kevésbé erkolcstelen-
nek is érezhette magat - még a gyarmatositas kontextusaban, vagyis még abban a hely-
zetben is, ahol a gyarmatosito tarsadalom altal teremtett és megélt tarsadalmi viszonyok
legszembeotlébb alkotdrésze, anyagi alapja a Masik elképeszté mértékii szenvedése volt.
A ,rasszkognici®” tudatmddosito szerének hatasdra a Masikat gyarmatosito, a Masokat
minden erkolcsi igazolas nélkiil leigazo, globalis eréforrasrablasra szakosodott szub-
jektum akkor is csokkenteni volt képes elkeriilhetetleniil folmeriild, kinzé onvadjat, ha
- »amugy” - pontosan tudta, a Masik szenvedése éppen az & sajat gyarmatositéd mivoltabol,
gyarmati tetteibdl fakad. A ,rasszkognicié” igy évszazadokon at kulcsszerepet jatszott a
gyarmati elnyomasban, hiszen normalizalta a ,,Fehér” szubjektum kivételezett pozicidjat —
olyan tarsadalmi helyzetben, ahol a kolcsonos elismerésen, megbecsiilésen és tiszteleten
alapul¢ tarsadalmi viszonyokat sajat szellemi terméke, a Massag-lealacsonyitasi mintazat
tette lehetetlenné. A gyarmatosité nyugat-eurdpai szubjektum a gyarmatositassal kapcso-
latos feleldsség folvetését, az érdemi szamonkérés barmely formajat probalta igy eleve,
»>mdr mindig” akadalyozni, végs6 soron lehetetlenné tenni. Fanon (2008 [1952]) ,,a bu-
nosség rasszok kozotti tjraelosztdsdnak” nevezte? ezt az eljérast.

A gyarmati massag gyakorlatdnak moralis vetiilete (Chatterjee 1993, Mignolo 2002) a
kovetkezd volt: a ,,Fehér” 6nazonossag-tudatban 1étez6 nyugat-eurdpai Rdzsaszin szub-
jektum mintegy megszemélyesitette az ,,Europa” nevl, amugy f6l6ttébb elvont mordlis
targyat, s ,,Eurdpat” ,,a gyarmati uralom ala hajtott vilaggal élesen szembendlld’, latszolag
foldrajzi kategoriaként hatarozta meg (Berger 2017: 17, idézi Kaelble 2013), valdsagos
globalis ,,rassz-munkamegosztast” (Quijano 2000: 535) hozva igy létre.

A kognitiv ,rasszrezsimek” kozos elemei tehdt a kovetkezd, egymassal osszefiiggd fel-
tevésekben ragadhaték meg:

22 Fanon ramutat, ,a gyarmati elnyomads és megszallds eszkozeként a gyarmatositas soran hogyan osztottdk meg
és forditottak egymas ellen [a tarsadalom] rasssztargyakka tett tagjait” (Al-Saji 2019: 480).
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1. Azemberiséget véges szamd, kiviilrdl diszjunkt (azaz egymastol elkiiloniils), beliilrél
homogén ,,csoportok’, ,,populdcidk” vagy szélsGséges esetben ,,rasszok” alkotjak.

2. E ,csoportok” / ,populaciok” / ,rasszok” ,tudomanyosan” egymashoz képest ala- és
folérendeltségi viszonyba rendezhetdk, ekként értelmezhet6k.

3. Az igy létrejové morilis hierarchia konstans, amely fiiggetlen minden tdrsadalom-
torténeti kontextustol, kritériumtdl vagy az dsszehasonlitas céljatol.

4. E torténelmietlen / torténelmi kozegébdl kiragadott hierarchia ,alapjaul” a bor
pigmentaltsaga, a testalkat vagy a ,,csoportok’, ,népességek’, netan ,rasszok” egyéb
lathatd, testfeliileti ,jellegzetességei” szolgalnak.

5. Az igy elképzelt hierarchia abszolut cstcspozicidjat kivétel nélkiil a mdr mindig
(always already), mindoérokre odaragasztott ,,Fehérség” mordlis kategoriaja foglalja
el. Az alempirikus hierarchia lényege tehat az alacsony bérpigmentacio-szint, vagyis
a mar emlitett Rozsaszinség atmoralizalasanak, erkolesi dics6itésének vagya. Ugyan-
ezen képzelt hierarchia aljan pedig - ugyancsak mdr mindig adott, 6rékre kijelolt
moddon - ennek ellentettjét, a ,,Feketeséget” leljiik.

Természetesen e feltevések mindegyike reflektdlatlan tévképzet és brutalis, embertelen
hazugsag. Felfogdsomban ez az &t feltevés igy, egyetlen csomagban adja a rasszizmus de-
finicidjat.

Mir-mér kozhelynek szamit a téma szakirodalmédban, hogy a ,,Fehérségben” foglalt
biokulturalis fennsébbrendiiség-allitas ,egyiitt jar” egy sor kivéltsagkoveteléssel. FS funk-
cidja, hogy mar-madr akadalytalan hozzaférést biztositson e kivéltsagokhoz.

Nézetem szerint fontos elméleti 1épés volna, ha e megfigyelést a visszajara forditanank,
s kozelebbrél megvizsgalnank az igy kialakuld oksagi Osszefiiggésrendszert. Ahelyett,
hogy a ,Fehérséget” olyan, mdr mindig 1étez6 fennsébbrendiségigény-bejelentésnek
fognank fel, amelyhez — mintegy ,,mellékes” kovetkezményként — bizonyos jarulékos ki-
valtsagok is ,tarsulnak’, azt kérdezem, nem juthatunk-e uj, lényeges észrevételekhez, ha
ugy értelmezziik a ,Fehérséget”, hogy ennek lényegéhez tartozd, elsédleges alapeleme a
kivéltsagkovetelés mozzanata. A ,,Fehérség” e fogalmi keretben olyan epidermalizalt, mo-
rélis-geopolitikai fennsébbrenduség-kovetelést jelentene, amelynek kozponti, meghatd-
rozo eleme a feltétel nélkiili, kollektiv globdlis kivaltsdgok iranti, térténeti 6sszefliggésébol
kiragadott, mordlis-geopolitikai igény. A bérszin tonalitdsdnak empirikus tényeib6l tudo-
manyos eszkozokkel — azaz: rasszista héttérfeltevések nélkil — aligha volna levezethet
barmelyik ,,szinkategéria’, igy a ,Fehér” szubjektum globalis kivéltsagelvarasa. Sokkal
inkabb agy 4ll az osszefiiggés, hogy a globalis kivéltsagok feltétlen igénye, ellendllhatatlan
vagya az elsédleges ,,mozgatd”. E privilégiumigény keresi - s ,taldlja” — meg a bérszinre
vagy a kiilsé megjelenés egyéb elemeire vonatkoztatott, minden észszer(iségen és az on-
kontroll minden forméjan tilmené tipoldgidban a globdlis moralis geopolitikai céljainak
megfeleld, dltudomanyos trtigyet. A ,,Fehérre” normalizdlt Rézsaszin elem azéltal ké-
pes atlényegiilni a széls6séges el6jogkovetelés hordozdjava, hogy az adott (bérarnyalat-)
spektrum egyik végletén helyezkedik el. Igy vardzsolodik egyfajta kronikus pigmenthi-
any-allapot — mégoly hamis, de anndl inkébb létez6 — privilégiumkovetelési ,,jogcimmé’.
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A globalis gyarmati rendszer nagy, formélis szervezeti struktirainak masodik vilagha-
bort utdni 6sszeomldsaval az, amit Quijano (2000) a kolonializmus globalis ,,rassz-mun-
kamegosztdsanak” nevezett, nem megsz(int, hanem az addigra megszilardult ,rassz”-
kod mintazatat leképezd globdlis, szupradllami kivéltsag- és el6jog-megoszlassa alakult.
E kognitiv rendszer mogott tovabbra is a totdlis erészak elnyomd mikodése dll, am ez
a minden korabbinal intenzivebben integral6dé globalis kereskedelmi, pénziigyi, hada-
szati, technologiai stb. rendszerben diszpergilt, szért formaban jelenik meg. A gyarma-
ti elnyomads helyét a globalis imperializmus kozegszer(i er6szakmechanizmusa vette at.
A ,Fehérséget” — mint magatol értet6d6 el6jogkovetelést — felfoghatjuk a rendszer egészét
atfogd, globdlis imperialista erészak kognitiv-ideoldgiai fegyvernemének is. A ,,Fehérség”
igy meghatarozott fogalma segitségével mar konnyebb megérteni az egykori gyarmato-
sitd ,,Fehér” nyugat-eurdpai szubjektumra a masodik vilaghaboru utdni gyarmati felsza-
badité mozgalmak sikere, a volt-gyarmati tarsadalmak fiiggetlenségének kivivasa utan
zadul¢ kivaltsagok 6z6nét, s képesek lehetiink megfelelé kontextusba helyezni, megérteni
a ,rassz”-kognicié fennmaradasat — s6t, bovitett Gjratermel6dését — tobb nemzedékkel a
gyarmatbirodalmak 6sszeomldsat kovetSen is.

A ,Fehérség” megalapozatlan, meg nem érdemelt — ebbdl fakadodan alapvetéen inga-
tag, orokké vitatott — identitdskategdria. Nemcsak azért az, mert egy nyilvanval6 altudo-
manyos sarlatansag ismételgetésével makacsul tagadja az emberiség alapvetd egységét,
hanem doéntéen azért, mert a ,,Fehérségben” rejlé magasabbrendiiség-kovetelés vonzereje
a tarsadalmi, gazdasagi, politikai, moralis, esztétikai, pszicholdgiai stb. kivaltsagok egyen-
16tlen globdlis eloszlasabdl fakad. Ez azonnal szembettind, ha longue durée perspektivabdl
tekintiink korunk ,rassz”-diszkriminaciétél minden kordbbinal inkabb atitatott, kapita-
lista vilaggazdasagara.

A ,Fehérséget”, Ziauddin Sardar Fanon-értelmezésébdl (2008: xiii) kiindulva, a ki-
sebbrendtiségi komplexus forditott epidermalizdldsaként (obverse epidermalization, 1d.
még Stephens 2016) értelmezhetjiik. A gyarmati viszonyok koz6tt a gyarmatosité moralis
eréfeszitésének egyik kozponti eleme, hogy bérarnyalat-alapt kisebbrendiiségi képzetet
eréltet ra a gyarmatositott szubjektumra. A rendszer lényege, hogy a gyarmati viszonyok
tartos fennmaraddsa kozepette nemcsak a gyarmatosito, hanem a gyarmatositott ,,oldal”
is »fert6zotté” valhat a gyarmati mult mentalis 6rokségével, igy a kisebbrendtiségi komp-
lexussal is, igy az antikolonialista politikai harc egyik legfontosabb eleme, hogy a leigazott
szubjektum beliil, sajat lelki mechanizmusaiban legyézze a gyarmatosité ,,Fehér” beto-
lakodo6 rémét. ,Ezért oly kiméletlenek a gyarmati felszabadité haboruk”, mondja Fanon
nyoman Stuart Hall (Julien, 1995).

A gyarmatok ,elvesztése”, az egész gyarmati rendszer Osszeomldsa utani dllapotban a
hajdani gyarmatositot sok esetben a fennsébbrendtiség megalapoz(hat)atlan érzése keri-
tette hatalmaba, s a rendszerosszeomlas koriili geopolitikai fejetlenséget globdlis kivdltsd-
gainak bebetonozdsdra haszndlta fel. A ,Fehérség” egyfajta ritualis mantrazasa merében
hamis, igy bizonytalan és tdrsadalmilag fenntarthatatlan kompenzaciés mechanizmus-
ba illeszkedik. A nyugat-eurdpai szubjektum fennsébbrendiiségi komplexuma ez, azé a
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szubjektumé, amelybdl tovabbra is ,,hidnyzik az elhatarozas és batorsag” - hogy Kant ,,Mi
a felvildgosodas?” cimu esszéjére utaljunk -, hogy 6nmagara 6nmagaként, a Masik leala-
csonyitasa nélkiil, egyenléként tekintsen. Enrique Dussel megfogalmazasaban a moder-
nitas az eurdpai felvilagosodas terméke:

[...] olyan eurdpai jelenség, amely dialektikus viszonyban alakult ki egyfajta nem eurdpai
massaggal, ez a tényleges jelentése. A modernitas akkor jelenik meg, amikor Eur6pa az
altala bevezetett vilagtorténelem ,,kézéppontjanak” nyilvanitja 6nmagat; ebb6l adédoéan az
e kozpontot korilvevd ,,periféria” szerves része ennek az dnmeghatarozasnak (1993: 65).

Az 6nazonossagat a ,Fehérségben” megtaldlni vélé szubjektum oly médon alkotja meg
onképét, hogy nem-,Fehérként” ,rassz’-tartalommal ruhdzza fel, s alacsonyabb rendu-
nek tételezi a nem nyugat-eurdpai Masikat — mindig mdr eleve adott médon a globalis
kivéltsagokért val6 versengés kontextusaban. Igy aztn trividlisan igaz, amit Habermas
(1992) ,,a felvilagosodas befejezetlen projektjének” nevezett: még ebben az egyszerti ér-
telemben sem tekinthetd beteljesedett, s kiillonosen nem magunk mogott hagyott torek-
vésnek. Hiszen, ha az érdemtelen kivaltsagok ,,Fehérségben” rejlé kovetelését tekintjiik, a
felvilagosodasnak nemhogy a befejezése, igy meghaladasa, de még az akkurétus kritikaja
sem igazan vette kezdetét.”

A ,Fehérség” tehat viszonyfogalom. F6 alkotorésze a ,,Fehér” szubjektum konstansként
(»fennsébbrendiiként”) ahitott viszonya a Massaghoz. A ,,Fehérség”, hangstulyozom, mo-
ralis-geopolitikai kategdria. Alapstrukturajat tekintve semmi koze nincs a bérszinhez. Az
empirikus Rézsaszinség — vagyis az a véletlenszer( koriilmény, hogy a globalis kivaltsa-
gokat élvezd kollektiv szubjektum egyéni bérszine az emberi bérszindrnyalatok empiri-
kus skalajanak alacsony pigmentaltsagu polusan helyezkedik el — nem ultima ratio, ha-
nem merd, orcatlan tritkk. Minden abszurditasa és tramplisaga ellenére fol6ttébb hatdsos
urtigy, amely lehet6vé teszi a ,,Fehérség” sémajara hivatkozok szamara, hogy kvézi-ob-
jektiv, dltudomanyos tdmasztékot eszkabaljanak maguknak, amelyre sajat kovetelésiiket,
vagyis a globdlis kivaltsagos helyzet iranti alaptalan és védhetetlen igénybejelentésiiket
alapozhatjak.

Az az identitasséma, amely a ,Fehérséget” dlobjektiv, borszin-,alapt” ,kritériumok”
alapjan globalis kivaltsagokra tekinti jogosultnak, jelen van a nyugat-eurdpai kulturak
nyilvédnos és tudomanyos szeleteiben egyarant. A ,,Fehérségre” hivatkozé nyugat-eurdpai
tarsadalmi-kulturalis mintakat a konnyt hozzaférhetdség mozzanata kiilonbozteti meg a
»rassz’-kognici6 egyéb formditol. Akar a kozkonyvtarak szabadpolcos részlegén 6gyelgd
latogatd, aki pillanatnyi igényeinek megfeleléen minden hatranyos kévetkezmény nél-
kiil leemelhet barmely kotetet a polcrol, a nyugat-eurdpai tarsadalmak kollektiv énje is
kénnyedén folyamodik a ,rassz”-magasabbrendiliség gondolatahoz. Nem kételes hasz-
nalni - vélaszthat egyéb sémakat is -, de a ,,rassz’-opci6 is rendelkezésére all, minden
kiilonosebb korladtozas nélkiil. Killondsen igaz ez azon ,,Fehér” (6n)azonosité sémaban
létez6 Rozsaszin nyugat-eurdpai szubjektumokra, akiknek zsebében ott lapul a ,tagsagi™:
a nyugat-schengeni utlevél, amely magatol értet6dd belépést biztosit az nyugat-eurdpai
identitasklub e részlegeibe.

23 Lasd példaul Maldonado-Torres 2004; Hesse 2007; Grosfoguel 2011.
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Az Eurépai Unio forditott szinekdoché reprezentacidja mint ,,Eurdpéara” utald értelmi-
ségi és hivatalos beszédmod a ,,Fehér” kivételezettségigény 1étjogosultsaganak igazoldsara
szolgal ,rasszidentitds”-képzetek ebbe a kontextusaba vannak bedgyazva.”* Az Eurdpai
Unidnak nevezett szupranacionalis intézmény létrehozasa hdrom moralis-geopolitikai
Osszefiiggésben is feltételezte, el6hivta, megerdsitette és tartdsitotta a ,,Fehér” szubjektum
kivételezett helyzetét.

Elészor is, az EU puszta 1étével fizikailag, moralisan és tarsadalmilag egyarant keritést
épit a nyugat-europai tarsadalmak altal elfoglalt politikai / fizikai tere kortl. Az igy 1ét-
rehozott ,Fehér” térbdl kirekeszti a vilagban él6, nem-,Fehér” ,rasszokba tartozoként”
azonositott emberek oridsi tobbségét (White 2019: 387). Teszi ezt igen jelentds mértékben
a bérszinre alapozott médon, azaz az EU-ban tartézkodas el6joga — mint az legalabb is
az EU-n kiviilre szorult embermillidardok szdmdra nyilvanval6 - ,rassz’-kédban, vagy
legalabb is a ,,rassz”-kdddal harmonizdlt, ,,rassz-athallasos” médon miikodik, ilyen vagy
olyan iriiggyel érdemtelennek itélve a vildg nem-,Fehér” csoportjait azokra a kivéltsa-
gokra, amelyek az eurdpai integraci6 teriiletén érhet6k el. A nem-,,Fehérként”, nem-nyu-
gat-eurdpaiként azonositott szubjektumok fizikai értelemben vett, fizikai kirekesztése
(White 2019: 387) vagy szupranacionalis jogi eszk6zok — példaul az Eurdpai Uni6 kozos
vizumszabalyai® - révén valosul meg, vagy pedig, mas kontextusban, valamely, pontosan
soha meg nem hatdrozott ,eurdpai identitds” kovetelményére valé hivatkozassal, mely
utobbi konkrét jogi eléfeltétele annak, hogy a vilag nem EU-tag orszdgainak® 6ridsi tobb-
sége csatlakozasi kérelmet nyujthasson be az Eurépai Unidhoz. Mindez olyan dsszefiig-
gésrendszerben torténik, amelyben, mint lattuk, az ,eurdpaisag’, a ,Rozsaszin bérszin-
arnyalat” és a ,,Fehérség” szemantikai mezéi jelentds mértékben egymadsra mintdzédnak
- kiilonosen, ha a ,,Fehérséget”, mint a fentiekben javasoltam, globalis eléjogok iranti 4ddz
kovetelések halmazaként fogjuk fel. Ebben az értelemben a szupraallami szervezetként
meghatdrozott Eurdpai Uni6 intézményi strukturai — killondsen a kozos hatarellenérzé-
si és idegenrendészeti / bevandorlasszabalyozo rendszerei — kvaziallami szervezetekként
mitkodnek, amelyeket azzal a céllal hoztak létre, hogy megakadalyozzak a belépést nyu-
gat-Eurdpa ,,Fehér” térségébe a Masok, a nem-,Fehérként” rasszizalt tarsadalmak tagjai
szamara. Néhany kivétel és sajatos torténelmi helyzet — ezek a tagallamok gyarmatositd

24 Erre az a tény is utal, hogy az EU hat eredeti alapitéallama kozott megtaldljuk a legtobb jelentds gyarmatosito
eurdpai hatalmat. (Az Egyesiilt Kirdlysag azért nem szerepel az alapitok kozott, mert kozelmultbeli, illetve ma is
meglévs gyarmati érdekeltségei nem voltak 9sszeegyeztetheték az EU mint dllamok f6lotti szuverén alapelvével,
Spanyolorszig és Portugdlia alapito tagsagat pedig a nyiltan fasiszta belsé politikai gyakorlatuk akadalyozta. Elég
nyilvanvald, hogy a birodalmi tortélelmi 6rokség szerepet jatszott-jétszik a Brexit-draméban is.)

25 Max Andruski egy EU-n kiviili tdrsadalom - konkrétan a Dél-Afrikai Koztdrsasig — példdjan irja le, a haj-
dani gyarmati hatalmak létrehozta ,,rassz”-viszonyok ,,Fehérségre” vonatkozo EU-szabdlyainak eredményeképpen
»egyes [nem eurdpai sziiletést, dm] eurdpai szdrmazdsu és fenotipusu testek” (2010: 358) akaddlytalanul dramla-
nak ki és be Dél-Afrikaba hatdrain, vagyis ,,a transznaciondlis (és bels§) migraciora vonatkozé bonyolult szabédlyok
nemcsak az orszagok, hanem a szupranacionalis hélozatok esetében is egy olyan halmaz elemei, amelyben a rassz
kiemelked6 szerepet jatszik” (2010: 361). Kovetkezésképpen ,,a gyarmatositds Gstorténetének [...] szelleme - és
anyagisdga is — kisérteties arnyékot vet a jelenre” (2010: 358).

26 Az Eurdpai Unid hivatalos jogi terminoldgidja a nem EU-tag orszégokra ,harmadik orszagokként” utal - itt a
»harmadik” sorszdmnév teljesen értelmetlen volna, hacsak nem vezetjiik vissza a ,harmadik vildg” képzetére mint
hattérre, arra a rezidualis kategéridra, amelyet a hideghdboru idején széles korben haszndltak az emberiség kognitiv
felosztasdnak és skatulyakba szuszakoldsdnak kontextuséban.
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multjabdl, a nyugat-schengeni tékének munkaerd iranti idészakosan megnovekedett ke-
resletébdl, illetve az EU-tagéllamok egyes csoportjai dltal vivott, népirtéd haboruk mene-
kiiltjei toredékének beengedésébdl adédnak — némileg drnyalja ezt a képet, ezért van az,
hogy nem kizarélag Rozsaszin arcokkal taldlkozunk az EU teriiletén —, de a séma alaplo-
gikdja ett6l még valtozatlan marad.

Masodszor, az EU ,keleti” kiterjesztésével jbdl el6térbe keriilt a koznapi nyilvanos
beszéd azon témakore, amely jol érzékelhetd hatdrt vont a legpatindsabb, legel6kelbb,
»igazi” nyugat-europai ,,Fehérség” és a tobbi, a ,,Fehérség” iranti igényt bejelentd csopor-
tok, ,,populaciok” kozé. Ezek soraban érzékeli a nyugat-eurépai ,,Fehér” szubjektum nem-
csak a , Fehér’-telepes gyarmatositok nyugat-Eurdpan kiviil sziiletett, ott é16 leszarma-
zottait, de Eurépa nyugat-Eurdpan kiviili tdjainak lakdit is. Ez utobbi, ,,Fehérség”-o6hajto,
nem-nyugat-eurdpai moralis-geopolitikai kdzegben az EU létrejotte és keleti kiterjesztése
tematizalt egy sor korabbi, adott esetben mas okokra is visszavezethetd fesziiltséget, bi-
zonytalansagot, ellentmondast, paradoxont és lehetetlenséget is. Mindennek kovetkezté-
ben az kétségtelen, az EU mai formadjanak kialakulasaval megerdsodott a késztetés, hogy a
nyugati ,Fehérség” mordlis-geopolitikai felsébbrendtségét valahogy 6sszhangba hozzak
Eurépa politikai térképének mintdzataival. [gy keriiltek elétérbe a nyugat-eurépai ,,Fehér-

» 7

ség” allitdlag kébe vésett, ,,keleti” hatdrai.

4. kép. Eurépa magja (Le noyau européen). Francia foldrajz tankonyv, Hachette, 1977.
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Forras: https://twitter.com/AlexDrace/status/1174239857012592640.
A tankonyv tjabb, 2011-es kiaddsaban ugyanez a kép mar kissé médositva szerepel:
https://twitter.com/I_Katchanovski/status/1174885249689554944
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Ki lehet azonban mutatni, hogy e moralis-geopolitikai hatarok - amint azt az ,,eurdpai-
sag” francia foldrajztankonyvbol szarmazo 6sszehasonlito térképe is vilagossa teszi (lasd
4. kép) - kialakultak mar jéval az 1950-es évek kozepe el6tt, vagyis azelStt, hogy a mai
Eurdpai Uni6 elédjét 1étrehozték volna. Meggy6z6 bizonyitékok?” tamasztjdk ald azt az
allitast, hogy az ,,Eurdpédn beliili massag szabdlyahoz” * (errdl 1d. Borocz 2021 [2006])
valami nagyon hasonlé mar létezett a kapitalista modernitas kialakuldsdnak kezdetén.
Az eurépai f6ldrész népeinek efféle felosztasa és skatulyakba gyomoszolgetése mar a nyu-
gat-eurdpai felvilagosodas filozéfusait is foglalkoztatta. Ok azok, akik kézelebbi régionkat
»felfedezték, uralmuk ald hajtottak’, akik tobbnyire leereszkedd, nem ritkdn ellenséges
médon tekintettek Eurépa mai Németorszagtdl, Ausztridtél® és Eszak-Olaszorszdgtol
keletre fekvé teriileteinek népeire és tarsadalmaira. A 19. szdzadi eurdpai orientalizmus
oroksége - ezek olyan kognitiv struktarak, amelyek kiemelték és megerdsitették a ,,nyu-
gat” és Eurdpa ,,tobbi része” kozotti vélt moralis kiilonbségeket — vitathatatlanul jelen
van (Boatca 2006) azon tarsadalmak torténelmében, amelyek a lesztkitd, észak-nyugat-
Eurépara korlatozott értelmezési tartomdanyba tartozé ,,Fehérség” terrénuman kiviil ta-
laltak magukat. Az Eurdpai Unio létrehozasa, a kontinens nagyobbik, keleti fele és a nyu-
gat-europai ,,Fehérség” teriilete kozotti politikai-foldrajzi hatar varatlan leomlasa sosem
latott lendiiletet adott annak a diskurzusnak, amely az ,igazi” ,Fehérség” sulypontjanak
és a nyugat-eurdpai integracié kiilsé hatdrainak - vagy ahogyan az akkori német kiiliigy-
miniszter, Joschka Fischer fogalmazott: ,,finalitasanak” (Fischer 2000) - megvondsa koriil
zajlott. A tét, ezt szinte mindenki érzi, 6ridsi*, s az ezzel jar6 aggodalmak és kockazatok
igen egyenlétleniil oszlanak el. Az Eurdpai Unid — amely geopolitikai szervezet f6 célja a
nyugat-europai tarsadalmak altal felhalmozott, rendkiviili kivaltsagok megdrzése a globa-
lis aramlasok fenntartdsa és sajat hatarainak megrajzoldsa révén — ugyanis kiméletlen ko-

1w

vetkezetességgel eldirja, mely tarsadalmak részesedhetnek ezekbdl a globalis kivaltsagok-

27 Lasd példaul Larry Wolff kivalé konyvét (1994) arrdl, hogy a felvilagosodas hogyan viszonyult Eurdpa keleti
tajaihoz, valamint Melegh Attila fontos munkajat (2006) arrdl a nyugat-keleti lejtérél, amely a kognitiv mikodés
hegemon gyakorlatainak jelentés részét az ,eurdpai” térségben és az ,eurdpai” térséggel kapcsolatban meghatarozza.

28 Az eurdpai massag szabalyanak hatterében harom, egymassal 6sszefiiggé kognitiv muvelet rejlik:

»1. Az dllitds, hogy a josag Eurépan beliil egyenlétleniil oszlik meg.

2. Az elképzelés, hogy huzhat6 valamiféle vonal, amely Eurdpéat nyugat-keleti, észak—déli, és/vagy északnyu-
gat—délkeleti savokra osztja — illetve felrajzolhaté egyfajta korkoros szerkezet a nyugat-eurdpai moralis »kozpont«
koriil -, amely geopolitikai térben elhatérolja egymastol a josag birodalmat tavolabb elhelyezked$ peremteriiletek-
t6l, s amelyeket - el6bbiekkel szemben - a josag elégtelensége, hianya, st a gonoszsag uralma jellemez.

3. Végezetiil a geopolitikai identitasok tekintetében a kovetkezd végkovetkeztetés dll elSttiink: a josag mint alap-
vet6 emberi vivmany tiszta formdban kizarolag nyugat-(észak-, északnyugat- és/vagy nyugat-kozép-) » Eurépaban«
honol” (Bérécz 2006 [2020]).

29 Még Ausztria eredeti német elnevezésében — Osterreich (sz6 szerinti forditasban: keleti birodalom / éllam) —
is ott van az utalds arra, hogy valamiféle ,keleti” hatarvidékrél van itt szo.

30 Roberto Dainotto (2007: 2) olasz szubjektumpoziciobdl irja le azt, hogy milyen érzés egyszerre eurdpainak
lenni és kiviil esni az ,,eurofehérség” halmazan, és ebben a kérdésben a kelet-nyugati helyett észak—déli megosztott-
sagot tapasztal (Olaszorszag csak az 1990-es évek kozepén léphetett be a schengeni 6vezetbe):

»Nehéz szavakba 6nteni azt az aggodalmat, amit annak a kizdrasnak a hatasara éreztiink. Ahogyan Giuseppe
Turani a La Repubblica hasabjain t6bbszor is megfogalmazta, mindent megtettiink azért, hogy »olyanok legytink,
mint mindenki més ... hogy eurépai, ne pedig mediterran orszag legyiink a pizzaval és a mandolinnal, hogy ne te-
kintsenek benniinket selejtesnek« [...] De hogyan is vetkézhetnénk le ezt a begyoposodott — nemhogy »selejtes« —
identitasunkat, ha az igéret ellenére »kihagynak benniinket a fizikai hatarok lebontésabol«, amely kulturalis identi-
tasként »Europa kiterjesztett értelmezését« biztositotta volna a szamunkra.”
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bol, és melyek nem. A nyugat-eurdpai ,,Fehérség” terrénumat annak keleti szomszédaitél
elvalasztd képzeletbeli hatdrvonal kulcsszerepet jatszik a Németorszag—Ausztria—Olasz-
orszag vonaltol keletre él6 tarsadalmak ,,modernkori” identitaskonstrukcidéiban — mivel
ezek, ha mégoly reményteleniil is, de a francia tarsadalommal/kultiraval kapcsolatban
kialakitott idealizalt képek meghatarozta etalonhoz mérik magukat (Borocz 2006 [2020];
Melegh 2006), legalabbis a 19-20. szazad forduldja ota. Mar 6nmagaban az a tény, hogy
ilyen kiizdelem zajlik az ,igazi” Eurdpai - értsd: ,,Fehér” — kulturalis identitas koriil, ala-
tamasztani latszik Manuela Boatca (2013) felvetését, mely szerint ,,a kiilonféle moderni-
tasokat létrehozo egységes Eurdpafogalom helyett a kiillonb6zé Eurépék fogalmat kelle-
ne hasznalnunk, amelyek eltérd, korantsem egyenjogu szerepet jatszanak a modernitds
hegemoén meghatarozasaban és e definicié terjesztésében”. Nem meglepd tehat, hogy az
alacsonyabbrendtiség epidermalizdldsa az ,Eurofehérség” ,keleti” hatarain tul is terjed
(Lazarevi¢ Radak 2015).

Mindkét relaciondlis hivatkozas létrehozott olyan identitdsdiskurzusokat, amelyek
egyfajta, a torténelmen ativelének beallitott teret hasitanak ki az 6nmagat ,,Fehér” rasszba
tartozonak tekinté nyugat-eurdpai szubjektum szdmara a moralis geopolitikaban. Befe-
jezésiil arra teszek kisérletet, hogy explicitté tegyem azt a két £6 fogalmi eljarast, amelyek
ezen identitasteriiletek szabalyozasaban implicit modon szerepet jatszottak.

Ezek egyikét az ,eurofehérség” fogalmaval illetem. Ez azt a ,rassz’-identitast sulykolja,
hogy a ,Fehér” szubjektum ,Fehérsége” valamiféle érintetlenséget, szepl6tlenséget tes-
tesit meg. Megkiilonbozteti tehat magat minden olyan identitashelytsl, amelyre nem-
“Fehérként” tekint, de elhatdrolja magdt a ,Fehérség” egyéb, dllitolagosan kevésbé szep-
16tlen, diaszporikus, illetve ,,keleti” véltozataitol is. Ez utobbi elhatarolodas - a kelet-nyu-
gati ,Fehérség”-versengés — a mai eurdpai identitasjatszma egyik {6 terepe.

Az eurofehérség-fogalom Eurdpan belilli ellenpontjat ,, piszkosfehérségnek™' fogom ne-
vezni. E beszédtoposz torekvése, hogy az eurofehérségen kiviilre szorult ,,Fehér” szub-
jektum igazi, mély-, Fehérként” prébalja meg magat elfogadtatni — épp azért, mert az
seurofehér” szubjektumpozicié képviseli szemmel lathaté modon kizdrjdk a ,,piszkosfe-
hér” szubjektumot ennek korébol.

7.»

Mondhatnank, a ,,piszkosfehér” identitdspozicidé — amely értelemszertien negativ ko-

7.

operacioban all a nem-,eurofehér” szinkodba sorolt népek iranti leereszkedd, adott eset-
ben sért6 ,eurofehér” magatartassal, az Eurdpa keleti részét benépesité tarsadalmak je-
lent6s részének e kozos tapasztalataval -, valamiféle, az emberiség rasszalapt felosztaséval

kapcsolatos, elvi alapu, szigoru birdlatanak, elutasitdsanak is alapjaul szolgalhatott volna.

31 E terminust a magyarorszagi szobafest6-mazolé szakma szokincséb6l emeltem at. Arra utal, hogy adott
festék szine a fehér spektrumba tartozik ugyan, de annak nem a legvildgosabb pdlusan talalhaté (https://hhfestek.
hu/termek/hh-vintage-kretafestek-piszkos-feher/). A teljesség kedvéért megemlitem, hogy a ,,piszkosfehér” mellett
létezik masik elnevezés — nevezetesen a ,tortfehér” — is. Itt a ,,piszkosfehér” hasznalata mellett dontottem, bar
a ,tortfehér” metafora ,iranya” hasonlo, lasd példaul http://pbest.hu/eloadas/vervoros-tortfeher-meregzold/. (Az
amerikai angolban ugyanezt a festékszin-kategériat egyébként az ,,off-white” kifejezéssel illetik.) (A szerzd jegyzete
a magyar véltozathoz).
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Eurépa ,,piszkosfehérre” kédolt tarsadalmaiban szamos olyan politikai ideologianak
volt-van torténelmi hagyatéka - a szocialista internacionalizmustdl az egy és oszthatat-
lan emberiség gondolatdn és az el nem kotelezett orszdgok mozgalmanak 6rokségével
val¢ politikai rokonszenven és egyiittmikodésen at egészen példaul az itt 1étezd vallasok
z01d, liberalis, netan ,,felszabaditasi teoldgianak” nevezett agazataiig —, melyek kiinduldasi
alapot biztosithattak volna a ,,rassz”-kognicio kelet-(kozép-)eurodpai kritikdjahoz, végsé
soron akar elvetéséhez. Rdadasul az dllamszocializmus 6sszeomldsa és az Eurépai Unio
nagytérgazdasaganak a kilonféle ,termelési tényezOk’, igy a munkaerd el6tti megnyi-
tasaval igencsak megugrott a kelet-(kozép-)eurdpai tarsadalmak korében azok aranya,
akik kozvetlen munkatapasztalatokat szerezhettek a nyugat-schengeni orszagokban. Igy
a kelet-kozép-europai munkavallalok egyre novekvo része értelemszertien dolgozott mar
egyiitt olyan munkatarsakkal, akik definici6 szerint a ,Fehér” ,rassz”-kategorian kiviil
léteznek, s az EU-ban a fent emlitett kivételek — a gyarmati mult, a munkaeréimport-
szitkséglet, illetve a menekiiltstatusz — valamelyikének kovetkeztében tartézkodnak.
Ez - bizonyos dlnaivitassal feltételezhetnénk — akar egyfajta sajatos, csak e régiora jellem-
z§ antirasszizmus megerdsddéséhez is hozzajarulhatott volna a ,,piszkosfehérre” kodolt
eurdpai szubjektumok korében. Ha az ,eurofehér” leereszkedés, lekezelés egycsapasra,
egyetlen katartikus torténelmi esemény részeként jelent volna meg Eurdpa keleti terii-
letein - példaul kozvetleniil az allamszocializmus 1989 és 1991 kozotti 6sszeomlasat ko-
vetéen —, akkor taldn esély lett volna arra, hogy az ezzel kapcsolatos sokk eftéle reakciot
valtson ki.

Nem ez tortént. Kelet-Eurdpa ,eurofehér” lekezelésének igencsak hosszu torténete van —
évszazadokkal elézte meg a térség EU-tagsagat. S az erre adott kelet-(kozép-)eurdpai re-
akcidknak ugyancsak.

[gy azutdn nagyjabol az antirasszista erjedés ellenkezje valdsult meg. Ahelyett, hogy
a rasszizmus elleni globalis szolidaritds lehet6ségeinek kutatdsara batoritottak volna,
az értelmiségi elitek, a kiterjedt informalis halézatok, amelyek tobbé-kevésbé kisajati-
tottdk a politikai hatalomhoz val6 hozzéférést, tovabba az értelmiségi mili6t korilvevd
mikrokultarak is tobbé-kevésbé egyontetiien inkabb a 19. szdzad eleji szellemi és politikai
hagyomanyokhoz nyultak vissza. A kelet-eurdpai ,,piszkosfehér” szubjektum tehat inkabb
o6nmaga ,eurofehérként’ torténé elfogadtatasara (s igy értelemszertien az ezzel ,,jar6” pri-
vilégiumok megszerzésére) tett-tesz egyre zajosabb kisérletet. Az ,eurofehér” szubjektum
ebbéli kovetelései azonban siiket fiilekre taldltak. Az ,eurofehér” identitdsba valo belé-
pésre irdnyuld stratégia nyilt kritikdja dermatoldgiai és foldrajzi véletlenek egész sordra —
vagyis a Rozsaszin bérpigmentdcié és az ,,eurofehérség” birodalman éppen csak kiviil esé
lakohely egytittes meglétére — vezethetd vissza, am ezek nyilt tematizdldsa ma vad és rend-
kiviil szigortan szankcionalt ,,piszkosfehér” tabunak szamit, hiszen ez egyenértéki lenne
annak kimondaséval, hogy az ,eurofehérségi” el6jogok rozsaszind, de Eurdpa kevésbé
kivanatos oldalan él6 kovetel6i — ugymond - kiviil esnek az ,eurofehér” (al),rasszon”
Hasonloképpen, az ,eurofehérség”-beli elfogadas egyre hangosabb kovetelése annyira
mély gyokerekre nyulik vissza Eurodpa keleti fertalyan, hogy sem biralata, sem ironikus
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zardjelbe tétele, sem pedig barmiféle alternativ beszédmod nem lehetséges az itt uralkodd,
alapvetd érzelmi kddok sulyos megsértése nélkiil.*> Mivel az ,,eurofehér” jatszmédban tobb
szaz éve nem osztottak nekik lapot, kelet-(kozép-)Eurdpa kultdrai sorra olyan kulturalis
gyakorlatokba, identitds-megfogalmazasokba és azonosuldsi sémakba lovalltak-lovalljak
bele magukat, amelyeket az Gket tavolrdl, alig titkolt viszolygassal szemlél6 ,eurofehér”
szubjektum egyre szutykosabb ,,piszkosfehérségi” bizonyitékként értelmez. Az ismételt
privilégiumkovetelés-megfogalmazasok és az erre kapott, makacs hallgatds hatasara a
volt szocialistabol EU-tagga lett tarsadalmak hangoztatta diskurzusok kivaldan szemlél-
tetik a ,,ressentiment” Max Scheler ([1915] 2015) altal mintegy szaz évvel ezel6tt alkotott
fogalmat:

A ressentiment az elme 6nmérgezése [...]. [T]artds mentalis bedllitodas, amelyet bizonyos,
az emberi természethez normalis médon hozzédtartozé emociok és affektusok szisztemati-
kus elnyomasa okoz. [...] Itt mindenekel6tt olyan emdciokra és affektusokra kell gondolni,
mint példaul a bosszuvagy, a gytilolet, a rosszindulat, az irigység, a lebecsmérlésre vald
késztetettség, a rosszakarat [...].

A ressentiment [...] f6ként azokra jellemzd, akik éppen szolgalo és alavetett helyzetben
vannak, akik hasztalan nehezményezik a tekintély szoritasat. [...] Ha egy szolga, akivel
rosszul bannak, ki tudja magébdl adni bossztisagat az el¢szobaban, akkor el tudja kertilni
a ressentiment mérgezé hatdsat, de amennyiben el kell rejtenie érzéseit a kiilvilag eldl, és
kénytelen magédba fojtani negativ és ellenséges érzéseit, akkor hatalmaba fogja keriteni a
ressentiment (Scheler 2015: 4-6).

Mindezek alapjan ugy tlinik, nem igaz az az allitas, hogy Eurépaban ne létezne ,rassz”-
distinkcié - ahogy az sem igaz, hogy ,a »rassz« fogalma amerikai taldlmény” volna.
A gond az, hogy ma Eurdpaban errél - az ,eurofehér” és a ,,piszkosfehér” kontingens har-
monikus 9sszjatéka kovetkeztében — szinte lehetetlenség beszélni. A majdnem 6t évszaza-
dos népirté gyarmatositas Eurépan kiviil, amely a fasizmus és a ndcizmus egyidejii kibon-
takozésaban cstcsosodott ki Eurépaban és kelet-Azsidban, s amelyet a nyugat-eurdpai
szubjektum t6bb generdcion at tartd agymosasa kovetett az explicit rasszista agresszidval
kapcsolatban, rendkiviili mértékben megneheziti a nyugat-eurdpai szubjektum szamara,
hogy sajat rasszizmusproblémajat nyilt vita targyava tegye, mégoly tudomanyos-anali-
tikai céllal is. Rendkiviil kényelmetlen lenne, s egy sor moralis szakadékot nyitna meg
annak beismerése, hogy az emberiség ,,rassz-” alapu felosztdsa tovébbra is 1étezik — kilo-
nosen azon kollektividentitas-kategdria szamara, amely ,,amagy” mély meggy6z3déssel
az emberiség legjelentésebb kulturalis/civilizacids vivmanyainak birtokosaként képzeli el

32 A helyzet annyira abszurddd vélt, hogy nemcsak az tortént, hogy ir ellenfelével szemben a hazai terepen
jatszo magyar labdarugé valogatott 2021 juniusaban nem volt hajlandé letérdelni a Black Lives Matter mozga-
lom melletti kiallas jegyében — ami legalabb is a vendégjog, a vendég iranti koteles tiszteletgesztusok ldbbal
tiprdsa volt -, amikor a magyar szurkoldk érdes lelkiilet(i, szelektiven ,kemény magja” kifiityiilte az ir csapatot
(https://444.hu/foci/2021/06/09/az-irek-csalodottak-hogy-a-magyar-nezok-kifutyultek-a-leterdelesuket), hanem
még a ,vendéglitd” orszdg miniszterelndke is elutasitotta az antirasszista szimbélumot, mondvan, a ,térdeplésdi’,
ugymond, ,idegen a magyar nemzeti kulturatél” (https://hirado.hu/belfold/cikk/2021/06/10/orban-ez-a-
gesztus-idegen-a-magyar-kulturatol#). Igy adott egy jelképes gesztussal szembeni, érzéketlen keménykedés, va-
lamint a nemzeti kulturdra tett, szinalmasan ostoba politikusi hivatkozas alkalmat egyfajta alig burkolt rasszista
mikroagressziora.
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onmagét. Ugy tlinik, az ,eurofehérség” az egyik legf6bb oka annak, hogy ennyire nehéz
ma Eur6pdban nyiltani beszélni a ,,rassz”-témarol.

Az explicit formdban megjelend ,,rassz”-utalasok elutasitasara valo képtelenség egyér-
telmuen lathat6 azokban a helyzetekben, amelyekben az eurdpai ,,eurofehér” szubjektum
megiitkozéssel vegyes viszolygassal reagal arra, amikor direktben az 6 ,rassz”’-hovatar-
tozdsat firtatjdk — példaul a legegyszertibb utazdsi formanyomtatvanyok, amelyeket az
Egyesiilt Allamokba érkezdéknek kell kitélteniiik. Az érkezd eurépai polgarok — akiknek
kultarajaban allitolag nincsenek ,,rasszok” — erre vonatkozd, allitélagos mély viszolyga-
sukat pillanatok alatt legydzve, szinte kivétel nélkiil a ,Fehér” kategériaba soroljak be
magukat — ahelyett, hogy megtagadnak a vélaszadast, egy masik kategdridba sorolnak
magukat, panaszt tennének, stb. Hasonld reakcié tapasztalhat6 az ,eurofehér” elemzdék
részérél az USA-beli rendéri brutalitds killonféle példdival, a ,rassz”-alapon diszkrimina-
16 igazsagszolgaltatdsi rendszerrel, a rendszerszint(i rasszizmussal szembeni fellépésekkel,
igy példaul a Black Lives Matter mozgalommal vagy a gyarmati-rasszista szimbolumok
jelképes vagy valosagos megcsonkitasaval, elmozditdsaval kapcsolatban. Az ,,eurofehér”
szubjektum ilyenkor séhajt egyet, és egy kicsit tavolabb Iép a ,rassz”’-politika eftéle meg-
nyilvanulasaitol, amelyek neki tulsagosan durvak. Ahelyett tehat, hogy a rendszerszintt
erészak ellen tiltakoz¢ fiatalokkal egyiitt térdelnének, az ,,eurofehér” értelmiség tagjai hir-
telen lekicsinyl6 médon ,,szobordéntogetésrél” kezdenek el filozofalni, felfedezik a gyar-
matositd ,,Fehér” allamférfiak, torténelmi figurak szobraiban rejlé ,esztétikai értékeket” —
még akkor is, ha ez az illeté mondjuk tomeggyilkos volt, s szobranak még a puszta léte is
a joérzés elleni merényletnek tekinthetd a nyilvanos térben.

Az ,eurofehér” diskurziv stratégia nagyjabdl abban 4ll, hogy a ,,rassz”-distinkcié tor-
ténelmi hagyomanyanak minden formajat boritsa a feledés homalya — a nyugat-europai
térben. Ebben az értelemben kisértetiesen emlékeztet arra az attitlidre, amelyet annak
a németorszagi kisvarosnak a lakoi tanusitottak, amelyrdl Nasty Girl cimmel Michael
Verhoeven készitett 1990-ben filmet: a falu lakdi cinkos hallgatasba burkoléznak kozos
naci multjukkal kapcsolatban, amelyre egy fiatal lany fényt derit, és amelyet nyilt, tabufel-
oldoz¢ vita targyava akar tenni. A cinikus ,eurépai hallgatas” e mértékét a ,,rassz”-kérdé-
sekkel kapcsolatban természetesen a multbol 6roklott, globalis hatalmi helyzet teszi lehe-
tévé. Legmarkansabb kovetkezményeként elejét veszi annak, hogy a ,Fehérséget” mint a
globalis kivaltsagok rendszerét nyilvanos vita targyava lehessen tenni.

Ebbél kovetkezéen én nem gondolom, hogy Eurdpaban ,ne lennének »rasszok«’,
s azzal az dllitassal sem értek egyet, hogy a ,rassz” fogalma — amelyet egyébként nemcsak
az amerikai kontinensen, de a viligon mindeniitt az eurdpai gyarmatositok honositottak
meg - ,,amerikai” termék volna. Ha a ,,rassz”-fogalmat az Egyesiilt Allamok kontextusdra
korlatozzuk, azzal kifejezetten tagadjuk az 6t évszazadon at zajlott gyarmatositas eurdpai
gyokereit és nyugat-Eurdpa tarsadalmainak ebben jatszott, kozponti szerepét. Ez az 6t
évszazad naggya és csillogova tette szinte az Gsszes nyugat-eurdpai nagyvarost, megtol-
totte ezek mizeumait, s ez az az értéktranszfer, amely a mai napig anyagi infrastruktarat
biztosit a kivaltsagok iranti ,,eurofehér” igénybejelentések végtelen aradatdhoz.

Ha a ,rassz” és az ,eurofehérség” kulturdlis gyakorlatait a globalis kivaltsagokra vonat-
kozé igénybejelentések tiriigyeként tekintjitk, miként e tanulmanyban javasoltam, akkor
arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy ezek az ember és ember kozotti egyenlStlenségek és kii-
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16nbo6z6ségek megteremtését, novelését és tartositasat szolgald eszkozok. A vilag nyugat-
eurdpai szubjektumok 4ltali gyarmatositasanak részeként jottek létre annak érdekében,
hogy kiszolgaljak egy rendkiviil komplex gyarmati vilag kognitiv igényeit. A ,,Fehérség”
fogalmi eszkoze a gyarmati rendszer szétesése, a fiiggetlenségi mozgalmak és haboruk
gy6zelme utdn is fennmaradt a vildgon mindeniitt - s Eurépaban kiilonésképpen -,
a massag részint explicit, részint implicit, részint formdlis, részint informalis jeloldjévé
valt abbol a célbdl, hogy a kivéltsagokhoz vald folyamatos hozzatérés moralis geopolitika-
jahoz kognitiv tdmasztékot biztositson.

A magyar viltozat Faber Agoston forditdsa alapjdn Bérocz Jozsef munkdja.
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