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R Tarsadalompoétika
tarsadalomtudomanyi statusa: alapvetések

Absztrakt: A tanulmany Szabé Marton monografidjanak ismertetd bemutatasara és tar-
sadalomelméleti nézépontbdl torténd elemzésére véllalkozik. A tanulmany amellett érvel,
hogy a Tdrsadalompoétika egyrészt a szovegtudomanyi diszciplindk (retorika, nyelvtu-
domany, irodalomelmélet) szocidltudomanyokhoz intézett tudomanyelméleti kihivésa,
masrészt egy Uj kutatasi program és megalapozé diskurzus kezdeményezése. A kutatdsi
program és megalapozd diskurzus lehet6vé teszi a szocidlis értelemvalésag (tdrsadalom/
kultara) konstituciés problémadinak, a valosagszintek alapformainak és kapcsolédasainak
tisztazasat, valamint konszenzusképes kiindulépontok kialakitésat az érintett tudomany-
tertiletek viszonyanak djragondolasahoz, rendezéséhez.
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I.

Szabé Marton monumentalis, szdz ives monografidja 4j, a magyar filozofiai-tudomanyos
kultdraban eddig ismeretlen, minden vonatkozasban eredeti kutatasi programot kezde-
ményez. A ,tarsadalompoétikdnak” nevezett kutatdsi program megvaldsitasanak elsé
1épése a mii cimében felsorolt hdrom diszkurziv szovegtudomdny' korszakmeghatirozd
paradigmdinak tarsadalomelméleti megkozelités(i elemzése, a nagy klasszikus, jkori-
modern, modern szerz6k és meghatarozo irdnyzatok reprezentativnak tekintett nyelv- és
szovegelméleteinek rekonstrukcidja. A ,tarsadalompoétikai” kutatasi program egyszerre
kihivas és javaslat a tarsadalomtudoményok szamara.

Szabo Marton vallalkozasanak elsddleges célja egy alternativ tudomdny- és tarsadalom-
szemlélet kialakitasa, amely képes megindokolni, igazolni a szévegtudomanyok tarsada-
lomtudomanyi pozicidjat, és empirikusan bizonyitani a tarsadalomkutatésban valé alkal-
mazhatosagukat. A Tdrsadalompoétika lényegében egy alternativ tarsadalomtudomany
tudomdny- és targyelméletének, egy 4j tdrsadalomelméletnek a tervezete, amelyben Szab¢
Marton nem pusztan érvel a tarsadalomtudomanyok bevett szemléletmodjanak a meg-
valtoztatasa mellett, hanem egy 4tfogo, ,sokszélami”, minden vonatkozasaban diszkurziv
kutatdsi programot is kezdeményez. A Tdrsadalompoétika mint tervezet és kutatdsi prog-
ram megsziiletését, az eddigi teljesitmények nyilvanos vitdra bocsatasat a jelenlegi szel-
lem- és tudomanytorténeti helyzet indokolja. A tarsadalmakat, illetve a tarsadalmi jelen-
ségeket kutaté tudomanyok szemléletmodjat, targy- és modszermeghatarozasait ugyanis
a szerz§ szerint dont6en még mindig az ujkori-modern természettudomanyok poziti-
vizmusa uralja a maga objektivista-redukcionista megkozelitéseivel, amelyek a fizikai-
kémiai-biologiai-pszicholdgiai 1étezék szerkezeti torvényszertségeit alapul véve kisérlik
értelmezni a szocidlis valosag feléptilését. A Tdrsadalompoétika abbol a problémahely-
zetbdl indul ki, hogy a pozitivista valésagkonstrukciéik még ma is normativ mintaként
szolgalnak a szocidltudomanyok szamara.

A jelenlegi allapotot én a tdrsadalomtudomdnyok elsé és korai fazisdnak tekintem, a ki-
alakulas ,,ptolemaioszi” szakaszanak, amibdl el6bb-utobb ki kell kecmeregniink. A ,,helio-
centrikus” vilagkép felé vezetd ut elsé allomasa a tudomdnyos zsdkutca felismerése. Vannak
biztato jelek, és mar nem is csak néhdny filozofus munkdssaga. A 20. szazad mésodik felét6l

érik a felismerés: a tarsadalom kutatdsa és megismerése, mert specifikus valosagteriiletrdl

Az {rast Szabé Marton konyve inspirélta (v6. Szabo 2022).

1 A nyelvet, pontosabban a nyelvcselekvések (beszéd, iras, olvasas, hagyomanyozas) éltal létrehozott szeman-
tikai-kommunikativ valésdgot, a jelentés- és értelemképzdés szerkezetét, folyamatait kiillonbozé problémafelve-
tésekbdl kiindulva vizsgalé humén vagy bolcsészettudoméanyok kozos elnevezésére modszertani szempontbol a
polemikus ,,diszkurziv szévegtudomanyok” kifejezést hasznalom, két megfontolasbol. Egyrészt, mert Szabé Mar-
ton a nyelvtudomdanyokban a tarsadalmi valdsag megismerése iranyaba torténdé donté attorésének a szoveg- és
értelmezéstanokat s az ehhez kapcsolodd diskurzuselméleteket tekinti, a nyelv cselekvé természete, tarsadalom-
formalé hatdsa, kapcsolodasa a nyelven kiviili valdsaghoz itt valik a leginkabb nyilvanvaléva (vo. Szabo 2022,
II. kétet: 12-17, 259-355), masrészt, mert maga a kézirat is ,,sz6vegek” tematikusan szorosan kapcsolt hermene-
utikai elemzéseibdl all, szévegtudomanyi megismerés eredményeinek az 6sszefoglalasa, Kiss Lajos Andras taldld
kifejezésével egyfajta ,hipertext” (vo. Kiss 2015), de értelemszertien nem a McGann altal adott meghatarozas értel-
mében (vo. Szabo 2022, I11. kotet: 457-471).
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van sz0, vele adekvat szemléletet, megismerést és metodoldgiat kivan. A Tdrsadalompoétika
ebbe az irdnyba kivan Iépni, igy sok vonatkozésban eltér a megszokott és altaldnosan elter-
jedt tarsadalomtudomanyi vizsgalatoktol, féleg ezek szemléletétdl... A problémafelvetést
kitagitva arra kérdezek rd, hogy a retorikatan, a nyelvészet és az irodalomkritika diszcipli-
nérisan miként tdjékozddik a tarsadalom, avagy az emberi kultdra egésze felé, hogyan lép
ki a beszédek és szovegek konnyen 6nmagara zar6do vilagabol, de féleg az érdekel, hogy
a tarsadalomtudomany mitivel6je mit kezdhet a feléje nyujtott barati kézzel. (Szab6 2022,
1. kotet: 10, 15 - kiemelés: Cs. K. L.)

Ez az oka annak, hogy a természettudomanyi megismerés mintdit kovetd tarsadalomtu-
domanyok tobbnyire félreértik és — anélkiil, hogy ennek tudataban lennének -valéjaban
elleplezik a tarsadalmi valdsag értelemteli-diskurziv felépiilésének szerkezetét, folyama-
tait, vagyis azt a tényt, hogy a tarsadalom a természetit8l elkiiloniilé, emberi cselekvések
altal létrehozott, formalt ,,redlis valdsag’, amelyben ,,0sszefonodik értelmezés és cselekvés,
szoveg és realitds, viszony és individuum, egyén és kozosség, 1ét és tudat... Merthogy a
tarsadalom legalabb annyira szoveg és értelmezés is, mint a bioldgia, testek halmaza, fizikai-
kémiai kornyezet vagy jelentéshordozoé anyagi eszkoz. AlapvetGen azonban egyiitt a ket-
t6” (Szabo 2022, 1. kotet: 11) A Tarsadalompoétika a pozitivista irdnyultsagu tarsadalom-
tudomanyok f6 aramaval szemben azt vizsgélja, ,hogy nyilvdnos értelmezé aktusok révén
miként formalédik a tdrsadalom, vagyis a mindig 1étez6 materidlis keretek és feltételek
lehetdségmezbiben miként alakul a tarsadalom és milyen arculatot vesz fel” (Szab6 2022,
L. kotet: 11).2
A szerz6 a kovetkezoket irja munkaja hatastorténeti helyérél és jelentéségérol:

A 19. szazad végén és a 20. szdzad elején mar létrejott egy mértékado iranyzat, amelynek
kapcsan a résztvevok a torténelemtudomanyi, a szellemtudomanyi, a kulturatudomanyi és
a szocioldgiai megismerés specifikumat a természettudomanyi szemlélettl elvalasztva ha-
taroztak meg... Ezekhez a jelentéségiiket aligha tulbecsiilhetd elézményekhez viszonyitva
én arra torekszem a Tdrsadalompoétikdban, hogy a humanitas tudomanyainak poétikai né-
zépontjat is bevonjam a tarsadalomtudomanyi értelmezésébe, legalabbis felmutassam en-
nek legitim tudomanyos lehetdségeit. Teszem ezt azért, mert egyrészt még mindig erds az a
szemlélet, amely a tdrsadalmi valosag tudomdnyos megragadasat »tiszta objektivitdsként«
tartja érvényesnek, mikozben tudhaté, hogy Georg Simmel, Max Weber, Emile Durkheim
munkdssdga utdn, vagy éppen a tudasszociologia kibontakozasa utdn sokan mdr a szo-
ciolégiarol sem ilyen médon gondolkodnak. Mdsrészt azért teszem ezt, mert — teljesen
indokolatlanul - ma még radikalisan elvélasztjuk egymastdl a humaniérak tudomdnyait és
a tdrsadalomtudoményokat. Ugy vélem, hogy ebben a b szdzéves vitdban és kiizdelemben
ez a kirekesztés az utolsd bastya, amelyet ideje lerombolni. (Szabo 2022, I. kotet: 12-13)

2 ,A lassan kibontakozé 4j szemléletii tudomanyt azért nevezem poétikai tarsadalomtudomanynak, mert a
humaniorakbol - a 20. szazadi fejleményeibél mindenképpen - olyan tarsadalomtudomany lehetésége bontakozik
ki, amely egyszerre épiilhet arra, ami van, és arra, ami lehetséges. A poétikai jelz6t abszolute helyénvalonak gondo-
lom itt, ugyanis a poézis sz6 az antik gorog nyelvben teremtést, alkotast jelent... A tarsadalompoétika megnevezés
tehdt egyszertien tarsadalomalakitast, tarsadalomformalast jelent, egy létében is formalt és dinamikus valosagot.”
(Szabo 2022, I. kotet: 15)
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Torténtek erre kisérletek, a Tdarsadalompoétika harom kotetében tizennégy ilyen fejezet is
olvashatd, de a teljes attorés egyel6re nem tortént meg.

Ugy vélem, hogy Szabé Mérton kényve elsdsorban a magyar szocioldgiai tdrsadalomel-
méleti alapkutatdsnak tizen és javasol, s csak masodsorban a szovegtudomdnyoknak. Ami
a tarsadalomelméleti alapkutatast illeti, ilyesvalami a tiszteletre mélté kezdeményektdl és
probalkozasoktol eltekintve nem is létezik, mivel a probédlkozdsokat nem kototte dssze
rendszeres formaban és hagyomanyteremté médon egy Gn. megalapozé diskurzus, amely
példaul osszekapcsolta volna az egyes szerz6k (Max Weber, fenomenoldgia, Jiirgen Ha-
bermas, Niklas Luhmann, angolszdszok és masok) recepcioit, s ezaltal rendet teremtett
volna a mindent elural6 diszciplinaris z{irzavarban. Alapvet6 problémdnak laitom ezzel
kapcsolatban a filozoéfiai és szociologiai tarsadalomelmélet kiilonbségének radikalis nem
értését, valamint a klasszikus szovegek gyakori félreforditasat.

Ami pedig a szévegtudomanyokra vonatkozé megfontolasokat illeti, a Tdrsadalompo-
étika javaslatot tesz egyrészt a szovegtudomanyok tudomanyrendszertani besoroldsanak
ujragondolasdra, masrészt meggy6zéen igazolja, hogy a szévegtudomdnyok valéjaban
»tarsadalomtanok” is, nem pedig a tdrsadalmi valosagtdl elkiiloniilt ,,sz6vegtanok” csu-
pan, amelyeket egyébként a pozitivista tarsadalomtudomanyok joggal rekeszthetnek ki
a valésdgtudomanyok korébol. Szabé Marton amellett érvel, hogy a retorikatudomany, a
nyelvtudomany, az irodalomtudomany teoretikus szévegei az adott tudomanyag fogalmi
kereteire épiil§ ,tarsadalomtanokat” rejtenek magukban, vagyis olyan hdttérelméleteket,
amelyeket a tdrsadalompoétikai szemlélet képes lathatéva és a hermeneutikai elemzés
targyava tenni. Ezek a ,tarsadalomtanok” nem pusztan jol alkalmazhatok a tdrsadalmi
valosag kiilonboz6 tertileteinek empirikus kutatasaiban, hanem egyszertien nélkiil6zhe-
tetlenek a tarsadalom értelemvaldsdgként torténé megértése és kutatdsa szempontjabol,
s egyuttal el6rajzoljak egy poétikai megalapozdsii tarsadalomelmélet kérvonalait (Sza-
b6 2022, 1. kotet: 12-13). A Tdrsadalompoétika a két alapproblémat a hdrom tudomanydg
paradigmatikus elméleti szovegeinek a — targyalt szerz6k tudomany- és tarsadalomelmé-
leti allaspontjaira koncentral6 — hermeneutikai elemzésével oldja meg.

A tarsadalom értelemteli konstitucidjanak eléfeltevésébdl a tarsadalompoétikai szem-
1élet szamara tézisformaban az aldbbi kovetkeztetések adodnak:

a) A pozitivista szemléletli tarsadalomtudomanyok hajlamosak ignoralni azt a tényt,
hogy sziikségszertien ,,poetizdlt”, azaz emberi cselekvések és nyelv dltal teremtett és
formalt értelemvaldsagot kutatnak. Az értelmet alapvet6en masodlagos jelenségként
és meghatdrozott tényként fogjak fel, és szem elél tévesztik, hogy eleve nem létezik
~embernélkiili és értelmezésmentes’, nyelv és beszéd nélkiili tulajdonképpeni ,,0bjek-
tiv tarsadalmi valdsdg”. A tarsadalmi jelenségek értelemszertségének (Sinnhaftigkeit)
fundamentalis tényével az un. szévegtudomanyok vetnek szamot.

b) A szovegtudomdnyi megismerés szamara a tarsadalom eleve poétikusan, azaz cselekvd
moddon - pontosabban: nyelv(beszéd)cselekvések altal — formalt, alakitott értelemvald-
sagként tarul fel.
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¢) A szovegtudomanyok a szocidlis értelemvaldsag’ leirasara sajat, paradigmafiiggé ,,tar-
sadalomtanokat” konstrualnak,* s ezzel mintdt adnak a tdrsadalomtudomanyi meg-
ismerés szamdra az el6feltevések, az alapfogalmak, a problémafelvetések, a kutatasi
targyak és modszerek meghatarozasat illetéen.

d) A lényege szerint poétikai természetli szocialis értelemvaldsag felépiilését, szerkeze-

tét, miikodését az értelmezéskozpontii (diszkurziv) tarsadalomtudomanyok a cselekvés,

a kommunikdcio, a reldcié fogalmi tridszaval irjak le (Szabo 2022, I. kotet: 14).
A Tarsadalompoétika harom konyvében tdrgyalt szovegtudomanyok - a retorikatudo-
many, a nyelvtudomany és az irodalomtudomany - cselekvéselméleti néz6pontbol és
fogalomalkotassal paradigmafiiggd moédon olyan ,tarsadalomtanokat” konstrualnak,
amelyek minden tdrsadalomtudomanyi megismerés referencigjaként szolgalnak. Az a,
b, ¢, d tézisek altal koriilhatarolt konstrukcids térben a szovegtudomanyok eldszor is a
»nyelv-beszéd-szovegvaldsag” képzédésének, szerkezetének a leirdsan (fogalmi megra-
gaddsan) keresztill megnyitjak az utat a ,tarsadalmi valosag” tulajdonképpeni megisme-
rése el6tt, masodszor igazoljak egyenrangusagukat, és empirikus elemzésekkel erdsitik
a tudomanycsoport tarsadalomtudomanyi pozicidjat,> harmadszor egy Uj tudomany- és
tarsadalomelmeéletet kérvonalaznak.

A Tarsadalompoétika a tarsadalomtudomanyi diskurzus problémahorizontjat radika-
lisan kitagitva tudomdnyelmeéleti kihivdst intéz a fejlédés ,,ptolemaioszi” fazisaban rekedt
pozitivista, objektivista-redukcionista tarsadalomtudomanyokhoz, polemikusan javasla-
tot tesz és felszOlit egy Uj, feltaratlan tuddsteriiletre vald atlépésre, s ezzel a modern tudo-
many értelmére iranyul6 kérdés Gjrafogalmazasara. A tarsadalompoétikai nézépontvaltas
Uj helyzetet teremt a tudomanyos diskurzusban, lehetdség szerint felszolitja a pozitivista,
objektivista-redukcionista tarsadalomtudomanyokat annak belatasara, hogy ,,1étezik” egy
szamukra nem hozzaférhet, kizarélag a szovegtudomanyok altal megismerhet6 szeman-
tikai-kommunikativ valésdg, amely egyaltalan lehetdvé teszi a tarsadalmi értelemvalosag
teléptilésének barmilyen irdnyd filozéfiai-tudomanyos megértését és kutatasat. Szabo
Marton arra figyelmezteti és inti az empirikus és normativ tdrsadalomtudomanyok mu-
vel6it, hogy az un. objektiv valdsaghoz kizdrolag a szemantikai-kommunikativ valdsag

3 A valdsagfogalmat specifikalo ,tarsadalmi/tarsadalom” és ,,szocidlis/szocialitds” kifejezések hasznalata soran
eltekintiink attol a szemantikai tényt6l, hogy a modern szociolégiai cselekvés- és rendszerelméletek (Max Weber,
Niklas Luhmann), eltéré fogalomalkotasi megfontoldsokbol, hatarozott kiilonbséget tesznek a ketté kozott.

4 A d) dllitds azzal a megszoritassal értendd, hogy a Tdrsadalompoétika nem vallalkozik rendszeres térsada-
lomelmélet kidolgozasara, a hdrom tudomanyag ,tarsadalomtudomanyi statusdnak vagy szerepének vizsgalata
nem szisztematikus tarsadalomtan, hanem azoknak a teriileteknek és problémdknak a bemutatésa, amelyeket az
elemzett szerzok felvetettek, elemzéseim az altaluk vizsgalt kérdésekhez kapcsolodnak. Ezek a gondolatok azon-
ban a tarsadalomtudomanyok szempontjabdl is fontos meglatasok, még ha »szét is vannak szérva« kényvemben”
(Szabo 2022, 1. kotet: 14).

5 ,A Tarsadalompoétika koteteiben arra teszek kisérletet, hogy egyrészt szisztematikusan attekintsem a hely-
zettel adekvat tudomanyszakokat abbol a szempontbol, hogy milyen médon alapozhatjdk meg egy 1j szemléleti
tdrsadalomtudomadny ismerettandt és létezési médjdt, domindnsan az ismerettandt. De legaldbbis miként szolgalhat-
nak bazisul ilyen torekvésekhez” (Szab6 2022, I. kotet: 15)
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tényeinek, szerkezeteinek, feltételeinek a megismerésén keresztiil lehet eljutni, s hogy az
euroatlanti szellemi fejlddésben a gorog-romai kezdetektél fogva kiilonb6zé forméban
léteznek a szociilis valdsag alternativ poétikai megkozelitései, amelyeket azonban a mo-
dern pozitivista tudomanyok irrelevanssa nyilvanitottak, és ideologikusan elfedtek.

A Tarsadalompoétika a modern tudomanyossaghoz intézett kihivas, amely a tarsada-
lomtudoményokat a val6sagprobléma radikalis ujragondoldsara® s az Gn. szévegtudoma-
nyokkal val6 egytittmiikodésére szdlitja fel egy megalapozo diskurzus’ keretében. A Sza-
bé Marton altal provokalt diskurzusban vald részvétel nagymértékben hozzdjarulhat a
szovegtudomanyok tarsadalomtudomanyi relevanciajanak, tudomanyelméleti orientaci-
6inak és tudomanyrendszertani pozicidjanak konszenzusképes tisztazasahoz.

II.

A Tarsadalompoétika harom konyvben elemzi a szovegtudomanyok paradigmait, a klasz-
szikus és modern szerz8k tarsadalomelméletileg relevéns irdsait.® Az elemzések célja a
tudomdanyelméleti dllaspontok, valamint az {rdsokban rejlé reflektélatlan® ,tarsadalom-
tanok’, illetve a ,tarsadalomra vonatkozé igaz allitasok” tarsadalomelméleti iranyultsaga
hermeneutikai rekonstrukcidja. A retorikatudomany, nyelvtudomany, irodalomtudomany
paradigmdit elemz6 harom konyv tematikai-tartalmi és modszertani egységét az I. pont-
ban bemutatott tarsadalompoétikai problémafelvetés, a poétikai tudomany- és tarsada-
lomelmélet megalapozasdra iranyuld torekvés, az elemzésre kivalasztott paradigmatikus
szovegben benne rejlé reflektalatlan ,tdrsadalomtanok” elemzd feltdrasa és bemutatésa
teremti meg. A harom konyvbél felépiild6 monografia a kiadd javaslatara harom kétetben
keriilt kiadasra. Az egyes konyvek bevezetésre és részekre, a részek fejezetekre, ezek pedig
fejezetpontokra tagolodnak, az elsé és harmadik konyvet korolldriumok egészitik ki, és
a masodik kotet utolso hat fejezete is korollarium jellegli. A kiegészit6 ,,folyomanyok”
a tarsadalompoétikai megkozelités empirikus kutatasi alkalmazasait demonstraljak.

6 A valosigfogalom javasolt tarsadalompoétikai konstrukcidjanak dsszefoglaldsdhoz lasd feljebb.

7 A megalapoz6 diskurzus elsddlegesen tudomanyelméleti jellegti, de a ,,tarsadalom”, illetve ,,szocialitds” termé-
szetének eldzetes tisztdzdsa, a tirsadalomtudomanyi megismerés targyanak elzetes meghatérozasa (valosagfoga-
lom konstrukcidja) értelemszertien targyelméleti elemzéseket is sziikségessé tesz; ezzel 9sszefiiggésben kell dontést
hozni a cselekvés- vagy rendszerelméleti megkozelités viszonyat és alkalmazasat illetSen.

8 ,Mindhdarom diszciplina esetében a nagy paradigmak alkotjak az 4tfogé tagolast.” (Szabé 2022, I. kotet: 16)

9 A ,benne rejlik” kifejezés a szoveg jelentésvalosigaban a tartalmazds és implikdlds miiveleti médjan valé
belsé strukturalis kapcsolodasok megjeldlésére szolgal. A kérdés az, hogy az elemzett szovegekben hattérelmé-
letként megjelend reflektalatlan ,,tirsadalomtanok” hogyan, milyen elméletalkotdsi miveletekkel (megalapozis,
kifejtés, igazolds) kapcsolodnak a retorikatudomdnyi, nyelvtudomdnyi, irodalomtudomanyi munkék alapjaul
szolgdlé nézépontokhoz, problémafelvetésekhez, tartalmi kifejtésekhez. Ebben a vonatkozasban értelemszertien
kivételt képez a beszédaktus-elmélet John Searle dltal kidolgozott véltozata (v6. Szabo 2022, II. kotet, IX-X. fe-
jezet, 183-221), amely a nyelvelméletet a cselekvés (és intézmény) fogalmdra alapozott térsadalomelmélet része-
ként fogja fel, valamint a kommunikativ cselekvés Jiirgen Habermas éltal kidolgozott elmélete, amely a beszéd-
aktus-elmélet austini alapvaltozatat konstruktiv médon beépiti kritikai tdrsadalomelméletébe (v6. Szabo II. kotet,
XI-XIL fejezet, 224-257).
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A. Retorikatudomdny'®

Az elsé konyvet alkoté hermeneutikai rekonstrukciok egysége a kovetkezd axiomatikus
allitasokon és kovetkeztetésen alapul:

(1) A retorika mint tarsadalomtudomany megalapozasa és elismertetése lehetséges,
mert a klasszikus és modern retorikai szovegekben nem rendszeres médon kifejtett imp-
licit ,tarsadalomtanok” korvonalazddnak. Ezek szemantikai tények, amelyek a retorika-
tanok tarsadalmi feltételezettségét és tirsadalomformalé aktivitasat bizonyitjak. A szénok
és kozonség tarsadalmi kapcsolatianak fogalmi leirdsaiban implikalt ,tarsadalomtanok”
hermeneutikai elemzése lehet6vé s egytttal sziikségessé teszi a szakitast a modern retori-
katanok metanyelvi, valamint a ,,retorika és a tarsadalom viszonyit interface viszonyként”
megragadd megkozelitésekkel, amelyeknek nincs érdemi mondanivaldjuk a ,tarsadalom
redlis valosagardl’, s igy nem is képesek a retorika tarsadalomtudomanyi statusdnak az
igazoldsara."

(2) A nyelv felépiilésének, haszndlatanak modjat és formait tekintve retorikai és nyely-
pragmatikai jellegli, amibdl az kovetkezik, hogy nem létezik retorikamentes tiszta vagy
természetes nyelv (Friedrich Nietzsche, Paul Ricceur, Paul de Man), s hogy a retorikai
nyelv maga cselekvés a beszéd, irds, olvasas, hagyomanyozas mddozataiban.

(3) A nyelv- vagy beszédcselekvésként felfogott retorika — mint tdrsadalmi cselekvés
(Kenneth Burke) vagy diskurzus (Paul Ricceur) — paradox médon megel6zi a nyelvet: a re-
torika a nyelv aktualizaldsanak, az értelem nyelv dltali kifejezésének a lehetGségfeltételét és
médiumat jelenti. A paradoxon abban rejlik, hogy az értelemaktualizalds soran sem a cse-
lekvés, sem a diskurzus nem képes fiiggetlenedni a nyelvt6l, vagy ,.kilépni” bel6le! A re-
torikatanok egyuttal a nyelv cselekvés- és diskurzuselméletei, s igy ,tarsadalomtanok” is.

(4) A tarsadalmi értelemvalosag alapszerkezetét és folyamatszer létezését (miikodé-
sét) tekintve retorikai-metaforikus jellegli poétikus valsag, amely konkrét emberi cselek-
vésekben, illetve interakciokban formalodik, és eredendéen kontingens. Ezt a valdsagot
a tarsadalomtudomanyok nem valami nyelvt6l és cselekvéstél fiiggetlen ,,objektiv dolog-
ként” ismerik meg dltalanos és elvont fogalmak segitségével.

(5) A Tdrsadalompoétika allaspontja szerint minden tarsadalomtudomanyi megisme-
résnek ebbdl a valdsdgértelmezésb6l mint szitkségszerti megalapozo tényallasbol kell ki-
indulnia, s a retorikat egyenrangu partnerként vagy a tudomanyok vezetdjeként (Ernesto
Grassi, Paul Ricoeur) kell elfogadni és elismerni, ha nem akarja targyat, a ,redlis tarsa-
dalmi valésagot” a pozitivizmus objektivitasideoldgidjaval elfedni és meghamisitani. Itt
fontos hangstlyozni, hogy a ,,sz6vegtudomanyok” is ,valosagtudomanyok’, amelyek a ter-
mészetivel szemben a szemantikai valdsdgot ismerik meg, és igazsagigénnyel szemantikai
tényeket rogzitenek. A Tdrsadalompoétika érdeklédése ennek a természetitél radikalisan —
kategoridlisan vagy emergensen — killonboz6 értelemvaldsagnak az elemzésére vallalkozik.

10 A monografia Retorika cim elsé konyve bevezetésb6l, két részbél, tizenhét fejezetbél, harom korolldriumbol,
Gsszesen szaztizenhat alfejezetb6l all. Az els6 konyv a kovetkezd szerz6k tarsadalompoétikai szempontbol relevans
irdsait elemzi: Arisztotelész, Cicero, Dante, Cristoforo Landino, Angelo Poliziano, Leonardo Bruni, Giovanni Pico,
Caluccio Salutati, Gianfrancesco Pico, Giambattista Vico, Friedrich Nietzsche, Ernesto Grassi, Chaim Perelman,
Kenneth Burke, Henry Johnstone, Paul Ricceur, Paul de Man.

11 V6. Szab6 2022, 1. kotet: 28.

replika

205



206

B. Nyelvtudomdny"

A masodik konyvet alkoté hermeneutikai rekonstrukciok egysége a kovetkezd axiomati-
kus allitasokon és kovetkeztetésen alapul:

(1) A nyelv tarsadalmi jelenség, a nyelvi valdsag ,,része”, megalkotoja, érvényes meg-
ismerési néz6épontja a tarsadalmi valdsdgnak, igy a nyelvtudomany targyat és modszerét
tekintve tdrsadalomtudomdnynak is tekinthetd. A lingvisztika a nyelvjelenség kutatasa
soran egyuttal ,,a tarsadalom nyelven kiviili redlis vagy objektiv valdsagara vonatkozdan
is tesz tudomanyosan érvényes megdllapitasokat’, kutatasaiban kozeliti a két valosagterii-
letet, valamint relativizalja az uralkodé megismerési mdodot, amely a szubjektiv (szellem,
tudat, nyelv) és objektiv (tdrsadalom) dichotomiat vetiti rd az értelemvalosagra. A tar-
gyalt nyelvtudomanyi paradigmak nem rendszeres formaban ,,tdrsadalomtant” implikal-
nak, vagy mint azt John Searle és Jirgen Habermas cselekvéselméletei demonstraljak,
a szociologiaval egyiittmiikddve nemcsak megteremtik a rendszeres elméletalkotas felté-
telét, hanem bevonoddnak a tarsadalomelmélet kidolgozasaba, annak néz8pont-, targy-,
moddszermeghatdrozo elemévé vélnak.” Ennélfogva a nyelvtudomany tédrsadalomtudo-
manyi statusanak igazoldsa és bizonyitasa soran a masodik konyv alapveté célja és felada-
ta a lingvisztikai valosagmegértés tarsadalompoétikai nézépontbdl torténé elmélyitése,
a targy- és modszermeghatdrozasok pontositasa, s ehhez kapcsolddva uj kutatasi iranyok
kijelolése.

(2) A strukturalizmushoz tartozé (Saussure), a pragmatikai beszédaktuselméletet
(Austin, Searle) és szintén pragmatikai jellegli muveleti szovegtant kidolgozo szerzék
(Beaugrande, Dressler) irdsainak elemzései a nyelvi és a tdrsadalmi valdsag ,talalkozasa-
nak” problémdjdra 6sszpontositanak, a két valdsagnak vagy a valosag két dimenzidjanak
a ,kapcsolddasat” és kolcsonos ,egymadsra hatasat” vizsgaljak. A nyelvtudomany e ha-
rom paradigmatikus iranyzatanak mas a vizsgalati targya: nevezetesen a sz9, a mondat
és a szoveg. A Tarsadalompoétika els6 rendii célja a sz6-mondat-széveg hdarmassdgaban
felépiilé nyelvi tagoltsagok és a tarsadalmi valosag konstitdcidjara utalo cselekvési struk-
turak kapcsoldodasanak és egymasra hatasdnak a feltardsa.' Szabé Marton annak bemu-
tatasara torekszik, hogy a két valdsagstruktura hogyan jelenik meg egymasban, a targyalt

12 A monogrifia Nyelvészet cimli masodik konyve bevezetésbdl, harom részbdl, huszonegy fejezetbél,
Osszesen kilencvenkét alfejezetbdl 4ll. A masodik konyv a kovetkezd szerz6k tarsadalompoétikai szempontbol
relevans miveit elemzi: Ferdinand de Saussure, Noam Chomsky, John Austin, John Searle, Petéfi S. Janos, Ro-
bert de Beaugrande, Wolfgang Dressler, Claude Lévi-Strauss, Jirgen Habermas, Teun van A. Dijk, Ernesto
Laclau, Paul Ricceur, Clifford Geertz. A masodik konyv hat fejezete a térsadalompoétikai megkozelités empirikus
tarsadalomkutatdsi alkalmazasait és hatdsat demonstralja.

13 V6. 7. labjegyzet, valamint Searle 2000, 2017; Habermas 1982.

14 Ebben a vonatkozésban Ferdinand de Saussure strukturalista nyelvelmélete kivételt képez. A Saussure irdsa-
iban el6feltételezett vagy implikalt ,tarsadalomtan” ugyanis, feltehetéleg Emile Durkheim szociologidjat kovetve,
nem cselekvéselméleti, hanem rendszerelméleti irdnyultsagu (vo. Szabd 2022, II. kotet, I-I1. fejezet, 25-66).
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szerz6k elméletei hogyan irjak le kolcsonos fiiggésiiket és egymdsra hatdsukat,'® s hogyan
igazoljak és bizonyitjak ezzel azt az dllitast, mely szerint a nyelvtudomany szemléletmdd-
jat, problémafelvetését, konkrét elméleti megolddsait tekintve ,,a nyelven tuli realis valé-
sagarol sz0lo tudomany” (Szabo 2022, I1. kotet: 17).

(3) A Tarsadalompoétika alapveté torekvése annak szemléltetése és bizonyitasa, hogy a
nyelven kiviili tdrsadalmi valdsag csak a nyelvi valosag belsd néz8pontd nyelvimmanens
elemzésén keresztiil kozelitheté meg.'® A masodik kotet alapallitdsa szerint a nyelvtudo-
manyi paradigmak szévegeinek az elemzései harom, a viszony (megkiilonboztetés) fogal-
mat specifikalé allitas, illetve tematizacié mentén meghatdrozzak a kifejtés nézépontjat,
és ,kirajzoljak a tarsadalmi valosag tudomanyos vizsgalatanak nyelvtudomdnyi alapjait. ..
dltaldnos alapvondsait” (Szabd 2022, II. kotet: 17-18)."7 Az alapallitds tartalma hdrom
pontban foglalhato dssze:

(a) A belsé nyelvi és a kiilsé nem nyelvi (tarsadalmi) valosag interface viszonya: ,Ha
lehet rangsorolni, konyviink témadja szempontjabdl taldn ez a legfontosabb vonas. A nyelv
barmely létezési mddja viszonylagos 6nallosaggal rendelkezé jol strukturalt realitas, amely
ugyanakkor allandé koélcsonhatasban 4ll a kiilsé tényezdkkel” (Szabd 2022, I1. kotet: 18)

(b) Az egyéni és tarsadalmi kélcsonviszonya. Ehhez a ponthoz fontos megjegyezni,
hogy masokhoz hasonldan, de sajatos modon a Tdrsadalompoétika antropoldgiai-on-
tologiai feltevésekre tdmaszkodva atértelmezi a nyelvtudomanyi elméletekben megje-
len6 egyén/tarsadalom megkiilonboztetést. Az atértelmezés kifejezett célja a pozitivista
objektivista-redukcionista tdrsadalomtudomanyi megismerés alapjaul és kiindulépont-
jaul szolgald szubjektum-objektum, illetve szubjektiv-objektiv dichotémia relativizalasa.
A tarsadalompoétika szamara ugyanis a cselekvé-értelmezé ember jelenti a lételméleti-
ismeretelméleti alapot és nézépontot, amely lehetévé teszi a valosagfogalom 1j konstruk-
cidjat. , Az individudlis léten tuli valdsdg el6szor is lehet objektiv (a), vagyis olyan valosag,
amelyet semmilyen konkrét emberi cselekvés nem érintett, legfeljebb gondolunk réla va-
lamit. Alapvetéen ilyen az a természeti valdsag, amely mér az ember foldi megjelenése
el6tt is 1étezett, ma is 1étezik, és feltehetéen akkor is 1étezik majd, ha mar nem lesz emberi

15 A, Tarsadalompoétika méasodik konyve egyetlen kérdés megvalaszoldsara torekszik: hol s miként taldlkozik
a nyelvi és a tarsadalmi valdsag, miként interferdl a két tertilet egymadssal, s mit tud errdl a talalkozasrol mondani
a nyelvtudomdny, valamint hogyan hasznalja fel ezt a viszonyt tobb tudds is a tarsadalom realis valdsaganak a
leirdséra. Ez azonban nem teljesen 6j kérdés: a szociolingvisztika és a kognitiv nyelvészet éppen azt vizsgélja, hogy
miként hat a nyelvre az ember objektiv tarsadalmi és a mentalis valosaga, hogyan lehet a nyelvet pontosabban és ala-
posabban megérteni, ha a vizsgilatba bekapcsoljuk a nyelven kiviili, de a nyelvet meghatdrozé objektiv tényez8ket,
példaul a nyelvhasznal¢ életkorat, tarsadalmi statusat, mentalis allapotat, pszichikumdnak miikodését és masokat.
Nem elvitatva ezeknek a kutatdsoknak az eredményeit, én itt az Gsszefiiggés kevésbé vizsgalt oldaléval kivanok
foglalkozni: azzal, hogy miként van jelen a nyelvi valésdg a tdarsadalmi valésdgban, és miként veti fel ezeket a prob-
lémakat a nyelvtudomény.” (Szabo 2022, II. kétet: 11)

16 A Tarsadalompoétika ezen a ponton kifejezetten kapcsolddik a filozdfia nyelvi fordulatdhoz. ,,Nyelvem hatdrai
jelentik vilagom hatdrait” (Wittgenstein 1989: 5.6, 70)

17 Kiemelés: Cs. K. L. Ehhez lasd még a tanulmany 1. 1, 2, 3, 4 pontjait.
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lény az univerzumban. Ezek létezése és torvényei nem fliggenek az emberi megismerés-
tol és akaratoktol, mikdzben a bizonyos szegmenseivel kapcsolatba keriild ember képes
megismerni és alakitani ezt az objektiv valosagot. A redlis (b) valosag fogalma azt fejezi ki,
hogy az ember egyéni és kozosségi, verbalis és nem verbalis tevékenysége révén alakitdéan
hat az dltala elérhetd valdsagra, amely nem objektiv a fenti értelemben, ugyanakkor realis
léttel bir. Az egyes egyén szamadra adottsdg ugyan, de nem ember nélkiili objektiv valosag,
hanem masvalakik 4ltal alakitott tarsadalmi valosag. Vagyis érvényes valdsag: ez maga a
hagyomdny, az intézmény, a szervezet, amiket az individuum készen kap, ezért is téveszt-
jitk 0ssze gyakran a természeti objektivitassal. A poétikus (c) valésdg viszont azt a valdsd-
got jelenti, amely kivezet mind az objektiv, mind a redlis valosdg keretei koziil. Artefactum
tehat, ami azonban nemcsak a fantazia 6nkényes és korlatlan szarnyalasa lehet. Ugyanis
a ,poézis” az altalanos emberi képzelGerd és alkotoképesség megnyilvanulasa, ami akdr a
koznapi tettekben is megjelenhet. Vico ezt nevezte ingéniumnak, Chomsky a mondatal-
kotas szabadsaganak, a muveleti szovegtan képviseldi pedig az intertextualitds nyitottsa-
ganak. Semmi sem indokolja, hogy az embernek ezt az egyediilallé képességét csak azért
ignoréljuk, mert képtelenségeket is ki tudunk taldlni” (Szabé 2022, II. kétet: 20)'8

(c) A tarsadalom és nyelv kapcsolddasa értelmezések viszonya, vagy masként: az em-
ber cselekvd, intézményi-szervezeti létezésének minden formédja és modja viszonyokon és
értelmezéseken nyugszik (v6. Szabé 2022, II. kotet: 21-23).

A hérom allitds korvonalazza a hermeneutikai elemzések targyanak (viszonyok/ér-
telmezések) és modszerének a kapcsolodasait, a rekonstrualt metanyelvi szévegek pedig
— a sajdt nyelvi valésdgukon beliil (1) - a tarsadalmi valdsdg megismeréséhez vezetd para-
digmafiiggd kutatdsi palyakat jelolnek ki."

C. Irodalomtudomdny*

A harmadik konyvet alkoté hermeneutikai rekonstrukciok egysége a kovetkezd axioma-
tikus allitasokon és kovetkeztetésen alapul:

18 Elsd és utolsé kiemelés: Cs. K. L. Az 6j tarsadalompoétikai valdsagfogalom ismérvei eszerint az ember (a)
mint cselekvé-értelmezé 1étezd kozvetlen egyéni nézépontjabol: individualitds és szubjektivitds, az ember (b) mint
természeti-tirsadalmi létezé kozvetett struktiranézépontjabol: objektivitds (természet), realitds (tarsadalom), po-
ézis (tarsadalmon beliil).

19 Ezzel kapcsolatban ismételten sziikséges megjegyezni, hogy a Tarsadalompoétikdnak, hasonléan Szabo Mar-
ton diszkurziv politikatudomanyahoz (v6. Szab6 2016), hipertext jellege van (v6. 2. libjegyzet). Az elemzett meta-
nyelvi sz6vegek — mint a szocialis vilag filoz6fiai-tudomanyos értelmezései vagy diszciplina- és paradigmafiiggé le-
irdsai - a tarsadalompoétikai megismerés szimaéra a targy (nyelv/tarsadalom) nem reflektdlt megértéseként jelennek
meg, analég médon a mindennapi életvilagi megértés és a specifikus tudomanyos értelmezés (reflektalt megértés)
kiilonbségéhez. A tarsadalompoétika a valésagfogalom ujra meghatrozasanak az osszefiiggésében amellett érvel,
hogy ezek a szovegek egy folérendelt, altalunk hipertextnek nevezett nézépontbol tovabbi értelmezésre szorulnak.

20 A mongorafia Irodalomtudomdny cimt harmadik konyve bevezetésbdl, harom részb6l, huszonharom fe-
jezetbdl, harom korolldriumbdl, dsszesen szdzhuszonegy alfejezetbdl all. A harmadik kényv a kovetkez8 szerzék
tarsadalompoétikai szempontb¢l relevans miiveit elemzi: Roman Jakobson, Roland Barthes, Jacques Derrida,
Hans-Robert Jauss, Wolfgang Iser, Eric Donald Hirsch, Stanley Fish, Lukacs Gyorgy, Lucien Goldmann, Theodor
Adorno, Raymond Williams, Alan Sinfield, Friedrich Kittler, Hans Ulrich Gumbrecht, Jerome McGann, Fogarasi
Gyorgy, Hites Sandor, Gyani Gabor. A hermeneutikai rekonstrukcidkat tartalmazoé fejezetek mellett a harmadik
kényv korollariumai a tudoményteriiletek kapcsoldddsait szemléltetik.
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(1) Az irodalom és az irodalomtudomany tarsadalomtudomanyi statusa problema-
tikus, fiiggetlenil attdl a tényt6l, hogy a mualkotasok (szépirodalmi szovegek) emberi
konstrukciok, a redlis-poétikus tarsadalmi valosag jelenségei. Ez nemcsak a mindenna-
pi befogadas (olvasas) életvilagi diskurzusaiban szamit magatol értetdd6nek, hanem a
tudomadny diskurzusaiban is, ahol a miialkotasok esztétikai megismerése el6feltételezi a
milvészettorténeti és miivészetszocioldgiai Gsszefiiggések ismeretét. Ennek ellenére bizo-
nyitasra szorul, hogy a szépirodalmi mtialkotdsok tudomanyos megismerése, az iroda-
lomelmélet ,,a tdrsadalom realis valdsdganak megismerésérdl és természetérdl is kozol
érvényes és igaz ismereteket” (vo. Szabd 2020, III. kétet: 9).

(2) A harmadik konyv alapkérdése nem az, hogy az elemzett irodalomtudomanyi pa-
radigmakban a strukturalista-formalista, olvasaskozpontu, posztmarxista irodalomelmé-
letek tematikusan milyen ,tdrsadalomtanokat” korvonalaznak,?' s hogy ezek fontosak-e
az irodalmi mualkotasok megismerése szempontjabdl, és milyen értelemben, hanem az,
hogy az irodalomtudomany képes-e polemikus taldlkozasi pontokat, kozos problémasi-
kokat kindlni, és érvényes (igaz) tudassal, vagyis alkalmazhat6 megkozelitésmddokkal és
ismeretekkel szolgdlni a tarsadalomtudoményok szaméra.” Ilyesfajta talalkozds jon létre,
amikor a strukturalizmus irodalomelméleti kutatasaiban ,,a mtvet a szoveg valtja fel’, ami
lehet6vé teszi, hogy minden emberi cselekvés és alkotds értelmét, s magat az értelmet,
mint énmagdt létrehozd sziveget hatdrozzak meg.”

(3) A mivészeti diskurzusok fajtai és szintjei kozotti funkcionalis kiillonbséget szem
el6tt tartva az irodalmi mualkotdsok mindennapi befogadasanak életvilagi diskurzusait
szigortan el kell valasztani az irodalomtudomdnyi megismerés diskurzusaitol. Az elsé
esetben az irodalmi termék un. élvezeti értéke (szérakozas- és katarzisélmény) a megha-
tarozo, az olvasas elsddlegesen a befogadd élményszférajaban az 4télés sikjan, a ,,beleérzé
megértés” modjan fejti ki hatdsat; az atélés- és élménykotott megértésnek ezen a szintjén
k6zombos a termékkel kapcsolatos igazsagkérdés, lényegében az is, hogy mualkotasrdl
van-e sz0. A masodik esetben az irodalmi termék élvezeti értékét, a befogadas élmény-
szférajat zarojelbe teszik (kivéve a katarzisélményt!), s a muialkotas értelmére irdanyuld
kérdésekre adott teoretikus valaszok dsszefiiggésében,* a szép/rut megkiillonboztetés ver-
sengd értelmezéseinek vitdjaban dontenek az esztétikai megismerés tdrgyat meghatérozd
igazsdagkérdésben: az adott termék miialkotds-e vagy sem, a miivészeti diskurzushoz, azaz

21 Itt értelemszertien kivételt képeznek a harmadik konyv harmadik részében targyalt posztmarxista esztétikai
elméletek.

22 ,Ugy vélem a Harmadik konyv egésze ennek meggy6z6 és egyben részletes bizonyitékat nytjtja. Tanulmd-
nyozva az irodalomtudomany paradigmatikus alkotéinak a munkait, meglepSen nagy mennyiségben és invencio-
zus értelmezésben taldlkoztam ilyen gondolatmenetekkel. Sorolnék koziiliik néhanyat: tiikrozés versus konstruk-
ci6, az alkotdi (poétikai) attittid egyetemessége, az értelmezési és torténeti-tarsadalmi konnotacié meghatarozo
jellege, a tarsadalmi altalanos el6allasa, a tudomany térgyanak a létrehozasa, az irodalmi és a tirsadalmi cselekvések
hasonldséga, a mult és a jelen viszonya, a fiktiv valosag realitasa, a kommunikativ ember jelenléte, a kettds reprezen-
tacio kérdése, a jelentSség mint szelekcid, a tirsadalomértelmezés alapjai, a jelentés és a jelenlét viszonya, a kultira
politikai természete és az elkotelezettség kérdése, a technikai médiumok jelentést és tarsadalmat formald vonasai,
az er8szak jelenségei, a dialogikus valosag, a multimédids elektronikus szovegtestek megjelenése a tarsadalom
életében.” (Szabo 2022, I1. kotet: 9)

23 Vo. Szabo 2022, II1. kotet: 56-65.

24 A mivészet értelemkérdései: Mi a miivészet? Mi a mualkotds? Mualkotésok (mtvészet) léteznek: ez hogyan
lehetséges, milyen feltételek alapjan?

replika

209



210

a szépirodalomhoz tartozik-e vagy sem. Kizarolag ennek alapjan tehetdk fel az irodalmi
mu igazsagigényével, hitelességével stb. kapcsolatos tovabbi kérdések: milyen eszkozok-
kel, milyen formaban, hogyan abrazolja a vilag objektiv, redlis, poétikus valosagat, azaz
milyen tényleges és lehetséges valdsagokat ir le.

A harmadik kényv negyedik részének XIX. fejezetében Szabé Marton — mintegy az
értelmet (tarsadalmi valosagot) a szoveg jelentésvaldsagara redukalo felfogasok hallgato-
lagos kritikajaként — 4j perspektivédba helyezve definidlja a tarsadalompoétika valdésagfo-
galmat.

Nyilvanval6 ugyanis, hogy van egyrészt a tdrgyi val6sag, tudomanyos muszavakkal szélva a
fizikai, kémiai, bioldgiai valosag, amit kozvetleniil érzékszerveinkkel fogunk fel agyunk és
pszichikumunk aktiv részvétele révén, a tudés meg a muszereivel. Ez maga a természeti va-
16sag. Ez lenne a realitas vagy a redlis valosag. Van masrészr6l az a szimuldlt vagy fikciondlis
valdsdg, amit a technikai médiumok mutatnak fel, nagyrészt a realitds alapjan, de ettdl egy-
re jobban eltdvolodva, hiszen a komputer mar minden izében maga hozza létre a latottakat
és hallottakat. Nevezziik ezt szellemi vagy tudati valésagnak is. Van azonban a valésagnak
egy harmadik teriilete is, amely a targyi-dologi és a szellemi-medidlis valdsdg kolcsonos és
Osszetett egymadsba hatoldsa, vagyis ezek interface valosaga. Ez maga a tdrsadalom, a tdrsa-
dalmi valésdag, amely mindig dologi és szellemi, adott és elképzelt kolcsonis egymdsba olvadd-
sa és realizdléddsa. Szamos téves elképzelés forrdsa a targyi, medialis és interface valdsag-
teriiletek Gsszekeverése, egyik kijatszasa a masik ellenében. Csak néhany évtizede kezdett
megrendiilni az az elképzelés példaul - bar még ma sem vesztette el domindns pozicidjat —,
mely szerint csak az ember fizikai, dologi-targyi tette valosagos cselekvés, a medialis tett
pusztdn csak beszéd, fecsegés, fantdzidlas. Holott mindkett$ valosagos cselekvés, jollehet
mdsként valdsdgos tettekr6l van szd. (Szabd 2022, I11. kétet: 399)

A harmadik konyvben targyalt irodalomelméletek szerzéi paradigmafiiggd nézé-
pontokbdl értelmezik a szovegszerti nyelvi valdsdg(ok) autoném 6nszervezd felépiilését,
s elemzéseikkel a tarsadalompoétikai megkozelités jogosultsagat igazoljak.

IV.

A Tdrsadalompoétika ismeretelméleti-modszertani dllaspontjaval és a fogalomképzéssel
kapcsolatos kiegészité megjegyzések:

(1) A Tdrsadalompoétika tudomanyelméletének kinyilvanitott célja, hogy a hazai tar-
sadalomtudomadnyi diskurzusban 1j reflexids szintre emelje a pozitivista tudomanyfelfo-
gassal folytatott vitat, amely lényegében Vico fellépésével kezd6dott, és a 19. szdzadban a
pozitivista szocioldgia keletkezésével mdig tartéan zajlik. E cél megvalositdsa érdekében
Szabo Marton a tudomdanyfogalom ujragondolasat javasolja, s ezzel a tarsadalomtudo-
many értelmére irdnyuld kérdést djratdrgyald Gn. megalapozé tudomanyelméleti dis-
kurzust kezdeményez. Amellett érvel, hogy a szévegtudomanyi megismerés bemutatott
teljesitményei alapjan sziikségessé valt a megismerés kiilonbo6z6 teriileteinek, vagyis a
nézépont, az ismerettargy (tarsadalmi/nyelvi valdsag) és a mddszer (értelemmegértés/

rephka



értelmezés/magyardzat) fogalmainak az Gjra meghatdrozdsa.> Ezzel kapcsolatban azon-
ban sziikséges felhivni arra a figyelmet, hogy a 19. szazad végén és a 20. szdzad els6 har-
madaban, s azt kovetéen mar tobb mértékad6 tudomanyelméleti vita is lezajlott, ame-
lyekben a szellem és természet vagy a kultira és természet szembedllitdsaira alapozva
biraltdk a pozitivista-természettudomanyi objektivizmust, s a szellem, az érték, a kultu-
ra, az értelem, a cselekvés stb. fogalmi konstrukcioival a tdrsadalmi valdsag értelmezését
radikalisan levélasztottak a természeti szférarol.?® Bar erre torténik utalds,”’” azonban a
Tarsadalompoétika hatastorténeti jelentGségének helyes megitélése szempontjabdl fontos
tudatositani és szemantikai tényként kezelni, hogy a klasszikus human tudomanyokat
Szab6 Marton miive vonja be a szocidlis valosag és az értelem természetérdl folyo vita-
ba. Ezzel még inkabb ismeretelméleti-modszertani evidencianak szamit, hogy az, amit
tarsadalminak vagy szocidlisnak tekintiink, els6dlegesen olyan értelemvalésdgként adott
a tudomanyos kutatds szamara, amelynek felépiilése: (a) kategorialisan levezethetetlen a
fizikai-kémiai-bioldgiai létez6kbdl, (b) nem értelmezhetd a természetivel analog modon,
és (c) a pszichikai-tudati szféra fel6l sem ragadhaté meg fogalmilag.?®

(2) A moédszer problémajanak megoldasat illetéen hangstlyozni kell, hogy a harom
tudomanyag paradigmatikus szovegeinek ,lasst olvasasa” és ,értelmezd Gjrairasa” nem
tekinthet6 a kivalasztott szovegek puszta ,,rekapitulacidjanak’ a kifejezés félrevezetd len-
ne, nem alkalmas az alkalmazott mddszer megjelolésére, jellemzésére. A rekapitulacio
eljardsa az elemzés targyat képezs szoveg jelentéstartalmanak az ,,ismétlé osszefoglalasat”
jelenti, s az eredménye legfeljebb ,kompendiumnak’, a tartalom ,,stiritett kivonatanak”
tekinthet6, nem pedig a szoveg ,értelmezé Ujrairasanak’. A rekapitulacio csak a szoveg-
interpretacié els6 1épése lehet. A ,tarsadalomtanok” kifejtetlensége altal megkovetelt cél
a tarsadalompoétikai tudomany- és tarsadalomelmélet megalapozasa, kidolgozasa, amely
modszertanilag a ,tarsadalomtanok” szévegimmanens interpretativ kibontdsat — vagy
masként: hermeneutikai rekonstrukcidjat — igényli. A Tarsadalompoétika modszere en-
nek megfeleléen a hermeneutikai rekonstrukeid, az elemzett szoveg specifikus, szigortian
szoveghez kotott néz8pontbol torténd ,,4jrakonstrudlasa’, amelynél az ismétlé osszefog-
lalas pusztan a tovabbgondolas, egy 4j problémahorizont megnyitasanak az eléfeltétele.
A Tarsadalompoétika alkalmazott modszere a hermeneutikai rekonstrukcio, nem pedig a
dekonstrukci6, amely maganak a szovegértelmezés modszerének a tagadasaként hatdroz-
za meg 6nmagat. A dekonstrukcio a szoveget a megkiilonboztetések felszamoldsaval - a
dedifferencialds miiveleteivel — olyan elemi értelemszintre bontana vissza, ahol a tarsada-
lompoétika problémafelvetése, torekvései értelmezhetetlenné valnanak, s ohatatlanul az
ideoldgiakritika irdnyaba vinné az értelmezést.

25 V6.1 ponta, b, ¢, d tézisek.

26 Itt elsésorban a szociolégia mésodik alapitasanak (Emile Durkheim, Ferdinand Toénnies, Georg Simmel,
Max Weber), a tuddsszocioldgia iranyzatdnak klasszikus szerz6it (Max Scheler, Mannheim Karoly, Alfred Schiitz)
illendé megemliteni, de természetesen idetartozik a filozofia nyelvi fordulata (linguistic turn) is.

27 V6. Szab6 2022, 1. kétet: 12-13, valamint 6. labjegyzet.

28 Ez utdbbi szembeallitast illetden példaul mar a 19-20. szézad forduldjanak tudomanyelméleti vitaiban tisz-
taztak az értelemmegérté pszicholdgia (Wilhelm Dilthey) és az értelemmegérté szociologia (Max Weber) kozotti
kiilonbséget (vo. Cs. Kiss 2011: 47-75).
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Ehhez kapcsolédva a monografia modszertani erényeként ugyancsak jelezni kell a
demarkécids szabély (elv)” kovetkezetes alkalmazdsit. A szovegtudomdnyok elméleti
paradigmaiban rejld ,tarsadalomtanok” elemzése soran Szabé Mérton (a) szigortian el-
valasztja a szovegimmanens leirds és a szovegen kiviili, kiilsé szempontokhoz igazodo
(szovegtranszcendens) értékelés miiveleteit, (b) kizarja az ideoldgiakritika és a dekonst-
rukcié moddszertani lehet6ségeit, (c) a megismerési célt a hermeneutikai rekonstrukcid
(interpretativ leirds) médszerének alkalmazasaval valdsitja meg.

(3) A ,tarsadalomtan” kifejezés a tarsadalompoétika alapproblémadjat és kozponti fo-
galmat jeloli, de a szovegben gyakran el6fordul a ,tarsadalomelmélet” kifejezés is. Tekin-
tettel a ,tan” (Lehre, doctrine) és az ,elmélet” (Theorie, theory) kifejezések etimologidja-
ra, valamint az ,elmélet” (theorein) eredeti gorog filozofiai jelentésére — az ,,allamtan” és
»allamelmélet” megkiilonboztetésével analég médon® -, a kovetkezd kiilonbségtételt és
hasznalatot javasoljuk: az elemzett szovegekben a szerz8k felfogasat a ,tarsadalomtan’,
a tarsadalompoétika dllaspontjat pedig a ,,tarsadalomelmélet” kifejezéssel lehetne jelSlni.
A javasolt megkiilonboztetés kovetkezetes alkalmazasa egyrészt 6sszhangban lenne Sza-
bé Marton nyelvimmanens cselekvésfogalmon alapuld problémaorientalt ,tarsadalomel-
meéleti” alldspontjaval,’! masrészt nem utalna vagy kotelezne semmilyen szovegfiiggetlen
kiils6 megfigyel6i pozicio elfoglalasara. Szabo ugyanis abbdl indul ki, hogy a targyalt sz6-
vegtudomanyi paradigmak referencidlis médon cselekvéselméleti ,tarsadalomtanokat”
tartalmaznak vagy implikalnak, igy ezek csak a hermeneutikai rekonstrukcio belsé nézs-
pontjabdl kozelithet6k meg, még akkor is, ha a Tdrsadalompoétika lényegében ,hipertext”,
vagyis olyan szoveg, amely a retorikai, nyelvtudomadnyi, irodalomtudomanyi elméletek
(értelmezé szovegek) tdrsadalomelméleti irdnyultsdgu Osszefoglaldsa.? A kiilsé nézé-
pontot az jelentené, ha a szerz6 kilépne az eléfeltételezett, a ,,lasst olvasas” és ,,ujrairds”
miiveleteivel érvényben tartott hermeneutikai korbdél, ha példaul egy filozéfiai vagy szo-
cioldgiai térsadalomelméletekb6l konstrualt modellhez® viszonyitva, azzal Gsszemérve
elemezné a kivélasztott szovegeket. Ebben az esetben a szovegeket ,,objektiv dologként”
kezelnénk, s az interpretdcié 6ntudatlanul az objektivista-redukcionista tarsadalomtudo-
manyi modszernek engedelmeskedne.** A tdrsadalompoétika sem problémafelvetését,
sem alkalmazott mddszerét tekintve nem tesz lehetvé ilyesfajta kiils6 nézépontot!

(4) A ,tarsadalom” és az ,,allam” fogalma az ujkori-modern allamfejlédés — a kozpon-
tositott rendi monarchiakbol az abszolutizmusba torténd atmeneti korszak — szemantikai
talalmanya. Az allamtol elkiiloniilt tarsadalom fogalmat nem ismerték sem az archaikus
magaskulturakban, sem a gorog-romai antikvitdsban, sem pedig a kozépkori feudaliz-
musban. A tarsadalmi-kulturalis evolicié folyamatanak stratifikacios differencialédas
altal meghatarozott korszakaiban az ,allam” volt a ,tarsadalmit” hierarchikusan atfogd,

29 A demarkdcioprobléméhoz ldsd Cs. Kiss 2021a: 85-117.

30 Vo. Cs. Kiss 2021b: 241-243.

31 A térsadalomelméleti allaspont kifejtését Szabdé nem tekinti rendszeresnek (v6. Szab6 2022, I. kotet: 14).

32 Szab6 Marton hangstlyozza, hogy ,,nem retorikai, nyelvészeti vagy irodalomelméleti tanulmanyokat ir” (Sza-
b6 2022, L. kotet: 18). Azonban ebbdl nem kovetkezik, hogy hermeneutikai rekonstrukeioit kiilsé nézépontbol
hajtja végre, mivel a Tdrsadalompoétika hipertext jellege megteremti az atjaras lehetSségét a kiils6 és belsé nézo-
pontok kozott.

33 A modell lehetne egyén- vagy kozosség-nézépontu, cselekvés- vagy rendszerelméleti konstrukcio.

34 V6. Szabo 2022, I11. kotet: 47-80.
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centralizal6 intézményesiilés: a ,tarsadalom” mint olyan egyaltaldn nem létezett, és a tar-
sadalmi kapcsolatok minden (politikai, jogi, vallasi, gazdasagi, miivészi, maganéleti stb.)
fajtaja csak az ,dallami” érvényességi korén beliil rendelkezett sajat értelemmel, csak az
»allami” néz8pontjabol volt értelmezhetd. Ugyanakkor figyelembe kell venni azt a sze-
mantikai tényt is, hogy az allamjelenségnek szintén nem volt meg az altalunk ismert és
megszokott modern fogalmi kifejezése, igy a tarsadalom/allam megkiilonboztetés vissza-
vetitése elkeriilhetetlentil interpretaciods félreértésekhez vezet. Ugyanakkor e politika- és
jogkozpontu ,tarsadalmak” leirdsara a szocioldgiai dllamelmélet meghatarozé képvisel6i,
mindenekel6tt Georg Jellinek és Max Weber, hasznaljak az allam fogalmat, azaz beszél-
nek archaikus, antik, feudalis allamokrdl (egyiptomi, kinai, kozépkori frank allam stb.),
de ebben az értelemben alkalmazza Niklas Luhmann is a ,,politikai tarsadalom” kifejezést
e korszakok szocialis képzédményeire. A gordg ,,polisz”, a romai ,,respublica’, a kozépko-
ri ,,regnum” fogalmai ezt a szemantikai tényallast fejezik ki, s kiilondsen nyilvanvalé ez
a Tarsadalompoétika elsé konyve elsé részének I-V. fejezeteiben targyalt retorikatanok
cselekvéselméleteinek implikatumaiként megjelend ,tarsadalomtanokban”. Ily médon a
retorikatanok keletkezését és hatdsmechanizmusat meghatarozo kontextust, a szonok és
kozonség viszonyaban megjelend ,,tarsadalmisag” és ,,tarsadalomalakitas” el6feltételeit és
keretét nem ,,a tarsadalom” vagy ,,a tarsadalmak” jelentik, hanem a politikai, jogi, valla-
si-kultikus, gazdasagi, haztartasi stb. funkciékat intézményesen atfogé, egy kozpontbdl
integrald, a csoportszerkezet alakuldsat szabalyozo gorog, romai, itdliai ,,varosallamok’, il-
letve ,,rémai birodalmak” A retorikatanok elemzései bizonyitjak, hogy a szénok, illetve az
~elmélet” els6dlegesen és alapvetGen a politikai, jogi, vallasi-kultikus, magdnemberi terii-
let (haztartas) diskurzusaiban, azaz az ,,allamin” keresztiil talalkozik a kozonséggel, illet-
ve a kozonségre gyakorolt tarsadalomformal6 hatas csak allamra vonatkoztatott médon
értelmezhetd. Az els6 konyv elsé rész VI-VIL., valamint a masodik rész VIII-XVII. fe-
jezeteiben targyalt retorikaelméletek keletkezését és hatasmechanizmusit meghatarozo
kontextus mar a modernitas korszaka, amelyben létrejonnek a tarsadalom és az allam sze-
mantikai megkiilonboztetésének strukturalis el6feltételei. A tarsadalom/allam megkiilon-
boztetés a 16-19. szazadban strukturalis magatol értetédéséggé vilt, és csak a szocioldgia
megjelenésével kezd6dik el érvényességének megkérddjelezése. Ekkortdl mér vilagosan
megkiilonboztethetdk a filozofiai és tudomanyos (ti. szocioldgiai) tarsadalomelméletek
is, azonban a ,tdrsadalom” vagy ,szocialitds” fogalma csak a szocioldgiai elméletekben
tartalmazza és implikdlja az ,,allam” fogalmat!*

A retorikai paradigmak tarsadalomkutatasban torténd alkalmazhatosagat empirikusan
bizonyito els6, Hitler Mein Kampfjat elemz6 korollarium is — amely a modern totalis alla-
mok totalitdriussa valdsanak az osszefiggésében értelmezhet§ megfeleléen® — vildgosan
jelzi, hogy a tarsadalompoétikai elemzések a ,tarsadalmisdg” modern helyzetében sem
kiilonithetdk el az allamjelenség elméleti-fogalmi megragadasanak problémasikjatol.

(5) A Tarsadalompoétika harom konyvében képviselt allaspont szerint a szocialis ér-
telemvaldsag felépiilése, ,,lényegi” szerkezete és miikodése csak a cselekvésként felfogott
nyelvben, illetve a nyelv altal ismerhet meg. A strukturalista megkozelitésekkel szemben

35 V6. Cs. Kiss 2021c: c. fejezet.
36 Vo. Cs. Kiss 2010: 19-40.
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ez nem jelenti azt, hogy a tarsadalompoétikai megismerés megsztinteti az értelemvalé-
sag fajtdk és szintek szerinti differencidltsigat.’” Ez a sajitos ,valosdgtalanitds” jatszodik
le példaul Barthes és Derrida nyelv- és iraselméleteiben, ahol a szoveg vélik az értelem
egyediili hordozdjava és alkotdjava, s mint azt Szabé Marton elemzései mutatjak, ese-
titkben problematikus, erésen vitathatd 4llitds, hogy az irodalomelmélet valamilyen for-
maban ,tarsadalomtant” tartalmaz vagy implikal. Derrida ,,tarsadalmi altaldnosa” esetén
példaul a decentralas, dedifferencidlas, dekonstrualas kritikai miiveleteiben, az 6nmagat
ir6 szovegek disszeminacidjanak végteleniil kontingens folyamataiban éppen maga a ,tar-
sadalmi” vagy ,,szocialis” valik felismerhetetlenné, a tarsadalomtudomanyi megismerés
targya enyészik el. Kérdéses, hogy a szévegre redukadlt értelemvaldsag nézépontjabol a
~tarsadalmisag” szervezddésérol, felépiilésérol, mikodésérdl tehetok-e igazsag- és kon-
szenzusképes kijelentések. Ugyanakkor kétségtelen, hogy az n. posztmodern struktura-
lista szovegelméletek tarsadalomelméleti teljesitményeinek és relevancidjanak a kritikdja
termékeny vita kiindulopontjaul szolgalhat a tarsadalomtudomanyok szamara.

(6) A Tarsadalompoétika filozdfiai el6feltevései, a cselekvés- és emberelmélet (filozo-
fiai antropoldgia) egyesitésével konstrualt alapfogalmai egyarant az atfogonak tekintett
nyelvelmélet fogalmi keretében, a szovegértelem hipertextnézépontjabdl kapcsolédnak
Ossze, és biztositjak a ,tarsadalomtanok” hermeneutikai rekonstrukciéjanak ismeretel-
méleti-moddszertani feltételeit. Ugyanakkor a tarsadalompoétika filozéfiai megalapozasat
kiilonosen nehézzé teszi az a tény, hogy az elemzett szovegekben, a klasszikus és modern
szerzOk eltérd filozofiai bedgyazottsaga és elkotelezettségei kovetkeztében, keresztezdd-
nek, polémikusan athatjak egymast a lételméleti, tudatelméleti, értékelméleti alldspontok,
el6feltevések, érvelések, valamint a filozoéfiai alapdiszciplinakhoz kapcsolddoé ismeretelmé-
let-tipusok. Erre a nehézségre tekintettel Szabé Marton monografidja a filozéfiai megala-
pozas szempontjabol is egy termékeny tisztazé diskurzus kiindulépontjaként szolgalhat.

V.

A Tarsadalompoétika mind problémafelvetését, kiindulépontjat, mddszerét, mind a ki-
fejtés modjat, menetét tekintve a valasztott téma Gjszer(, eredeti megkozelitését valositja
meg. A monografidban kidolgozott tudomanyos allaspont, a tarsadalompoétikai tudo-
many- és tarsadalomelmélet, megitélésem szerint nagymértékben hozzajarul a térsada-
lomtudomanyi diskurzus és kutatas szinvonaldnak az emeléséhez. A tdrsadalompoétika
kutatasi programja — hasonldan a Szabd Marton altal az 1990-es években kezdeménye-
zett, irdnyitott, megvaldsitott, iskolateremté ,,diszkurziv politikatudomany-diszkurziv
politikaelmélet” elnevezésti kutatdsi programhoz — komolyan veendé kihivas és javaslat
a magyar tarsadalomtudomanyok 6nmegértése és kutatasai szdmara. A tarsadalompoéti-
kai kutatasi program a valdsdgfogalom, a targy és a modszer problémadjanak Gjragondo-
lasara, vitdra, egytttmiikodésre késztetheti a tarsadalomtudomanyokat a korabban mar

37 A tarsadalompoétika kiilonbséget tesz a valosag fajtai (objektiv, redlis, poétikus/targyi, medialis, interface) és
szintjei (mindennapi életvilag, tudomdny, politika, vallds, miivészet, jog, gazdasag stb. funkcidspecifikus valdsagte-
riiletei) kozott. V6. Szabéd 2016.
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jelzett megalapozé diskurzus keretében, és j szakaszt nyithat a pozitivizmus objektivista-
redukcionista tudomanyfelfogasaval folytatott vitdban.

A monografiaban nemcsak a szakértd, hanem a laikus olvasok szamara is érthetd, jol
kovethet6 elméleti dllaspont korvonalazodik, a megismerési cél - tarsadalompoétikai ku-
tatasi program kezdeményezése, a tarsadalompoétika tudomany- és tarsadalomelméleté-
nek a megalapozasa, illetve a tarsadalomkutatasban vald alkalmazhatdsdganak bizonyi-
tasa — és megvalositasa egyértelmtien a szerz6i szandék vilagossagat és egyértelmiiségét
tanusitja. A monografia felépitése megfelel a valasztott téma kifejtési logikajanak, a kom-
pozici6 egyszeri és attekinthetd, jol kovethet6vé teszi a szerz6 gondolatvezetését, nem
kényszerit a miivet egészében megragadd atfogd olvasasra, azaz lehetGséget ad az egyes
fejezetek kiilon tanulményozdséra is. Igy ebben az értelemben is kifejezetten olvasébarit,
s mintegy a szerz6 modszeréhez igazodva megkoveteli a ,lasst olvasast”, ami az olvasét
értelmezd ,,ujragondolasra” kényszeritve észrevétleniil az egymastdl elszigetel6dott tarsa-
dalomtudomanyi teriiletek kozotti diskurziv kapcsolodasok kritikai keresésére 6sztonzi.
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