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Tillmann Armin

Identitaspolitika:
kulcsfogalom a rendszerkritika kiélezéséért
vagy annak kiiktatasaért?

Absztrakt: Jelen irds az elismerés- és identitaspolitika egy lehetséges kritikdjat kivanja
rekonstrualni, ami a felnSttnyelv elttinésével és a tarsadalmi infantilizaciéval megy végbe
a kultardban és a politikdban egyardnt. Az elismerés- és identitaspolitika strukturalis kri-
tikdja napjaink tdrsadalomelméleti-filozéfiai diskurzusaiban tovabbra is anatéma. E blokk
ezt a hidnyvonatkozast hivatott némiképp gondolatébreszté irdsokkal felilirni.

Kulcsszavak: tjraelosztas, elismerés, tarsadalmi antagonizmusok, identitaspolitika, mo-
ralis totalitarizmus, politikai korrektség
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A globalizdcio lényegét, azt gondolom, mindmadig érvényes médon Lukdcs a kapitalizmus
apolégidjaként irja le: ,,az apolégia médszertanilag abbol indul ki, hogy egy bizonyos hatdrok
kozott jogosult dltalanositdst feltétlen dltaldnossagga fuj fol. Ilyen eredmény csak akkor johet
létre, ha az dltaldnossdg fogalma »megszabadul« a kiilondsséggel valé minden dialektikus
kapcsolattol (meghatdrozdstol, elhatdroldstol, gazdagitdstol, konretizdldstol stb.)” A globa-
lizdcié jelensége ma éppuigy, mint a kapitalizmus régebbi korszakaiban apologetikus célii, és
e céljdt az dltaldnossdg kategoridjdnak feltétlenné tételével éri el. Altaldnos emberi termé-
szetrdl és emberi értékekrdl beszél, a demokratikus dllam dltaldnos politikai alkalmazhatésd-
gardl, dltalanos gazdasagi kényszerekrdl stb. Mindez azonban egyre kevésbé tudja eltakarni
azt a konkrét szakadékot, amely elvdlasztia északot és délt, a mélyszegénységben él6 sokasd-
got a kényelmi dllapotban él6ktol, a demokrdcia nevében tdmogatott diktatiirdkat a fennen

hangoztatott egyetemes emberitdl. (Bagi Zsolt: A kiilonosség mint a lokalitas kategéridja)

A posztmodern identitds- és nyelvpolitika nem az egyenléség politikdjénak kezdete vagy
folytatdsa, inkdbb annak vége és pétléka. (Robert Pfaller: Erwachsenensprache: Uber Thr
Verschwinden aus der Politik und Kultur)

E blokk létrejottét az a motivécio sziilte, hogy némiképp tompitsuk annak hianyat, ami a
hazai tarsadalomelméleti-filozéfiai diskurzusokban mindmadig javarészt anatéma: az el-
ismerés- és identitaspolitika kritikdja mint rendszer- és tdrsadalomkritika. Jelen blokk
csupan kisérlet, semmiképpen nem egy befejezett projektum. A blokk egy arra tett kisérlet,
ami napjainkig egy ‘68-as szellemiségii osztrak filozdfiai folyoirat, a Tumult alcime is egy-
ben, hogy megzavarjuk az identitdspolitikat 6vezé liberalis konszenzust. Nem gesztusok
szintjén megfogalmazott polgarpukkasztis, sem pedig tires provokacid, inkdbb a rehabi-
litdlasa annak, amiért a cimadé terminusok - elismerés- és identitaspolitika — politikai
szotarunkban eredetileg meghonosodtak: a demokratikus azonossig helyreallitasa.

E rovid bevezet§ irds az identitaspolitika szamos kritikdjanak egyik lehetséges koze-
litését hozza mozgasba, az errdl a problémakotegrdl folyo diskurzusok teljesértékii re-
konstrukciéja nélkiil. A blokkban tovabba olvashaté Bésthy Agnes ,Fehérek” és Feke-
ték:” Kelet-eurdpai diszkurziv stratégidk a gyarmatositds orokségérdl és a rasszrol cimd
diskurzuselemzé esettanulmanya, ami a kolonializmus kulturalis 6rokségére reflektalni
nem kivano, er8sen eurocentrikus, nyugatparti kelet-eurdpai rasszdiszkurzust veszi kri-
tikai vizsgalodas ald, ahogyan Feré Dalma Az elismerés posztpolitikdja a hegeméniakiiz-
delmek szolgdlataban: az vijbaloldali mozgalmaktdl a liberdlis hegemonia felemelkedéséig
és valsagdig c. tanulmdnya is, ami torténeti kontextusba helyezi az egyes identitdscsopor-
tok elismeréskoveteléseit a huszadik szdzad mésodik felében. A blokkban szerepel még
Adrienne Rich Kotelezd heteroszexualitds és leszbikus létezés c. irdsa, melyet Feré Dalma
forditott. Ezenkiviil Francis Fukuyama nagy hatasu irdsa, Az identitdspolitika ellen. Az 1ij
tribalizmus és a demokrdcia vdlsdga is leforditasra keriilt a blokkban, mert fontos kordo-
kumentum és 6sztonzdje az identitaspolitikarol folytatott gytimolesoz6 vitaknak. A blokk
zardakkordjaként pedig Andras Csaba Szegény alt rightos gyermekeink recenzioja olvasha-
t6 Angela Nagle Kill All Normies cim(i konyvérdl, mely jobbnal jobb szemléletes példaval
mutatja be az Egyesiilt Allamokbeli, erésen nacionalista, rasszista, fehér és talnyomorészt
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himsoviniszta (férfi) identitaspoziciébdl beszélé 1j jobboldal (alt-right) felemelkedését a
kozosségi médiaban, a tomegmédiaban, majd a nagypolitikdban és a civilszféraban.

Az elismerés és identitds fogalmainak megjelenése a torténelem szinpadan viszonylag
késén kovetkezikbe, mindkét fogalom modernjelenségnek tekinthetd. Ez persze nemjelen-
ti, hogy ne lett volna a modernitast megel6z6en siirgetd igény az egyes csoportidentitdsok
elismerésére. Nem azért nem beszéltek rola a premodern id6kben, mert az emberek nem
rendelkeztek csoportidentitdssal vagy ne hajtottdk volna ket kiilonb6z6 motivaciokbol
szarmazo elismeréskovetelések, hanem mert ,,ezek nem voltak annyira problematikusak,
hogy érdemes lett volna beszélni réluk” (Taylor 1997 [1992]: 60). A modernitas sajatossaga
ebben az 9sszefiiggésben tehat inkabb azt jelenti, hogy ekkor jelentkeztek azok a feltételek,
»amelyek mellett az elismerésre valo torekvés kudarcba falhat” (Taylor 1997 [1992]: 60).
Ami azonban kifejezetten egy partikuldris csoportidentitas tarsadalmi elismerését tliz-
te zaszlajara, ezzel megképezve az identitaspolitika emancipatorikus projektumat, az az
1970-es években létrejott Combahee River Collective afroamerikai feminista nékbél
all6 csoportja volt, akik a korabeli emberjogi mozgalmakon beliil Gjra meg tjra elnyo-
massal, illetve killonbozdségiik el-nem-ismerésével szembesiiltek né mivoltukbdl és a
fehér munkasosztalytol eltéré bérsziniikbdl kifolyolag. A polgarjogi mozgalmakon beliil
Ujratermel8d6 kettds elnyomds (patriarchélis és rasszista motivacioju) alaptapasztalata
vezetett ahhoz, hogy a kollektiva egy manifesztoszert éllasfoglalast adott ki, amiben meg-
fogalmaztak e kettds (vagy halmozott) elnyomas elleni egyiittes fellépésiiket, amit sszeg-
zben identitdspolitikaként definidltak (Combahee River Collective 1977). Amit késébb
feltlrdl iranyitott politikdk is atvettek, az eredetileg a Losoncz Alpar altal demokratikus
azonossdgnak nevezett célkitiizésben ragadhaté meg, ami a tarsadalmi antagonizmusok
egymasnak fesziilését nem a ténylegesen észlelhetd (osztalybeli, etnikai, szexudlis, vallasi,
ideoldgiai stb.) kiillonbozdségek erdszakos kozos nevezdre hozasaval kisérli meg keresz-
tilvinni, hanem dinamikus dialektikus viszonyt alakit ki a szimbolikus és a materialis
strukturak atjarhatova tételéért:

»A demokratikus azonossdg” az ugyanazonossag és a massag dinamikus viszonylata-
nak tiikrében elemezhet6. A modernitds szerkezete, ahogy ezt Tocqueville el6legezte
a massag kiegyenlitédésének leirasdban, a hasonldsig dinamikajat teremtette meg, 4m
felszinre hozta a kiilonbozdség eltiintetésének lehetdségét (kiemelés tolem — T.A.). Péld4-
nak okdért, az asszimildcié kozvetlen vagy kozvetett folyamatai vagy a méassag semle-
gesitésének egyéb modozatai jol szemléltetik e szituacid lényegét. Tehat amennyiben a
massagnak, mint azonosnak az észlelése killonboz8ségének megsemmitésével valosul
meg, ugy a dominaci6 4j formai teremt6dnek meg. A probléma ugy jelentkezik, hogy
az egyetemleges szabalyok nem képesek feloldani a dominaci6 ezen formadit, hovato-
vabb maguk is erészaktol terhessé valhatnak, amennyiben figyelmen kiviil hagyjak a
kiillonbozdség tényét, vagy az egyes tapasztalatokat az egyetemesség puszta alesetének
tekintik (Losoncz 2002: 244).

Az 1970-es évektdl szarba szokkend identitaspolitika, akdrcsak 1990-es-2000-es évekbeli
el6dje, a multikulturalizmus, mely a globalis t6kés termelési mdd kibékithetetlen ellent-
mondasait elsimitani kivané fedédiskurzus volt, valéjaban nem mds, mint valaszreakcio —
»de mi a kérdés? Ezenkiviil tagadhatatlan, hogy tapasztalatunk szerint az torténik, hogy
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mikozben a mdssag hallatlan ideoldgiai kultivaldsa megy végbe, de facto a szolidaritas
jelentései zildlddnak szét” (Losoncz 2017: 85). A gazdasagi-tarsadalmi folyamatok szint-
jén a multikulturalizmus megjelenése, akarcsak az identitaspolitikaé, Nyugat-Eurépaban
és Eszak-Amerikaban torténetileg egybeesik a joléti dllam megsziinésével, annak neoli-
beralizmus altali lebontasaval, valamint a nagyvarosi munkasosztaly széttagolddasaval,
Kelet-Eurdpaban pedig a keleti blokk felbomlaséval és az ujonnan meghonosod¢ kapita-
lizmusba valé atvaltassal. Ezért azt lehet mondani, hogy mindkét diskurzus megjelenése
a kozszféraban és ezek nagypolitikaba valo érdekvezérelt bevezetése olyan vélsagjelen-
ségeket tiikroznek, melyek a rendszer tuldeterminaltsagdra mutatnak ra. ,Valdjaban ez
a tuldeterminaltsag mindig is létezett, hiszen strukturalis jellegli dimenziokrol van szo,
csak a kulturalizmus talkapdsai elfeledtették ezt veliink: a multikulturalizmus torténetét,
osszefiiggésrendszerét példaul nemcsak az a tény befolydsolja, hogy akkor keletkezett, ami-
kor az internacionalizmus utols6 akkordjai voltak hallhaték, hanem, hogy akkor ontotték
formaba, amikor tdmpontjat, a joléti allamot, sulyos krizis sujtotta” (Losoncz 2017: 87).

A tarsadalmi elismerésen alapulé identitaspolitika kritikdjat természetesen szamos
megkdozelitésmddbdl meg lehet fogalmazni. Anélkiil, hogy a teljesség igényével rekonst-
rudlnank az identitaspolitikahoz kothetd programszert és az azokra reflexiv médon rea-
galo kritikai diskurzusokat, az identitdspolitika egy olyan lehetséges kritikdjanak kontur-
jait rajzolnank meg, ami a kurrens tarsadalomelméleti diskurzusokban kevésbé van jelen
vagy leginkabb buvépatakként csérgedezik. Ebben a vonatkozasban kiilonos jelentdség-
gel bir Robert Pfaller kritikaja, melyet a kortars osztrak filozéfus a gyermek és a felnétt
tarsadalmi alapalakzatainak metafordin keresztiil bont ki. Pfaller a felnéttséget elsésor-
ban a differencialt gondolkodassal azonositja, vagyis azzal a magatartassal, hogy a min-
ket éré viszontagsagokat az élet sziikséges velejaroiként kezeljiik, illetve ennek nyoman
felmérjiik a sajat lehetdségeinket, hogy mit tehetiink a problémak lekiizdése érdekében
(Pfaller 2013: 11). Ugyanis csak ezaltal valnak megkiilonboztethetévé az egyéni szinte-
ken jelentkez6 problémak azoktol, amelyekkel a tarsadalmi szféraban kell megbirkdzni, és
amelyek ténylegesen a politika hatdskorébe tartoznak (Pfaller 2013: 10). A helyzetet tovdbb
bonyolitja, hogy a neoliberalizmus felemelkedésével a valos tarsadalmi-gazdasagi problé-
maknak elkotelezett politikai szféraja mint olyan semmisiilt meg, melybe melybe besziva-
rogtak egyénspecifikus szegmensek , majd atvették a helyét a kozos tigyekrol, a tarsadalmi
problémakrol val6 gondolkoddsnak. Pfaller épp ezért nevezi a posztmodern korszak poli-
tikait atfogdan pszeudopolitikdnak' (amit éppigy nevezhetnénk a tarsadalom egészét érin-

1 Pfaller a modernités politikajit az egyenl8ség politikajaként veszi szdmitasba, mig a posztmodern politizalast
az identitésok és azok ,.diverzitésai’, vagyis az egyenl6tlenség politikai tiintetik ki (Pfaller 2013: 20-21). Ebben az
j torténelmi-politikatorténeti korszakban immar nem célja a politikdnak, hogy az emberek egyenlé mértékben
részesiiljenek a térsadalmi gazdagsagbol, annal inkabb hangstlyossa vélt, hogy mind a nagypolitika, mind a civil
szféra dltal mozgositott kiilonos érzékenységiik szimbolikus elismerésre taldljon. Pfaller éleslatéan von parhuzamot
a neoliberalizmus jévévizidkat felszamold kapitalista realizmuséval és az ennek eredményeképp létrejott tarsadalmi
hatratekintéssel, a szarmazés és az ugynevezett identitasok keresésével, ahol immar nem képzelhetd el olyan uto-
pikus horizont, amibe a ,,redlkapitalizmus” rogvalosaga, miszerint nincs mds alternativa, nem fordithato it egy, a
jelenlegitél radikalisan eltérd tarsadalmi ontolégiaba, amiért érdemes lenne kollektive fellépni és kiizdeni. Ehelyett
a ,kortalan korszak” sajatossiga egy olyan tarsadalmi széttagoltsdgban ragadhaté meg, amit mind a lét, mind a
tudat értelmében az onto-episztemoldgiai szeparatizmus fogalmaval irhatnénk le, ahol nem beszélhetiink sem ko-
26s valosagrol, sem kozos nyelvrél, mellyel megértethetnénk magunkat mésokkal, és lefrhatndnk azt a tarsadalmi
val6ségot, amelyben aktualisan taldltatunk.
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t6 problémak figyelmen kiviil hagydsan alapuld politizalas nyoman antipolitikdnak), ami
az egyéni és a politikai szintek hatarainak elmosasan faradozott az elmult évtizedekben,
és ami a valds, égetd tarsadalmi problémainkat olyan problémakkal cserélte fel, melyeket
feln6tt emberként gondolkodva magunk is meg tudtunk volna oldani (Pfaller 2013: 11).
Ennek legfébb eszkoze pedig, ahogy a hatalomé minden esetben, a nyelv. Amint a fel-
néttnyelv (és nagykort gondolkodds) lassanként elkezd elt(inni a politikdbdl és a kultara-
bdl, ott a tarsadalmat kiskorusitjak. A cenzura, a meghatdrozott beszédkodok, a politikai
(leginkabb ideoldgiai) korrektség mindazon tobbnézépontusag és maskéntgondolkodas
kikiiszoboléséért felelés intézmények, melyek annak érdekében viszik keresztiil egy tar-
sadalom infantilizalasat, hogy lérehozhassanak egy Uj ellenérzé apparatust, mely béar az
egyre élesedd jovedelemkiilonbségeket nem kivanja felszamolni, tovabb élezi a tarsadalmi
konkurenciaharcot az egyes, vélt vagy valésan elnyomott identitdscsoportok megverse-
nyeztetésével, mig 6nmaga tdrsadalomban betoltott szerepét akként legitimalja, hogy a
tarsadalmi egyenlGség és materialis igazsagossdg koordinaldsaért felel. Amennyiben ez
a rekonstrukcié helyes, tgy ebbdl az kovekezik, hogy nem a tarsadalmi egyenl6tlensé-
gek megszlinésének vagyunk tanui, hanem azok uj tipust Gjratermel6dését kovethetjitk
nyomon, ahol nem csak hogy nem ment végbe egy radikalis tarsadalmi djraelosztas, és
ahol a politika szféraja megrekedt a szimbolikus elismerések szintjén, de ezen uj tipust
hegemonia problémaként valo felvetése is ellehetetleniilt a kodolt, erésen beszabalyozott
nyelvhasznalat dltal, melyet Roland Barthes egy el6adasaban ,fasisztdnak” bélyegzett, el-
s6sorban nem azért, mert kotelez6vé teszi, hanem azért, mert megakaddlyozza bizonyos
dolgok kimondésat (Roland Barthes-ot idézi Boltanski 2021 [2009]: 172). Epp ezért kell
6vatosnak lenniink a mind a nagypolitikdban, mind a kozbeszédben eluralkodé mora-
lizal6 tendenciaktol, melyek, a moralfilozofiaval éles ellentétben, nem a rendszerkritika
fegyverének kiélezését, hanem annak hatalyon kiviil helyezését szolgaljak.

[A] politikai kérdések mordlis kérdésekké valtoztatdsa — mint ahogy ezt barmiféle be-
szédkdd teszi — nem csupan azzal jar, hogy bizonyos kérdéseket tilos feltenni, bizonyos
térdhajtasokat pedig kotelezéek, de éppigy mélységes rosszindulat fejezédik ki benne
a politikai élet irant, amennyiben mindenfajta argumentativ vitit egy immadr torvénybe
foglalt és kikényszeritett igazsaggal akaddlyoz meg. Marpedig e nyilvanvaloan antidemok-
ratikus vagy megvalositdsa csak és kizarolag reakciosakka képes atalakitani az eredetileg
emancipatorikus torekvéseket. Valdjaban oly mértékben elszigeteli az effajta torekvéseket
magatdl a rakérdezést6l, hogy a racionalizacié és biirokratizacié weberianus eréi nagy va-
loszintiséggel egy masik iranybol domesztikaljak azokat. E helyen egy szivos politikai para-
doxonnal szembesiiliink: a kritikai gyakorlatok vagy barmely ostromlott identitds moralis
védelmezése pontosan azaltal gyengiti azokat, amelyek megerdsitésére tett kisérletet, hogy
ezeket a gyakorlatokat elkiiloniti attdl a kritikai vizsgdlédastol, amelyben azok eredetileg
létrejottek (Brown 2002: 382-383).

A humanizmus jegyében torténé moralizalas tehat elsédlegesen a totalitarizmus,” nem
pedig az egalitarizmus eszkoze, melynek legf6bb intézményei a kozosségi média és

2 A forditott sz6vegrész a jobban érthetSség kedvéért tobb helyen médositva.
3 Lasd ehhez a Svenja Flaflpohlerrel késziilt interjut. Interneten: https://taz.de/Von-moralischem-Totali-
tarismus/!168884/ (letsltve: 2022. dprilis 12.).
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a tudomanyos vilag ,akadémiai kriticizmusa.” Csalatkoznunk kell, ha azt gondoljuk, hogy
a polgari-identitaspolitikai baloldal* kikényszeritett és torvénybe foglalt ,,igazsagait” a tar-
sadalmi igazsagossag vagya hajtja, ugyanis sokkal fontosabb a biintudat terjesztésének
immobilizacios stratégiaja, ami az emancipdcio és egyenldség nevében lehetetleniti el a ko-
z0sségi szellem meggyokeresedését, a kollektiv akcidok kezdeményezését, a szolidaritast és
altalaban mindazt, ami tarsadalmi-politikai nagykorusaggal irhato le (Pfaller 2017: 28).
Ezt a blintudatterjesztésre szakosodott, javarészt a kozosségi médiaban és a tudomanyos
vilagban burjanzo intézményt Mark Fisher vdmpirkastélynak® nevezi, amit egyszerre hajt

egy pap vdgya (kiemelés az eredetiben), hogy kiatkozzon és elitéljen; egy peddns akadé-
mikus vdgya, hogy elsé legyen a hiba latvanyos meglobogtatasdban; és egy hipszter vigya,
hogy egy legyen a kifinomult bels¢ kor tagjai koziil. A vampirkastély megtdmaddsanak f6
veszélye az, hogy ugy fog tlinni - és a vampirkastély mindent meg fog tenni, hogy erdsitse
ezt a benyomast — mintha a tdmadé a rasszizmus, a szexizmus és a heteroszexizmus elleni
harcot is timadnd. De a vampirkastélyok tavolrdl sem az egyetlen legitim kifejez6dései az
ilyen kiizdelmeknek, és épp akkor érthetjiik meg 6ket, ha polgari-liberdlis perverzionak és
a fenti mozgalmak energidinak elnyelésére épiilé szerkezeteknek tekintjiik 6ket. A vam-
pirkastély abban a pillanatban sziiletett, amikor a magat nem identitas-kategéridk alapjan
meghatarozni akard kiizdelem atalakult olyan ,identitasok” keresésévé, melyeket majd el-
ismer a burzsoa nagy Masik (Fisher 2018 [2013]).

A modernitas paradigmatikus felismerése, hogy mi magunk és a vilag mdssd alakitha-
t6. Epp azért, Fukuyama naturalizal tézisével szoges ellentétben, azt mondhatjuk, hogy
ha a kés6modernitas sajatossagat az identitds terminusaiban val6 gondolkodas adta, agy
egy ezt kovetd korszakot éppugy jellemezhet az a dinamikus gondolkodds, melyet David
Graeber a kovekezdképpen fogalmazott meg: ,,A vilag elemi, eltitkolt igazsaga, hogy mi
hozzuk létre, és épp ilyen konnyedén lehetne létrehozni masként” (Graeber 2015: 85).
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,,F ehérek” és ,,Feketék”

Kelet-eurdpai diszkurziv stratégiak
a gyarmatositas orokségérol és a rasszrol
(esettanulmany)

Absztrakt: Globalis tendencidnak tekinthetd, hogy elmult évtizedek politikai valtoza-
sai sordn egyre tobb tarsadalmi tabu képz4dott a nyilt rasszizmus kifejezése koriil, am a
rasszrol folyé mindenfajta beszéd és annak politikai tétjei nem szlintek meg, hanem bo-
nyolultabbd és ambivalensebbé véltak. A kelet-eurdpai nyilvanossdgban ez a rasszrol folyd
beszéd sajatos funkciokkal bir és djfajta diszkurziv stratégiakon keresztil valdsul meg.
Ezeket a funkcidkat és stratégidkat vdzolja a tanulmény a 2020 méjuséban az Egyesiilt Al-
lamokban kirobbant tiintetéshulldmrdl folyé magyarorszagi nyilvanos beszéd néhany pél-
déjanak elemzésével és azok vazlatosnak tekinthetd (geopolitikai, torténelmi, politikai)
kontextusba helyezésével. A gyarmatositas 6rokségét, jelenkori politikai kovetkezményeit
foldrajzi tavolsagbodl szemléls kelet-eurdpai pozicio eurocentrizmussal mélyen atitatott,
importalt panelekkel dolgozik ahelyett, hogy 6nmagara reflektald, arnyalt allaspontot
hozna létre. Ez kizérja és ellehetetleniti, hogy a kelet-eurdpai népesség torténelmi tapasz-
talatait Nyugat-Eurdpaval és sajat, ,nem eléggé fehérségével” kapcsolatban kifinomultabb
keretbe foglalja. A kelet-eurdpai értelmiségiek fehérségtudata és ezen vélt pozicidbol tett
nyilatkozatok tagabb kontextusban helyezbe sajatos ellentmonddsok feltdrasara alkalma-
sak, melyek mélyebb elemzése meghaladja e tanulmany kereteit, ami ehelyett a f6bb ira-
nyokat igyekszik vazolni.

Kulesszavak: Kelet-Eurdpa, USA, eurofehérség, rasszizmus, eurocentrizmus, diszkurziv
stratégidk, identitas
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Bevezetés

Az Egyesiilt Allamokban 2020 méjuséban egy afroamerikai férfi, George Floyd halaléval
végz6dott renddri intézkedés kovetkeztében tjrakezd6dott antirasszista tiintetéshullam
soran tobb olyan emlékmiivet rongaltak meg, dontottek le, vagy tavolitottak el hivata-
losan, amelyek az amerikai torténelem és emlékezetpolitika kiemelt jelentéségu alakjait
abrazoltak. Tobb szdz szobor kertilt le igy a talapzatarol, mikozben megmutatkozott az
amerikai torténelem és tarsadalom mélyszerkezete is, amelynek éppugy részét képezi a
népirtas és a rabszolgatartas traumatikus tapasztalata, mint az egykori gyarmatositok eu-
ropai eredet(i kulturalis és politikai hagyomanya.

A torténésekre reagalva az amerikai és a nyugat-eurdpai sajtd és kozosségi média is
kitermelte a vélemény nyilvanossagban gyakran megjelend, ismétl6d6 paneleket, amelyek
a gyarmatositas 6rokségéhez, a liberdlis demokraciahoz, a rasszhoz kétddnek. Kelet-Eu-
ropaban, igy Magyarorszagon is, tobb kozéleti személyiség és véleményvezér nyilvanult
meg ebben a kérdésben, koztitk szdmos népszerii magyar értelmiségi is. A nyilvanos al-
lasfoglalas-szovegek, véleménycikkek sorabol két liberalis (1) (2), egy konzervativ (3) és
egy jobboldali poziciobdl (4) megszolalo szoveget emelek be elemzésembe. Kozos tulaj-
donsaguk, hogy univerzalista médon azonosultak a szobordontéseket kritizalé nyugat-
eurdpai és amerikai pozicidkkal, és kevésbé vagy szinte egyaltaldn nem kivantak a hazai
kontextusban értelmezni az amerikai eseményeket.

Ez az irds nem foglalkozik az amerikai események részletekbe mend elemzésével,
ahogy a zavargasok identitaspolitikai fordulatanak kritikdjaval sem. Ezen kiviil aktualpo-
litikai folyamatok elemzésével sem kivanok behatéan foglalkozni. [rasom fékuszaban egy
jellegzetesen kelet-eurdpai értelmiségi pozicié kontextusat és motivacioit (vélt vagy valds
érdekeit) és ideoldgiai hatterét kisérlem meg felvdzolni, amely az Eurdpai Uni6 keleti régi-
6jaban a — vélt — fehérség, és az ebbdl eredeztetheté moralis felsébbrendtiség poziciéjabol
beszél. Miért illuzorikus ennek a ,,fehérségtudatnak” a kelet-eurdpai varidnsa és hogyan
kapcsolodott hozza az emlitett (vélt) moridlis felsébbrendiiség? Az elébbiekhez Melegh
Attila (2020) és Borocz Jozsef (2020 [2008], 2021) iranyadd tanulmdnyaira timaszkodom.
[rdsomban azt is érinteni fogom, hogy hogyan jelennek meg politikai érdekek a vildg-
politikai esemény értelmezéséért folyd diszkurziv harcban, és ezek az érdekek hogyan
kapcsolodnak bizonyos ideoldgiai pozicidkhoz.

Miért fontos ezzel foglalkozni? A kozszereplSk és a média feleléssége igen nagy a
vilagpolitikai események értelmezésében, hiszen megnyilvanulasaik sokszor (sajnalatos
moédon) potlékként is szolgalnak a szakért6i tudasok helyett. Ennek oka, hogy a koz-
oktatasban aligha jelenhetnek meg az eurocentrikustdl eltéré torténelemolvasatok, és
a tudomanykommunikacionak sincs érdemleges infrastrukturdja hazankban. Emellett
léteznek torténelmi gyoker( okok is, erre utal a nyugati antropoldgia és a kelet-eurdpai
néprajztudomany perspektivaja, kutatasi teriilete és targya kozotti kiillonbségek. Mint-
hogy a régié az eurdpai kozpontu vilagrendszer keleti peremén helyezkedett el, ahon-
nan, bar a nemességnek volt hatalma, terjeszkedni nemigen tudott, igy ,,befelé” és ,le-
felé” gyarmatositott. A kelet-eurdpai régioban a mezdgazdasagot a jobbagyok munka-
javal mikodtették, a népességnek ez az alarendelt része keriilt a néprajzi kutatas kozép-
pontjaba, mig a gyarmatosité népeknél a leigazott népek. Tehdt ez a kiilonos szitudcid
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hatérozta meg, hogy a tarsadalmi val6sagot megragadni kivané tekintet a gyarmati Ma-
sikat egy lokalis alanyban latja meg (értsd: nemes és polgdr ,,a parasztban”) és ez lett a
sziiletd kelet-eurdpai néprajz alapvetd perspektivaja (Hadas 2019). Ez az 6nmagaba for-
dulé pozicié minden bizonnyal befolyasolja azt, ahogy a gyarmatositas torténetével, a
rassz és az etnikum fogalmi és politikai rendszereihez valé intellektualis viszony alakult
a térségben.

Az eurocentrizmus és avatarjai

A fentiek erdsen kapcsolddnak az ,,eurdpaisag” domindns pozicidjahoz, amely a vilag tu-
dastermelésében egy minden mas poziciét maga ald rendeld hierarchikus rendet hozott
létre. Itt fontos megemliteniink Eurdpa keleti felével kapcsolatban, hogy bar a hivatalos
ideoldgia szerint a Szovjetunio és a keleti blokk dllamai a Nyugat ideologiai ellenpdlusa-
ként hataroztak meg magukat, az eurocentrizmus és dngyarmatositas jelentds mértékben
athatotta a kulturalis és tudomanyos diskurzusokat (Bonnett 2004: 40-60).

Az eurocentrizmus problémakoérét Immanuel Wallerstein (Wallerstein 1997) a tarsa-
dalomtudomanyokkal kapcsolatban vizsgalja, de meglatdsai jelen tanulmany szempontja-
bdl is megvilagito erével birnak. Olyan keretként tekintek ra, amely tuddstermelés egyéb
tertileteit, valamint a lokalis politikai kultdrat, a vilagpolitikat és a kozbeszédet is segit
értelmezni. Wallerstein allitdsa szerint a tarsadalomtudomanyok eurocentrizmusa 6tféle
moédon nyilvanul meg, ezek pedig egymassal is sszefiiggésben 1év6 gondolatrendszert
alkotnak. Egyike ezeknek a torténetirds egy bizonyos, nyugatra jellemzé mddja, az uni-
verzalizmus sziikldtokortisége, a nyugati civilizdciot 6vezé feltételezések (amelyek minden
mas civilizacioval szemben is feltételezéseket implikalnak), az orientalizmus és a haladds
elméletének (eszméjének) erdltetése (Wallerstein 1997).

A torténetirds nyugati mddja Eurdpa dominancidjat annak kiilonleges torténelmi viv-
manyaival és azok értékével magyardzza. Ez az a koncepcid, ami megalapozza az ebbdl
kibontakoz6 mas magyarazatokat is. Egyrészt feltételezi, hogy az eurdpaiak érdemdusabb
és kiilonb tetteket vittek véghez a vilag mas részein é16 emberekhez képest. Az eurdpaiak
nevéhez fliz6dik az ipari forradalom, a tartds névekedés, a modernitds, a kapitalizmus, a
biirokratizacio, a személyes szabadsag. Ennek a narrativanak a lényege, hogy minden uj
dolog, ami a 16. és a 19. szdzad kozott tortént és Eurdpahoz kotédik, az egyben ,,jo” is,
ezért az europaiaknak biiszkének kell ra lenniiik, a vilag tobbi része pedig méltan irigyel-
heti, de legalabbis el kell ismernie ezek jelent6ségét és értékét. Ennek a pér szaz évnek a
kiemelése és jelentéségének elttlzasa az, ami ezen torténelmi taldlmanyok jelentdségét
is felértékeli, amelyek tobb ezer éves tavlatban mar sokkal mérsékeltebbnek tekinthet6k,
raaddsul tisztan eurdpai eredetiik is megkérddjelezhetd. Ezen tul, ha djdonsag mivoltukat
adott esetben nem is lehet megkérdéjelezni, vitathatd, hogy inkabb negativ vagy pozitiv
teljesitményeknek tekinthet6k. A fenti gondolat dsszecseng Larry Wolff megallapitésai-
val, amelyet a felvilagosodas éltal konstrualt Kelet-Eurdpa képrol sz616 konyvében fejt ki,
miszertint ez a logika a torténelmet egyfajta erkolcsi sikertorténet meséjévé, egy moralis
cél kibontakozasdanak legendajava torzitja, melyben a ,,gy6ztesek” gyézelmiikkel bizonyit-
jak be josagukat és erényességiiket (Wolft 1995 [1986]: 17).
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Az univerzalizmus koncepcidja szerint léteznek olyan tudomanyos igazsagok, amelyek
mindenhol 6rokérvénytiek. El6feltevése, hogy a vilag egyetemes oksagi torvényeken és
linedris, egyensulyra torekvé folyamatokon alapul, és pusztan meg kell ismerni ezeket;
segitségiikkel a vilag jelenlegi allapota felmérhetd, valamint a jové és a mult rendszereivel
kapcsolatban is becsléseket tehetiink. Az értéksemleges analizis idealja is idekapcsolddik,
amely az adatokat konstans folyamat szerint dolgozza fel. Mindezeken tul a torténelemre
ugy tekint, amelyben a jelen mint lehetd legjobb kimenetel valdsul meg, és amelyben a
mult elkeriilheteteniil torkollik a jelenbe. Wallerstein szerint az eurdpai tarsadalomtudo-
manyok univerzalizmusa abban a feltételezésben mutatkozik meg, hogy - a ,fejlédés” -
ami Eurdpaban a 16. és a 19. szdzad kozott tortént, mindentitt alkalmazhatd, mivel az
emberiség haladasanak visszafordithatatlan teljesitményét és alapvetd sziikségleteinek
kielégitését is jelentette, ami el6l minden akadalyt el kell héritani. A nyugati mintdk pél-
daallitasa olyan sztiklatokortiséget idézett el6, amelyen az eurdpai kultardnak eddig nem
sikerlt feltilemelkednie.

A civilizdcié olyan tarsadalmi jellegzetességekre utal, amelyek a barbarizmus és a
primitivitds fogalmi ellentétparjainak feleltetheté meg. A modern Eurdpa lényegi vondsa,
hogy magat nem egy kultardnak deklaralja a sok koziil, hanem kiilonlegesen civilizaltnak
tartja. A civilizacié tobbnyire a modernitasban testesiil meg, a technoldgia fejlédésében,
a termelékenység novekedésében, valamint a torténelmi fejlédés és haladas hitében. Ma-
sok szamdra az individuum n6vekvd autondmidjaban az olyan tarsadalmi intézményekkel
szemben, mint a csalad, a kozosség, az allam és az egyhdaz vagy a brutalitas visszaszo-
ruldsaban, a térsadalmi szokasok kifinomuldsdban, a torvényi erészak csokkenésében.
Wallerstein emlékeztet arra, hogy a francia gyarmatositok ,.civilizatérikus misszi6i” va-
léjaban a francia - tdgabban eurdpai — normdk és értékek raerészakolasat jelentették a
nem eurdpai gyarmatositott tarsadalmakra, és errdl a térél fakad az 1990-es években a
beavatkozas joga (right to intervene) is, amellyel a nyugati orszagok jogot formaltak arra,
hogy beavatkozzanak tébbnyire nem nyugati orszagok politikdjaba. Ezek az ugynevezett
»modern” szekularis humanista értékek athatjdk az eurdpai tarsadalomtudomanyt, hiszen
az is a fent targyalt torténelmi folyamat terméke, s mint ilyen, az 4ltala képviselt értékeket
az értékek hierarchidjanak csticsara emeli.

Az orientalizmus egy absztrakt és stilizalt elgondolasat takarja a nem nyugati tarsadal-
maknak. Gyakorlatilag a ,,civilizacié” koncepcidjanak az ellentettjét értik alatta. Eredetét
az eurdpai keresztény kozépkorra tehetjiik, de miutdn a 19. szdzadban az orientalizmus
szekularizalodott, sem véltozott tul sokat koncepciodja, csupan a keresztény/pogany fo-
galmi ellentétpar véltozott nyugati/keleti, illetve modern/nem modern megkiilonboz-
tetésre. Az orientalizmus alapvetéen hdrom szempontbdl kritizdlhat6: az empirikus va-
lésdgot nem titkrozi; mivel tulsagosan absztrahal, ezzel eltorli az empirikus valtozatos-
sagot és arnyalatokat; ezen tul felismerhetd, hogy gyakran eurdpai elditéletek kivetitése.
Az orientalizmus kritikdjanak tétje azonban nem csak tudomanyos, az altala implikalt
tarsadalomtudomanyos koncepcidknak voltak és vannak politikai kovetkezményei is.
Az orientalizmus kritikusai allitjak, hogy Eurépa dominans hatalmi (birodalmi) pozicio-
janak meg6rzését szolgaltak és szolgaljak a modern vilagrendszerben.
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A haladds eszméje, amit a fejlodés és a tokéletesedés metaforai miikodtetnek, nem-
csak leird, de el8iro jellegtiek is voltak, ahogy azok ma is. Wallerstein allitdsa szerint a
tarsadalomtudomanyok mint ,,tandcsaddk” és néha talan szolgalok is kozremiikodtek az
ezzel kapcsolatos irdnyelvek létrejottében. A haladast nemcsak felvallaltak és vizsgaltak,
hanem eréltették is, valdjaban nagyon hasonlé médon, mint ahogy fentebb a civilizacié
esetében targyaltuk, a civilizaci fogalma viszont elvesztette artatlansdgat az 1945 utani
id6kben, igy a haladas fogalma alatt élhetett tovabb tulajdonképpen, egyfajta utévédje-
ként az eurocentrizmusnak.

Wallerstein késdbbi munkaiban (Wallerstein 2006, 2011) targyalja azt is, hogy hogyan
kapcsolodik Ossze a rasszizmus, a kapitalizmus torténete és a fent targyalt eurocentrikus
»hamis univerzalizmus” — ami a kulturalis alapot biztositotta a kizsakmanyolds intézmé-
nyesitéséhez, tulajdonképpen egy, a rassz alapjan hierarchizalt gyarmati munkaszerve-
zéshez (Williams 1944). Vagy ahogy Walter D. Mignolo fogalmaz, ,,az univerzalizmus
mint a kapitalizmus ideoldgiai alapkove, egyszerre hit és ismeretelmélet, az igazsag je-
lenségében vald hit, és az ismeretelmélet, amely helyi igazsagokat univerzalis értékekkel
igazol” (Mignolo 2002: 79). A gyarmati uralom csatorndin importalt értékrend, jogrend,
technoldgia, amelyek egyiittese a ,,nyugatositast” vagy, arrogansabban, a ,,modernizalast”
jelentette, valdjaban ugyanehhez az univerzalizmushoz vezet minket el.

A fentiekhez kapcsolddnak Barbara Hudson (2006) megallapitasai, melyek a liberalis
szubjektum idedjanak teriiletére kalauzolnak el. Ez egyben a liberalis demokratikus rend
egyik alapvetd konstrukcidja is. Hudson Wallerstein kritikdjahoz hasonldan vezeti vissza
ezt a kolonializmus és az eurocentrizmus 6rokségéhez kimutatva, hogy hogyan terme-
li Gjra a liberalis tarsadalom a barbar/civilizalt és racionalis/irraciondlis ellentétparokat:
sajatos szabdlyainak betartasdra kényszeriti azokat, akik nem tudnak megfelelni az univer-
zélisnak beallitott, de val6jaban a felvilagosodas — és a gyarmatositas — korabdl szarmazo
szubjektumidednak, amely nem mads, mint a nyugati fehér férfi. (Itt érdemes emlékeztetni
az olvasét arra, hogy ez az idea egybeesik a jelen irds szempontjabol fontos referenciaként
szolgalé Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozatdnak jogi alanyaval is, ami tehat kizart min-
denkit, aki a fent emlitett ,nyugati” ,, fehér” ,férfi” szubjektumtdl eltéré tulajdonsagokkal
rendelkezett.) Ez a szubjektum és a vele szemben megkonstrudlt Masik, ami folyamatosan
yjraalkotja a hierarchikus megosztottsagot és a liberalis igazsagossag (univerzalis emberi
jogi keret) hamis univerzalizmusat is m{ikodésben tartja. Azért hamis ez az univerzaliz-
mus, Hudson szerint, mert csak azok igazsag(ossag)igényét ismeri el, akik demonstralni
tudjék a fenti liberdlis szubjektum kvalitdsait, azaz elnyomjak magukban a Massag vond-
sait, ezzel bizonyitva, hogy 6k civilizaltak, ezaltal kiilonbek a ,,barbaroknal”. A kelet-eu-
ropai régiora is jellemz6, hogy az identitas Masikként konstrudlodik meg a felvilagosodas
szubjektumidedjaval szemben, am ennek kialakuldsaban mas tényezo6k is kozrejatszottak,
ezért a hasonlosagok mellett fontos kiilonbségeket is hangstlyoznunk kell. A kovetkezé
részben ezekrdl esik majd szo.
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Szubjektumpozicio és identitas

Jefferson 6roksége nem csak Amerikaé, hanem az enyém is, mert a liberdlis demokracia
hive vagyok. Ha ledontik a szobrat, engem is érint, mert ezt Gjabb lépésnek tekintem a két
oldalrol is lelkesen siirgetett illiberdlis vilagrend felé. [...] A magam részérél jobban hiszek
az emberben, mint az allamban, és az egyén, a szdlds, a gondolat és a piac szabadsagat
fontosabbnak tartom, mint az allam ezekkel szemben all6 hatalmi érdekeit. Azért mert
liberalis vagyok. (1)

A fenti idézet egy magyar értelmiségi megnyilvanulasdbdl vett részlet, amely sajatosan
illusztrativ. Allaspontjat a liberélis értékrendre vezeti vissza, mintegy azzal legitimdlja.
Az esemény kapcsan kifejtett véleményekben a konzervativ és liberdlis poziciok erésen
kozeledtek egymashoz. Nagyon érdekes ez, mivel a két oldal alapvetéen kevés érintke-
zési feliiletet talal, példaul amikor a magyar demokratikus kultura allapotat, eseményeit
itéli meg. Mi lehet a kézos alap? Allitdsom, ami mellett ebben az irasban érvelni fogok,
hogy ez a pozicié egy visszhang. Ez alatt azt értem, hogy egy olyan véleményt titkroz
vissza, amely egy t6le eltéré szubjektummal valé (tudatos vagy nem tudatos) azonosulas
eredménye, nem reflektal sajat valos pozicidjara. Melegh Attila egy masik eset kapcsdn
hasonlé diszkurziv stratégiakat mutat ki, melyeket a magyar értelmiség Kelet-Nyugat lej-
tén valo helyezkedéseként azonosit (Melegh 2020). A két pozici6 (a liberalis és a kon-
zervativ) kozotti kohézié magyarazatahoz Roger Brubaker koncepcidja segithet hozza,
miszerint a csoportok létrejotte nem rogzitett, hanem valtozo, esetleges és feltételes. Nem
feltétleniil az etnicitas (bdr itt értelemszertien nem nélkiilozhet6 ez az elem sem) az, ami
adott esetben alapot adhat ilyen fejleményekre, hanem egyéb érdekek 6sszefiiggése alap-
jan ,torténik meg” (Brubaker 2004: 7-20). Némileg magyarazhatja ezt az egytittallast
Patrick Deneen azon meglatésa is, miszerint, ha a felvilaigosodasban gyokerez6 politikai
hagyomadnyt folyamatdban nézziik, a ma konzervativként jellemezheté eszmerendszer az,
amelyet meghaladva, masodik hullamként kialakult a ma ismert amerikai liberalizmus
(Deneen 2018).

Ahogyan tovabbi elemzésemben latni fogjuk, a példaiimban elemzett kelet-eurdpai
konzervativ és a jobboldali alldspontra nyilt eurocentrizmus a jellemz6 (3) (4), igy sok-
kal kovetkezetesebben hatnak ezek a vélemények a kulturalis felsébbrendtiség kinyilat-
koztatdsanak tekintetében. Iraisomban ezért inkabb arra koncentrélok, hogy a magukat
liberalisként definialé véleményformald kozéleti szereplék (1) (2) milyen diszkurziv stra-
tégidkon keresztiil épitik fel sajat dllaspontjukat. Nem abbdl fogom levezetni érvelésemet,
hogy diplomadciai okokbol védik meg a regnalé amerikai politikai rezsimet (hiszen ez
ellen iranyult a szobordonték lazaddsa), hanem sajat 6ndefiniciojukbdl kiindulva, mely
szerint ez egy liberalis pozicid, amely a liberalizmus védelmében szdlal fel. Azt szeretném
tehat kifejteni, hogy miért 6nazonos és érvényes ez a politikai 6ndefinicio, és épp ezért
miért alkalmas ez az esemény és a ra adott reakciok a liberalizmus szellemi hagyomanya-
iban rejlé ellentmondasok kimutatasara.

A kelet-eurdpai pozici6 az, ami ennek az egésznek sajatos értelmet és téteket ad. En-
nek értelmezésére Alekszandar Kjosszev ongyarmatositas-elméletére (Kjosszev 2000) és
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az erre épité Farkas Attila Marton (Farkas 2011), valamint Borocz Jozsef (Borocz 2017,
2020, 2021) és Melegh Attila (2020) elemzéseit talaltam iranymutatonak.

Kjosszev (2000) az ongyarmatosité kultirdk alatt olyan kulturakat ért, amelyekben
»a modernitas szocidlis és szimbolikus rendjét nem az erészakos kolonializalas eszko-
zeivel kényszeritik ki”. Massagukat a ,,Nagy Nemzetekhez” képest nem eléggé centrilis,
nem eléggé korszert, ugyanakkor nem eléggé idegen, nem eléggé elmaradott mivoltuk
adja, mely egy nem elégséges eurdpaisagként értelmezddik, és egy kiilonos, traumatizalt
identitas alapja. Kjosszev foldrajzilag az Eurdpa peremén elhelyezkedd kultarakrol alkotta
meg elméletét, amelyekre jellemz6 az onértelmezés megalkotdsahoz egy, a Nyugat kultara-
jahoz val6 sajdtos viszonyulds, mely az 6ngyarmatositas folyamata soran idegen értékek és
civilizdcidés modellek atvételével kompenzalni igyekeznek. Mivel ez autenticitasuk megta-
gaddsat is jelenti, és ennek helyébe egy hidnytapasztalat keriil, ebben a folyamatban sajat
alacsonyabbrenduségiik tudatat is magukéva teszik. Ertékhéztartdsukban a Nyugat foglal-
ja el az abszolut viszonyitési alapot, amely igy részben elvesziti empirikus vonatkozésait
és egybeolvad az abszolut univerzalitassal, transzcendens jelleget oltve (Kjosszev 2000).
Az egyik lényegi probléma tehat az, hogy az 6nkolonizal6 kultarak végtére is kialakitanak
sajat maguknak egy alsobbrendi poziciét egy hierarchikus rendben a ,Nagy Nemzetek-
kel” szemben; mig a masik, hogy végiil is a modernitas maga is transzcendens jelleget olt,
amely altal érinthetetlenné vélik épp az allitélagos 1ényegét ado6 ,racionalis” értékeléssel
vagy kritikaval szemben.

Farkas Attila Marton (Farkas 2011) Kjosszev fenti elméletére épit, mikor a ma-
gyar torténelmet két politikai ideologia (a ,szittya nacionalizmus” és a ,birodalmi
progresszivizmus”) és az ezeket képvisel$ érdekcsoportoknak a hatalomért foly6 harca-
ként keretezi. [rdsom szempontjdbdl, ami a liberalis pozici6 értelmezésére fokuszdl, a bi-
rodalmi progresszivizmus fogalma az igazan relevans, ami a mindenkori gazdasagi cent-
rum felé (ami most épp Nyugat-Eurdpa és az USA) lojalis hagyomanyt fedi. Narrativaju-
kat a realitas, a felvilagosultsag fogalmaira épitik, ezzel 6hajtjak az orszag felemelkedését:

Vagyis pontosan ugyanugy beszéltek a régi aulikus arisztokracia tagjai — akik egyébként ak-
tivan segédkeztek a szabadsagharcok leverésében —, mint késébb a hazai progresszivistak,
a polgari radikélisoktdl az dllamszocialista lojalis értelmiségen 4t a mai liberalisokig. Igy ta-
lalkozik és mosodik Gssze a birodalmi progresszivizmusban a metaforikus 6ngyarmatositas
a kékeményen realis valodi kolonizéciéval (Farkas 2011: 181).

A birodalmi progresszivistak értelmezésében igy egyrészt a mindenkori gazdasagi cent-
rum gazdasagi modellje, mdsrészt ezen centrumorszagok nacionalizmusa is szinte transz-
cendens, érinthetetlen és természetesen kivanatos aurét nyer Farkas elemzése szerint. Igy
lesz ,,a kizarélagos realitas” egymads utdan a Habsburg Birodalom, az allamszocializmus
majd a ,piaci demokracia” gazdasagi modellje. A birodalmi progresszivizmus évszaza-
dokon ativeld politikai hagyomanya Farkas értelmezésében ,,az éppen dominans nagyha-
talom birodalmi nacionalizmusanak valé alarendeldés, és a sajat kisnépi nacionalizmus
karhoztatdsa” (Farkas 2011: 189).

Borocz Jozsef esettanulmanydban (2020 [2008]) a kelet-eurdpai értelmiség komplex
viszonyat elemzi a nyugati centrumhoz és ebben kiemelten Franciaorszaghoz, melyben
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az ,europai josag” fogalma kozponti szerepet tolt be. Ennek funkcidja a Nyugati moralis
fels6bbrenduségének djra-, és Gjratermelése. Az eurdpai josag olyan unikalis, mindség-
ként keretezédik, amelyen az eurdpai mdssdg szabdlyan — Borocz fogalmi djitasan — alap-
szik. Ez egy olyan specidlis néz6pontot jel6l, amelyben ,,a f6ldrajzi megnevezést politi-
kai, tarsadalmi, kulturdlis és ideoldgiai felhangok telitik” (Todorova 1994: 7), mikézben
Eurépa foldrajzi hatarait azon beliil hiizza meg, valamint mélyen kotédik a kolonialitas
geopolitikai gyakorlatdhoz. Fontos funkci6ja még az eurdpai mdssag szabalyanak, hogy
eltorolje az eurdpaiaknak Eurdpa nevében, barhol a vilagon elkovetett torténelmi buneit
(Borocz 2020 [2008]). A fentieknek irdsom szempontjabdl azért van jelent6sége, mert a
hazai Amerikai Egyesiilt Allamokkal kapcsolatos liberalis diskurzus is mutat hasonlé lo-
gikat. Az Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozata példaul hasonlé civilizaciés vivmanyként
exponalddik, mint a francia forradalom képzete, mely — mint azt Borocz elemzésében ki-
mutatja — a nyugatos értelmiségi politikai orientacié iranyttje. A logika itt természetesen
hasonl¢ ellentmondasokat elrejtését is szolgdlja, példaul a gyarmatositds btineiét.

Harc az értelmezésért

Foucault és Bourdieu is fontos politikai jelentéséget tulajdonit az osztilyozas és katego-
rizalas feletti hatalomnak, amely a tarsadalmi valdsaggal kapcsolatos tudasunkat kere-
tezi (Bourdieu 1990; Foucault 1991 [1970]). Ugyanigy a vilagpolitikai események értel-
mezése politikai tétekkel, kovetkezményekkel bir, mert ez az a diszkurziv tér, ahol 6sz-
szekapcsolodik ideoldgia, identitds és geopolitika. Az erdszakos, vagy dltalanossagban
konfliktusos események rendszerint alkalmat adnak, hogy tarsadalmi kiizdelmeket cim-
kézzenek, értelmezzenek, és adjanak rajuk valamiféle magyarazatot. Nevezhetjiik ezeket
»metakonfliktusoknak”, amelyek azonban nem pusztan drnyaljak a konfliktusokat, hanem
alapvetd résziket képezik (Brubaker 2004: 16). A konfliktusokra alkalmazott definitiv
kifejezések konstrualjak azok tarsadalmi jelentGséget és értelmezését. A megnevezés és a
keretezés tehat egy nagyon fontos Gsszetevd, amely viszont képes stratégiailag akar elfedni
is klikkek, klanok, osztalyok érdekeit és torekvéseit (Brubaker 2004: 17). Hozzatehetjiik,
hogy Brubaker értelmezésében sem ,valdsabbak” ezek a csoportok mondjuk az etnikai
csoportosulasoknal, amelyek tulajdonképpeni ogalmi dekonstrukcidjat kovetkezetesen el
is végzi.

Ebben az irasban szeretnék eltavolodni a rasszizmus kozbeszédben megjelend, féként
a liberalis kommentatorokra jellemz6 értelmezésével, amely attittidként vagy individualis
érzelmi szinten értelmezi azt, végs6 soron pszichologizal, és ezzel el is fedi a munkaerdpiac
és a migracio kozotti valds fesziiltségeket (Nagle 2018), tovabba ellehetetleniti a rendszer-
szintli problémaként valé megkozelitését a jelenségnek. Ehelyett Herbert Blumer értelme-
zéséhez nytlok, amely a rasszizmust egy csoportpozicié kinyilvanitasara és megtartdsara
vald torekvésként értelmezi (Blumer 1958; Brubaker 2004; Augoustinos és Every 2007).
A fenti érvelésb6l adodoan kovetkezik, hogy nem fogadhatjuk el azokat a koncepcidkat,
amelyek egyfajta extremitasként értelmezik a rasszizmust, és ezért csak a szélsdjobboldali
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diskurzusok része (Warmington 2009). Ehelyett egy olyan koncepcioként, jelenségként
kell elgondolnunk, amely a gyarmatositasnak a torténelmiinket alakito ereje kovetkezté-
ben tarsadalmainkat és a tarsadalmaink kozotti viszonyokat is alapvetéen meghatarozza,
igy - sajnalatos modon - kimondhatjuk, hogy konstitutiv részévé valt vilagunknak.

Hogy a diszkurziv térben hogyan alakul jelenleg a rasszrél foly6 beszéd, azzal a tar-
sadalomtudomany is foglalkozik. Balibar mar évtizedekkel ezel6tt utalt arra, hogy a dif-
ferencialista rasszizmus elméletei hajlamosak a valddi antirasszizmus, és ezzel a valddi
humanizmus szerepében tetszelegni (Balibar 1991: 23). Augostinos és Every 2007-es dis-
kurzusanalizisen alapul6 kutatasukat prezentalé tanulmanyukban megallapitjak, hogy az
elmult 6tven évben egyre tobb tarsadalmi tabu képz6dott a nyilt rasszizmus kifejezése
koriil, igy mar sok politikai terepen kevésbé hasznalhatd. Helyette viszont megjelentek
Uj, rejtettebb és kifinomultabb formai a rasszista beszédnek, amelyek viszont alapvetden
hasonlé panelekkel és érveléssel miikodtetheté diszkurziv stratégiak, és ezek a rasszrol
folyo6 kortars beszédet rugalmassd ugyanakkor ambivalenssé is teszik.

Ezen diszkurziv forrasok amelyek a tdrsadalmi cselekvést gy dbrazoljak, mint hibaztatds,
igazolds vagy felmentés, racionalizalds és egyedi tarsadalmi identitdsokat konstrudlnak az
elbeszélének és azoknak, akiket ,,masik”-ként poziciondlnak. Ezek a diszkurziv repertod-
rok a kovetkezdket tartalmazzak: (a) az el6itélet tagadasa, (b) valaki nézeteit nem pszicho-
légiai alapra helyezi, hanem a kiilsé vilagra torténé reflexioként keretezi, (c) sajat magat
pozitivan, mig masokat negativan mutat be, (d) diszkurzivan megkeriili a rassz kérdését és
(e) liberalis érvelést alkalmaz illiberdlis céllal (Augoustinos és Every 2007: 125).

Ezek az elemek majdnem mind megjelentek a magyar nyilvanossagban az amerikai torté-
nésekre adott reakciok kapcsan és az altalam példaként kiemelt értelmiségi reflexiokban.
Bar nem keriilik meg a rassz kérdését, valojaban torténelmi jelentéségét, annak értelme-
zését, kontextualizalasat, az eseményekben nem kisérlik meg. A rasszrol valo beszédhez
itt egy civilizatorikus diszkurziv stratégia kapcsolddik. A ,,barbar” nem csak mindsit ka-
tegdriaként van jelen; alakjanak megidézése és a morilis itélet kimondadsa felette szintén
egyértelmtien megjelenik mint a — nyugati — civilizaciot veszélyeztetd képzet. Jellemz6 az
implicit vagy explicit mordlis folérendeltség kinyilatkozatasa, amely degradalassal teremti
meg a moralisan aldrendelt targydt is, ami ebben az esetben is szorosan kapcsolodik a
rassz kérdéséhez (Borocz 2021). A kovetkezd szovegrészletek, melyeket a kivalaszott négy
értelmiségi reflexiokbdl idézek az Augostinos és Every tipoldgiaja szerint az (a), (c) és (d)
tipushoz egyarant kothetok.

(1a) Uj barbarsag kora, felfordul a gyomrom. (...) Szerintem a hatranyilazés, kurultdjos,
vitézkotéses jobboldali torténelemhamisitds semmiben sem kiilonbozik bontokalapécsos,
cenzorollos baloldali torténelemhamisitdstol. Az koti 6ket 6ssze, hogy zaszlovivéik az ol-
dalfegyveriikhoz nytlnak, ha meghalljak a kultura szot. Csak politikai harci indulokban
hisznek, és kozos ellenségiik mindaz, amit Jefferson képviselt.

(2a) Akik e szavak szerz6jének szobraira kezet emelnek, azok (ha tudjék, ha nem) a bar-
bérsdg atjan jarnak.
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(3a) A globalizaci6 labirintusaban eltévedt aldozatok, mint a kisérleti patkanyok, egymast
marjak haldlra, miel6tt még a kiutat megtaldlnak. Lathat6 ellenséget kovetelnek végre a
lathatatlanok helyett (a virusok, halézatok, arfolyamok, tiveghaz-gazok, cserearanyok,
nanorészecskék és megabdjtok helyett), akin sérelmeikért bosszut allhatnak, akivel szem-
ben a gytilolet kozossége egyesiti Gket sorstarsaikkal, s igy végre tartozhatnak valahova.

Végigvonul a szovegeken az a diszkurziv stratégia is, amellyel szubjektiv véleményt objek-
tiv tényként tiintetnek fel, igy a torténelmi események komplexitasat redukaljak, ferditik
részrehajloan. Ez a startégia alkalmas arra, hogy relativizaljanak vagy elfedjenek torténel-
mi blindket, funkcidjat tekintve a Borocz dltal leirt eurdpai mdssag szabalyanak logika-
ja mentén miikodik (Bordcz 2020[2008]), Augoustinos és Every tipologidjaban pedig a
(b) tipushoz sorolhato.

(4a) Ugyanakkor j6 tanulsdga ez annak, hogy a keresztény kultdrdnak nincs radikalis alter-
nativaja, pontosabban fogalmazva semmiféle alternativdja nincs. A kereszténységgel ,be-
lalré]” leszamolni kivano kisérleteket, a felvilagosultak diktaturajanak nett6 barbarizmusat,
a bolsevizmust, a nemzetiszocializmust ismerjiik.

(4b) Mark McCloskey, nem valdszint, hogy tudatosan, mégis Platon felismerését csoma-
golta kérdésbe Carlsonnak adott interjdjaban: ,,A demokraciat a csécselék uralmadra cse-
réljuk?” A filozofus [Platon] pont errdl beszélt, és ezt talan épp addig mondhatjuk el, amig
halott fehér férfiként nem jut 6 is Abraham Lincoln, Ulysses S. Grant és Frederick Douglass
szobrainak és emlékmiiveinek sorsara.

A ,defenzivaba szorult” liberalis elvekért és a demokracidért, mar-mdr magért ,,a civiliza-
cioért” valo aggodalom, a magasztos eszmék kudarca, lepattandsa a ,,rogvalosagon” szin-
tén visszatérd panelek, és felismerhetjitk benne a felhasznalt tipologiank szerinti e tipust.

(2b) Az antirasszizmus jegyében sorra dontott szobrok, emlékmiivek, megsemmisitett
emlékek és szimbdlumok visszamendleg céfoljak az ,olvasztotégely” liberalis ideologidjat,
amely megvaldsultként tételezett egy olyan idedlis tarsadalmat, amely az emberi nem egy-
ségét megteremtve nem engedi, hogy reprodukédlddjanak az embereket végzetesen megkii-
1onboztetd faji, etnikai, vallasi, nemi kategoridk.

(2¢) A jelenkori antirasszista forradalom is akkor tért ki a nyugati vilagban, amikor a rassz-
izmus szocioldgiailag bizonyithaté médon éppen visszavonuléban van.

(3b) Amikor a Winston Churchill szobrat meggyalazoé cs6cseléket London (pakisztani ere-
detti) polgarmestere és a brit kormany (hindu) beliigyminisztere azzal probalja csillapitani,
hogy megigérik, feliilvizsgaljak a févaros szobrait, mert azok, ugymond, nem tiikrozik a
lakossdg etnikai Osszetételét, ezeknek az erdfeszitéseknek, azt hiszem, a tokéletes kudarcat
kell beismerniink. Nem azért, mintha a nyugati demokraciak ne értek volna el komoly
sikereket a tavoli foldrészekrdl érkezé embermilliok integraldsa terén. Eppen ellenkezéleg.
Most éppen azzal szembesiilnek, hogy az egyre szamosabb és egyre 6ntudatosabb, konnyen
mozgosithatd szinesbdri népesség donté politikai tényezévé valt orszdgaikban.

(3¢) »Black lives matter”. A mondvacsindlt apropdobol tamadt vilaigméreti felhdborodas fi-
gyelemre mélté vonasa, hogy kizarélag azokban az orszagokban terjed, demonstral, rom-
bol és terrorizalja a kozvéleményt, ahol a faji megkiillonboztetést szigora torvények tiltjak,
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és amelyek az elmult évtizedekben latvanyos eréfeszitéseket tettek annak érdekében, hogy
mérsékeljék a bennszilottek és a tobbnyire szines borti bevandorlok/behurcoltak kozotti
kulturalis és tarsadalmi kiilonbségeket.

1

A fentiekhez tartozik, hogy az el6itélet tagaddsa nyilvanvaldan a képviselt tobbségi cso-
port védelmét szolgalja, de hasonld funkcidkat latnak el azok az érvek, amelyek a nyu-
gati orszagokat befogadoként, tolerdnsként festik le, amelyekben maga a ,rasszizmus is
visszaszoruldban van” vagy ahol ,latvanyos eréfeszitések vannak a tarsadalmi kiilonb-
ségek csokkentésében”, bar ezek az dllitasok nincsenek aldtdmasztva. Augoustinos és
Every (2007) kifejti, hogy a fentiek megjelenhetnek nacionalista retorikaban is, de nem
csak abban, hiszen ezek (pl. tolerancia) a liberalis demokracia allitdlagos alapértékei is.
Gyakori a kiilonféle klasszikus liberalis szoképek alkalmazasa is, melynek témai a szabad-
sag, az individualizmus, az egyenl6ség, és a haladas képzetei, melyeket a tobbségi csoport
tagjai hasznalnak a rasszrdl folyé beszédben és a csoportkozi viszonyok lefestésénél. To-
vabba jellemz6 a ,,gyakorlatiassag” és ,,észszer(iség” hangsulyozasa az érzelmekkel telitett
traumatikus torténelmi események targyaldsa esetén.

A fentiek egybecsengenek Augoustinos és Every tanulmdanyanak (2007) konkluzidja-
val, mégpedig azzal, hogy az altaluk és altalam vizsgalt diskurzusok funkcioja is az, hogy
a modern demokréacidkban jelen 1év6 tarsadalmi és rassz (vagy etnikai) alapu egyenl6t-
lenségeket legitimaljak és racionalizaljak épp azokkal a liberalis individualista elvekkel,
melyek ezen tdrsadalmak eszmei alapjait képezik, gy mint az egyenldség, igazsagossag,
méltanyossag. Ennek kovetkezményei olyan tarsadalmi gyakorlatokban 6lthetnek testet,
amelyek diszkriminativ jellegiiknél fogva novelhetik a tarsadalmi egyenlétlenségeket, igy
tovabbi tarsadalmi fesziiltségekhez vezethetnek. Az, hogy ezek a visszhangok eltiintetik
a sajatos kelet-eurdpai szubjektumpoziciot arra utalnak, hogy a megszdlalo tokéletesen
azonosul az importalt narrativakkal és azzal a poziciéval amelybdl szarmaznak, vagyis a
tehérség, pontosabban az ,eurofehérség” pozicidjaval (Bordcz 2021).

A liberalis emberi jogok dicsérete versus torténelmi tények

A 18. szdzadra a rabszolgasag a nyugati politikai filozdfia alapvetd metafordjavd vélt, mint
mindennek, ami rossz a hatalmi viszonyokban. Ezzel szemben a szabadsagot, fogalmi el-
lentétét, a felvildgosodas gondolkoddi a legmagasabb szinti univerzalis politikai értékként
ismerték el. Mégis, ez a politikai metafora épp akkor gyokerezett meg, mikor a rabszolgasig
gazdasagi gyakorlata — a rendszerszintd, igen részletesen kidolgozott, kapitalista rabszol-
gasorba taszitdsa a gyarmatokon munkaeréként alkalmazott nem eurépaiaknak — gyara-
podott mennyiségében és feler6s6dott minéségében, olyan mértékben, hogy a 18. szazad
kozepére atformalta a Nyugat egész gazdasagi rendszerét, ezzel paradox modon pedig el6-
segitette a felvildgosodds eszméinek globalis terjedését, amelyek alapvet ellentmondésban
alltak vele (Buck-Morss 2000: 821).

Miért is lehet olyan alkalmas a liberalis politikai érvelés arra, hogy kirekeszté eredményre
jusson? Valdszintileg azért, mert — mint azt késébb ki is fogom fejteni — mindig is szolgalt
civilizatorikus célokat, ami feltételezi az alsobbrendu masik retorikai megkonstrudldsat.
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Ez az a pont, ahol ra kell mutatnunk a liberalizmusnak a felvilagosodasbdl ered6 hagyo-
manyara, amelyet Francis Fukuyama is kifejtett ismert konyvében (1994: 64, 138).

Buck-Morss (2000) tanulmanyanak idézett elsé mondataban mar ravildgitott a felvila-
gosodds és annak eszméibdl szarmazo liberalizmus alapvetd belsé ellentmondésaira, ami
végtére is az egész targyalt konfliktus legfébb tétje. Ebben az ellentmondasban ugyanis
- a szabadsag és a rabszolgasag fogalmi szerkezetében és torténetében - rejlik az Amerikai
Egyesiilt Allamok legalapvetdbb térsadalmi konfliktusa, melyben az egyik fél (a gyarma-
tosito és leszarmazottai) ugy tekint magara mint a szabadsag és a civilizacid letéteménye-
sére, mig a masik fél (a gyarmatositott és leszarmazottai) tigy, mint az akitdl épp ezeket
vették el. Azonban a hivatalos emlékezetpolitika megalkotdsanak hatalma az el6bbi érde-
kein és hagyomanyan alapult, benne az 6sszes tarsadalmi intézménnyel és gyakorlattal.
Ebbdl értelemszertien fakad, hogy a heroikus szobrok — melyek az eszményi jésagot, ren-
det és humanizmust szandékoztak abrazolni az alapité atyak képében, és amelyek egy ré-
szét a legutobbi tiintetések sordn ledontotték — csak az el6bbi fél narrativajat képviselték,
amely szoges ellentétben allt a masik fél torténetével. A kor moraljardl sokat elarul az is,
hogy a rabszolgakereskedelembdl meggazdagodok jelentds része koranak ismert huma-
nitariusa is volt egyben, akik idénként szegénykorhdzakat épitettek, aktivan gyakoroltak
a jotékonykodas polgari liberalis szokdsat és lépten-nyomon deklaraltak elkotelezettsé-
giiket a szegények és az elesettek irant (Williams 1944). Ennek viszont voltak praktikus,
a fehér tomegeket pacifikalo funkcioi is, amelyek végiil mélyebb tarsadalmi atalakulashoz
vezettek (Bonnett 1998).

A ,barbar” esetiinkben, ahogyan fent az la és 2a példakban is megidézik, a civiliza-
torikus ,nevel§” szandék szubjektumat jeloli. Ellenallast kifejté cselekedetei, azaz ezen
civilizatorikus szandék (illetve hagyomany) elutasitdsa, a ,barbarsdg” a 2020 tavaszan
tortént amerikai forrongasok soran a civilizator szobranak ledontésében testesiilt meg.
A barbar fogalmanak fent targyalt konnotacidival valészintileg azok a nyugati és magyar
(konzervativ és liberalis véleményformald) kommentatorok is tisztaban vannak, akik a
tiintetések résztvevdit és ,,szobordontogetéket” ezzel a kifejezéssel illették, és valdjaban ez
bizonyitja legjobban, hogy ez a narrativa milyen szivdsan tovabbél, dthatja a gyarmatositas-
rdl és a rasszrdl folyo beszédet, valamint azt is, hogy milyen kénnyedén kinyilatkoztatjak
még ma is a vélt vagy valds fehérség poziciojabol egyesek. De ki is az, aki valdjaban beszél?

A fehérség mordlis pozicioként vald keretezése valdjaban a liberalis szubjektum funda-
mentumahoz vezet minket vissza, ugyanis a barbér avagy ,,masik” szubjektumaval szem-
ben helyezkedik el a felviligosodas univerzalizmusanak szubjektuma, aki a fent kifejtet-
tek alapjan, ugy alakult, hogy tobbnyire fehér bérszint, de fontosabb tulajdonsaga hogy
Nyugat- és Eszak-Eurépa és az USA, azaz a ,.centrum” vagy ,,globdlis észak” orszagaibol
szarmazik.

Maga a kifejezés egyértelmiien kapcsolodik a gyarmati politikai identitashoz, amely
gyarmatosité és gyarmatositott hierarchikus megkiilonboztetésén alapult (Boérocz 2021).
A fehérség a fels6bbrendiiség szimbolumava valt és mint legitimald autoritas és a birodal-
mi és gyarmati vallalkozasok ideologiai letéteményese elméletileg minden eurdpai szama-
ra hozzaférhet6vé kellett volna hogy valjon, ehhez képest azonban ennek lehetetlenségét
is megmutatta, hiszen: ,,a legtobb fehér érdemtelen a fehérségre” (Bonnett 1998: 1044).
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Ez viszont nem csak a gyarmatosité centrumon kiviili nem-elég-fehér lakossagra volt ér-
tendd. A rassz és a fehérség koncepcidja ugyanis vallasos és arisztokratikus tradiciokra
vezetheté vissza, mégpedig olyanokra, amelyek nem alkalmazhatok a legtobb eurdpaira,
hiszen a fehérség kategoridjanak Iényege, hogy kiilonféle (etnikai, nemi vagy osztélyalapu)
kirekesztések torténetén alapul. Mindezek ellenére a ,fehérség” és a ,rassz” koncepcidja
politikai célokbdl mobilizalhatd, mégpedig a hozzd kotddd pozitiv konnotacidk meg- és
felerésitésével. Torténetileg a 19. szazad elejére kovetkezett be az, hogy a centrum fehér
munkasosztalydnak hierarchikus tdrsadalmukban valo alavetett helyzete (,,érdemtelensé-
ge”) és felsébbrendt poziciora predesztinal6 fehérsége nyilvanvald politikai ellentmondas-
sa valt, és ezzel bizonyos sziikségszeru tarsadalmi valtozdsokat inditott be (Bonnett 1998).

Rasszizalas, etnicizalas és a ,,fehérség” arnyalatai

Azzal, ha leirjuk, hogy a rassz tarsadalmi konstrukcid, még keveset mondtunk el miko-
désmadjardl. De abbol kell kiindulnunk, hogy nem adott tarsadalmi tényekként/dolgok-
ként kell elgondolnunk, hanem a mai napig le nem zarult tarsadalmi, gazdasagi és politikai
folyamatok (jelenlegi, azaz ideiglenes) eredményeként. Brubaker a foucault-i értelemben
vett kormdnyozhatdsdg mentén értelmezi az etnicizalds folyamatat, azaz, hogy legfékép-
pen az allam az, ami meghatarozza az identifikacié mddjait, réviden, hogy ki kicsoda”
(Brubaker 2004). De konnyen észrevehetd, hogy alapvetéen 19. szdzadi, azéta megha-
ladott tudomdnyos elméletek, gy mint a frenolégia, eugenika és a rasszelmélet alapoz-
zak meg és alakitjak azokat a mindennapi vélekedéseket és elképzeléseket (Pugliese 2002;
Hodgson 1991; Liebermann 1960), ahogyan a rasszizalt, etnicizalt vilagot jelenleg kerete-
zik a médiaban és a kzbeszédben, valamint gyakorolnak hatast meghatarozé tarsadalmi
gyakorlatokra és intézményekre (mint pl. jogalkotdsra is). Ugyanigy biopolitikai értelem-
ben vett kormdnyozhatdsagon alapul, amit a rendéri erészak esetében latunk, és amit
eltéré6 mértékben alkalmaznak az ,.eltéréen rasszizalt” populacié esetében (jé példa itt a
rendéri erdszak kérdése az etnikai kisebbségekkel szemben); ilyen szempontbdl kritika
ala vethetd tehat Foucault univerzalis szubjektumra épiilé biopolitikai értelmezési kerete
is (Howell, Richter és Montpetit 2018).

Hogy tisztazo6 szandékkal torténelmi példakkal szolgaljak azzal kapcsolatban, hogy a fe-
hérség koncepcidjat milyen sokféleség, instabilitas és tisztdzatlansag jellemzi (Wolff 2016),
és elvezessem gondolatmenetemet oda, hogy ezeknek mi a tétje a kelet-eurdpai szubjek-
tum szdmadra, kiillonb6z6 gyarmati, illetve birodalmi jellegti politikai entitdsok migracios
politikaibdl hozok példakat.

Kezdeném azzal, hogy nem lehetett egyszerti dolguk azoknak, akik a gyarmati terii-
leteken a ,.faji fehérség” megorzése érdekében a bevandorlasi politikdkhoz identifikacios
iranyelveket probaltak kidolgozni. J6 példa erre a huszadik szdzadi Ausztralia: a White
Australia Policy elnevezésti bevandorldsi iranyelveit 1901-t8l egészen a hatvanas évekig
alkalmazta példaul az olasz bevandorldkkal szemben. Ennek értelmében az észak-olaszok
»nordikus tipusnak” szamitottak, és 6k képezték a ,,mindségi szempontbdl” legkivanato-
sabb bevandorlokat, a sziciliaiak megitélése valtozo volt, mig a calabriai szarmazasuakat

replika

27



28

»primitiv mediterran tipustinak” mindsitették, azaz ,,digénak” Ezt a felosztast maga az
olasz szarmazdasu Cesare Lombroso, a hirhedt 19. szdzadi frenolégus is megalapozta mun-
kalkodasaval, minek végkovetkeztetése volt, hogy az olasz népet két eltér6, azaz egy északi
és civilizalt, valamint egy déli, barbadr, s6tét borszind és ,negroid” rasszba sorolta. A gya-
korlatban természetesen mar sokkal nehezebb volt beazonositani ilyen egyértelmiien, hogy
mely olaszok ,érdemesek” és melyek ,érdemtelenek” arra, hogy bebocsatast nyerjenek
Ausztréilidba, igy eldszor a koromagy vizsgalata volt a perdontd fehérségteszt, amelynek a
kétkezi munka jellegébdl adddodan feltételezhetden voltak osztalyvonatkozasai is. Kés6bb,
ennél sokkal megalazobb mdédon, a nadragjuk lehtizdsaval kellett bizonyitaniuk ,eredeti”
fehérségiiket, amely a napstités hatdsara mintegy atmenetileg ,.elrejt6zott” (Pugliese 2002).
De a nap altali barnulas, amely a mezégazdasagi és egyéb szabadban végzett kétkezi mun-
kat végzok borszinét sotétitette be, mutatja leginkdbb a ,,rassznak” az osztalykategdriakkal
vald Osszefliggését is, amely egyébként eltéré6 mddon, de az Eurépan kiviili hierarchikus
berendezkedést tarsadalmakban is megfigyelhetd volt, példaul Kinaban az elit korében,
de sosem volt ugy fetisizalva, mint az eurdpai kultarkorben (Bonnett 1998).

Ugyanigy tanulsagos az Egyesiilt Allamok 19. szdzadi bevdndorldsi politikajat szem-
tigyre venniink, amelyben az eugenika, a malthusianus népességszabalyozasi elképzelé-
sek és a rasszelmélet ugyanugy kozrejatszottak, mint a gazdasagi és osztalyszempontok,
valamint a n6knek a testiik (reproduktiv képességiik) feletti onrendelkezéséért folytatott
politikai kiizdelmei (Hodgson 1991). Természetesen az egész politikai diskurzust 4tha-
totta, illetve keretezte a népesedésnek a moralhoz valé viszonya, amely inkabb elfedni
igyekezett az imént felsorolt érdekeket. Roviden dsszefoglalva, az Egyesiilt Allamokban
mar ekkor jelenlévé eurdpai eredetti ,,fehér” gyarmatosité népesség mellett jelen volt a
rabszolgakereskedelem révén erészakkal behurcolt afrikai szarmazasu populacié és az
eredeti dslakosok, valamint természetesen ezen populaciok keveredése is. Az ujonnan
bevandorlokra ebben a kontextusban mint a népesség rasszalapu osszetételét befolydsolo,
stlyozé elemekként tekintettek (Hodgson 1991). Ismert tény azonban, hogy még az Euro-
pabol érkezd bevandorlok kozott is mindségi kiilonbséget tettek, igy a dél-, és kelet-euro-
pai bevandorlék alacsonyabb rangunak, ,,nem (elég) fehérnek”, igy kevésbé kivanatosnak
szamitottak a munkaerépiacon az észak-, és nyugat-eurdpaiaknal.

Erthet6bbé és sokkal megfoghatobbd vélik mindez, valamint sz{ikebb témankhoz valé
kapcsolata, ha a jelenleg fennallo helyzetre tekintve ,sajat” pozicionkat, a kelet-eurdpai-
akra alkalmazott migracids politika és kozbeszéd jellegzetességeit vizsgaljuk meg az Euro-
pai Uni6 nyugati orszagaiban. Ez kozelebb vihet minket a targyalt probléma tétjeinek azo-
nositasaban (mint pl. a régi6 globalis munkamegosztasban bet6ltott pozicidja kapcsan).

Fox, Morosanu és Szilassy (2012) vizsgalta, hogy az Egyesiilt Kiralysdg migracios po-
litikdja milyen megkiilonboztetéseken, kizardsokon, etnikai és rasszkategoriakon alapult,
és ez id6vel hogyan valtozott. Kozelebbrdl pedig azt vizsgaltak, hogy az EU migracids
politikdjaban ugyanez a Nagy Britannia hogyan kezeli a kelet-eurépai migransokat, és a
médiaban hogyan konstrualddik reprezentaciodjuk.

A brit bevandorlaspolitika szamadra is (ahogy a fent targyalt példaknal is) voltak pre-
feralt és nem preferdlt bevandorlok. A masodik vilaghdboru el6tt a kelet-eurdpai zsidok
kimondottan rasszalapti szempontok szerint voltak kizarva a bevandorlas lehet6ségébél
(Fox, Morosanu és Szilassy 2012: 682). A hdbora utan ez a helyzet megvaltozott és tj
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csoportok keriiltek be a preferdltak korébe. Az 1940-es évek végétol az attelepitésekkel meg-
gyotort kelet-eurdpai lakossagot kezdték el rekrutalni a European Volunteer Worker séméd-
jan keresztiil, mivel mar megfeleltek az Gjabb, szintén rasszalapu kritériumoknak, azonban
a zsid6 lakossag sokaig igy sem fért bele ezekbe. A vasfiiggony leomlasa utani migracios
hullam Nagy-Britanniaba mar felélesztett bizonyos toposzokat a szegénynek és kulturali-
san alacsonyabb rendtinek lefestett kelet-europaiakrol, amelyeket késobb is tjra és djra fel
lehetett melegiteni a bulvarsajtéban. A szerz6harmas azonban az Eurdpai Uni6 keleti b6vi-
tése utani idészakra fokuszalt kutatdsaban. Kimutattak, hogy bar nem kifejezetten rasszista
modon épitette ki migracios irdnyelveit Nagy Britannia, az intézményi rutinok, valamint az
adminisztrativ és irdnyito testiiletek miikddése azonban végiil egy nagyon hasonlé logikat
termelt tjra. Mindemellett a bulvarsajtd, amely a kozbeszéd egyfajta csatorndja is, kitermel-
te azt a diskurzust, amelyben a hangstly nem a kiilsd jegyek, fenotipikus kiillonbségek men-
tén kiilonboztette meg a kelet-eurdpai migransokat, hanem tarsadalmi és kulturalis kiilon-
bozbségeik alapjan, ami a blinozést, ,civilizélatlansagot”, moradlis alacsonyabbrenduséget
jelentette, tehat kifejezetten kulturdlis rasszista diskurzust. A kulturalis szoképek, képze-
tek, a Nyugat, a modernitas, Eurdpa hasonlé mdédon koszontek vissza, mint a fentebb mar
részletesen térgyalt mechanizmusaban a ,,globalis Masik’, a barbar képének konstrualasa
soran. Ez a fajta leértékelés a borszin sotétitésével hozhat6 szimbolikus parhuzamba, de a
mechanizmusnak létezik egy ellenkezd iranya is, amely felértékel és ,kivilagosit’, persze
semmi sem garantalja ennek stabilitasat, tartossagat. Ez tortént példaul az ir bevandorlok-
kal Anglidban, akik bar a masodik vilaghaboru elétt ,,rassz szempontbdl” alacsonyrendti
besorolast kaptak, igy kevésbé voltak preferaltak, késébb, a New Commonwealth gyarmati
orszagaibol szarmazé még-kevésbé-fehér bevandorlokkal szemben mar felértékelddtek, és
bevandorlasukat megkonnyitették a hatosagok. Az, hogy britek az irekkel szemben képesek
voltak rasszizalé logikat alkalmazni, rd kell ébresszen benniinket arra, hogy a rasszizalas
logikéja nem feltételezett fenotipikus vagy bioldgiai kiilonbségeken alapul, hiszen ezek a
szomatikus jegyek névleges hianya vagy akar megléte nem gatolja meg xenofdb rasszizmus
miikodését. A rasszizalt killonségtétel in situ képzddhet.

A fentiekbdl levonhat6 a kovetkeztetés, hogy a kiilonféle bevandorlaspolitikdkban
a rassz egy medidlo faktor, igy valdjaban nem csak meghatarozdja, de eredménye is a
valtozd (korabbi) bevandorlaspolitikaknak, gyakorlatoknak, és mas egyéb jellegti logi-
kaknak is ala van vetve, igy mint gazdasagi szempontok, munkaerdpiaci pozicio, kultu-
rélis sztereotipiak, az eréforrasokhoz valé hozzaférés (Bonnett 1998; Fox, Morosanu és
Szilassy 2012; Borocz 2021).

Konkluzio: a kelet-europai ,fehérségprojekt” mérlege és lehetséges alternativaja

Borocz Jozsef és Mahua Sarkar (2017) tanulmanya fontos tanulsdgokkal szolgalt a
Brexithez vezetd eseményekkel kapcsolatosan, amelyben igen nagy szerepe volt az
EU-tagorszagok kelet-eurépai migransaival szembeni xenoféb el6itéletek politikai ki-
akndazasardl. Emelett tanulsagokkal szolgdl dltalanossagban véve is a centrumorszagok
leértékel gyakorlataival kapcsolatban ezen csoport felé. A lengyel vizvezetékszereld ,va-
kitéan fehér” alakja koriil kialakulé diskurzus a francia kozbeszédben, amely az olcsd
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bearamlé munkaer6tdl vald félelemkeltésen alapult, és amelyre valaszként egy lengyel
»fehérségprojektet” azonositanak a szerz6k, pontos helyzetértelmezése, szellemessége, és
meéltdsagteljessége ellenére is Borocz kifejezésével élve ,,sikertelen »orszagreprezentacios«
wishful thinking-nek bizonyult”

A fent kifejtettek alatdmasztjak, hogy a kelet eurépaiak identitasat meghatdrozé fe-
hérség — annak minden pozitiv konnotacidjaval és vele jard privilégiumaival — valéjaban
annak csak az elnyerésére irdnyuld igénylés és bizonygatds (Bonnett 1998; Brubaker 2002;
Boroez 2017, 2021). A legalapvetbb tévedés viszont az, hogy mivel ez egyenlétlen ha-
talmi viszonyban torténik, nem igazan van jelentdsége annak, hogy mennyire simul
hozza az igényl6 fél a Nyugat narrativaihoz retorikailag, mennyire igazolja azok igazsag-
tartalmat, mert a fentebb a kormanyozhatdsagrdl kifejtettek alapjan a centrumorszagok
(a migracio célorszagainak) beleszdlasa sokkal nagyobb abba, hogy ki mennyire ,,szamit
fehérnek” azaz, hogy ,.ki kicsoda”, mint amekkorak az asszimilacioért tett csoportos eré-
feszitések. Ennek oka, hogy a tovabbra is dominans pozicidban 1év6 orszagoknak megvan
a lehet8ségiik (és élnek is vele), hogy gazdasagi érdekeik mentén, bels6 munkaerépiacuk
alakitasa (pacifikalas vagy versenyeztetés), és a téke (és profit) érdekei szerint medidljak a
rasszizalas és az etnicizalas biirokratizalt mechanizmusait. Igaz ez még akkor is, ha az egy
olyan modern szupranaciondlis entitds kontextusdban torténik, mint az Eurdpai Unid,
amelynek elméletben az dsszes polgaranak egyenld jogokat és ezen jogok altal szabadsa-
got kellene nyujtania a lakohelyvalasztasra, a munkaviéllaldsra és a tanuldsra. Hogy a fenti-
ek utan valahogyan megkiséreljek egy lehetséges alternativat korvonalazni, a dekolonialis
elméletek néhany fontos képvisel6jének gondolataihoz nyulok.

Maldonado-Torres érvelését példaul érdemes megfontolnunk, mely szerint a moder-
nitas szellemi hagyomanyanak kritikatlan folytatdsa egy hegemoniafenntarto erd, amely
viszont nem képes pusztan az instrumentdlis ész eszkozeivel a gyarmatositds logikajaval
valo szamvetésre. Ennek nagyon aktualis kovetkezményei is vannak, Ggy mint az elsésor-
ban a periférian elhelyezked6 orszagok kizsakmanyolasa és a természeti kornyezet szaka-
datlan pusztitasa. Maldonado-Torres a fenti logikdt fenntartd, gyakorlé nyugati és nem
nyugati gondolkoddk identitaspolitikdjaként utal a jelenségre. Melegh Attila a magyar
kontextusban ehhez kapcsolodoan kifejti, hogy ezek a tipikusnak mondhaté értelmiségi
megnyilvanulasok ,egy olyan alacsonyabb rendl poziciébol fogalmazédnak meg, amely
az eurdpai fehér rasszizmus révén probal feljebb jutni a civilizacios lejtén, mikozben nyu-
gati szerepl6k éppen ezt a rasszizmust hasznaljak - paradox moédon - az Eurdpai Uni-
oba igyekvd kelet-eurdpai orszagok ellen” (Melegh 2020: 104). Ezek Gsszecsengek sajat
megallapitdsaimmal az esettanulmanyomban vizsgalt konkrét tiggyel kapcsolatos hazai
értelmiségi diskurzusban. Maldonado-Torres masik meglatasa az, amely a ,karhozottak
feledékenységének” nevez, amely szerinte egy ,valos betegsége a Nyugatnak” Ez egy olyan
amnézids allapothoz hasonlit, amely gyilkoldshoz, pusztitashoz és hatalomhoz val6 ra-
gaszkodashoz vezet, mindezt ,,csupa jéindulatbol”. A modernitas és a rasszizmus kritika-
janak meg kell céloznia és fel kell tarnia ezt az amnéziat, és lathatova kell tennie a benne
elrejtetteket (Maldonado-Torres 2004). A fentiek azért birnak jelentéséggel, mert kovet-
kezik bel6liik a konkrét torténelmi biinokkel valo szamot vetés is, amely a fent bemutatott
szovegekben felfedezhet6 relativizaldsi kisérletekkel ellentétben allnak.
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Grosfougel a tudastermelés jelenlegi tendenciaival kapcsolatban teszi fel koltéi kér-
dését, mégpedig, hogy van-e értelme, illetve mennyiben tekinthetd jnak, naprakésznek
az a tudomany, amely Ujratermeli az eurocentrista, univerzalista nézépontokat? Az § vé-
lasza erre az, hogy ideje hallgatnunk azokra az alternativ poziciokbdl megfogalmazott
(szubaltern) nézépontokra, amelyek tul-, vagy egészen mas iranyba mutatnak a ,,nagyva-
rosi” és eurocentrista narrativakndl (Grosfoguel 2002).
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Ferd Dalma
Az elismerés posztpolitikaja
a hegemoniakiizdelmek szolgalataban

Az tjbaloldali mozgalmaktél a liberalis hegemonia felemelkedéséig és valsagaig

Absztrakt: A huszadik szazad masodik felének nyugati emancipacios mozgalmaiban a fel-
szabadito megkozelitések hattérbe szoruldsaval az elismerésalapu kovetelések keriiltek ko-
zéppontba. E paradigmavaltds nem a gazdasagi és a kulturdlis igazsagossagigények mentén
torténd hangsulyeltolddasként ragadhaté meg, ahogy Nancy Fraser nagy hatasu kritikdja
tartja, hanem a politikai és posztpolitikai logika kozti valtasként: az igazsdgossag diskurzusai
a tarsadalmi érdekellentétek kérdései fel6] mindinkabb mordlis regiszterbe helyezddtek at. Ez
nem elkeriilhetetlen konszolidacié vagy spontan alkalmazkodas, hanem elit hegemonikus
stratégia eredménye: az elismerés a radikalis mozgalmak neutralizalasanak és felszivasanak,
az ellendllas beleegyezéssé transzformaldsdnak eszkozeként valt az igazsagossagelképzelések
uralkodo formdjava. Az elismerés logikdja azonban bels6 ellentmondasainal fogva a hegemo-
nia 6nfelszamolasdhoz vezet(het), mivel nem pusztan felaprézza, hanem egymassal is szem-
bedllitja az igazsagossagkoveteléseket, ahogy példaul a ,szexudlis- és genderkisebbségek”
politikdja jelentds teriileteket sajatitott ki a n6jogi politikatdl. Az ezen 6nellentmondasok ki-
kiiszobolésére 1étrehozott technikak (példaul az interszekcionalitas) sem tudtak a liberalis he-
gemonia repedezését megakadalyozni, igy a hegemoniat éré legnagyobb kihivasok nyoméan
telerésodtek az elismeréspolitika belsé (liberdlis) kritikai is. Az elismeréspolitika azonban
annyira alapveté elemévé valt a hegemoniatorekvéseknek, hogy nem csak a valsagban lévo
liberdlis hegemonia nem tudta magdt tjraértelmezni nélkiile, hanem egyes baloldali kritikdk
és jobboldali ellenhegemonikus torekvések sem tudtak szabadulni az elismerés logikajatdl.

Kulcsszavak: ideoldgia, hegemonia, posztpolitika, személyes/politikai, feminizmus,

interszekcionalitas, szivarvanykoalicid, szubjektivacid, szexualitas, szexhabora
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Bevezet6: Az elismerés politikdja?

Az elismerés a 20. szazad utolsé évtizedeiben a tarsadalmi mozgalmak egyre meghataro-
z8bb logikdjava kezdett valni, a 90-es években pedig az elméleti érdeklédés is jraéledt az
elismerés és igazsagossag kapcsolatanak kérdései irdnt. Egyes tarsadalom- és politikael-
méletek alapveté emberi szitkségletként (Taylor 1997 [1992]), s6t, a tarsas és tarsadalmi
viszonyok alapelveként, a konfliktusok és kiizdelmek mogotti univerzalis hajtoerdként
(Honneth 2013 [1992]) értelmezték Gjra a mar Hegelnél is megjelendé koncepcidt. Az
elismerést Axel Honneth egyenesen normativ igazsagossagmodelljének alapjava tette a
kritikai elmélet megujitasara tett kisérletében.

Az elismerésre alapozott igazsagossagigényeknek és igazsagossagmodelleknek szdmos
biralata jelent meg a kritikai tdrsadalomelméleti hagyomanyon belil. A legtobb reflexiot
és vitat kivaltd, Nancy Fraser altal megfogalmazott kritika szerint a kulturélis szférdba tar-
tozo elismerési kérdések kozéppontba kertilésével hattérbe szorultak a gazdasagi szférdba
sorolhato Ujraelosztasi kérdések az igazsagossagért folytatott kiizdelmekben. Fraser e két,
értelmezése szerint egymassal 6sszefiiggd, de egymasra nem redukalhaté dimenzi6é men-
tén véli megragadhaténak a tdrsadalmi igazsagtalansagokat. Ennek értelmében dualis
igazsagossagmodellje az elismerési és az Gjraelosztasi igazsagossagtorekvések kombina-
cidjan alapszik, azonban nem azok egyszert dsszeadasan, hanem egymas implikacidinak
figyelembevételével torténd parositasan, hogy ne aldassak, hanem megerdsitsék egymast
(Fraser 2008 [1995]).

Az ideologia kérdései elsGsorban a szubjektivacié szintjén jelentek meg az elismeré-
si paradigma kritikdjaban. E kritikdk szerint az egyén szubjektumként valo elismerésé-
ben nem pusztan az interszubjektiv interakcidk jatszanak konstitutiv szerepet, hanem az
azokhoz elvélaszthatatlanul kapcsolddo ideologiai és hatalmi mechanizmusok is (Alt-
husser 1997 [1970]; Foucault 1996 [1976]). Az ideoldgia megszdlitja, fel-, illetve elismeri a
konkrét egyént mint konkrét szubjektumot, aki felismeri magat mint megszolitottat és igy
mint szubjektumot (Althusser 1997 [1970]: 401-410). Az elismeréssel ideoldgiai apparatu-
sok, illetve hatalmi viszonyok inkorporalédnak a szubjektumba, ezért e kritikak szerint az
elismerés alkalmatlan arra, hogy az emberi emancipacié eszkoze legyen (lasd McNay 2008).

Az elismerést érinté ezen elvi problémakon tul kevesebb figyelmet kaptak a konkrét
elismerési koveteléseket érint6 politikai és ideoldgiai kérdések: milyen elismerésigények
milyen politikai-ideoldgiai kornyezetben valtak kozpontiva, milyen politikafelfogas tette
ezt lehetévé, és milyen szerepet toltottek be az ideoldgiai kiizdelmekben.

Ebben az elméleti irdsban a politika és az ideoldgia ezen Gsszefiigg6 kérdéseit vizsga-
lom. A {6 kérdésem (Honeth-tel ellentétben) nem az, hogy milyen szubjektiv sérelem-
érzések, illetve tarsadalommal szemben tamasztott elvarasok motivaljak a tarsadalmi
kiizdelmeket, hiszen azok nem az emberbél sziikségszertien fakadd érzések és elvarasok,

Ez a tanulmdny az alébbi, angol nyelvii tanulmany atdolgozott, magyar nyelvii valtozata: Fer6 Dalma (2020): The
Post-politics of Recognition in Hegemonic Struggles: The Road from the New Left Movements to the Crumbling of
Liberal Hegemony. Intersections Intersections.EEJSP 6(1): 43-66. DOI: 10.17356/ieejsp.v6il.563
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hanem részben maguk is tarsadalmi és politikai kontingencidk eredményei és ekként
elemzésre szorulnak (McNay 2008). Mivel a tarsas és tarsadalmi viszonyok megvaltozta-
tasara iranyuld politikai kovetelésekrol van szd, a tarsadalmi kiizdelmekkel kapcsolatban
felmeriilé kozponti kérdés az, hogy e nyilvanossagba kivetett igények hivatkozasi alapjai
milyen konfliktus- és politikafelfogasra épiilnek, valamint hogy ennek nyoman milyen
szerepet jatszottak a hegemoniakiizdelmekben.

Az elméleti keret vazolasa utan a nyugati emancipdcids politikak teriiletén megfigyel-
hetd paradigmavaltast az anglo-amerikai feminizmusban lezajlott eltolédas példajan ke-
resztiil mutatom be. Azt tekintem ét, hogy a kiilonb6z6 feminista megkozelitések miként
értelmezték az ideologiait és a politikait azok személyes és tarsadalmi vonatkozasaival,
hogy a felszabadito politikak hattérbe szoruldsa és az elismeréspolitikdk eldtérbe keriilése
milyen hegemoniakiizdelmek mentén zajlott, valamint hogy a liberalis hegemonia jelen-
legi valsaga hogyan érinti az elismeréspolitikakat.

Ideoldgia, hegemonia és (poszt)politika neogramscianus elméleti keretben

A politikat, a tarsadalmat, a kultarat és az ideologiat Gramsci az ortodox marxizmussal
ellentétben nem a gazdasdg fiiggvényeként, hanem a gazdasaggal (és egymassal) kolcso-
nosen egymasra hat6 viszonyrendszerekként értelmezi. Gramsci felfogasdban a terme-
1ési viszonyok tarsadalmi osztalyokat hoznak létre, amelyek kollektiv politikai tudata az
individudlis mechanikus egytittmiikodéstdl a szolidaritason alapuld szervezédésen at a
kiteljesedett ideologiakig vezet. Az ideologidk folytonos kiizdelmet folytatnak egymas-
sal, és az ebben a kiizdelemben feliilkereked6 ideoldgia ugy allitja be magat, mint ami
egyetemes vélaszokkal szolgal azon kérdésekre, amelyek koril a kiizdelmek folynak:
azaz eszmei és erkolcsi egységet kovacsol egy tarsadalmi csoport gazdasagi és politikai
céljai koré, ezzel megteremti e csoport hegemonidjat a tobbi, aldrendelt csoport folott
(Gramsci 1977 [1947]: 83-90).

Az ideoldgia e felfogas szerint nem az igazsag elkend6zése, hanem annak mddja, ahogy
a hegemon csoport a tobbi csoport beleegyezését megszerzi a hegemonidjahoz. Gramsci
elképzelése szerint a hegemonia annyiban kiilonbozik az uralomtol, hogy az elébbi jo-
részt beleegyezésen alapszik, habar idénként kényszeritéshez is folyamodik, mig az utdb-
bi nagyobbrészt kényszeritésen alapszik. Ezért a hegemonia megalapozasihoz a vezetd
csoportnak engedményeket kell tennie az alarendelt csoportok szamara, olyan egyensulyt
teremtve, amelyben a sajat érdekei érvényesiilnek ezekkel a kitételekkel. Az ideoldgiai
kiizdelmeket a civil tarsadalomban vivjak és nyerik meg, ami ezaltal a hegemon ideoldgia
f6 eréditménye lesz. A modern nyugati orszagok kiterjedt civil tarsadalma az allamha-
talom kozvetlen megragadasaval és megtartasaval szembeni biztositékként funkcional,
ezért a frontdlis timadas stratégidja helyett egy alternativ torténelmi-politikai blokk ide-
ologiai alapjait kell megteremteni (Gramsci 1974 [1947]: 189, 267, 271). A hegemonikus
torekvések célja ezért mindig annak az altaldban vett kultiranak a megvaltoztatasa, amely
a tarsadalom normarendszerének, racionalitdsanak és onértelmezésének az alapjat adja
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(Kiss 2018: 232-241). Ha egy hegemonikus torekvés sikerrel jar, az ,.élettel és emberrel”
kapcsolatos fogalmai a diffuz, reflektdlatlan és koordinalatlan képzetekben és érzésekben
is meggyokeresednek — azaz ,jézan éssz¢€” valnak (Gramsci 1974 [1947]: 264).

Neogramscidnus megkozelitések Cox (1981, 1983) nyoman globalis szinten kezdték
el teoretizalni a hegemoniatorekvéseket, amelyeket orszagok egy csoportja vagy a transz-
nacionalis tékésosztaly valamely frakcidja vezet kiilonboz6 megkozelitések szerint. Ezek
a hegemonikus blokkok politikusokat, biirokratékat, értelmiségieket, médiamunkasokat
és tobbnyire kozéposztalyi helyi lakosokat is magukban foglalnak (Robinson 2005: 565),
a mitkodtetésiikben pedig kozponti szerepet jatszanak a nemzetkozi szervezetek
(Cox 1983: 171-173).

A liberalizmus megkérddjelezetlen hegemonidjat a Szovjetunio és a szocialista blokk
megsziinése hozta el az egypolusu kapitalista vildgrenddel (Moufte 2005: 9-10), bar kibon-
takoz6 hegemoniatorekvésként joval megel6zte a hideghaboru végét. A liberalizmus mint
a tarsadalom kapitalista szervezddésének ideologiai aspektusa szamos korédbbi hegemoni-
kus torekvés kulcsmomentuma volt a 19. szazad 6ta, amiben tobbek kozt a tarsadalmi vi-
szonyokat megel6z6 és azoknal alapvet6en valodibb individuumot tételezd univerzalista
emberképe jatszik kozponti szerepet, amely emberkép a tarsadalmi problémakat is jel-
lemz6en individualis problémanak lattatja (Rupert 1995: 659-660). A jelenlegi hege-
moénia masik kiemelkedé ideoldgiai tamasza az a mainstream liberdlis politikafelfogds,
amely szerint a politika nem antagonisztikus er6k Gsszecsapasanak terepe, hanem racio-
nalis, konszenzuson alapul6 dontéshozas, és amely az egyet nem értéket irracionalisként
és amordlisként bélyegzi meg (Mouffe 2005: 10-11). Azonban ez a posztpolitika, azaz a
kibékithetetlen konfliktusok tagadasa és ezzel a politika moralis regiszterbe toldsa csak
tovabb sulyosbitja a konfliktusokat (Moufte 2005: 2-5). A liberélis konszenzus barmiféle
megkérddjelezésének ki nem mondott gondolatcenztrdja (Zizek 2002: 544-545) ezért ki-
kovezte az utat annak, hogy a tarsadalmi elégedetlenséget egy ellenhegemonikus blokkba
csatornazzék. Igy hat a liberdlis kapitalizmus belsé ellentmondasaibol és fesziiltségeibdl
fakadé korai, ideoldgiailag inkoherens és meg nem hatarozott ellenallasi kisérletek utan
(Rupert 1997: 105) a liberalis hegemoniat egyre erételjesebb kihivasok érték az euroatlanti
térségben a 2010-es években: a jobboldali populizmus elszor Eurdpa periféridgjan er6so-
dott meg, majd az euroatlanti térség kozpontjaban is.

Az alabbiakban azt vizsgalom meg, hogy az elismeréspolitika hogyan illeszkedik ezek-
be a folyamatokba. Elészor az anglo-amerikai emancipacios torekvésekben végbement
hangsulyeltolédasokat tekintem 4t a feminista politika példdjan keresztil. A célom nem
a feminista politika, az elismeréspolitika vagy a radikélis politika részletes torténelmi
vizsgélata (amelyek mindegyike korabbra datdlhaté ennél a korszaknal), hanem annak
bemutatasa, hogy az emancipacids politikak kiilonb6z6 trendjei kozti konfliktusok egy
nagyobb hegemoniakiizdelem részét képezik.
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A személyes politikajatol a politika személyességéig,
avagy a felszabadito politikatdl a posztpolitikaig

Az 1950-es és 1960-as évek nyugati baloldali gondolkoddsat az ideoldgia elnyomo tarsadal-
mi struktarakban betdltott kozponti szerepe iranti érdeklddés jellemezte (Kiss 2018: 45).
Az olyan kiilonboz6 tarsadalomelméleti és mozgalmi hagyomanyok, mint a kritikai elmé-
let és az amerikai fekete és feminista felszabadité mozgalmak szamara is az volt az egyik
kozponti kérdés, hogy hogyan hozza (részben) létre az ideoldgia az egyéni tapasztalatokat
és szubjektivitast. A mai emancipacios kovetelésekben a személyes és a politikai kapcso-
latdra vonatkozé szamos korabbi alapvet$ belatas a felismerhetetlenségig megvéltozott.
Az aldbbiakban az anglo-amerikai feminista politikdban megfigyelhetd, a szubjektivacio
kérdéseit érint6 jelents valtozast mutatok be.

A masodik hullamos amerikai feminizmus talan legfontosabb felismerése szerint a
személyes politikai természet(i (,the personal is political”), amit azéta jelmondatként
hasznalnak kiillonb6z6 politikai szerepl6k kiillonbozé értelmezések szerint. A felismerés
alapjaul az ujbaloldali mozgalmakban tevékenykedd nék tapasztalatai szolgaltak, a moz-
galmakat domindl6 férfiak ugyanis nem vették komolyan a n6k nemi alapu alavetettsé-
gét, akik ezért egymas kozt beszélték meg az ket érint6é problémakat. A szlogenné valt
mondat els§ irott megjelenése, Carol Hanisch 1969-es ,The personal is political” cimii
jegyzete e kollektiv feminista gondolkodasra tdmaszkodva reagal az ujbaloldali mozgal-
mak férfi tagjainak a néi felszabaditasi eszme kibontakozasa miatti altaldnos ingertiltsé-
gére (Hanisch 2006). Hanisch mozgalmi csoportjaban sok férfi és né ellenezte az egyre
er6s6d6 néi tudatébreszté csoportokat mint allitdlagos ,,koldoknézegetést” és ,terapiat”.
A csoportokban résztvevé néket sokan kiguinyoltdk azért, amiért a masok altal magan-
tgyként felfogott ,,személyes”, kiilonosen a ,testi” problémadikat (mint példaul a szexualis
és parkapcsolati viszonyokat) a nyilvanos térbe hoztdk. A személyes eredendéen politikai
voltanak gondolata a személyes és a politikai ezen elvalasztasat vitatta.

A tudatébresztés, irja Hanisch, nem arrél szol, hogy a résztvevék tamogatasért vagy a
»személyes problémak” megolddsaért taldlkoznak. A ,személyes” torténetek megoszta-
saval a n6k felismerhetik, hogy a szexualitas, a parkapcsolatok, a csalad és a reprodukcio
terén 4télt tapasztalataik kordntsem egyediek, épp ellenkezéleg: nagyon sok mas nével
osztoznak ezekben a tapasztalatokban. A tudatébresztés sok esetben, ahogy Hanisch pél-
dajaban is, annak alapjaul szolgalt, hogy a résztvevdk a ,,n6i problémak” politikai eredetét
elemezzék és a politikai berendezkedés megvaltoztatasat tlizzék ki célul ahelyett, hogy e
politikai problémdkra individualis megoldasokat probdljanak talalni. A ,,személyes poli-
tikai is” elve tehat ebben az eredeti értelmében a maganszféra és a nyilvanos szféra ideold-
giai elvalasztasdnak kritikajat jelentette, ramutatva, hogy nem csak a személyesnek tartott
tigyek, hanem maga a személyes/politikai elvalasztas is politikai jellegti. Ez magaval vonta
azt a felismerést, hogy a személyes tapasztalat is politikai kornyezetben formalodik.

Hasonl6 érveknek adott hangot az ugyanebben az évben megjelend ,Redstocking
Manifesto” kidltvany (Redstockings 1969), amely a férfi-né viszonyt osztalyviszonyként
értelmezte, és az egyes férfiak és nék kozti konfliktusokat olyan osztalykonfliktusokként,
amelyeket kollektiven kell megoldani. A kidltvany a n6k szenvedését politikai dllapotként
irja le, mikozben azt is kifejti, hogy a Redstockings csoport a személyes tapasztalataikat
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és az azokkal kapcsolatos érzéseiket veszi alapul a nék kozos helyzetének elemzéséhez.
A tapasztalatnak mint a személyes és a politikai kozti kapcsolat egyik kozponti fogalma-
nak komplex, kettés szerepe van itt és szamos tovabbi masodik hullamos feminista besza-
moloban: egyrészt az elemzés kiinduldpontjaként szolgal, hiszen a hivatalosan elfogadott
tudast ezen elképzelések szerint dthatja a patriarchélis ideoldgia, masrészt viszont maga is
elemzésre szorul, hiszen szintén a n8k elnyomasaban gyokerezik.!

Szamos feminista megkozelités, kiilonosen az 1980-as évektdl, tovabbi kérdéseket ve-
tett fel a személyes és a politikai e korkords kapcsolatanak feminista politikat érint6 ko-
vetkezményeivel kapcsolatban. Ha a ,,n6(k)” (csoport)azonossaga (legaldbbis részben) a
patriarchalis hatalmi viszonyok terméke, hogyan vitathatja a feminista politika ezeket a
hatalmi viszonyokat erre a(z) (csoport)azonossagra hivatkozva? Egyes valaszok azonban
nem tovabbvitték, hanem inkébb alddstak a néi felszabaditd mozgalom (azaz a masodik
hullam radikalis 4ganak) politikai kritikajat. Az akadémiai feminizmus legszélesebb kor-
ben ismert hozzajaruldsa ehhez a kérdéshez Judith Butler korai, posztmodern ihletést
munkdassagaban taldlhat6. Butler szerint a néiességet és a férfiassagot performativ aktu-
sok hozzak létre, barmiféle ,,azonossag” (jelesiil példaul maga a né vagy a férfi katego-
ridgja) nem tobb, mint illazié (Butler 2006 [1990]: 39-76). Ezzel egyrészt a reproduktiv
materialitast (és annak politikai jelentdségét) szélséségesen leértékeli, masrészt 6sszemos-
sa a politikailag konstrudltat a fiktivvel, a politikai célokat pedig a leirandé realitassal,
és igy rovidre zdrja magat a politikat. Tovabba kiiktatja a feminista politika szubjektumat
(a néket mint a feminista politika alanyait), amikor ugy érvel, hogy a nék kategéridjanak
nem kellene a feminista politika alapjaul szolgalnia, és ezzel ellehetetleniti a (feminista)
politikai cselekvést is (Butler 2006 [1990]: 46). Bar némely allitasat Butler kés6bbi irasa-
iban tompitotta (pl. Butler 1992), egyes feministadk nem alaptalanul kritizaltak amiatt,
hogy megkozelitése feltartoztatja, vagy akar vissza is forditja a ,,személyes politikai is”
gondolatat (1asd pl. Bell és Klein 1996).> Az az elképzelés, hogy a n6k nem egy 6rok, poli-
tika el6tti lényegben osztoznak aligha Gj meglatas a feminizmusban. Ami 1j Butler ko-
rai munkassagaban és tobb posztmodern megkozelitésben, hogy fokuszuk a szubjektum
és az identitas kérdéseire tevédott at, méghozza oly modon, hogy a politikait is kizaro-
lag a hétkoznapi performativ aktusok szintjén tudjak tematizalni. Ezzel szemben a néi
felszabadité mozgalom legféképpen a politika és a politikai kérdései irant érdekldott, és
a személyesben is a politikai cselekvés lehet&ségét kereste.

1 Scott (1991: 787) nem alaptalanul éllitotta a feminista ,generdciévaltds” zenitjén, hogy a korabbi anglo-
amerikai feminista elméletalkotds java része a tapasztalatot az elemzést megalapoz6 fogalomként értelmezte, azon-
ban elhallgatta azt a tényt, hogy egyszersmind sok feminista kritika nem vette adottnak a tapasztalatot, hanem olyan
politikailag konstrudlt jelenségként kezelte, amely maga is elemzésre és megvaltoztatdsra szorul (lasd pl. Sarachild
1975; Women's Liberation Workshop 1969). A Scott altal javasolt megkézelités a szdges ellentéte annak, mint amit
leegyszer(isitéen a kordbbi feminista elméletalkotdsnak tulajdonit, és semennyivel sem kevésbé reduktiv: eszerint
a tapasztalatot nem az elemzés kiinduldpontjanak kellene tekinteni, hanem annak, amit elemezni kell (Scott 1991:
797). Scott részletes kritikdjahoz és a tapasztalat feminista fenomenol6giai megkézelitéséhez lasd pl. Alcoff (1997).

2 A posztmodern (és posztkolonialista) ihletésti megkozelitések koziil joval konstruktivabb Spivak stratégiai
esszencializmusa, amely egy reprezentativ esszencialista poziciot igyekszik kiharcolni, mikézben nem feledkezik
meg e stratégia hatuliitéirdl (Spivak és Harasym 1990: 45). Mds sz6val, Hekman (1999: 4) identitaspolitika definici-
ojat megforditva, a nék 6rok és metafizikailag igaz identitds helyett konstrualt és atmeneti identitast kovetelhetnek
maguknak a politikai kiizd6térben.
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A butleri elméleten tul tobb mas, egymadssal gyakran dsszekapcsolodo, magat femi-
nistaként definialé iranyzat forditotta visszdjara a személyes és a politikai kapcsolatanak
feminista kritikajat. Az egyre uralkodébba valé emberi jogi és pszicholdgiai diskurzusok-
ban gyokerezé torekvések® koziil a mara kozéppontiva és megkérddjelezhetetlenné valt
vonulatokat emelem ki, amelyek paradigmatikus példai az emancipatorikus politika indi-
vidualizal6, minoritizalé és dldozatisag fokusza tendencidinak.

A személyes és a politikai kapcsolatanak feminista elemzésében a legjelentdsebb for-
dulépontot minden bizonnyal az un. feminista szexhaboru jelentette, azaz az amerikai és
brit feminista szintéren a kés6 1970-es és a korai 1980-as években kibontakozo heves vitak
és Osszelitkozések sora a szexualitds és a hatalom kapcsolatanak kérdéskorében (ldsd pl.
Ferguson 1984; Dines és Jensen 2008). Bar a vitak kordbban kezdddtek, akkor izzottak fel
igazan, amikor Andrea Dworkin és Catharine MacKinnon kidolgozott egy jogi stratégiat
az elemzésiik szerint a patriarchalis viszonyrendszerben gyokerez6 és azt aktivan fenn-
tarto, ezért a nok jollétét sulyosan fenyegetd pornografiaiparral szemben. A jogi stratégia
lehet6évé tette volna a n6k szamara, hogy a pornograf tartalmakat gyart6 és forgalmazo
szereplok ellen polgdri peres eljarasban kartéritést kovetelhessenek.* Azon feministak ko-
zott, akik ellenezték a tervezetet, akadtak olyanok, akik, bar kritikusak voltak a porno-
iparral szemben, elutasitottak a szerintitk cenziraval feléré kezdeményezést, és akadtak,
akik kifejezetten tidvozolték a pornografia, a szadomazochizmus és mas hasonlé gyakor-
latok allitdlagos jotékony transzgressziv potencialjat (utobbira példa Califia 1994). Mind
a porndellenes, mind a porndparti (magukat ,,szexpartinak” nevezd) taborban szamos
leszbikus né volt, azonban utébbiak mar nem a nék csoportjaért, hanem egyre inkabb
a ,szexualis/erotikus kisebbségek’, tobbek kozt a homoszexualisok és szadomazochistak
nevében szolaltak meg (lasd pl. Duggan és Hunter 2006).

Az akadémiai feminizmusban Gayle Rubin ,,Thinking Sex” cimi irasa vélt a ,,szexparti”
politika leghatdsosabb proklamacidjava. Rubin szerint a nyugati tarsadalmakban a szexu-
alitds repressziv és biinteté keretben strukturdlddott, amely egy mas elnyomasoktol kii-
16nb6z6, de a rasszizmus logikdjahoz hasonld szexudlis alapt elnyomast eredményezett
(Rubin 1984: 267-284).° A torténelem sordn, allitja Rubin, ,jobboldali” ,,szexellenes” ,er-
kolesvédé kereszteslovagok” panikhulldmok (mint példaul az AIDS-hullam) soran iildoz-
ték az ,erotikus nonkonformistékat”, ahogy teszik ezt sajat kora ,porndellenes fasisztai”
is. Rubin legfébb allitdsa, hogy a szexualitds és a gender a tdrsadalmi gyakorlatok egy-
mastol kiilonbozé szinterei a sajat kiilon hierarchidikkal, ezért analitikusan is kiilon kell
Gket valasztani — a szexualitds teriilete ezért nem a feminista kritikdra tartozik, hanem a
szexualitas kidolgozasra vard autoném elméletére és politikdjara (Rubin 1984: 308-309).

3 A pszicholdgia racionalizalt és az emberi jogok moralizal6 diskurzusanak szerepérdl a liberalis demokracidk-
ban, illetéleg a globdlis szinten torténd hatalomgyakorlasban lasd pl. Rose (1996), ill. Mutua (2002).

4 A feminista szexhaboruban szdmos ideologiai és stratégiai kérdés forgott kockdn, tobbek kozt a torvények
megviéltoztatasat célul kit(iz6 stratégiak, a felszabadito vagy dldozati fokuszu megkozelitések, az dgencia, valamint
az ipari lobbik ereje. Ezek tavolabbrol kapcsolodnak a témahoz, ezért e tanulmany nem foglalkozik veliik.

5 Magyarul révid részlet jelent meg a sz6vegb6l ,,Elmélkedés a szexrél, avagy megjegyzések a szexualitds poli-
tikdjdnak radikélis elméletével kapcsolatban” cimmel A szex. Szocioldgia és tdrsadalomtérténet cimt, Téth Laszlo
szerkesztésében megjelent szoveggytijtemény masodik kotetében (Budapest: Uj Mandatum, 1998).
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Az iras utééletéhez tartozik, hogy jelentds szerepet jatszott a meleg és leszbikus tanulma-
nyok, valamint a szexualitastanulmanyok mint kiilonall6 témaval bird kutatési tertiletek
intézményesitésében.

Mig a néi felszabadité mozgalom elképzelésein alapul6 feminista kritika szerint a por-
noéhoz és szadomazochizmushoz hasonlé patriarchélis szexudlis gyakorlatok az alavetés,
a megaldzas és az erdszak aktusain keresztiil ajratermelik, erotizaljak és naturalizéljak a
kiilonboz6 (tobbek kozt nem- és rasszalapu) hatalmi relacidkat (lasd pl. Lorde 1982), ad-
dig a ,,szexparti” vélemények szerint mar ez a kritika is hozzajarul az allitélag elnyomott
szexudlis gyakorlatok, mint példaul a szadomazochizmus démonizéaldsahoz és iildozésé-
hez. A szexualitas ,,szexparti” reterritorializalasa azt eredményezi, hogy a hatalmi relaciok
egy oriasi részének elemzése tilalom ald kertil. Bar Rubin kijelenti, hogy a szexualitas
politikai jelenség és nem teljesen levalaszthat6 a genderrdl és mas hatalmi viszonyrend-
szerekrél, értelmezése szerint a szexualitas (legalabbis az ,erotikus nonkonformistaké”)
annyiban politikai, amennyiben a politika kiviilrél elnyomja és strukturalja, nem pedig
annyiban, hogy a politika gerjeszti és sz6vi at beliilr6l. Ahogy ez a megkozelités egyre
mainstreamebbé valt, a szexudlis vagyak és gyakorlatok elemzése, azaz a személyes e koz-
ponti részének politikai jellegére valdé ramutatas egyre erésebb korlatok kozé szorult a
»szexualis kisebbségek” védelmének nevében.® Ezek a ,,szexpdrti” elképzelések természe-
tesen nem voltak wjak, hiszen kiilonb6z6 férfi elméletirok sora fogalmazott meg hasonld
nézeteket joval korabban, azonban a ,,szexhabord” tétje az volt, hogy alkothatnak-e ezek
a nézetek nemcsak legitim, hanem egyenesen mainstream irdnyvonalat a feminista dis-
kurzuson beliil.

A személyes politikai elemzését hamarosan még inkabb visszaszoritottak az Gjabb gen-
deriranyzatok djabb ,kisebbségek” nevében. A transznemiti-aktivizmus 1980-as évekbeli
megjelenésével a ,genderidentitas” fogalma (azaz hogy valaki férfinak, nének, vagy vala-
mi masnak érzi magat) a gender mindinkabb uralkod¢ elképzelésévé kezdett vélni (lasd
Fer6 2019: 173-174). A mai mainstream elképzelés szerint a genderidentitas velesziile-
tett (Brubaker 2016: 36), ezért fiiggetlen a test materialitasatol és a tarsadalmi nemi nor-
maktdl (azaz azoktdl a nemekhez kapcsolt tarsadalmi elvarasoktdl, iratlan szabalyoktol és
szankcioktol, amelyek a férfiak és ndék kozti ald-folérendeltségi viszonyok tjratermelésé-
ben kozponti szerepet jatszanak). A velesziiletett nemi identitds elképzelése voltaképpen
egy transzcendens ndi és férfi lényeget (magyar kontextusban: néi és férfi principiumot)
tételez, a mainstream transznemdu-aktivizmus ezt igyekszik elismertetni. Ez radikalisan
eltér a ,,személyes egyben politikai is” korabbi elképzelésétdl, amely a szubjektivitast (be-
leértve a sajat magunkkal kapcsolatos érzéseinket) a tarsadalmi, kulturalis és politikai
kornyezet szovedékében létrejott jelenségként értelmezte. Ezért sziikségszertien antago-
nisztikus kapcsolat all fenn a genderidentitas elismertetésére iranyuld torekvések (azaz a
transznemd elismeréspolitika) és a kritikai megkozelitések (tobbek kozt a néi felszabaditd
mozgalom elképzelésein alapulé rendszerkritikus feminizmus) kozt. Ahogy az utébbi év-
tizedekben a transznemt-aktivizmus az emberi jogi kiizdelem legkitiintetettebb tigyévé

6 A meleg és leszbikus politikdnak szimos mas irdnyzata létezett, amelyek egy része kiilonb6z6 szexualitdselkép-
zelésen alapszik, ezek azonban nem tartoznak szorosan a téméhoz, igy nem keriilnek targyaldsra.
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lépett el6 a centrumorszagokban (Fer¢ és Bajusz 2018: 181), a genderidentitds létrejotté-
nek a nemek kozti tarsadalmi viszonyrendszer kontextusaban valo elemzése egyre inkabb
tabu ald kertilt: a transznemtek identitasdnak és tapasztalatdnak megkérdéjelezéseként és
»transzfob” gytiloletként kezdték el kiatkozni és stigmatizalni.”

Amig tehat a néi felszabadité mozgalom a személyes politikai jellegét igyekezett feltarni
és elemzés ald vonni, az Gjabban megjelend kisebbségpolitikak a személyes jelentds részeit
vontak vissza a politikai elemzés alél azzal, hogy sajat privat felségtertiletitkké (sajat 1énye-
gi, nem politikai valéjukka, személyiségiik elismerésre érdemes magjéva) nyilvanitottak.
Andifelszabadité mozgalom,ahogyazeddigiekbdllatszik,aszubjektivacio teoretizalasanak
kritikai vonulataba illeszkedik, hiszen a szubjektivitdsunkat beliilr6l formdlé hatalmi
mechanizmusokat vonta kritika ala, mikozben a ,szexudlis- és genderkisebbségek” po-
litikdja, ha egyaltalan érinti ezeket a kérdéseket, gyakran félreinterpretalja az errél szold
irodalmat. A szexualitas represszidjardl értekezd fent idézett ,,szexparti” alapszoveg (Ru-
bin 1984) példdul Foucault-ra hivatkozik, aki éppen azt a kozhiedelmet cafolta, miszerint
a szexualitds tabu és represszio ald esne a modernitasban: érvelése szerint a mindennapi
élvezeteket 4thato és ellenérzé gyakorlatok nem csak hogy nem fojtottak el a szexualitast,
hanem éppen hogy a kiilonféle szexualis gyakorlatok, tobbek kozt ,,perverziok” burjanza-
sat idézték elé (Foucault 1996 [1976]: 7-38). Foucault kozponti kérdései a szubjektivacid
koriil forognak: a koriil, hogy a modern biohatalom miikodésének eredményeként ho-
gyan kezdi a modern ember sajat 1ényegi valdjanak érezni a ,,szexualitdsat”, azaz hogy a
népesség életerejérdl szolo tudas termelésének sziikséglete nyoman gondolunk a szexua-
litasra személyiségiink elidegenithetetlen részeként. Tobb mint ironikus, hogy Rubin Fou-
cault-ra tamaszkodva alkalmazza a represszios hipotézis retorikajat, amelynek cafolata
Foucault érvelésének alapmomentuma. Rubin programadé szévege voltaképpen fontos
eseménye volt annak a Foucault altal leirt torténelmi fejleménynek, amely nyoman a mo-
dern embert intézményesen bujtogatjak arra, hogy a szexr6l beszéljen, Foucault érvelését,
tobbek kozt szubjektivacioval kapcsolatos meglatasait teljesen visszajara forditva.®

Bar a személyes politikajat a politika személyességébe visszafordito itt kiemelt két
irdnyvonal, Butler korai munkdssaga és a ,,szexualis- és genderkisebbségek” politikaja kii-
16nb6z6 és egymasnak ellentmond6 elméleti el6feltevéseken alapszanak, jelent6s hason-
losagok és atfedések vannak koztitk. Kézéppontjukban kiillonb6zé pszi-diskurzusokon
(el6bbi a freudi és lacani pszichoanalizisen, utobbi a masodik vildghabord utani ameri-
kai szexologia és pszichitria hagyomanyan) alapulé ahistorikus szubjektumelképzelések

7 Példaul a filozoéfiai diskurzusban is megfogalmazddott az a tézis, miszerint a genderkritikus feminista nézetek
propaganddnak mindsiilnek, amiért nem fogadjik el a transznem( identitast és tapasztalatot mint dnmagukban
érvényes bizonyitékot minden tovabbi elemzés nélkiil (Idsd pl. Allen et al. 2018). A magyar nyilvdnossagban a
tapasztalatot nem valamiféle belsd lényegbél fakadd, hanem politikai térben konstrualt jelenségként leir¢ baloldali
feminista cikkre érkezett valaszok egyike a tapasztalat elemzéséhez ragaszkodé rendszerkritikus baloldali poziciot
a kormdny natalista torekvéseivel mosta Gssze (a vita 6sszefoglalojahoz ldsd Csanyi 2017).

8 Az elnyomott szexualitdsra és a ,,priid’, ,jobboldali” porndellenes aktivistdk altal jelentett kozvetlen veszélyre
szamos mas ,,szexpdarti” megnyilatkozas is hivatkozott a szexhaboruban és azdta is, lasd pl. Califia (1994). Annyiban
sem egyedi Rubin irédsa a gender- és szexualitdskutatasban, hogy alapjaiban forgatja ki Foucault-t: példa erre tobbek
kozt Shams (2020: 49), de a queer-elméletben kifejezetten jellemz8, hogy abba a pszichoanalitikus vigyfelfogasba
igyekeztek visszavezetni Foucault-t, amit problematizalt (lasd Sawicki 2010).
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allnak’, mikozben relevans politikaelméletet nem hoztak létre, bar akadtak ra kisérletek
(pl. Butler és Scott 1992). Butler ugyan részletesen kitér a szubjektivacié alapvetd kér-
déseire, azonban azokat visszavezeti univerzalis szubjektumelméletébe, ezért a hatalom,
az ideolodgia és a politika tdgabb kérdései felszivodnak a pszichologizdldsban: a szub-
jektumformacié kérdései olyan fogalmakhoz vezetnek vissza, mint a tudattalan, az ego
és az abjekt (pl. Butler 2006 [1990], 1997).° A ,szexualis és genderkisebbségi” modell
ekozben 1ényegénél fogva nem tud a represszids hipotézis hatalom- és politikafogalman
tullépni, hiszen akkor nem lenne kisebbség, amely nevében beszélhet. Mindez a szemé-
lyes politizalasa helyett a politika személyes(kedés)sé tételét eredményezi: az, amit e két
iranyvonal politikanak nevez értelemszertien nem a nemlétezd politikaelméletitkbdl ko-
vetkezik, hanem a szubjektumelméletiikbdl, ezért politikai cselekvéssé olyan aktusokat
tesznek, mint a drag, illetve a coming out. Ezen koz6s pontok miatt lehetséges, hogy e két
genderiranyzat tobb ponton 6ssze is kapcsolodott. A két kiilonb6z6 szubjektumelméleten
alapulé genderkoncepci6 is gyakran kombindlva jelenik meg a genderdiskurzusokban:
a gender potencialisan végtelen ,,nem bindris” genderidentitast magaban foglalé ,,spekt-
rumként” vald felfogdsa példaul a performativitaselméletb6l kolesonzi a gender ,,fluidi-
tasanak” elképzelését, a genderkisebbségi narrativabdl pedig a gender belsé 1ényegként,
onazonossagként valo felfogasat."! Mig e két megkozelités kozt van atjarasi lehetdség,
a néi felszabaditasi modellel egyik esetében sincs semmilyen szinten.

A fentiek alapjan elmondhato, hogy bér a személyes és a politikai kapcsolatanak soha
sem volt egységes értelmezése a feminista elméletben és gyakorlatban, hiszen mindig sza-
mos feminista megkozelités volt egyidejiileg jelen, az el6z6 évszazad utolsé évtizedeiben
jelentés hangsulyeltolodas tortént e tekintetben. A néi felszabadité mozgalom kézéppont-
jaban konfliktuselmélet allt: a néket jellemzéen nem aldrendelt statuszcsoportként, hanem
kizsakmanyolt osztalyként értelmezte, ezzel antagonisztikus tarsadalmi reldciot tételezett,
amelyet nem lehet elismerési viszonyok megvaltoztatasaval meghaladni. Ezzel szemben a
mai mainstream genderaktivizmus kézéppontjaban szubjektumelméletek allnak és az el-
ismerés logikdja jellemzi 6ket: legféképp az LMBT-aktivizmus, de a mainstream feminiz-
mus is jorészt az elismerési viszonyok megvaltoztatasara iranyul (Fraser 2005: 298-299;
Jagose 2003 [1996]: 63-74). Ennek is sokkal inkabb az affirmativ, azaz az identitaskate-
goriakat meger6sité valtozata (a kisebbségi modell), semmint a transzformativ, azaz az
identitaskategoridkat atalakitani igyekv$ vonulata (a Butler munkdssagara is épité queer
megkozelités) a jellemz6. Az igazsagtalansdgok okai nem keriilnek elétérbe az elismerés-
re épiilé emancipacids politikakban, antagonizmusok helyett példaul a szubjektum mu-

9 A pszi-diskurzusok és a rajuk épiilé szubjektivitaselméletek az emberek belsé életének és viselkedésének el-
méletei, amelyek igazoddsi pontként szolgalnak az egyének szamdra, kijel6lve a lehetdségeket és a hatarokat, ezaltal
6nmagunk kormanyzasdnak, azon keresztiil pedig masok kormdnyzasanak technikdit irdnyozzak el (Rose 1996).
Ennek értelmében e két, extrém szubjektivitaselméletre épiilé genderdiskurzus a kormanyzasi technikdk elémozdi-
tasanak kiilonboz6 irdnyba mozgé, idénként taldlkozé elddrsei.

10 Igy példaul az individualizacié és vele sajit szubjektumunk elutasitdsanak foucault-i javaslatét is a psziché
miikodésének éllitdlagos sziikségszertisége miatt utasitja el, az ellenallast és dltalaban a politikai cselekvést a szub-
jektumformélé aktusok (moédosult) ismétlésének szintjén képzeli el (Butler 1997: 102).

11 Tovébbi kapcsolodasi pont, hogy Butler viszonylag kordn a szexhdbort ,szexparti” oldaldra helyezkedett
(Bracewell 2016: 23), és az ,identitasokkal” szembeni kitarté gyanakvasa ellenére késdbbi munkdssigéban kiallt a
transznemi és interszexudlis identitdsok elismerése mellett, ezzel egyiitt a ,gender” ezen 1j kisebbségek nevében
torténd reterritorializalasa mellett foglalt alldst (Butler 2004: 1-16).
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kodésmadjat, elbitéleteket vagy orokolt tarsadalmi gyakorlatokat tételeznek, amelyek az
egyének és a tarsadalom mordlis fejlddésével oldhatok fel (lasd pl. Maia és Vimiero 2015),
technikai megoldasként pedig a szubjektum kiterjesztésének kiilonboz6é maédjait (példaul
a lathatosagot és a reprezentaciot) vagy a performativ aktusokat inditvanyozzak. Alapve-
t6 ellentmondas fesziil tehat a felszabadité és az elismerési paradigma kozt: mig elébbi
antagonizmusokat tételez a tdrsadalmi mozgalmak hétterében, addig utobbi moralisan
motivéltnak lattatja a tarsadalmi problémakat és kiizdelmeket (Honneth 2013 [1992]:
140-155). Az elismeréspolitika tehdt posztpolitika, hiszen a politikait két egymassal 6sz-
szefliggd szinten is tagadja: a kapitalista tarsadalom antagonizmusainak szintjén, vala-
mint a személyes szubjektivitasban.

Az tjbaloldali mozgalmak ideolégiakritikajanak fokozatos hattérbe szorulasa és a hege-
mon logikaba simuld, posztpolitikai elismeréskovetelések térnyerése a kapitalista rendszer
transzformativ erejével magyardzhaté: tulélése érdekében képes az 6t ért kritikakat fel-
szivni és semlegesiteni (Boltanski és Chiapello 2005). Ez persze jellemz&en nem spontdn
folyamat, hanem politikai beavatkozas eredménye. A kovetkezd fejezetben azt tekintem
at, hogy az elismeréspolitika milyen tdgabb hegemoniakiizdelmek részeként nyert teret.

Az elismeréspolitika hegemonikus stratégiajanak
el nem ismert belsoé ellentmondasa és tiinetkezelési technikai

Az identitasok és elismerésigények kés6 kapitalizmusbeli burjanzasat a tarsadalomtudo-
manyok szamos, elsésorban tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis tényez6vel magyaraztak
(pl. Bauman 2001a, 2001b). Mindezek mellett a politikai és ideoldgiai aspektusokat is
érdemes szemiigyre venni, amelyek az elismeréskiizdelmeket a hegemonikus torekvések
kontextusaban helyezik el.

Ehhez elengedhetetlen szamba venni, hogy milyen intézményi kornyezetben milyen
szerepl6k kozremiikodésével gyokeresedett meg az identitas és elismerésének logikaja.
A radikalis felszabaditdo mozgalmak megjelenése utin nem sokkal szdmos amerikai fi-
lantrép szervezet, elsdsorban a Ford Alapitvany dollarmilliardokkal kezdte el timogatni
a vele azonos latismodua csoportokat és projekteket (tobbek kozt fekete, latino, néjogi
és kornyezetvédd szervezeteket), amellyel az onszervez6d6 informdcids haldzatok és
szolgaltatasok latszatat keltd, anyagi forrasokkal jol ellatott intézményi bazist alakitott ki
(Watkins 2018: 21-24). Az ennek eredményeképp kiépiilt un. nem kormanyzati szervek
(NGO-k) és lobbicsoportok az altaluk képviselni hivatott tarsadalmi bazis helyett legf6-
képp a politikai elittel tartottdk a kapcsolatot, a felszabadité mozgalmakbol beszervezett
mozgalmarok energidit pedig biirokratikus feladatokkal kototte le, elvonva Gket a radika-
lis szervez6déstdl, folytatja Watkins. Ezek a szervezetek a jogi és tarsadalmi elismerés lo-
gikdjan alapulé antidiszkriminacids modellt kovették, igy sokat tettek azért, hogy a térsa-
dalmi igazsagossaggal kapcsolatos képzetekben az elismerés paradigmaja gyokeret verjen.
Ez a nagyszabdsu intervencié nem csak a politikai, hanem a tudomanyos intézményeket
és veliik az akadémiai tudastermelést is érintette: a fekete tanulmanyok (Black studies)
és a késobb tarsadalmi nemek tanulmanyava (gender studies) atlényegiilé néstudiumok
(women’s studies) is a Ford Alapitvany gyamkodasa alatt intézményesiiltek. Az alapitvany
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aktivan befolyasolta e teriiletek fejlédését, hathatésan deradikalizalva a korabbi akadé-
miaj feminista torekvéseket, mikozben a megfelel6 keretek kozott tartott kritikanak teret
biztositott (Proietto 1999; Roelofs 2003: 44; Watkins 2018: 24-26).

A Ford Alapitvany elnokeként e stratégia kidolgozasdban kiemelkedd szerepet jatszo
McGeorge Bundy be is ismerte, hogy kifejezetten azzal a céllal osztogattak ezeket a bGséges
tamogatasokat, hogy megakadalyozzak a tarsadalmi mozgalmak radikalizalodasat, és a vila-
got biztonsagosabba tegyék a kapitalizmus szamara (Roelofs 2003: 125; Watkins 2018: 22).2
A politikai és akadémiai szférdba torténd beavatkozas tehat kifejezetten arra irdnyult,
hogy az uralkodo elitek érdekeivel szembemend szereploket és torekvéseket felszivja és
megszeliditse — Gramsci ezt nevezte ,transzformizmusnak” (Gramsci 1974 [1947]: 278).
Ennek a stratégianak szerves része (volt) a tarsadalmi problémakkal, a lehetséges alter-
nativakkal (vagy azok hidnydval) kapcsolatos kulturdlis képzelet alapvet6 befolyasoldsa.
A maij mainstream emancipacids politika tehat nem a korabbi radikalis politika spontan
és elkertilhetetlen mérséklédésének eredménye, ahogy onigazold narrativdja éllitja, ha-
nem jdl kigondolt politikai intervencidé.

A radikalis kihivasok transzformdcidja szorosan osszefonddik a hegemonia egy masik
kozponti kovetelményével: a konszenzus létrehozasaval, azaz a megfelelden széles réte-
gek beleegyezésének kivivasaval. Az elismerésalapti emancipdcios politika tamogatdsa vi-
szonylag széles identitascsoportok szdmos tagjanak megszdlitasara, és igy a beleegyezék
szamdnak kiszélesitésére alkalmas. Ebbdl a szempontbdl a nagyobb identitascsoportok
elismerése elényosebb a hegemonikus torekvések szamara, hiszen tobb ember beleegye-
zését lehet vele megszerezni.

A nagyobb csoportok elismerésének szempontja azonban iitkozhet a hegemonikus
logika mas aspektusaival, ahogy azt az identitasok és a rajuk épiild elismeréspolitikak
felaprézodasa is sejteti. Bizonyara van az elismeréspolitika fragmentacidjanak belsé ész-
szerlisége is, hiszen az identitascsoportokon belil hattérbe szorulok, példdul a fekete n6k
ugyanazon az elven kezdenek el a sajat, specifikusabb tapasztalataiknak és identitasuknak
elismerést kovetelni, ahogy a korabbi elismeréspolitika értelmében tették a feketék és a
nék. Azonban az identitdsok széttoredezése nem annyira elkeriilhetetlen fejlemény, mint
amennyire a mabol visszatekintve téinhet. Az identitdsok mind kisebb és specifikusabb
identitdsokra valé szabdaldsa ugyanis a potencidlisan radikalis csoportokat és kovetelése-
iket is felaprozza, igy az elismeréspolitika stratégidjanak kiterjesztéseként szintén a hege-
monikus logikdba illeszkedik. Igy nem meglepd, hogy a kisebbségi nék, illetve a gender,
arassz, az etnikum, az osztaly és a szexualitas ,keresztez6déseinek” (,,interszekcidjanak”)
uralkodéva valasa jelentds mértékben a Ford Alapitvany 80-as évek kozepén indult, e
teriileteket a fdsodorba emeld programjanak eredménye (Chamberlain 1994: 222-223;
Hill 1990: 24-38; Goss 2007: 1186-1187). A korai ‘90-es években pedig a szexualitasku-
tatdst kezdte el bokeziien tamogatni tobb filantrép szervezet, tobbek kozt a Ford Alapit-
vany, a Rockefeller Alapitvany és a John D. és Catherine T. MacArthur Alapitvany, ami az
AIDS-krizis mellett kdzponti szerepet jatszott a szexualitasstidiumok akadémiai kutatasi

12 A fekete polgarjogi szervezeteknek fizetett timogatésok idézitése (reaktiv) és kedvezményezetti kore (mér-
sékelt csoportok) is arra engednek kovetkeztetni, hogy az elitek timogatasdt nem lelkiismereti tényezd, hanem a
radikélis mozgalmak jelentette kihivdsok motivéltak (Jenkins és Eckert 1986: 827), a n6jogi mozgalom tdémogatdsa
pedig ezekre a tapasztalatokra épiilt (Watkins 2018: 20-28).
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tertiletként valé megalapozasaban (Aggleton, Parker és Thomas, 2015: 3-4). Ez természe-
tesen nem jelenti azt, hogy tobbek kozt a fekete és leszbikus ndk, illetve tapasztalataik ne
kaptak volna fontos szerepet a kordbbi feminizmusban, azonban 6riasi kiilonbség van e
tapasztalatok eredetének és tarsadalomformal6 potencidljanak feltarasa, illetve ezen ,,ki-
sebbségi” identitdsok elismertetése kozott. Szamos korabbi feminista alapmd, igy példaul
Adrienne Rich (2021 [1980]) szexualitas- és leszbikussagfelfogasa értelmezhetetlen a tar-
sadalmi nemek tanulmanya és a genderaktivizmus ma uralkodé megkdozelitései alapjan.
Bar e ma hegemon irdnyzatok 6nigazolo elbeszélése szerint egyszertien meghaladtak a
korabbi, allitélag korszertitlen és esszencialista feminista elképzeléseket, valdjaban a fi-
lantrép donorok intézményesitették és allitottak a kozéppontba ket — mindezt abban az
idében, amikor a radikalis feminizmus jogi stratégidja a tarsadalmi struktdra egy olyan
alapvetd szervezGelvét kezdte ki, mint a patriarchalis szexualitas.

Az elismeréspolitika a radikalis mozgalmak semlegesitése és a konszenzus kiszélesitése
mellett fontos vektora a liberdlis emberkép és tarsadalomkép ,,jozan ésszé” szilarditdsanak
is. Az elismeréspolitika legelterjedtebb formai a tdrsadalmi, kulturalis, politikai és gaz-
dasdgi kontextust megel6z6, azoktdl fiiggetlen értékekkel, hajlamokkal és vélasztasokkal
bir6 egyén elképzelésén alapszanak — ahogy a korabban bemutatott példakon tul a nék
valasztasainak elismerését célzo egyes mai ,,feminista” megkozelitések (a ,vélasztas femi-
nizmusa’) is jellemz6 példai ennek (lasd Budgeon 2015: 307). A tarsadalmi problémak
okaiként a politikai térben leguralkodobb elismeréspolitikak, ahogy fentebb emlitésre ke-
rilt, rank 6roklédott sztereotipiakat és elSitéleteket tételeznek tarsadalmi érdekkonflik-
tusok helyett, amelyekre a megoldas a tolerancidra nevelés volna. Természetesen vannak
killonbségek az egyes elismeréspolitikdak kozt ezen kérdések tekintetében. A ,szexualis
orientdcid” és a ,genderidentitds” fogalmaira épiilé f6sodra LMBT-politika egy teljesen
autondém, velesziiletett mentalis vagy pszichés domént igyekszik elismertetni, amelyhez
hasonlé elképzelés nincs még a leginkabb elismerési terminusokban megfogalmazott feke-
te vagy néjogi politikakban sem. A ,,szexualis- és genderkisebbségek” elismeréspolitikdja,
azaz a mainstream LMBT-mozgalom 4ll tehat a legkozelebb a hegemon liberdlis ember-
és tarsadalomképhez, ezért is keriilhettek a tarsadalmi igazsdgossagrol szolo diskurzus
kozéppontjaba az utdbbi évtizedekben (ehhez lasd még Ferd és Bajusz 2018; Fer6 2019).

Az anglo-amerikai feminista politika torténelme arra vilagit ra, hogy a rendszerkritikat
és az egyes emancipacidos mozgalmakbdl teljesen soha ki nem iktatott radikalis potenci-
alt az elismerés hegemonikus logikajaban rejlé moralizacio, fragmentacié és atomizacio
sziintelen tovabbvitele és fokozdsa hivatott kozombdsiteni. A transzformizmus e folya-
mata egyre kisebb csoportok egyre specifikusabb koveteléseit allitotta az atfogo tarsada-
lomkritikak helyébe, igy tobbek kozt 4j ,genderkisebbségeket” mozgdsitott a feminista
kovetelésekkel szemben. Az elismeréspolitika stratégidjanak alapvet6 ellentmondasa,
hogy a hegemonidhoz sziikséges konszenzus (a beleegyezdk kore) kiszélesitésének igénye
ellentmond a hegemoén logikat minél jobban megtestesité kovetelések kozéppontba allita-
sanak elvével, hiszen utobbi kovetelések nem csak nagyon keveseket tudnak belevonni a
konszenzusba, hanem el is idegenithetnek masokat.

Az elismeréskiizdelmek jelenlegi 4lldsa arra enged kovetkeztetni, hogy a hegemonikus
torekvések utobbi aspektusa annyira uralkodéva (talan 6ngerjeszt6vé is) vélt, hogy két mo-
don is elkezdte aldasni a liberélis hegemodnia konszenzusat. El6szor is a kordbban bizonyos
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csoportok dltal mar kiharcolt engedmények alddsasa miatt egyre tobben vontak vissza
beleegyezésiiket a hegemonikus halézatoktol. Példaul ahogy a transznemtiaktivizmus
mindinkdbb kozéppontba keriilt szamos nyugati orszagban, egyre tobb né szamara valt
vilagossd, amire egyes feministak (pl. Raymond 1979; Jeftreys 2003, 2014; Sweeney 2004)
maér régen ramutattak: a transznemtijogok nevében a tobb mint egy évszdzados femi-
nista kiizdelmek egyes eredményeit kezdték el felszamolni. A ndjogi torekvések és az
LMBT-aktivizmus kozotti ellentmondas felismerése sok n6t vezetett a liberalis konszenzus
megkérddjelezésére, talan az Egyesiilt Kirdlysagban a leglatvanyosabban." A transznemt
elismeréspolitika tovabba egyes meleg, valamint transzszexualis érdekeket is elkezdett
sérteni, ahogy azt ezen csoportok egyes tagjai nehezményezik." Az elismerési igénye-
ket atomizal6 és egymadssal szemben mozgdsitéd logika kovetkezménye ugyanis, hogy a
hegemodn hélozatok altal éppen favorizalt elismerési igények nem csak egy, hanem tobb
masik jogkoveteld csoport igényeivel is titkoznek. Masodszor pedig a liberalis ember- és
tarsadalomkép logikai végigvitele (a transznemiiség esetében az elme és test elvalasztasa,
a materialitds szélsGséges leértékelése, sét tagaddsa, az ,az lehetsz, aki akarsz” hatarok
nélkiilisége) a ,jozan ész” alapjaul szolgald értékeket és elképzeléseket paradox médon
atlatszobba és vitathatobba teszi. Van abban némi irénia, hogy ez az dnfelszamolo logika
az elismeréspolitika belsd ellentmondasaibol fakad, ami pedig azokbdl a feloldhatatlan
konfliktusokbol ered, amelyeket az elismeréspolitika hivatott kezelni.

E belsé ellentmonddsok menedzselésére kiilonb6zé technikakat hoztak létre a libera-
lis torténelmi-politikai blokkot mtikodtets szereplok. Az egyik technika, amely a mind-
inkabb feldarabolt identitdscsoportokat a hegemonia tdmogatoi bazisava hivatott kova-
csolni: a szivarvanykoalici6. A fogalom maga a radikalis emancipacids politikaban gyo-
kerezik, tehdt maga is transzformizmus eredményeképp valt hegemonikus technikava.
Az eredeti Szivarvanykoalici6 egy etnikai-, osztaly- és rasszhatarokon ativelé autoném
szovetség volt, amelyet kiilonboz6 chicagéi radikélis csoportok tagjai alapitottak, hogy az
osztaly nélkiili tarsadalomért, valamint az etnikai megosztottsag, a rendéri brutalitas és a
Demokrata polgarmester szegényellenes varosfejlesztési programja ellen kiizdjenek (Wil-
liams 2013: 126-130). A fogalmat politikai valasztobazis kovacsolasdra hasznaltak fel kii-
16nb626 Demokrata politikusok Jesse Jacksontol Barack Obamaig (Williams 2013: 13-14).
Ekkorra mar alapjaiban moédosult a szivarvanykoalici6 politikai stratégidja. Paradigmati-
kus gjraértelmezése szerint a hagyomanyos koalicié abban kiilonbozik a szivarvanykoa-
liciétol, hogy mig az elébbi tagjai azonos érdekek mentén miikddnek egyiitt a kiilonbsé-
geiket félretéve, az utobbi programja nem kozos elveken, hanem valamennyi résztvevo el-
nyomott csoport tapasztalatanak és kovetelésének affirmaciojan és tamogatasan alapszik

13 A brit Gender Recognition Act (,,genderelismerési torvény”) modositasanak 2016-os tervezete, amely a jogi
nem alapjdul kizardlag az 6nazonositast tette volna meg, a genderklinikékra kiildott gyerekek szdmanak exponen-
cidlis novekedése, valamint a genderkritikus vélemények (beleértve a bioldgiai nem jelentdségét vagy egyaltalan
létezését hangstlyozo6 vélemények) egyre durvabb cenzurazésa, stigmatizaldsa és megtorlasa (tobbek kozt a Mun-
kasparton beliil is) szdmos nét és szovetséges férfit sodort a genderkritikus oldalra. A vita egy osszefoglaldjahoz és
naiv értelmezéséhez lasd Cooper (2019).

14 Példaul egyes melegek, leszbikusok és biszexualisok kezdeményezték, hogy a transznemtieket jelz6 T bettit
vegyék ki az LMBT betliszobdl, kiemelve, hogy az LMB és T jogkovetelések nem csak alapvetSen kiilonboznek,
hanem sziikségszer(i ellentmondas 4ll fenn koztik (lasd bévebben a Drop the T kezdeményezést és az LGB
Alliance tevékenyéségét); de transzszexudlisok egy csoportja is tiltakozott a Gender Recognition Act médositdsanak
transznem( aktivistdk altal timogatott terve ellen.
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(Young 1990: 188-189). Young ezen elképzelése szerint a kiilonb6zé identitascsoportok
kozt nincsenek kikertilhetetlen ellentétek, a felvetdd6 konfliktusokat nyilvanos vitaval és
igazsagos dontéshozatallal lehet és kell orvosolni. A szivarvanykoalicié egykor az osz-
talyharc kodszava volt (Williams 2013: 128), a kooptacié eredményeként a felaprozott
elismerésigények kezelésének posztpolitikai taktikajava valt.

Az elismeréspolitika ellentmondasainak kezelésére szolgalé masik legfontosabb kon-
ceptualis eszkoz az interszekcionalitds. A tarsadalmi relaciok kiilonboz6 aspektusainak
(példaul a gender, rassz, szexualitds stb.) Osszefiiggéseit tematizdlni hivatott fogalom
az utébbi évtizedekben nemcsak a tarsadalmi nemek tanulmdnya, hanem a nyuga-
ti ,,progressziv” politika megkeriilhetetlen fogalmava is vélt. Ebben a Ford Alapitvany
tarsadalmi mérnokoskodése kétszeresen is jelentds szerepet jatszott. Elészor is, bar az
interszekcionalitds kétségkiviil hasznos fogalom eredeti, jogi kontextusiban, amelyben
Kimberl¢é Crenshaw megalkotta (Crenshaw 1989), az dltala megnevezni és orvosolni hiva-
tott probléma a Ford Alapitvany antidiszkriminacios megkozelitésébdl ered, amely a tar-
sadalmi problémakat diszjunkt identitascsoportok egymastol elkiiloniilé hatranyaiként
tiinteti fel (Watkins 2018: 27). Mdsodszor, ahogy fentebb maér széba kertiilt, a Ford Ala-
pitvany 80-as évek kozepén inditott programja tlizte ki célul a kisebbségi nék, valamint
a kilonboz6 identitascsoportok ,interszekcidjanak” a gender studies mainstreamjébe
emelését. Az interszekcionalitast ennek eredményeképp hamar levalasztottak a jogi kon-
textusrdl, és a tarsadalmi viszonyok elemzésének univerzalis kategdriajava tették a gender
studies kutatasban.

Az interszekcionalitds kifejezést manapsag rendszerint kevéssé koriilirt, divatos fra-
zisként, a sokféleség elSirasszert zalogaként hasznaljak a tantermekben és az aktiviz-
musban (Gordon 2016: 346-354), Magyarorszagon példaul ,metszetszemléletként’, il-
letve ,,metszetelméletként” vulgarizaldédott tovabb (lasd errél Mészaros 2018: 228-229).
Ezekben a diskurzusokban egyrészt a szétforgacsolt és véltozd identitdsokat, masrészt a
kiilonb6zé elméleti és politikai megkozelitéseket osszekotd, allitolag egységes platform
biztositékaként szerepel (Davis 2008: 71-76). Az interszekcionalitds tehat az identitarius
politikai bazis fragmentacidjanak, valamint konfliktusainak kikiiszobolésére is szolgal:
jellemzGen a konszenzusteremtés, a ,,megosztottsagok” és a ,valasztovonalak” meghala-
dasanak igéreteként idéz6dik meg a ,mindenkit befogad¢” liberalis agenda intézménye-
sitése érdekében, elfedve a konfliktusok hétterében 1évé hatalmi killonbségeket (Carbin
és Edenheim 2014: 233-241). Az egymassal itkoz6 igények kortl kialakul6 gyakran he-
ves kiizdelmekben rendszerint retorikai fegyverként vetik be (Gordon 2016: 350) mint az
elnyomasok és igények rangsorolasanak allitdlag technikai megoldasat. Az interszekcio-
nalitds ma uralkodd hasznalatdnak kiterjedt posztkoloniilis, baloldali és fekete femi-
nista kritikdja (lasd pl. Salem 2016 &sszefoglalojat) ellenére tovabbra is a korszer( és a
progressziv roviditéseként szolgal a mainstream genderdiskurzus jelentds részében. Az
interszekcionalitds legmeghatarozobb (bar természetesen nem egyediili) hasznalataban
posztpolitikai technika, amelyet a ,valasztovonalak” meghaladasanak univerzélis és ob-
jektiv eszkozeként prezentalnak, mikozben a hegemonikus torekvésekkel 6sszhangban
kezelik a konfliktusokat. Magyarorszagon példa erre a Szegedi Tudomanyegyetem Térsa-
dalmi Nemek Tudomanya (TNT) kutatécsoportjanak 2019-es interszekcionalitas témaja
konferenciafelhivasa,amely tobbek koztaztakérdéstvetette fel, hogy ,,miként és mennyiben
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lehet a megoszt6 érdek- és értékkiilonbségeket meghaladni, sz6vetségeket épiteni a met-
szetszemlélet alkalmazasa révén’, és amely egyidejiileg a szolidaritdssal szembedllitott ,.el-
nyom¢ intézményeket” a hegemonikus érdekek mentén irta le, példaul a ,transzfobiat” is
»elnyom¢ intézményként” sorolva fel (Barat és Zamboné 2019). A szivarvanykoalici6 és
az interszekcionalitas tehat az elismeréspolitika hegemonikus stratégidjanak tiinetkezel$
mddszerei, amelyek az elismeréspolitika ellentmondasait igyekeznek uralni, mikozben
annak logikajan beliil maradnak.

A hegemonikus projektek felemelkedése és valsaga az elismeréspolitika koraban

Lévén az elismeréspolitika a liberalis hegemodnia kozponti stratégiai elemévé valt, nem
meglepd, hogy a hegemonia valsagtiinetei, kiillonosképpen a Brexit népszavazas és Donald
Trump gy6zelme a 2016-os amerikai elnokvalasztason felélénkitették az elismeréspolitika
liberalis politikaban elfoglalt helyérél folyo vitdkat. Szamos liberalis érvelt a klasszikus
liberalizmushoz valé visszatérés és a bukott identitas/elismerésliberalizmus elhagyasa
mellett, amelyet a liberalizmuson beliili baloldali aramlatként és a jobboldali populizmus
felemelkedésének egyik f6 okaként értékeltek (pl. Lilla 2016; Fukuyama 2018; The Eco-
nomist 2018). Francis Fukuyama, aki a Szovjetunié megsziinésekor a liberdlis demokra-
cia végleges gy6zelmét és egyetemessé valasat, vele pedig az ideoldgia végét josolta meg
(Fukuyama 1994 [1992]), a liberalis hegemonia egyre tagadhatatlanabb valsaganak idején
korabbi joslatanak be nem teljesiilését azzal indokolta, hogy a liberdlis demokracia nem
tudott mit kezdeni a lélek elismerésre vagyo részével, ezért az a legnagyobb ellenségévé
valt (Fukuyama 2018: xi-xii). Az elismeréskritikus véleményekre adott valaszok szerint
a Demokrata/liberdlis politikdnak identitaspolitikanak kell lennie, s6t, nincs is masfaj-
ta politika — a thatcheri ,,nincs alternativa” logikdjanak megfeleléen (pl. Goldberg 2016;
Yglesias 2016). Az elismerést kozéppontba allitd és az azzal kritikus megkozelitések kozti
vita nem 4j (pl. Taylor 1997 [1992] és Habermas 1997 [1994]), azonban Trump elnokké
valasztdsa utdn a vita tétje mar a hegemonia jovéje.

A hegemonikus utévédharcok egy masik csapasvonala az elismeréspolitika szerepét
az Ujraelosztasi kiizdelmek viszonylataban igyekezett djraértelmezni a felemelked6ben
1év6 jobboldali torténelmi-politikai blokk kihivasaval szemben. Az Gjraelosztasi és elis-
merési kérdések hangsulyeltolodasanak tobb évtizede megfogalmazott kritikdjat ezuttal
a liberalis establishment médidjaban a ,progressziv” oldal vélsaganak magyarazataként
elevenitették fel egyes liberdlis és balra hajlo értelmiségiek (pl. Pearce 2016; G. Fraser
2016; Klein 2016). E programadoénak szant irdsok egyik hivatkozasi pontja az a Nancy
Fraser altal is kifejtett elképzelés, miszerint az igazsdgtalansagoknak és az ezek ellenében
megfogalmazott igazsagossagigényeknek (legalabb) két egymadssal 6sszefiiggé dimenzidja
van: egy gazdasagi (jraelosztas) és egy kulturalis (elismerés). Mikozben valoban észlel-
het6 a gazdasagi és kulturalis tigyek mentén torténd hangsulyeltoldédds, Fraser igazsagos-
sagelméletébdl hidnyzik az ideoldgia és a politikai mibenlétének, valamint a konfliktu-
sok okainak teoretizalasa, igy tévesen azonositja az elismerést a kulturalis kérdésekkel,

15 A Fraser altal kés6bbi irasaiban felvetett harmadik, politikai dimenzi6 sem alkalmas a politikai 1ényegének
teoretizalasara.
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ahogy az osztalyharcot a gazdasagi kérdésekkel. Ahogy Honneth Fraserrel szemben ra-
mutatott, a Marx gazdasagi irdsai értelmében vett osztalyharc (és tegyiik hozza: a néi
felszabadité mozgalom értelmében vett osztilyharc), valamint az elismerési igények ko-
z0Otti 1ényegi kiilonbség nem abban 4ll, hogy az egyik gazdasagi, a masik kulturalis igaz-
sagtalansagokat tematizal, hanem abban, hogy az elébbiek antagonisztikus (iitkozé érde-
keken vagy ideologidkon alapuld) konfliktusokban latjdk a tarsadalmi problémak okait,
mig utébbiak feloldhaté moralis konfliktusokat tételeznek a tarsadalmi kiizdelmek mo-
gott (Honneth 2003: 127-128). Amikor tehdt Fraser dudlis igazsigmodelljében az elis-
merési igényeket az altaluk hattérbe szoritott osztalykiizdelmekkel igyekszik 6tvozni, két
egymasnak ellentmondé konfliktuselképzelésen alapuld és ezért Osszeegyeztethetetlen
igazsagossagelképzelést probal dsszeegyeztetni.'® Azt az elismeréspolitikat, amely a fel-
emelkedében 1év6 liberalis hegemonia ,,eszmei és erkolesi egységének” megteremtése és a
radikalis politika k6zombositése altal formalodott azzal az osztilyellentéteket tematizald
politikaval, amely ezt az egységet alapjaiban kérdéjelezte meg.

A gazdasagi igazsagtalansagok kérdését a jobboldali populizmus megerés6désének nyo-
man yjraéleszté megkozelitések Fraser tobb évtizeddel ezel6tt megfogalmazott program-
jahoz hasonldan az elismerés és az ujraelosztas Osszeegyeztetését (azaz ,,interszekcionalis
baloldalinak” is nevezett programot) iranyoztak eld. Tobbségiik egyszertien a kétféle poli-
tika kombinaldsat javasoltak, akar kimondva azt is, hogy az tjraelosztds kérdéseinek (djra)
beemelése a programba a liberalis konszenzust tamogatok korének kiszélesitésére szolgal.

Akadtak, akik ugyanezen az iranyvonalon haladva kritizaltak az elismeréspolitika
egyes formdit: példaul a tobbek kozt Fraser altal jegyzett Feminism for the 99% (,femi-
nizmus a 99%-nak”) kidltvany szerint egyes emancipatorikusnak nevezett mozzanatok
Osszeértek a toke sziikségleteivel a neoliberalis kapitalizmusban (Arruzza, Bhattacharya
és Fraser 2019: 34-38). A szerz6k szerint ezek a felsé 1% elismerésalapu politikai, amelyek
a neoliberalizmust legitimaljak: példaul Sheryl Sandberg, a Facebook egykori CEO-janak
feminizmusa, vagy a neoliberalizmus eszményének megfelel$ élet- és gondolkodasmo-
dot megtestesit6 ,,meleg normalitas”. Az emancipdcios torekvések e kooptdlt formdival
szemben a 99% feminizmusa a tarsadalom 99%-anak osztalyszolidaritasat iranyozza eld,
amely a killonbségeink, tapasztalataink és szenvedéseink kolcsonds elismerését is magé-
ban foglalja (ez volna a 99% elismeréspolitikdja), és ezaltal a jelenlegi és jovébeni moz-
galmakat egy széles, globalis, a téke altal 1étrehozott (tobbek kozt rassz-, szexualitds- és
genderalapu) ,valasztévonalakat” meghalado felkeléssé igyekszik egyesiteni (Arruzza,
Bhattacharya és Fraser 2019: 56-57).

Az emancipécids politikak egyes formainak kritikaja ellenére a Feminism for the 99%
kidltvany sem tematizédlja adekvat modon a tarsadalmi konfliktusok kérdését: még csak
nem is tarsadalmi aktorokat, hanem a kapitalizmust (illetve idénként a T6két) jeleniti
meg a legfébb cselekvéként, amely egyuttal az egyetlen lényegi (valdjaban gazdasagi)
valasztovonalat is kijeloli a tarsadalomban. Nem teoretizalja a politikat és az ideoldgi-
at sem: ezek szerepét olyannyira figyelmen kiviil hagyja, hogy a 99% és az 1% (illetve

16 A gazdasagi gyokertinek mondhat6 igazsagtalansagokat is meg lehet fogalmazni az elismerés paradigma-
jaban, ahogy példaul Marx is teszi egyes irdsaiban, példdul az elidegenedés fogalméaval (Honneth 2013[1992]).
Egy efféle megkozelitésben ossze lehetne egyeztetni az elismerési és ujraelosztési kérdéseket egy dudlis modellben,
azonban Fraser (tobbek kozt) az osztalyellentét fogalméval igyekszik megragadni az wjraelosztasi kérdéseket.
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a T6ke) szembeallitisdval egy gazdasdgi determinista elképzelésbe csuszik vissza. Igy a
hegemonikus torekvések mechanizmusai és szerepl6i kiirddnak a képbél: egyebek mel-
lett az elismeréspolitika hegemonikus stratégidja és kdderei, amely és akik tobbek kozt a
liberalis politikai-torténelmi blokk torekvéseivel vald egyetértés kiszélesitésével ahhoz is
hozzajarulnak, hogy ne 99% és 1% kozott huzodjon a legjelentdsebb politikai valaszto-
vonal. A kidltvany futdlag emliti a sajat vagyott taboran beliili érdekellentéteket, amelyek
problémijat a ,kiilonbségeink” ,komolyan vételével” igyekszik feloldani, igy nem meg-
lepd, hogy adottnak veszi a feliilrdl intézményesitett és a n6i felszabadito politikat aldasd
transznemd- és szexmunkdsdiskurzusokat. A 99% feminizmusa tehat antikapitalista reto-
rikdja ellenére a liberalis elismeréspolitika logikajanak, azaz a liberalis elitek konszenzus-
épité stratégiajanak foglya marad. ,Osztélypolitika” és ,,identitdspolitika” (ami jelen eset-
ben az elismeréspolitika szinonimajaként jelenik meg) ellentétének meghaladasat igéri,
ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a 99% osztalypolitikajat azzal az elismeréspolitikaval
akarja kombinalni, amely a 99% egy nem elhanyagolhat6 részét az 1% liberdlis frakciéja-
hoz koti. Mig a kialtvany egyik politikai el6zményeként szolgalé Occupy Wall Street moz-
galom a lecstszoban 1év6 nagyvarosi értelmiségi kozéposztalyi bazisanak helyzetét fejezte
ki a kapitalizmuskritika nyelvén a tarsadalom 99%-4nak nevében (Gagyi 2011: 112-113),
Fraserék reflexioi a 99% nem kozéposztalyi részének problémairdl felszinesek marad-
nak és felszivddnak a liberalis interszekcionalitds nyelvezetében. A 99% feminizmusa
ezért antikapitalista mozgodsitas helyett a liberdlis torténelmi-politikai blokk tobbek kozt
elismeréspolitikara épiilé, csokkend béazisanak kiszélesitésére alkalmas, amennyiben a
gyakran hivatkozott szegények egy részének egyetértését el, illetve vissza tudja nyerni e
blokk szamara.

Partpolitikai szinten az ,,interszekcionalis baloldali” program legldtvanyosabban Bernie
Sanders és Jeremy Corbyn torekvéseiben jelent meg, akik a progressziv elismeréspolitika
altal uralt partjaikba igyekeztek be-, illetve visszavezetni az osztalypolitikat, mikozben
az elismeréspolitikara és bazisara is timaszkodtak. Ez az 6nellentmondasra épiil6 politi-
ka sikertelennek bizonyult mindkét angolszdsz orszagban: a Corbyn-vezette Munkdspart
nagyot bukott a 2019-es brit parlamenti valasztasokon, Sanders pedig viszonylag hamar
kiesett az amerikai Demokrata Part 2020-as elnoki elévalasztasi versenyébdl. Nagle és
Tracey (2020) Sanders sajat négy évvel kordbbi elévalasztasi eredményéhez képest gyenge
szereplését pontosan a szocidldemokrata gazdasagpolitikat és az identitdrius kulturharcot
(elismeréspolitikat) 6tvoz6 ,,fuzids” politikdjaval magyarazzak.

Azelismeréspolitika tehat a koriilotte felélénkiilt vitak ellenére is aliberdlis hegemonikus
torekvések egyik {6 stratégidgja maradt. Az er6s6dében 1év6 jobboldali ellenhegemonikus
torekvésekben ekozben a progressziv politika dltal (4llitolag) hattérbe szoritott identita-
sok (példaul a fehér, a heteroszexualis és a férfi) elismeréspolitikaja egyre hangsulyosabbd
valik (Fukuyama 2018: 91-92; Lilla 2016). A hegemoniakiizdelmeknek jelenleg alapve-
t6 eleme az elismeréspolitika, amely nélkiil sokan mar elképzelni sem tudjak a politikat:
olyan mélyen ivodott be a képzeletiinkbe, hogy a hegemonikus projektek sikerének egyik
kozponti tényezdjévé valt, hogy mennyien latjak magukat visszatiikr6z6dni benniik.
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Konklazio

A mara hegemdnna valt elismeréspolitika alapvetéen posztpolitikai természetii. Ahogy
az anglo-amerikai feminista politika torténetének példajan keresztiil lattuk, az Gjbalol-
dali mozgalmakbdl kin6vé felszabadito politikak a nyilvanos/privat ideoldgiai elvalasz-
tasat és a személyes politikai konstrudltsagat tették témava, mig egyes kés6bbi, id6vel
mainstreammé valo egyenldségi (poszt)politikak aladstak, sét akar vissza is forditottak
e kritikat. Az LMBT-aktivizmus szinte egyeduralkodéva valt megkozelitése szerint pél-
daul a szexualitas és a gender a legbelsé valonk, amelynek elismerése a ,,szexudlis- és
genderkisebbségek” egyenléségének garancidja, ezzel pedig Gjraperszonalizéltak és Gjra-
privatizaltdk azt, amelynek politikai konstrualtsagat a felszabadito politikdk felfedték.

Bar szamos elemzés el6feltételezése szerint az emancipacids torekvések egyszertien hoz-
zdidomultak a késé kapitalizmus gazdasagi, tarsadalmi, és technologiai folyamataihoz, va-
léjaban hegemonikus rekuperacié eredményeként transzformalddtak és aktivan alakitottak
a kés6 kapitalizmus logikdjat. Az elismeréspolitika nem spontan médon, hanem bizonyos
elitcsoportok beavatkozasa nyoman és értelmiségiek, akadémikusok, NGO-alkalmazottak,
médiamunkasok és egyéb civilek kozremiikodésével valt az emancipacios politika
mainstream formdjava. Amellett, hogy az elismerés logikdjat kovet6 antidiszkriminacids
politika a radikalis felszabadito politika jelentette kihivast semlegesitette, a beleegyezék
korének kiszélesitésével is a hegemonia alapveté mechanizmusava valt.

Az elismeréspolitika jorészt sikeres eszkoznek bizonyult a baloldali rendszerkritika
semlegesitésében, azonban nem mentes az ellentmondasoktdl. Az identitascsoportok fo-
lyamatos felaprozasaval és egymassal szembeni mozgodsitasaval az elismeréspolitika foko-
zatosan felszamolja a sajat maga altal kiszélesitett bazist. A liberalis hegemoniat ér6 eddigi
legnagyobb kihivas, Donald Trump amerikai elnokké vélasztdsa nyoman ezért felélénkiil-
tek az elismeréspolitika liberalis és baloldali kritikai. Szdmos baloldali kritika azonban
egyfajta reflektalatlan 6konomizmus foglya marad, amely azt feltételezi, hogy az ideoldgia
pusztan elfedi a gazdasagi strukturat, nem pedig azt, hogy hozzaad valamit és megval-
toztatja azt. Ezzel figyelmen kiviil hagyjak a civil tarsadalom szereplSinek (beleértve az
akadémikusok, értelmiségiek, médiamunkasok, NGO-dolgozok és egyéb civil aktivistak)
a hegemoniakiizdelmekben bet6ltétt aktiv szerepét, pusztan a gazdasagi elitet, s6t, idén-
ként magat a T6két tekintik aktornak a hegemoniakiizdelmekben, azaz a kulturalis jelen-
ségeket a téke miikodésének eredményeként, nem pedig a kiizdelmek legfontosabb tere-
ként tételezik. Ennek értelmében szamos ilyen megkozelités a neoliberalizmust, és annak
is gazdasagi determinista elképzelését teszik vizsgdlodds targyava, nem pedig a liberalis
hegemoniat, amelynek képzeletvildgaban maguk is benne ragadnak. Az elismeréspolitika
logikdja olyan mélyen beleivodott a tarsadalmi és kulturalis képzeletbe, hogy még egyes
magukat antikapitalistaként meghatarozo politikai projektek sem tudnak megszabadulni
t6le, mig az ellenhegemonikus jobboldali tomb is erésen tamaszkodik a liberalis hegemo-
nia dltal el nem ismert identitasok elismeréspolitikajara. Jelenleg még elképzelni is nehéz
barmilyen hegemonikus projektet elismeréspolitika nélkiil.
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Francis Fukuyama
Az identitaspolitika ellen

Az 1 tribalizmus és a demokracia valsaga

Absztrakt: Francis Fukuyama nagy visszhangot kelt irdsaban a huszadik szazad masodik
felének politikai-gazdasagi valtozésait, kriziseit hozza 6sszetiiggésbe a globalis kapitaliz-
mus politikdjat és tarsadalmi mozgalmait meghatarozé identitaspolitika felemelkedésé-
vel. Fukuyama kvazi-szocidldemokrata nézépontja problematizalja azt az antikapitalista
baloldalon megfigyelhet politikai hangsulyeltolodast, mely a korabban alapértelmezett-
nek vett materialis igazsagossdgra vald torekedéstdl idé kozben az elnyomott identitas-
csoportok szimbolikus elismeréskoveteléseire helyezddott at. Ervelése szerint az identi-
taspolitika egyik végletekig vitt valfaja, a politikai korrektség fenyegetést jelent a liberalis
demokraciakra, amennyiben az korldtozdan hat a szdlasszabadsagra, valamint megne-
heziti a mainstream témegmeédia és nagypolitika vonzaskorzetein kiviil esé tarsadalmi
problémak tematizalasat. Fukuyama ezenkiviill megdllapitja, hogy a jobboldal atvette a
baloldalon hegemonna valé identitaspolitikat, mely ezuttal immar a valldsi, nemzeti, fe-
hér, illetve férfi munkdsosztaly elismeréskoveteléseit helyezi elétérbe. A szerzé nagyon is
vitathat6 konkluzidja szerint a modern ember sajatossaga, hogy 6nmagarol és az 6t 6vezd
tarsadalmarol mindig is az identitas fogalmi horizontjan beliil gondolkodik.

Kulcsszavak: identitaspolitika, elismeréskovetelések, deliberacio, liberalis demokrécia,
szabadsagjogok, populizmus, jobbratolédas, globalizacié
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Néhany évtizeddel ezel6tt kezdetét vette a vilagpolitika dramai atalakulasa. Az 1970-es
évek elejétdl e szazad elsd évtizedéig az elektoralis demokraciak szama 35-r6l 110-re nétt.
Ugyanebben az idGszakban a vilagban megtermelt javak és szolgaltatasok megnégysze-
rez8dtek, és a novekedés joforman a vildg minden részét érintette. Az extrém szegény-
ségben ¢él6 emberek ardnya meredeken csokkent, ez 1993 és 2018 a vilag népességének
42 szazalékarol 18 szazalékara esett vissza.

Ezek a valtozasok azonban nem érintettek mindenkit pozitivan. Szamos orszagban,
még részint a fejlett demokraciakban is, drimaian megnéttek a gazdasagi egyenlStlensé-
gek, mivel a novekedés jotékony hatasait elsddlegesen a tehetds és iskoldzott rétegek él-
vezhették. A javak és a pénzmennyiség boviilése, valamint az egyik helyr6l a masikra van-
dorl6 emberek novekvd szama kéros valtozasokat eredményezett. A fejlédé orszagokban
a falusiak, akiknek az otthonaiban korabban aram sem volt, azon kaptak magukat, hogy
madr a nagyvarosi forgatagban élnek, TV-t néznek és mobiltelefonjaikkal interneteznek.
Kinaban és Indidban hatalmasra duzzadtak az 0j kozéposztalyok, am az altaluk végzett
munka azt a munkat valtotta ki, amelyet addig a fejlett vilag régi kozéposztalyai végeztek.
A gyarakat fokozatosan attelepitették az Egyesiilt Allamokbol és Eur6pébol Kelet-Azsidba
és egyéb, olcs6 munkaer6t biztosité teriiletekre. Ezzel egyidejileg a férfiakat is elkezdték
kivéltani a nék egy olyan munkaerdpiacon, amelyet mindinkabb a szolgaltatdipar uralt,
az alacsonyan képzett munkasokat pedig intelligens gépekre cserélték.

Ezek a valtozasok végsé soron lassitottdk az elmozdulast egy egyre nyiltabb és liberali-
sabb vilagrend felé, s6t, a folyamat megtorpant és hamarosan meg is fordult. A végs6 csa-
past a 2007-2008-as globdlis pénziigyi valsag és a 2009-t6l kezd6dé eurdvalsag jelentette.
Az elitek altal meghozott intézkedések mindkét esetben hatalmas recessziokat és magas
munkanélkiiliségi ratakat eredményeztek, és dolgozok millidi szdmara jelentettek jove-
delemcsokkenést. Minthogy az Egyesiilt Allamok és az EU voltak a liberalis demokracia
z4asz16shajoi, ezek a valsagok e rendszer egészének reputacidjaban sulyos karokat okoztak.

Valdban, az elmult években csokkent a demokracidk szama, és a demokracia vissza-
szorult a vilag szinte valamennyi régidjaban. Ezzel egyidejlileg szamos autoriter orszag,
éliikon Kinaval és Oroszorszaggal, egyre magabiztosabba valt. Néhany orszag, amelyek
sikeres liberalis demokraciaknak tlintek az 1990-es években — ideértve Magyarorszagot,
Lengyelorszagot, Thaifoldot és Torokorszagot is —, visszacsusztak a tekintélyuralmi rend-
szerek felé. A 2010-11-es arab felkelések bomlasztdlag hatottak a diktatirdkra a Kozel-
Keleten, am a demokratizacié szempontjabdl csekély eredményt hoztak: a felkelések elle-
nére a despotikus rezsimek hatalmon maradtak, és polgarhdboruik s6portek végig Irakon,
Libidn, Sziridn és Jemenen. Még meglep8bb és talan még beszédesebb volt a populista
nacionalizmus sikere a 2016-0s valasztasokon a vilag két legszilardabb liberdlis demokra-
cidjaban: az Egyesiilt Kirdlysdgban, ahol az emberek megszavaztak a kilépést az EU-bol,
és az Egyesiilt Allamokban, ahol Donald Trump az elnéki poziciért folytatott kiizdelem-
ben vératlan sikereket ért el.

Mindezen fejlemények valamilyen moédon Osszefiiggenek a globalizacié gazdasa-
gi és technoldgiai véltozdsaival. Am egy ettdl eltéré jelenségben, az identitaspoliti-
ka térnyerésében is gyokereznek. A huszadik szazadi politikat nagyrészt gazdasagi

Forrés: Against Identity Politics. The New Tribalism and the Crisis of Democracy. Foreign Affairs, 2018/5.
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kérdések hataroztak meg. A baloldal a munkasokra, a szakszervezetekre, a szocialis joléti
programokra és az ujraelosztasi politikdra osszpontositott. Ezzel szemben a jobboldal
els6sorban a kormanyzat méretének csokkentésében, valamint a maganszektor tamogata-
sdban volt érdekelt. Ma azonban a politikat a gazdasagi vagy ideoldgiai megfontoldsok he-
lyett inkabb az identitds kérdései hatarozzak meg. Szamos demokraciaban a baloldal nem
annyira a széles kor(i gazdasagi egyenldséget, mint inkabb a legkiilonfélébb marginalizalt
csoportok — etnikai csoportok, bevandorldk, menekiiltek, nék és az LMBTQ-emberek -
érdekeinek képviseletét tartja szem el6tt. A jobboldal id6kozben ujradefinidlta £6 kiildeté-
sét a hagyomanyos nemzeti identitas hazafias megvédelmezéseként, amely gyakran expli-
cit modon is dsszekapcsolodik a rassz, az etnikum vagy a vallds kérdéseivel.

Az identitaspolitika olyan kulcsfogalomma vélt, amely sok mindent megmagyaraz ab-
bdl, ami globalis szinten torténik.

Ez a véltozas aladssa azt a hosszu, legaldabb Karl Marxig visszavezetheté hagyomanyt,
amely a gazdasagi konfliktusok visszatiikroz6déseként tekint a politikai kiizdelmekre.
De akarmennyire fontos legyen is a materialis 6nérdek, az embereket mas dolgok is mo-
tivaljak, olyan er6k, amelyek jobb magyarazattal szolgalnak a jelen helyzetre. A vildg po-
litikai vezet6i azzal a szélammal mozgoésitottak kovetdiket, hogy az 6 méltésagukat meg-
sértették, és ezt helyre kell hozni.

Természetesen az autoriter allamokban az ilyesmi hosszt multra tekint vissza. Vla-
gyimir Putyin orosz elndk a Szovjetunié 6sszeomldsanak ,tragédiajardl” beszélt, majd
kemény kritikéval illette az Egyesiilt Allamokat és Eur6pdt azért, hogy az 1990-es években
a NATO Kkiterjesztésére hasznaltdk fel Oroszorszag meggyengiilését. Hszi Csin-ping ki-
nai elnok pedig sajat orszaganak ,,évszazados megalaztatasara” utal, amely 1839-ben vette
kezdetét az idegen uralom korszakaval.

Am a megaldztatasok altal kivaltott neheztelés a demokratikus orszagokban is ériasi
felhajtoerévé valt. A Black Lives Matter-mozgalmat egy sor nagy nyilvanossagot kapd,
afroamerikaiak ellen elkovetett rendérgyilkossag hivta életre, és arra késztette a vildg
tobbi részét, hogy foglalkozzon a rendéri brutalitas aldozatainak tigyével. Az Egyesiilt
Allamokban az egyetemi campusokon és a munkahelyeken a néket orszagszerte felha-
boritotta a szexudlis zaklatds és erGszak latszolagos hulldma, és arra a kovetkeztetés-
re jutottak, hogy férfi tarsaik egyszertien nem tekintik 6ket egyenrang embereknek.
A transznemil emberek jogaibdl, akiket korabban nem tekintettek a diszkriminacié
kiemelt célpontjanak, vilagra szo6l6 tigy lett. Ezentul szamos Trump-szavazé vagyakozott
egy olyan multbéli jobb kor utan, amelyrdl gy hitték, hogy akkor szilardabb volt a hely-
zetiik a sajat tarsadalmukban.

Kiilonboz6 csoportok tjra meg tjra arra a meggy6z6désre jutottak, hogy identitasuk —
legyen sz6 nemzeti, vallasi, etnikai, szexudlis, nemi vagy masfajta identitasrél - nem kap
kelld elismerést. Az identitdspolitika tobbé nem egy, az egyetemi campusok szlik hatdrain
beliil megfigyelheté mellékes jelenség, ahogy nem is csekély téttel bird csetepaték hattere a
tomegmédia 4ltal felkarolt ,, kulturharcokban” Az identitaspolitika ehelyett egy olyan kulcs-
fogalomma valt, amely sok mindent megmagyaraz mindabbol, ami globalis szinten torténik.

Mindez fontos kihivast jelent a modern kori liberalis demokracidk szaméra. A glo-
balizacié gyors gazdasagi és tarsadalmi véltozast hozott, és sokkal heterogénebbé tette
ezeket a tarsadalmakat, amelyekben olyan csoportok is elismeréskovetelésekkel dlltak eld,

replika

57



58

amelyek korabban lathatatlanok voltak a tdrsadalom fésodra szamara. Ezek a kovetelések
ellenreakciot valtottak ki a tobbi csoportbdl, amelyeket a stdtuszvesztés és egyfajta
mell6zottségérzés keritett hatalmaba. A demokratikus tarsadalmak egyre sziikebben
meghatdrozott identitdsokon alapuld csoportokra esnek szét, aladsva ezzel a tarsadalmi
szintl deliberaci6 és kollektiv cselekvés lehetdségét. Ez az 1t kizdrolag az allam szétesé-
séhez, végsé soron pedig dsszeomlashoz vezet. Amig a liberalis demokracidk vissza nem
taldlnak az emberi méltosag egyetemesebb megkozelitéséhez, addig allandd konfliktusra
karhoztatjak onmagukat és az egész vilagot.

A harmadik lélekrész

A legtobb kozgazdasz azt feltételezi, hogy az embereket az anyagi eréforrasok vagy javak
megszerzésének vagya motivalja. Az emberi viselkedésnek ez a felfogasa mélyen gyokere-
zik a nyugati politikai gondolkodasban, és a legtobb kortars tarsadalomtudomany alapjat
képezi, viszont figyelmen kiviil hagy egy olyan tényez6t, amelyet a klasszikus filozoéfusok
dont6 fontossagunak tartottak: a méltosag irdnti csillapithatatlan vagyat. Szokratész ugy
vélte, hogy ez a sziikséglet a ,vagyakozo résszel” és a ,,szamitd résszel” egyiitt szerves,
»harmadik részét” képezi az emberi léleknek. Platon Allaméban ezt thiimosznak nevezi,
amelyre az angol nyelvii forditasok leegyszerfisitve csak ,lélekként” szoktak utalni.

A politikdban a thiimosz két formdban fejezédik ki. Ezek kozil az els6t ,megalo-
thiimidanak” nevezem: ez annak a vagya, hogy az embert felsébbrendtinek ismerjék el.
A predemokratikus tarsadalmak hierarchidkon alapultak, és az emberek egy bizonyos
osztalyanak — a nemeseknek, az arisztokratdknak vagy a kirdlyi csaldd tagjainak — ter-
mészetb6l adddo felsdbbrendiliségébe vetett hit a tarsadalmi rend alapvetése volt.
A megalothiimiaval az a probléma, hogy a csekély szamu fels6bbrend(i embernél joval
tobben vannak az alsobbrendiiek, akik emberi értékét az dllam nem ismeri el. A nehezte-
1és erdteljes érzését az valtja ki, ha valakivel tiszteletlentil bannak, mikoézben egy hasonlo-
an er6teljes érzés hatasdra — amelyet én ,,izothiimidnak” hivok — az emberek arra vagynak,
hogy ugyanolyan jonak tekintsék 6ket, mint barki mast.

A modern demokracia kibontakozésa az izothtimia gy6zelmének torténete a megalo-
thiimia felett: a kisszamu elitek jogait elismerd tarsadalmakat felvaltottak azok a tarsa-
dalmak, amelyek mindenkit magétol értet6dé mdédon egyenlének tekintenek. A huszadik
szazadban az osztalytarsadalmak elkezdték elismerni a hétkéznapi emberek jogait, a gyar-
matositott nemzetek pedig sajat figgetlenségiikért harcoltak. Az USA politikatorténeté-
nek legnagyobb kiizdelmeit a rabszolgasag és a szegregacio elleni kovetelések, a munkas-
jogokért és a n6k egyenldségéért vivott kiizdelmek hajtottak, amelyek hatterében az a ko-
vetelés allt, hogy a politikai rendszer bévitse ki a teljes értékiiként elismert emberek korét.

A liberalis demokracidkban azonban a jogegyenléség nem jar egyiitt gazdasagi vagy
tarsadalmi egyenl6séggel. Tovabbra is jelen van a legkiilonfélébb tarsadalmi csoportok-
kal szembeni diszkrimindcio, a piacgazdasagok pedig komoly egyenlétlenségeket hoznak
létre. Az Egyesiilt Allamok és mas fejlett orszdgok altaldnos jolétiik ellenére az elmult har-
minc évben a jovedelmi egyenlStlenségek dramai novekedését tapasztaltak. Lakossaguk
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jelentds részét a jovedelmek stagnaldsa sujtotta, a tarsadalom bizonyos csoportjai pedig
lefelé mobilakka valtak.

Ha azt latjuk, hogy az emberek veszélyben érzik sajat gazdasagi statuszukat, ez segithet
magyarazatot adni a populista nacionalizmus el8retdrésére az Egyesiilt Allamokban és
masutt. A legfeljebb kozépiskolai vagy még alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezd
amerikai munkasosztalynak nem ment jol a sora az elmult évtizedekben. Ez nem csupan
a stagnald vagy csokkend jovedelmekben és allasvesztésekben titkroz6dott vissza, hanem
a tarsadalom Osszeomldsaban is. Az afroamerikaikndl ez a folyamat az 1970-es években
kezd6dott el, évtizedekkel a ,,nagy vandorlas” utan, amikor a feketék olyan varosokba
koltoztek, mint Chicago, Detroit vagy New York, ahol sokan koziilitk csak husfeldolgozd
tizemekben, az acél- vagy az autdiparban tudtak elhelyezkedni. A dezindusztrializacio
kovetkeztében ezek a szektorok valsagba keriiltek, és az emberek sorra kezdték elvesziteni
a munkdjukat. Ezt egy sor tarsadalmi patologia kovette, beleértve az emelked6 biinozési
ratakat, egy kokainjarvanyt, tovabba a csaladi viszonyok megromlasat is, ami a mai napig
hozzajarul a szegénység egyik generaciorol a masikra torténd atorokitéséhez.

Az elmult évtizedben hasonlé tarsadalmi lecsuszas sujtotta a fehér munkasosztalyt is.
Egyesiilt Allamok-szerte opioidjdrvany soport végig a fehér vidéki munkdsosztaly kore-
iben. 2016-ban az intenziv droghasznalat tobb mint 60 000 tuladagolasos haldlesethez
vezetett, ami nagyjabol kétszer annyi, mint a kozlekedési balesetben elhunytak éves sza-
ma orszagosan. A fehér amerikaiak varhato élettartama 2013 és 2014 kozott csokkent,
ami killonosen szokatlan jelenség egy fejlett orszagban. Ezenkiviil az egysziilés csaladok-
ban él6 fehér munkasosztalybeli gyerekek aranya a 2000 és 2017 kozott 22 szazalékrdl
36-ra emelkedett.

Azonban az Gj nacionalizmus egyik nagy felhajtoereje, amely Trumpot a Fehér Hazba
juttatta (és az Egyestilt Kiralysagot kivezette az EU-bdl), valoszintileg a lathatatlansag érzése
volt. A neheztel6 allampolgdrok abbéli félelmiikben, hogy elveszitik kozéposztalybeli statu-
szukat, vadlon mutogatnak felfelé arra az elitre, amely szerintitk nem latja 6ket, am éppugy
lefelé is, a szegényekre, akik szerintitk méltanytalanul sok juttatast kapnak. Az emberek a
gazdasagi distresszt' gyakran inkabb identitasvesztésként, semmint er6forrasveszteségként
élik meg. A kemény munkaért az ember elismerést var. Mégis sok fehér munkdsosztalybeli
amerikai érzi ugy, hogy méltdsdgat nem ismerik el, és a kormany aranytalanul nagy jutta-
tasokat biztosit azoknak, akik nem is hajlanddak betartani a jatékszabalyokat.

A jovedelem és a statusz kozotti kapcsolat magyarazatul szolgalhat arra, hogy miért
bizonyultak hatékonyabbnak a nacionalista vagy a vallasos konzervativ jelszavak a gaz-
dasagi osztalyokbdl kiindulé hagyomanyos baloldali magyarazatokndal. A nacionalistak
azt mondjak az elégedetleneknek, hogy 6k mindig is egy nagy nemzet bels6 magji-
hoz tartoztak, mig a kiilféldiek, a bevandorlok és az elitek az 6 elnyomasuk érdekében
Osszeszovetkeztek elleniik. ,,Ez tobbé nem a te orszagod”, mondjak, ,mar nem tisztelnek
a sajat hazddban.” A vallasos jobboldal hasonlé térténetet mond el: ,Te is a hivék nagy-
szerd kozosségének tagja vagy, amelyet a hitetlenek eldrultak. Ez az arulds vezetett az
elszegényedésedhez, ami Isten ellen vald vétek?”

1 Olyan magas stressz-szint, amelynél mar csak a stressz negativ hatdsai jelentkeznek - a fordité megjegyzése.
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E narrativak elterjedtsége az, ami miatt a bevandorlas iigye szamos orszagban eny-
nyire elmérgesedett. A bevandorlds, a kereskedelemhez hasonléan, mindeniitt fellendi-
ti a GDP-t, ebbél viszont nem minden tarsadalmi csoport profital. Az etnikai tobbség
majdnem mindig kulturalis identitasdnak fenyegetéseként tekint rd, kivaltképp, amikor a
hataratlépSk aradata olyan méreteket 6lt, mint az elmult évtizedekben.

A bevandorlds kivaltotta harag azonban mégsem kizarolagos magyardzata annak, hogy
miért volt képes olyan szavazokat megszerezni a nacionalista jobboldal, akik korabban
mind az Egyesiilt Allamokban, mind Eurépaban baloldali partokat tdmogattak. A jobb-
ratolodas egyben a kortars baloldali partok abbéli kudarcat is titkrozi, hogy megszolitsak
azokat az embereket, akiknek romlott a relativ statusza a globalizacio és a technoldgiai val-
tozas kovetkeztében. Az elmult id6szakokban a progresszivek a gazdag kapitalistak kizsak-
manyoldsara és az irantuk érzett neheztelés kozos tapasztalatara probéltak meg épiteni:
Vilag proletarjai, egyesiiljetek!”. Az Egyesiilt Allamokban a munkésosztalybeli szavazok
tulnyomorészt a New Deal, vagyis az 1930-as évek ota a Demokrata Partot tamogattak
egészen az 1980-as évekig, Ronald Reagan hatalomra keriiléséig, mig az eurdpai szoci-
dldemokracia a szakszervezetiség és a munkdsosztaly szolidaritasdnak talapzatara épiilt.

A globalizaci6 korszakaban azonban a legtobb baloldali part stratégiat valtott: ahelyett,
hogy szolidaritast épitett volna ki a munkasosztalyhoz vagy a gazdasagilag kizsakmanyol-
takhoz hasonlé nagy kollektivitasok koré, az egyre kisebb csoportokra kezdett 6sszponto-
sitani, amelyek sajitos vagy egyedi modon marginalizalédtak. Az univerzalis és egyenld
elismerés elve az egyedi elismerés iranti koveteléssé valtozott, id6vel pedig e jelenség a
baloldalrol atkerdlt a jobboldalra.

Az identitas diadala

Az 1960-as években Uj és nagy hatast tdrsadalmi mozgalmak tiintek fel a vilag fejlett,
liberalis demokrécidiban. Az emberi jogi aktivistik azt kovetelték az Egyesiilt Allamok-
ban, hogy az orszag valtsa be az egyenldség igéretét, amely a fiiggetlenségi nyilatkozat-
ban és az amerikai polgarhabort utani alkotmanyban is szerepel. Ezt rovidesen kovette a
feminista mozgalom, mely hasonloképpen a ndk egyenld bandsmddjara torekedett; olyan
gy volt ez, amelyet egyszerre taplalt és alakitott a nék tomeges bedramlasa a munkaerd-
piacra. Egy ezzel parhuzamosan végbemend tarsadalmi forradalom szétzizta a szexuali-
tasra és a csalddra vonatkozo tradicionalis normakat, mig a kérnyezetvédelmi mozgalom
atformalta a természettel kapcsolatos attitidoket. A kovetkezé években a fogyatékkal
él6k, az amerikai éslakosok, a bevandorldk, a homoszexudlis nék és férfiak és végiil a
transznemiek jogait felkarolé mozgalmak bontakoztak ki. Am még ha a jogok abban az
értelemben meg is valtoztak, hogy immar tobb lehetéséget és erdsebb védelmet biztosi-
tanak a marginalizaltak szamara, a csoportok mtikodésiiket, jolétiiket, hagyomanyaikat
és szokasaikat illetéen tovabbra is killonboztek egymastol. Egyéni szinten az elfogultsag
és a fanatizmus tovébbra is dltalanos jelenségnek szamitott, és a kisebbségek is kénytele-
nek voltak tovabb kiizdeni a diszkriminacio, az el6itélet, a tiszteletlenség és a lathatatlan-
sag jelentette akadélyokkal.
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Ez mindegyik marginalizalt csoportot valasztas elé allitotta: vagy azzal a koveteléssel
1ép fel, hogy csoporttagjait ugyantgy kezelje a tarsadalom, ahogy az uralkod6 csopor-
tok tagjait kezeli, vagy egy 6nalld identitas irdnt nyujt be igényt a csoporttagok szamara,
akiknek a tarsadalom fésodratdl eltér6kként kovetel tiszteletet. Id6vel az utdbbi stratégia
bizonyult sikeresnek: Martin Luther King Jr. emberjogi mozgalma kezdetben azt kove-
telte az amerikai tarsadalomtol, hogy ugyanugy kezeljék a feketéket, ahogy a fehéreket.
Az 1960-as évek végén azonban felbukkantak a Fekete Parducokhoz és az Iszlam Nemzet-
hez hasonlé csoportosulasok, amelyek amellett érveltek, hogy a feketék sajat hagyomany-
nyal és ontudattal rendelkeznek. Nézeteik szerint a feketéknek biiszkének kell lenniiik
onmagukra, és nem kell azzal t6r6dniiik, hogy a tarsadalom szélesebb kore milyennek
szeretné latni 6ket. Amellett érveltek, hogy az afroamerikaiak autentikus belsé énje nem
azonos a fehérekével, azt a bels6 ént ugyanis a feketeként felnovok egyedi tapasztalata for-
malta egy alapvetéen fehér dominanciaju, ellenséges tarsadalomban. Ezt a tapasztalatot
az erdszak, a rasszizmus és a befeketités formadlta, amit aligha méltanyolhattak azok, akik
eltérd kortilmények kozott néttek fel.

A multikulturalizmus vizi6ja egy olyan tdrsadalom, amely egy sor eltéré tapasztalatok-
kal bir6 csoportra toredezett szét.

Ezek a témdk tovabbélnek a mai Black Lives Matter-mozgalomban, amely a rendéri
erdszak egyéni dldozatainak igazsagkoveteléseivel vette kezdetét, mégis hamar olyan t6-
rekvéssé terebélyesedett, amely egyre tobb ember figyelmét hivta fel az afroamerikaiak
mindennapjaira. A Ta-Nehisi Coateshoz hasonlé irék osszekapcsoltak a jelenleg tapasz-
talhatd, afroamerikaiak ellen iranyuld rendéri erészakot a rabszolgasag és a lincselés régre
visszanyulo torténetével. Coates és masok nézete szerint ez a térténelem a megértés szem-
pontjabdl egy feketék és fehérek kozott hizddo 4thidalhatatlan szakadék részét képezi.

A feminista mozgalmon beliill is hasonlé véltozds ment végbe. A mozgalom fésod-
ranak kovetelései az egyenld bandsmodra fokuszaltak a munkahelyen, az oktatasban, a
torvényszéken, és igy tovabb. A feminista mozgalomnak viszont a kezdetektdl létezett
egy olyan ledgazasa is, amely azzal a felvetéssel élt, hogy a néi ontudat és élettapasztalatok
alapjaiban kiillonboznek a férfiakéitol, tovabba a mozgalom célja nem meriilhet ki annak
elémozditasaban, hogy a nék egyszertien ugyanigy viselkedjenek és gondolkodjanak,
mint a férfiak.

A tobbi mozgalom is hamar felismerte, hogy milyen fontos szerepet jatszanak a megélt
tapasztalatok a sajat kiizdelmeikben. A marginalizalt csoportok immaér nemcsak azt kove-
telték, hogy a torvények és az intézmények az uralkodo csoportokkal egyenlSként kezeljék
6ket, hanem azt is, hogy a tarsadalom szélesebb kore elismerje, s6t még tinnepelje is ezeket
a tényleges megkiilonboztets jegyeket. A ,multikulturalizmus” fogalma — amely eredeti-
leg egyszertien az egymastol eltéré tarsadalmak mindségére utalt — egy politikai program
jelolsjévé valt, amely minden 6nall6 kultdrat és megélt tapasztalatot egyenlének tekintett,
idénként oly moédon, hogy kiemelt figyelmet forditott azokra, akik a multban lathatatla-
nok vagy alulértékeltek voltak. Az effajta multikulturalizmus eleinte a franciaajka kana-
daiakhoz, a muszlim bevandorldkhoz vagy az afroamerikaiakhoz hasonlé nagy kultura-
lis csoportokrol szolt. Ez azonban hamarosan egy szamos kiilonb6z6 tapasztalattal bird,
kis csoportokra széttoredezett tarsadalom, majd a diszkriminaci6 kiilonb6z6 formainak
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metszéspontja dltal meghatarozott csoportok viziéjava valt, mint amilyenek a szines bort
ndék, akiknek mindennapjait aligha érthetjiik meg csak a rassz vagy csak a tarsadalmi nem
szemiivegén keresztiil.

A baloldal pontosan akkor kezdte el felkarolni a multikulturalizmust, amikor egyre ne-
hezebbé vilt jelentds tarsadalmi-gazdasagi véaltozassal jaro intézkedéseket életbe Iéptetni.
Az 1980-as évekre a progressziv csoportok a fejlett orszdgokban egzisztencidlis valsagba
keriiltek. A széls6baloldalt a huszadik szazad els6 felében a forradalmi marxizmus és an-
nak radikalis egalitarianizmusrdl alkotott vizidja hatarozta meg. A szocidldemokrata bal-
oldal mas politikai programot kovetett: elfogadta a liberalis demokraciat, am a joléti allam
kiterjesztésére torekedett annak érdekében, hogy az emberek szamara minél erGsebb szo-
cialis védéhalot biztosithasson. Am mind a marxistdk, mind a szocidldemokratdk azt re-
mélték, hogy a tarsadalmi-gazdasagi egyenldség novelhet az dllamhatalom megragadasa-
val, a minden allampolgarra kiterjesztett szocialis szolgaltatasokkal és a redisztribucioval.

A huszadik szdzad végére vilagossa valtak e stratégia korlatai. A marxistaknak azzal a
ténnyel kellett szembesiilniiik, hogy Kina és a Szovjetunié kommunista tarsadalmaibdl
groteszk és elnyomo diktatardk valtak. Ezzel egyidejiileg a legtobb iparosodott demokra-
cidban a munkdsosztaly egyre gazdagabb lett, és elkezdett 6sszeolvadni a kozéposztallyal.
A kommunista forradalom és a magantulajdon felszamoldsa lekertilt a napirendrél. A szo-
cidldemokrata baloldal szintén zsdkutcéba jutott, amikor a joléti allam kiterjesztésének
célja beleiitkozott a viharos 1970-es évek fiskalis korlatainak valdsagaba. A kormanyok
valasza minderre a pénznyomtatas volt, ami infldcidhoz és pénziigyi valsagokhoz vezetett.
Az UGjraelosztasi programok perverz osztonzéket hoztak létre, ami sem a munkavallalast,
sem a megtakaritast, sem pedig a vallalkozast nem 6sztonozte, mindennek hatasara pedig
egyre kisebbé valt a gazdasag tortdja. Az egyenl6tlenség mélyre nyiléd gyokerei megma-
radtak, még a felszdmoldsukra iranyuld olyan ambicidzus erdfeszitések ellenére is, mint
amilyen Lyndon Johnson amerikai elnék ,Nagyszert tarsadalom” nevili kezdeményezése
volt. Kina 1978 utani elmozdulasaval a piacgazdasag felé és a Szovjetuni6 1991-es Gssze-
omlasaval a marxista baloldal javarészt darabjaira hullott, a szocidldemokratak pedig arra
kényszeriiltek, hogy kiegyezzenek a kapitalizmussal.

Az, hogy a huszadik szdzad utolsé évtizedeiben a baloldal nagyléptékii tarsadalmi-
gazdasagi reformokra irdnyuld torekvései kudarcba fulladtak, egy iranyba mutatott azzal,
hogy a 20. szazad utolsé évtizedeiben felkarolta az identitaspolitikat és a multikulturaliz-
must. A baloldalt tovabbra is az egyenldség irdnti szenvedélye — az izothiimia — hatarozta
meg, am politikai programjaban athelyez6dott a hangsuly a korabbi munkdsosztalyrol
a marginalizalt kisebbségek egyre bévilé korének koveteléseire. Szamos aktivista ugy
kezdett tekinteni a munkasosztalyra és a szakszervezetekre, mint privilegizalt rétegekre,
amelyek alig tanusitottak egytittérzést a bevandorldk és a rasszkisebbségek irant. Mind-
inkabb az egyre novekvé szamu csoportok jogkiterjesztésére torekedtek ahelyett, hogy az
emberek gazdasagi korillményeit javitottdk volna, idével pedig a régi munkasosztalyt is
magukra hagytak.
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Balrdl jobbra

Az identitaspolitika baloldal altali felkarolasa egyszerre volt érthetd és sziikséges. A kii-
16nb6z6 identitascsoportok megélt tapasztalatai eltérnek egymastol, emiatt pedig ezeket a
csoportokat gyakran sajatos formaban kell megszdlitani. A kiviilallok gyakran észre sem
veszik, hogy tetteikkel karokat is okozhatnak, mint ahogy szamos férfi szembesiilt ez-
zel, amikor a #MeToo-mozgalom leleplezte a szexudlis zaklatdsokat és bantalmazasokat.
Amikor az identitaspolitika a kultira és a viselkedés megvaltoztatdsara torekszik, akkor
ez sokak szamara tényleges anyagi haszonnal is jar.

Aziltal, hogy az igazsagtalansag konkrétabb tapasztalatait allitotta reflektorfénybe,
az identitaspolitika idvozlendé valtozdsokat hozott a kulturdlis normak terén, és olyan
konkrét kozpolitikai intézkedéseket eredményezett, amelyek sokak szdmara segitséget
jelentettek. A Black Lives Matter-mozgalom Egyesiilt Allamok-szerte sokkal tudatosab-
ba tette a renddrkapitanysagokat azt illetéen, hogy hogyan kell a kisebbségekkel banni,
jollehet még mindig torténnek renddri talkapasok. A #MeToo-mozgalom kitdgitotta a
szexualis bantalmazas popularis értelmezését, és fontos vitat inditott el az érvényben 1év6
biintet&jog hidnyosségairdl. Ennek a legfontosabb kovetkezménye valdszintileg az volt,
hogy valtozast idézett el6 a férfiak és nék kozotti interakcidkban a munkahelyeken.

Az identitaspolitikaval tehat 6nmagdban véve semmi probléma sincs — természetes és
elkeriilhetetlen valasz az igazsagtalansdgra. Az identitaspolitika azon hajlama, hogy kul-
turalis tigyekre Gsszpontositson, elterelte az energiat és a figyelmet arrdl a komoly prob-
lémardl, hogy hogyan lehet a legtobb liberalis demokracidra 30 éve jellemzé trendet a
nagyobb gazdasagi-tarsadalmi egyenl6tlenség irdnyaba visszaforditani. Természetesen
koénnyebb kulturdlis tigyekrdl vitatkozni, mint valtoztatni a politikan, vagy kénnyebb
bevenni a néi és kisebbségi szerzket az egyetemi tantervbe, mint emelni a béreket és
kiterjeszteni a nék és kisebbségek lehetdségeit az elefantcsonttornyon kiviil. Mi tobb, az
identitaspolitika jegyében zajlé tjabb kampanyok fokuszaba keriil6 szdmos csoport, mint
példaul a néi cégvezetSk a Szilicium-volgyben és a néi sztarok Hollywoodban, a legmaga-
sabb jovedelmiiek kozé tartozik. Persze pozitiv fejlemény, ha e csoportok esetében is koze-
litiink az egyenldség felé, de mindez aligha jarul hozza ahhoz, hogy a felsé 1 szazalék ésa
tobbi 99 szazalék kozott feszils égbekialtd egyenlétlenségekkel kezdeni tudjunk valamit.

Napjaink baloldali identitaspolitikaja ugyanakkor a komoly problémakkal kiiszkodé
nagyobb csoportokrol is eltereli a figyelmet. Egészen mostanaig a baloldali aktivistdknak
nem sok mondanivaléjuk volt a virdagzd opioidvalsagrdl vagy az elszegényedett, egysziil9s
csaladokban €16 gyermekek sorsarol a vidéki Amerikdban. Mindazonaltal a demokratak
sem alltak el6 ambicidzus stratégidkkal a fokozddd automatizalast kovetd, potencidlisan
oriasi munkanélkiiliséggel kapcsolatban, ahogyan a technoldgia 4ltal kivaltott, minden
amerikait sujt6 jovedelemkiilonbségeket illeten sem.

A baloldali identitaspolitika ezenkiviil fenyegetést jelent a szoldsszabadsdgra és a de-
mokraciahoz nélkiil6zhetetlen racionalis diskurzusra is. A liberalis demokraciak elkétele-
zetten védelmezik azt a jogot, hogy az eszmék piacan, kivaltképp a politikai szféraban, jo-
formén barmit ki lehessen mondani. Am a belefeledkezés az identitdsba szembekeriilt az
allampolgari diskurzus igényével. Amikor a fokusz attevédik az identitascsoportok meg-
élt tapasztalataira, akkor az ember belsé én érzelmi vilagara kertil at a hangsuly a kiilvilag
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tigyeinek racionalis vizsgéalataval szemben, tovabba el6térbe keriilnek a szivbél jové véle-
mények a racionalis deliberacié folyamataval szemben, amely adott esetben kordbbi vé-
leményének feladdsara késztethetné az embert. Az, hogy egy kijelentés valakinek sérti
az onértékelését, gyakran elégséges alapot szolgaltat a kijelentést tevd elhallgattatdsahoz
vagy leszdlasahoz.

De politikai stratégiai szempontbdl is problematikus lehet, ha az identitaspolitikara
tdmaszkodunk. Az Egyesiilt Allamok politikai rendszerének jelenlegi mikodési zavarai
és felbomlasa Gsszefiiggésbe hozhatd azzal a szélsGséges és egyre novekvé polarizacidval,
amely a mindennapi kormanyzast hazardjatékka silanyitotta. Ezekért a fejleményekért el-
sésorban a jobboldal okolhatd. Ahogy Thomas Mann és Norman Ornstein politikatudo-
sok érveltek, a Republikanus Part sokkal hamarabb tolddott szélséjobboldali szarnya felé,
mint ahogy a Demokrata Part elmozdult volna az ellenkezd iranyba. Ugyanakkor mind-
két part eltavolodott a centrumtdl. A baloldali aktivistak identitaspolitikai fokusza ritkdn
reprezentdlja a szavazati joggal rendelkez6k egészét, s6t, az altaluk képviselt igyekkel még
gyakran el is idegenitik magukt6l a mainstream szavazdkat.

Meégis, a baloldal altal jelenleg gyakorolt identitaspolitikdban talan az a legrosszabb,
hogy mindez a jobboldali identitaspolitika kibontakozasat 6sztonozte. Ez nem kis részben
annak koszonhetd, hogy a baloldal felkarolta a politikai korrektséget, vagyis egy olyan tar-
sadalmi normat, amely megakadalyozza az embereket abban, hogy a nyilvanossagban tigy
fejezzék ki meggy6z6désiiket vagy véleményiiket, hogy moralis szemrehanyasoktdl kel-
lene tartaniuk. Minden tdrsadalomban vannak olyan nézetek, amelyek szembemennek
annak alapértékeivel, és nem elfogadhatok a kozbeszédben. Am nehéz kivetni az tjabb
és tjabb identitasokat és azt, hogy éppen mi szamit elfogadhat¢ kijelentésnek. Egy olyan
tarsadalomban, amely kiilondsen érzékeny a csoportok méltdsagara, 4j valasztovonalak
jelennek meg, a kordbban elfogadhat6 beszéd- és kifejezésmoddok pedig sért6vé valnak.
Ma példaul bizonyos kontextusokban mdr pusztdn a him- vagy nénem személyes név-
masok (,,he’, ,,she”) hasznalata is az interszexualis vagy transznemi emberek irdnti érzé-
ketlenségnek szamithat. Az effajta megnyilatkozasok viszont nem fenyegetnek alapvetd
demokratikus elveket, inkdbb megkérdéjelezik egy adott csoport méltosagat, és a csoport
kiizdelmei irdnti tudatlansagrol vagy az egylittérzés hianyardl arulkodnak.

Valdjaban a baloldali irok, muvészek, egyetemistak és értelmiségiek csak viszonylag
szlik rétege alkalmazza a politikai korrektség szélsGséges formait. Ezeket az eseteket per-
sze mégiscsak felkapja a konzervativ média, hogy befeketitse a baloldal egészét. Ezzel
magyardzhatd a 2016-os amerikai elndkvalasztas egyik rendkiviili fejleménye, vagyis
az, hogy Trump annak ellenére valt népszertivé a tamogatdinak keménymagja korében,
hogy ez a viselkedése korabban bukasra itélte volna az elnoki versenyben. Kampanya
soran Trump egy Ujsagird testi fogyatékossagan gunyolddott, a mexikdiakat szexualis
erGszaktevknek és blinoz8knek nevezte, egy felvételen pedig hallhaté volt, amint nék
fogdosasaval kérkedett. E nyilatkozatok nem a politikai korrektség, hanem az alapvetd
tisztesség elleni kihagasok voltak. Trump tdmogatoéi koziil sokan nem feltétlentil helyesel-
ték ezeket, ahogyan mas botranyos kijelentéseit sem. Azonban egy olyan idészakban, ami-
kor sok amerikai ugy véli, hogy a kozbeszéd talszabalyozott, Trump tamogatdi korében
tetszést aratott, hogy 6t nem félemliti meg az a nyomds, miszerint tartézkodni kell ma-
sok megsértésétdl. Egy, a politikai korrektség altal formalt korszakban Trump olyasfajta
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autentikussagot képvisel, amelyet szamos amerikai nagyra tart: lehet, hogy Trump rossz-
indulatu, bigott és alkalmatlan az elnoki pozicidra, de legalabb kimondja, amit gondol.

Trump sikerében azonban nem az identitaspolitika konzervativ elutasitasa tiikr6z6-
dott, hanem valdjaban arrdl arulkodott, hogy a jobboldal is felfedezte maganak az iden-
titaspolitikat. Trump szamos fehér munkasosztalybeli timogatdja tgy érzi, hogy az elitek
semmibe veszik 8ket. A vidéken él8 emberek, akik nemcsak az Egyesiilt Allamokban,
hanem szdmos eurdpai orszagban is a populista mozgalmak gerincét képezik, gyakorta
gy vélik, hogy értékeikre fenyegetést jelentenek a kozmopolita, vérosi elitek. Es noha
egy uralkod¢é etnikai csoport tagjai, a fehér munkasosztaly szamos tagja aldozatként és
marginalizaltként tekint 6nmagdara. Ezek az érzések kikovezték az utat egy jobboldali
identitaspolitika szamara, amely szélsGséges formajaban kimondottan rasszista és fehér
nacionalista.

Trump kozvetve persze hozzajarult ehhez a folyamathoz. Az ingatlanmogulbdl és
valdsagshow-k sztarjabol atvedlett politikai versenyzd karrierje akkor kezdédott, ami-
kor leghiresebb tamogatojava valt a rasszista ,,birther”” osszeeskiivés-elméletnek, amely
megkérddjelezte Barack Obama elnokké valaszthatdsagat. Jeloltként kitéré vélaszt
adott arra a kérdésre, hogy David Duke, a korabbi Ku Klux Klan-vezér tdmogatta-e
6t, valamint felvetette, hogy az amerikai szovetségi biré azért bant vele igazsagtalanul
a Trump Universityvel szemben inditott polgari perben, mert mexikoéi szarmazdasu.
2017 augusztusaban fehér nacionalistak erészakos Osszejovetele utan Charlottesville-
ben, Virginia allamban - ahol egy fehér nacionalista meggyilkolt egy ellentiintetét -
Trump azt allitotta, hogy ,mindkét oldalon remek emberek” voltak. Késébb sok idét
toltott azzal, hogy fekete sportolokat és hirességeket birdljon, és 6romét lelte abban, hogy
felkorb4csolja a Konféderdciés Allamok vezetdinek emlékiil 4llitott szobrok eltavolitédsa
altal felkorbacsolt indulatokat.

A fehér nacionalizmus Trump hatdsdra a szélek fel6l a mainstream felé kezdett elter-
jedni. Trump tamogatoéi kifogasoljak, hogy amennyiben politikailag elfogadhaté a feke-
ték, a nék vagy a melegek jogairdl beszélni, akkor miért nem lehet szot emelni a fehér
amerikaiak jogaiért anélkiil, hogy rasszistanak bélyegeznék éket. A baloldali identitas-
politika képvisel6i akként érvelnek, hogy a jobboldal identitaskovetelései illegitimek, és
nem helyezheték azonos erkolcsi sikra a kisebbségekkel, a nékkel és mas marginalizalt
csoportokkal, mivel egy torténelmileg privilegizalt kozosség perspektivajat tikrozik.
Ez nyilvanvaldan igaz. A konzervativok erdsen elttlozzak a kisebbségi csoportok altal
élvezett elényok nagysagat, mint ahogy azt is, hogy mekkora mértékben korlatozza a
szolasszabadsagot a politikai korrektség. A valdsag mégis szamos marginalizalt csoport
szamara valtozatlan marad: az afroamerikaiak tovabbra is ki vannak téve a rend6ri er6-
szaknak, ahogyan a néket is zaklatjak és bantalmazzak.

Az azonban figyelemre mélto, hogy miképp sajatitotta el a jobboldal a baloldal nyel-
vezetét és problémakeretezését: az eszmét, miszerint a fehérek el vannak nyomva, hogy

2 A birther angol fogalma (a birth = sziiletésbdl) olyan sszeeskiivés-elméletet jel6l, melynek hivei szerint Barack
Obama nem az Egyesiilt Allamokban sziiletet és ezért nem szabadott volna az Egyesiilt Allamok elndkének meg-
vélasztani. Mivel ez az elmélet az els6 afroamerikai elnok megvalasztasaval jott 1étre, és mas formdban ujra életre
kelt 2020-ban, az elsé miniszterelnok-helyettes jelolt Kamala Harris bejelentésével, rasszista ideologiaként tartjak
szdmon - a fordito megjegyzése.
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helyzetiik és szenvedésiik lathatatlan a tarsadalom tobbi része szamara, és hogy az e hely-
zetért felelds tarsadalmi és politikai strukturakat - kiillondsképpen a médiat és a politikai
establishmentet — szét kell zazni. A teljes ideoldgiai spektrumon az identitaspolitika az a
szemiiveg, amelyen keresztiil a legtobb tarsadalmi kérdést szemlélik.

Hitigény

A térsadalmaknak meg kell védeniiik a marginalizalt és kirekesztett csoportokat, de épp-
ugy el kell érniiik k6zos célokat deliberacié és konszenzus éltal. Ezt a folyamatot alapjaiban
fenyegeti az, hogy mind a jobb-, mind a baloldalon eltolédott a politikai napirend a sz(ik-
re szabott csoportidentitasok védelmezése iranyaba. Nem jelenthet megoldast, ha felad-
juk az identitds eszméjét, amely kozponti jelentéségli a modern ember 6nmagérol és az 6t
korbevevé tarsadalommal kapcsolatos gondolkodasaban. A politikai eltolddas ellenszere
a tagabb és integrativabb nemzeti identitdsok meghatarozasa, amelyek szamitasba veszik
a liberalis demokraciak tarsadalmainak de facto sokszintiségét.

Az emberi tarsadalmakbol nem lehet szamtizni az identitast vagy az identitaspolitikat.
Az identitas a filozofus Charles Taylor kifejezésével élve egy olyan ,er6s erkolcsi eszme’,
amely a thiimosz egyetemesen emberi sajatossagara épiil. Ez az eszme azt mondja az em-
bereknek, hogy van egy autentikus belsé énjiik, amelyet nem ismernek el, és azt sugallja,
hogy a kiils6 tarsadalom hamis és elnyomo. Az identitas az emberi méltdsag természetes
elismeréskovetelésére 9sszpontosit, és egy olyan nyelvet biztosit, amelynek segitségével
kifejezésre lehet juttatni az elismerés hianyabol fakadé neheztelést.

Nem lenne kivanatos, ha a méltésag iranti igénykovetelések megsztinnének, de ez nem
is lehetséges. A liberdlis demokracia a kozosség politikai életét meghatarozo valasztas és
cselekviképesség azonos fokan allé egyének jogan alapul. Sokak szamdra mégsem ki-
elégité, hogy minden embert egyenlen elismernek, marpedig bizonyos értelemben ez a
modern élet egyik feltétele.

A modernizdaci6 folyamatos valtozast, toréseket és 6j valasztasi lehetéségek megjelené-
sét eredményezi. Ez dsszességében pozitiv fejlemény: emberek milliéi menekiiltek gene-
raciokon keresztiil a valasztasokat meg nem engedé tradicionalis kozosségekbdl az egyéni
valasztast lehetévé tevo kozosségekbe. Az ember szamara ugyanakkor a modern liberalis
tarsadalomban meglévé valasztas szabadsagfokanak velejardja a boldogtalansag és az
elszigetel6dés embertdrsaitdl. Ezért visszavagyik az altala elveszettnek hitt kozosségbe és
a strukturalt élethez, melyet el6dei vélhetdleg a magukénak tudtak. Azokat az autentikus
identitdsokat keresik, amelyek 6ket mas emberekkel 6sszekotik. Azokat, akik igy véleked-
nek, konnyen befolyasolni tudjak olyan vezetdk, akik azt mondjak nekik, hogy a fennéllé
hatalmi strukttrak eldrultak 6ket, és tiszteletleniil bantak veliik, mikézben 6k olyan jelen-
tds kozosségek tagjai, amelyek nagyszertiségét Gjbol el fogjak ismerni.

A modern identitds azonban természetébdl adéddan valtozékony. Es bar némelyek
meggy6zhetik magukat arrdl, hogy az ¢ identitasuk bioldgiai alapd, ezért nem rajtuk
mulik. Azonban a modern tdrsadalmak allampolgdrai osszetett, tarsas interakcidk altal
alakitott identitassal rendelkeznek, melynek meghatarozoi a rassz, a tarsadalmi nem,
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a munkahely, az oktatds, az affinitdsok és a nemzet. Bar az identitaspolitika logikaja az
onbecsiilést szem el6tt tartd kis csoportokra osztja a tarsadalmat, de éppigy lehetséges ta-
gabb és befogaddbb identitasok létrehozasa is. Nem kell megtagadni az egyéni tapasztala-
tokat ahhoz a felismeréshez, hogy értékeken és torekvéseken akar az allampolgarok joval
szélesebb korével is lehet osztozni. Mas szdval a megélt tapasztalat altalanos tapasztalatta
valhat - olyasvalamivé, ami ahelyett, hogy szétvalasztana, 6sszekoti egymassal az embere-
ket. Igy, bar a modern vildgban egyik demokracia sincs beoltva az identitéspolitika ellen,
mindegyikiik képes visszaterelni azt a kolcsonos tisztelet tagabb formaihoz.

Ehhez azokat a konkrét, bizonyos csoportok elnyomasahoz és marginalizécidjdhoz ve-
zetd visszaéléseket kell felszamolnunk, mint a kisebbségek ellen iranyul6 rendéri erészak
vagy a szexualis zaklatas. Az identitdspolitika semmiféle kritikdja nem allithatja, hogy
ezek ne lennének valddi és siirgetd, konkrét megoldasokért kidlto problémak. Az Egye-
siilt Allamoknak és a tobbi liberalis demokracidnak viszont ennél tovabb kell mennie: a
kormdnyzatoknak és civil tarsadalmi csoportoknak a kisebb csoportok nagyobb csopor-
tokba torténd integralasara kell 6sszpontositaniuk. A demokracidknak elé kell mozdi-
taniuk azt, amit a politikatuddsok ,, meggy6zddéssel képviselt nemzeti identitasoknak”
neveznek, melyek nem kozos emberi vondsokra, megélt tapasztalatokra, torténelmi ko-
telékekre vagy valldsi meggy6z6désekre épiilnek, hanem inkdbb alapértékekre és alap-
veté meggybdzédésekre. Az a lényeg, hogy orszaguk alapeszméivel valé azonosulasra
Osztonzzik az dllampolgarokat, valamint a kozpolitikdkat az Gjonnan érkez8k tudatos
asszimilalasara hasznaljuk.

Eurépaban az identitaspolitika veszélyes befolydsa elleni harc meglehetdsen kiizdel-
mesnek fog bizonyulni. Az elmult évtizedekben az eurdpai baloldal a multikulturalizmus
egy olyan formdjat tamogatta, amely szinte figyelmen kiviil hagyta az Gjonnan érkezék-
nek a hiteken alapulé nemzeti kultardkba torténé intergralasanak feladatat. Eurépaban
a baloldali partok az antirasszizmus zaszlajat lobogtatva aldbecsiilték azt a nyilvan-
vald felismerést, hogy az asszimilaciot éppen a multikulturalizmus akadalyozza. Az 4j
populista jobboldal Eurdpaban nosztalgiaval tekint vissza azokra a letlin6félben 1évé
kultarakra, amelyek alapjat az etnikum vagy a vallas jelentette. Ezek olyan tarsadalmakban
szokkentek szarba, amelyekbdl szinte teljes mértékben hidnyoztak a bevandorlok.

Eurépaban az identitaspolitika elleni harcnak az allampolgari jogok megvéltoztatasa-
val kell kezdddnie. Egy ilyen politikai program tdlmutat az EU lehetGségein, melynek
28 tagallama elszantan védelmezi nemzeti kivaltsagait, és kész barmiféle jelent6sebb re-
formot vagy véltoztatdst megvétozni. Eppen ezért barmiféle jovébeli cselekvésnek, akar
tetszik, akar nem, a tagallamok lesznek az aktorai. Hogy bizonyos etnikai csoportokat ne
részesitsenek elényben masokkal szemben, a ius sanguinisen — vérhez vald jog, mely a
sziilék etnikuma szerint ad allampolgarsagot — alapulé allampolgari jogokkal rendelkezd
EU-tagdllamoknak 1j, a ius solin (,,f6ldhoz valé jog”) alapuld allampolgdri jogokat kelle-
ne elfogadniuk, amelynek értelmében mindenkit megillet az dllampolgarsag, aki az adott
orszag teriiletén sziiletik. Az eurdpai dllamoknak ugyanakkor szigoru kovetelményeket
kell tdmasztaniuk az 4j dllampolgarok honositasaval kapcsolatban gy, ahogy az Egyesiilt
Allamok mdr évek ota teszi. Az Egyesiilt Allamokban az 4j allampolgéroktdl rdad4sul az
ot évre 52616 allando letelepedési engedélyért cserébe elvarjak, hogy alapfokon tudjanak
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angolul irni, olvasni és beszélni, rendelkezzenek allampolgdri ismeretekkel, j6 magavi-
seletet tanusitsanak (tehat feltétel a biintetlen eléélet), és dllampolgari eskiijiik letételével
htiek legyenek az Egyesiilt Allamok alkotményéban lefektetett elvekhez és eszményekhez.
Az eurdpai orszagoknak is ugyanezt kellene elvarniuk 4j allampolgaraiktol.

Az allampolgarsaggal szemben tdmasztott formalis kovetelmények megvaltoztatasan
tul az eurdpai orszagoknak hatat kell forditaniuk az etnikumon alapul6 nemzeti identitas-
koncepcioknak. Kozel 20 évvel ezeldtt egy sziriai szarmazasu német akadémikus, Bassam
Tibi azzal a javaslattal allt el8, hogy egyfajta alapkultarat [Leitkultur] tegyenek meg a né-
met nemzeti identitas alapjava. Tibi a Leitkulturt egy olyan egyenl8ségbe és demokratikus
értékekbe vetett hitként hatdrozta meg, amely szilardan gyokerezik a felvildgosodas libe-
ralis eszményeiben. Ezt kovetden baloldali akadémikusok és politikusok azzal tamadtak
javaslatat, hogy 6 ezeket az értékeket felsbbrendtinek tételezi mas kulturalis értékekhez
képest. Ennek soran a német baloldal akaratlanul is a felvilagosodds eszményeit alig-
ha képvisel6 iszlamistaknak és széls6jobboldali nacionalistak malmara hajtotta a vizet.
Am Németorszagnak és a tobbi nagy eurdpai orszégnak rendkiviil nagy sziiksége van
olyasvalamire, mint amilyen a Tibi altal javasolt Leitkultur: egy olyan normativ valtozasra,
amely lehet6vé teszi, hogy a torok szarmazast németek németként, az afrikai felmendékkel
biro svédek pedig svédként, stb. beszéljenek 6nmagukrol. Ez a folyamat mér elkezd6dott,
de csak nagyon lassan halad eldre. Az eurdpaiak olyan rendkiviili civilizaciot hoztak létre,
amelyre biiszkék lehetnek, amely képes befogadni mas kulturaju embereket is, mikozben
nem téveszti szem el6l sajat egyediségét.

Az Egyesiilt Allamok sokkal befogadébb volt a bevandorlékkal, mint Eurépa, részben
azért, mert mar koran megteremtette sajat meggy6z6déssel képviselt nemzeti identitasat.
Ahogy arra Seymour Martin Lipset politologus ramutatott, egy amerikai dllampolgar
ugy vadolhaté ,,amerikaiatlansaggal”, ahogyan egy dan vagy japan allampolgar sosem
illethet6 a ,dantalansdg” vagy a ,japantalansag” vadjaval. Amerikainak lenni egyszerre
jelent egyfajta hitrendszert és életmddot, nem pedig etnikumot.

Ma a polgarhaboru nyomaban kialakult, meggy6z6déssel képviselt amerikai nemze-
ti identitast fel kell eleveniteni és meg kell védelmezni a bal- és jobboldal tamadasaitdl.
A jobboldalon a fehér nacionalistak a meggy6z&déssel képviselt nemzeti identitést a rasz-
szon, etnikumon és vallason alapuld identitassal cserélnék fel, mig a baloldalon az identi-
taspolitika bajnokai azaltal kivanjak aladsni az amerikai nemzeti torténelem legitimitdsat,
hogy az elnyomasra helyezik a hangsulyt, néhany esetben egyenesen arra utalva, hogy a
rasszizmus, a nemek kozotti kiilonbségtétel és a szisztematikus kirekesztés mas formai
az orszag génjeiben vannak rogziilve. Ilyen tévedések jellemezték és fogjak jellemezni az
amerikai tarsadalmat, amelyekkel szembe kell nézni. Am a progresszivoknak az Egyesiilt
Allamok torténelmének egy masik véltozatit is el kell tudniuk mondani, azt, hogy ho-
gyan sikertilt egyre tobb embernek lekiizdenie a sajat emberi méltosaguk el6tt tornyosuld
akadalyokat.

Bar az Egyesiilt Allamok haszonélvezéje volt a sokszinliségnek, nemzeti identitdsa
mégsem épiilhet egy effajta eszmére. Egy megvaldsithatd, meggy6z6déssel képviselt nem-
zeti identitdsnak olyan szilard eszméket kell felkinalnia, mint amilyen a konstitucionaliz-
mus, a jogallamisag és az emberi egyenldség. Az amerikaiak tisztelik ezeket az eszméket, az
orszag pedig joggal tagadja meg az dllampolgarsagot mindazoktol, akik ezeket elutasitjak.
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Vissza az alapokhoz

Amint egy orszag meghatarozta megfelel6 meggy6z6déssel képviselt nemzeti identita-
sat, amely nyitott a modern tdrsadalmak de facto sokszintségére, elkeriilhetetleniil meg-
véltozik a bevandorlasrdl folytatott vitak jellege. E vita jelenleg az Egyesiilt Allamokban
és Eurdpaban is polarizalt. A jobboldal a bevandorlas teljes felszamolasara torekszik, és
a bevandorldkat szarmazasi orszagukba kiildené vissza. Ezzel szemben a baloldal mar-
mar azt varja a liberalis demokraciaktol, hogy azok minden bevandorlét befogadjanak.
Mindkét alldspont tarthatatlan. A valddi vitdnak ehelyett arrdl kellene szolnia, hogy
mi a legjobb stratégia arra, hogy a bevandorldkat egy orszag meggy6z&déssel képviselt
nemzeti identitasdnak részévé lehessen tenni. Mig a megfelel6en asszimilalt bevandor-
16k minden tdrsadalmat egészséges sokszintiséggel toltenek meg, addig az elégteleniil
asszimilaltak terhet és bizonyos esetekben egyenesen biztonsagi fenyegetést jelentenek
az allam szamara.

Az eurépai kormanyzatok gy tesznek, mintha fontosnak tartanak az asszimilaciot, am
a megvalositds minduntalan elmarad. Szdmos eurdpai orszagban olyan intézkedéseket
hoztak, amelyek valdjaban akadalyozzak az integraciot. A ,,pilléresedés” holland rendsze-
rében példaul a gyerekeket kiilonall6 protestans, katolikus, muszlim és szekuldris rend-
szerekben oktatjak. Aligha mozditja el a gyors asszimilaciot, ha a didkoknak az allamilag
tamogatott iskolakban nem is kell a sajatjuktdl eltérd valldsuakkal érintkezniiik.

Franciaorszdgban némileg mds a helyzet. A republikdnus allampolgarsag francia kon-
cepcidja, USA-beli parjahoz hasonléan, meggy6zddéssel képviselt, a szabadsag, egyen-
16ség és testvériség forradalmi eszményei koré épiilt. Franciaorszag laicitasrol vagy
szekularizmusrdl szol6 1905. évi torvénye formdlisan elvalasztja egymastdl az egyhazat
és az allamot, és ellehetetleniti az olyasfajta allamilag finanszirozott valldsos iskolakat,
amelyek Hollandidban miikodnek. Franciaorszagnak viszont mas jelentds problémakkal
kell megkiizdenie. El6szor is, a hatdlyos francia torvények ellenére az altalanosan elterjedt
diszkrimindcié megneheziti az orszagban él6 bevandorlok mindennapjait. Masodszor, a
francia gazdasag évek oOta alulteljesit, aminek hatdsara a munkanélkiiliségi rata a szom-
szédos Németorszag ratajanak a duplaja lett. A munkanélkiiliségi arany kozel 35 szazalé-
kos a fiatal bevandorlok esetében, ami igy is rendkiviil magas a franciaorszagi fiatalokra
altaldnossagban jellemz6 25 szazalékhoz képest. Franciaorszag azzal tudna elésegiteni
a bevandorlok integracidjat, ha megkonnyitené szdmukra az dllaskeresést, elsésorban a
munkaerdpiac liberalizaldsaval. Végiil a francia nemzeti identitas és kulttra eszményét az
iszlamofobia vadjaval illetik. A mai Franciaorszagban az asszimilacio felfogasa politikai-
lag sokak szamara nem elfogadhat6 a baloldalon. Ez szégyenteljes, amennyiben lehet6vé
teszi a bevandorlasellenes er8k és a Nemzeti Front szélséségesei szamara, hogy az egyete-
mes dllampolgarsag republikdnus eszményének védelmezdiként pozicionaljak magukat.

Az Egyesiilt Allamokban egy asszimildcis program az oktatassal kezdédne. Az 4l-
talanos allampolgari ismeretek oktatasa évtizedek ota hanyatloban van, nemcsak a be-
vandorlok, de az ott sziiletettek esetében is. Az allami fenntartdsu iskolakban ugyancsak
véget kell vetni a két- vagy tobbnyelvi tanterveknek, amelyek olyan népszertivé valtak
az elmult évtizedekben. (New York véros dllami fenntartdsu iskolarendszere tobb mint
egy tucat kiilonb6z6 nyelven kinal oktatast.) Az ilyen programokat azzal népszertsitik,
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hogy felgyorsitjak az angol nyelv elsajatitasat a nem angol anyanyelviiek szamadra, de a
hatékonysagukrol szolé empirikus kutatasok vegyes képet mutatnak. A valdsagban akdr
késleltethetik is az angol nyelv elsajatitasanak folyamatat.

Az amerikai meggy6z&déssel képviselt nemzeti identitdst tovabb erésitené a nemzeti
szolgalat (national service), amely azt az eszmét hangstilyoznd, hogy az Egyesiilt Allamok
allampolgardnak lenni kotelezettségeket és dldozathozatalt jelent. Ezt a szolgalatot ugy
teljesitheti valaki, ha katonanak vagy polgari szolgalatosnak 4ll, példaul iskolakban oktat
vagy a New Deal korszakahoz hasonld kozfinanszirozasu kornyezetvédelmi projektek-
ben dolgozik. Ha a nemzeti szolgdlat megfelel6en lenne strukturalva, egyiittmikodésre
6szt6ndzné a nagyon kiilonboz6 tarsadalmi osztalyokbol, régiokbdl, rasszokbdl és etni-
kumokbol szarmaz¢ fiatalokat, akarcsak a sorkatonai szolgalat. Mint a kozos aldozatho-
zatal valamennyi formaja, ugy ez is el6segitené az Gjonnan érkezok integréldsat a nemzeti
kultaraba. A kozszolgalat a klasszikus republikanizmus mai formajaként, a demokracia
alakvaltozataként az erény és a kozosségi szellem 6sztonzdje lenne ahelyett, hogy egysze-
riien csak rahagyna az allampolgarokra, hogy hogyan élik sajat életiiket.

Asszimilacios nemzet

Egy asszimildcios politikai programnak mind az Egyesiilt Allamokban, mind Eurdpaban
kezelnie kellene a bevandorlas kiilonb6z6 szintjeit. Minél jobban megné a bevandorlok
szama az Gshonos lakossdghoz képest, annal nehezebbé vilik az asszimilalédas az uralko-
do kulturaba. Amint a bevandorlo kozosségek elérnek egy bizonyos méretet, onellatokka
valnak, igy nincs sziikségiik arra, hogy rajtuk kiviil 4ll6 csoportokkal kapcsolatban legye-
nek. Tulterhelhetik a kozszolgaltatasokat, az iskolakat és mas, roluk gondoskodoé kozin-
tézményeket. Feltehetd, hogy hosszt tavon a bevandorlok dsszességében pozitiv hatdssal
vannak az allamhdztartdsra, de csak akkor, ha belépnek a munkaerdpiacra, addfizetékké
vagy allandé lakosokka valnak. A tomeges bevandorlds hatdsara ugyancsak gyengiilhet
az Gshonos lakossag korében az elgondolas, hogy az Gjonnan érkez6k szaméra bokezii
szocialis juttatasokat kellene biztositani, és ezt a kérdést mind az Egyesiilt Allamokban,
mind Eurdpaban vitak ovezik.

A liberalis demokraciak nagymértékben haszonélvez6i a bevandorlasnak mind gazda-
sagilag, mind kulturdlisan. Am ahhoz is kétségteleniil joguk van, hogy ellendrzést gyako-
roljanak sajat hatdraik felett. Az allampolgarsag alapvet$ emberi jog, ami azonban nem
jelenti azt, hogy mindenkinek joga lenne sajat sziil6hazajan kiviil mas allam polgarava
valni. S6t, a nemzetkozi jog nem is vonja kétségbe az allamok azon jogat, hogy ellenérzés
alatt tartsak sajat hataraikat vagy feltételekhez kossék az allampolgarsagot.

AzEU-nakajelenleginél jobban ellendrzése alatt kell tartania kiils6 hatarait, amia gyakor-
latban azt jelenti, hogy tobb finanszirozést és tobb hataskort kell adnia példaul Goérogorszag-
nak vagy Olaszorszagnak, hogy szabdlyozzék a bevandorlok mozgasat. Az ezzel a feladattal
megbizott EU-s szerv, a Frontex kevés alkalmazottal rendelkezik, alulfinanszirozott, és poli-
tikailag maguk a bevandorlékat hataraikon kiviil tartani kivané tagallamok sem tdmogatjak
kellképpen. Az EU-n beliili mozgasszabadsag rendszere egészen addig nem lesz politikailag
fenntarthat6, amig nem talalnak megoldast Eurdpa kiilsé hatarainak problémajara.
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Az Egyesiilt Allamokban a fé problémét a bevandorlasi torvények kovetkezetlen al-
kalmazdsa jelenti. Mikozben alig tesznek valamit az emberek millidinak torvénytelen
belépése és letelepedése ellen az orszagban, szérvanyosan és latszdlag onkényesen to-
loncolnak ki masokat — ez Obama elnokségének egyik jellegzetes vondsa volt —, és ez a
politika hosszd tavon aligha fenntarthat6. Am Trump igérete a ,,fal megépitésére” a me-
xikoi hataron sem sokkal tobb bevandorlasellenes poznal: az illegélis bevandorlok ha-
talmas ardnya torvényesen 1épi 4t az Egyesiilt Allamok hatdrait, vizumdnak lejérta utén
pedig egyszertien az orszagban marad. Egy olyan rendszerre lenne sziikség, amely jobban
szankcionalja az illegalis bevandorldkat foglalkoztatd cégeket és embereket, ez azonban
egy olyan orszagos azonositasi rendszer kiépitését tenné nélkiilozhetetlenné, amely
segitene a munkaaddknak megallapitani, hogy kik azok, akik torvényesen foglalkoztat-
hatok. Hasonl6 rendszer azonban még nem jott 1étre az orszagban, mivel tul sok munkal-
tat6 haz hasznot az illegalis bevandorldk olcsé munkaerejébdl. Ezenkiviil szamos bal- és
jobboldali ellenzi a nemzeti azonositasi rendszert, mivel attdl tart, hogy a kormény ezaltal
konnyedén tualterjeszkedhet sajat hataskorén.

Eurépaval 8sszehasonlitva az Egyesiilt Allamok sokkal befogadébb volt a bevandorlék
tekintetében, részben azért, mert mar térténelmének korai szakaszaban kialakitott egy
meggy6z6déssel képviselt nemzeti identitdst.

Ennek eredményeként jelenleg hozzavetdlegesen 11 millid illegalis bevandorlo él az
Egyesiilt Allamokban. Dénté tobbségiik évek dta az orszdgban tartozkodik, hasznos mun-
kat végez, gondoskodik a csaladjardl, és torvénytisztelé allampolgarként viselkedik. Csak
kis résziik kovet el blincselekményeket, mint ahogy a mdr az orszagban sziiletett ame-
rikaiak is elenyész8 szamban kévetnek el binoket. Am az a felfogds, miszerint minden
illegalis bevandorlo blin6z6, mert megsértette az amerikai torvényt azzal, hogy belépett
az orszagba vagy ottmaradt, nevetséges, mint ahogy éppoly nevetséges azt gondolni, hogy
az Bgyesiilt Allamok mindannyiukat arra kényszeritheti, hogy hagyjak el az orszdgot és
menjenek vissza oda, ahonnan jottek.

Mar egy ideje 1étezik valamiféle kezdetleges megallapodas a bevandorlds megreforma-
lasat illetden. Ennek értelmében a szovetségi kormdany komoly intézkedéseket 1éptetne
életbe annak érdekében, hogy ellenérzése alatt tartsa az orszaghatarokat, és a biintetlen
el6élett illegalis bevandorlok szamara lehet6vé tenné az allampolgarsag megszerzését.
Ez az egyezség az amerikai szavazdk tobbségének tdmogatasat élvezné, azonban a
bevandorlasellenesek keménymagja hevesen tiltakozik az ,,amnesztia” barmely formadja
ellen, mig a bevandorlast timogatd csoportok a szigortbb intézkedéseket ellenzik.

A kiilfoldiek sikeres asszimildlasara Osszpontosité politikai intézkedések azzal se-
githetnek megsziintetni ezt a bonyolult helyzetet, hogy az Egyesiilt Allamokban és
Eurépaban kifogjak a szelet az eldretoré populizmus vitorldjabol. A bevandorlast he-
vesen ellenzd csoportok kiilonboz8 aggodalmakkal rendelkezé emberek szovetségei.
A bevandorlasellenesek keménymagjat a rasszizmus és a fanatizmus hajtja. Véleményiik
megvaltoztatasaért keveset tehetiink. Masoknak azonban jogosabb aggodalmaik vannak
a tomeges bevandorlas kivaltotta tarsadalmi valtozas sebességét illetSen, és attdl tartanak,
hogy a meglévé intézmények kapacitasa elegendd lesz-e ennek a véltozasnak a kezelé-
séhez. Egy asszimildcidra Gsszpontosité politika csillapithatja ezeket az aggodalmakat,
és képes lehet ket lehasitani a fanatikusokrol.
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Az identitaspolitika viragzik, mikor a szegények és marginalizaltak lathatatlanok hon-
fitarsaik szamara. A statuszvesztés feletti neheztelés valodi gazdasagi distresszel veszi kez-
detét. A neheztelés lecsillapitasinak egyik mddja a munka, a jovedelem és a biztonsdg
irdnti aggodalmak csékkentése. Az Egyesiilt Allamokban a baloldal nagy része mar év-
tizedekkel ezel6tt felhagyott azzal, hogy olyan ambicidzus szocidlpolitikat dolgozzon ki,
amely segitene felszamolni a szegénységet taplalé koriilményeket. Konnyebb volt tiszte-
letr6l és méltosagrol beszélni, mint eléallni olyan potencialisan koltséges tervekkel, ame-
lyek konkrét formaban csokkenthetnék az egyenlétlenséget. Fontos kivétel volt e tekin-
tetben Obama, akinek egészségbiztositasi reformja (Affordable Care Act) mérfoldkének
szamitott az USA szocialpolitikdjaban. Az egészségbiztositasi reform ellenz6i megkisérel-
ték azt identitaskérdésként keretezni, azzal gyanusitva Obamat, hogy ezt az irdnyelvet egy
fekete elnok dolgozta ki fekete valasztoinak tdmogatasa érdekében. Valdjaban azonban
az egészségbiztositasi reform egy olyan nemzeti szint(i intézkedés volt, amely a kevés-
bé jomodu amerikaiakat segitette, rasszra vagy identitdsra valo tekintet nélkiil. A tor-
vény kedvezményezettjei koziil sokan vidéki fehérek voltak délrél, akik ennek ellenére az
egészségbiztositasi reform visszavonasara kész republikdnus politikusok meggy6z6déses
szavazo6i maradtak.

Az identitaspolitika az ehhez hasonlé ambicidzus intézkedések kidolgozasat jelentésen
megnehezitette. Bar a gazdasagpolitikai kiizdelmek a 20. szazad elején éles valasztdvona-
lakat hoztak létre, sok demokracidban azt tapasztaltdk, hogy az egymdssal szembenalld
vizidk gyakran képesek kompromisszumot kotni és kiegyezni egymassal. Ezzel szemben a
kiilonféle identitasbeli torekvéseket nehezebb Gsszeegyeztetni: vagy elismersz, vagy nem.
Az elveszett méltosag vagy lathatatlansag feletti neheztelésnek gyakran gazdasagi gyokerei
vannak, az identitdsért vivott harcok mégis gyakran elvonjak a figyelmet azokrdl az intéz-
kedésekrol, amelyek segitségtinkre lehetnének. Ennek eredményeként nehezebbé valt az
yjraelosztasért kiizd6 szélesebb koaliciokat 1étrehozni: a munkasosztaly tagjai, akik maga-
sabb identitédscsoportoknak (amilyen a fehérek csoportja az Egyesiilt Allamokban) a tagjai
is egyben, nehezen véllalnak szolidaritast az alacsonyabb statusziakkal, és megforditva.

A Demokrata Part komoly dontés el6tt all. Egyrészt tovabbra is megkisérel-
heti megnyerni a valasztasokat azzal, hogy tovabb fokozza az identitascsoportok
- afroamerikaiak, spanyolajkuak, diplomas n6k, az LMBTQ-kozosség stb. - mozgdsitasat,
a legelkotelezettebb timogatoi ugyanis ezekbol a csoportokbdl szarmaznak. Mdsrészt
megprdbalhatja visszanyerni a fehér munkasosztalybeli szavazoinak egy részét, akik a
New Deal és a Nagyszer(i Tarsadalom idészaka kozott meghatarozo részét képezték a
demokrata szovetségeknek, viszont a legutébbi valasztdsokon mér a Republikdanus Partra
szavaztak. Az elébbi stratégia alapjan a valasztdsokat ugyan meg lehet nyerni, mindez
azonban aligha elégséges az orszag kormanyzasahoz. Mig a Republikanus Part a fehérek,
addig a Demokrata Part a kisebbségek pértjava valik. Ha ez a folyamat elhuzddik, a gaz-
daségi ideoldgia helyett teljes mértékben az identitas lesz az Egyesiilt Allamok els6 szdmu
valasztovonala, ami az amerikai demokrdciara nézve karos fejlemény lenne.
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Ut egy egységesebb jové felé

A jovore vonatkozo félelmeket gyakran az irodalmi miivekben fogalmazédnak meg a
legjobban, kiilondsen a tudomanyos fantasztikumban, amely megprobalja elképzelni,
hogyan nézne ki az ujabb technoldgidkra épiilé jové. A 20. szazad elsd felében a jové
irdnti aggodalmak fokuszaban elsdsorban a nagy, kozpontositott, biirokratikus zsarnoki
rendszerek alltak, amelyek felszamoltédk az egyéniséget és a maganéletet: gondoljunk csak
George Orwell 1984-ére. Am az ezt kivetd évtizedekben az elképzelt disztopidk jellege
kezdett megvaltozni, és részben immaron az identitédspolitika altal kivaltott szoronga-
sokra osszpontositottak. Az tigynevezett cyberpunk-szerz6k, mint példdul William Gib-
son, Neal Stephenson vagy Bruce Sterling egy olyan jovoét vetitettek elénk, amelyet mar
nem egy kozpontositott diktattra alakit, hanem az internet dltal el6segitett vég nélkiili
fragmentdlddas jellemez.

Stephenson 1992-es regénye, a Snow Crash egy olyan mindeniitt jelenlévé ,meta-
verzumot” tar elénk, amelyben az egyének avatarokat valaszthatnak maguknak, és igy
tetszés szerint valtoztathatjak sajat identitdsukat. Az Egyesiilt Allamok a regényben
»burbklavékra™ hullik szét, vagyis olyan kiilvarosi enklavékra, amelyek szlikre szabott
identitasoknak adnak otthont. Ilyen példaul a konfoderacios zaszlokat lengetd rasszistak
lakéhelye, Uj-Dél-Afrika vagy Mr. Lee Hong Kongi Birodalma, ahol a kinai bevdndor-
16k laknak. Ha valaki egyik enklavébol egy masikba akar utazni, akkor ehhez utlevélre
és vizumra is sziiksége lesz. A CIA-t privatizaltak, a USS Enterprise repiil6gép-anyahajo
pedig a menekiiltek sz6 otthonava valt. A szévetségi kormany hataskore oly mértékben
lecsokkent, hogy mar csak arra a foldteriiletre terjed ki, amelyen maguk a szévetségi épii-
letek allnak.

Jelenlegi vilagunk egyszerre halad a hipercentralizacio és a végtelen fragmentdcio egy-
massal ellentétes disztopiai felé. Kina példaul olyan erés diktattrat épit ki, amelyben a
kormanyzat kimondottan érzékeny személyes adatokat gytijt valamennyi allampolgara-
nak mindennapos tigyleteirél. Masfeldl a vilag tobbi része a kozpontositott intézmények
széthullasdval, szétes6 allamokkal, novekvé polarizacidval és a kozos célokkal kapcsola-
tos konszenzus megszlinésével kénytelen szembesiilni. A kozosségi média és az internet
elGsegitette a zart kozosségek kialakulasat, amelyek kozé nem fizikai akadéalyok, hanem
kiilonbo6z6 identitasok emeltek falakat.

A disztopikus fikcionak viszont megvan az a nagy elénye, hogy szinte sosem valik va-
léra. A jelenkori trendek eltulzott képzeletbeli meghosszabbitasa fontos figyelmeztetés
lehet: 1984 egy olyan totalitarius j6v6 erds szimbolumava vélt, amelyet az emberek szeret-
tek volna elkeriilni: a konyv segitett beoltani a tarsadalmakat a tekintélyelvii rendszerek
ellen. Ma az emberek ugyanigy képesek orszagaikat olyan ,,jobb helyekként” elképzel-
ni, amelyek tdmogatjidk az egyre nagyobb sokszintiséget, mikozben ez annak a vizidjat is
magdba foglalja, hogy a sokszintiség miképpen szolgalhat kozos célul és tdmogathatja a
liberalis demokraciat ahelyett, hogy aldasnd azt.

3 A ,suburb” és ,.enclave” szavakbol létrehozott neologizmus - a fordité megjegyzése.
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Az emberek mindig is identitasalapon fognak magukra és tarsadalmaikra tekinteni. Az
emberek identitasa viszont nem allando, ahogy sziiletésiiktdl fogva sem sziikségszertien
adott. Az identitast éppuigy lehet hasznalni megosztasra, mint ahogy az egységet is szol-
galhatja. Végs6 soron ez lesz majd a jelenkor populista politikainak ellenszere.

Forditotta Tillmann Armin

Francis Fukuyama

politolégus professzor, Stanford Egyetem, USA
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Adrienne Rich
Kotelezo heteroszexualitas
és leszbikus létezeés

Absztrakt: A feminista gondolkodds rengeteget veszit erejébdl, amennyiben megkérd6-
jelezetleniil hagyja azt a gyakori el6feltevést, miszerint a heteroszexualitas a nék tobbsé-
gének természetes ,,preferenciaja’, ,valasztasa’, vagy ,velesziiletett szexudlis orientacidja’.
A heteroszexualitas kényszerit6 és korlatozé erével bird politikai intézmény, a nék és
térfiak kozotti egyenlétlen viszonyrendszer alapvetd épitékove, amely a n6k gazdasagi,
kreativ, érzelmi és szexudlis er6forrasait a férfiak csereeszkdzévé teszi. A ,,normalis” hete-
roszexualitds kulturdlis sémai magukban hordozzék az uralom és a hatalomgyakorlas lo-
gikdjat, egyuttal a nék alarendelését erotizaljak, ezért nem vélaszthatok el a szexualis er6-
szak és kizsakmanyolds olyan gyakorlataitél, mint a nemi erészak és a modern szexipar.
A kotelezd heteroszexualitds ellenére minden kultirdban és korban akadtak ellenlld nok,
akik, engedve az 6ket mas nok felé vonzé huzéerdnek, néket vélasztottak életre szol6 tar-
suknak, kozosségiiknek vagy szovetségesiiknek, egyesek kiilonb6zé mdédokon ellenallva
a hazassagnak, masok titokban vagy heteroszexualis kapcsolat(ok) mellett, kettds életet
élve. E n6k kozotti kotelékek, amelyek egy leszbikus kontinuumon helyeznek el minden
nét, a nék és a feminizmus legfontosabb erdforrasai. A leszbikus létezés eredendéen ndi
tapasztalat, ezért a leszbikus létezés férfi homoszexualitas ala valo besorolasa megfosztja a
leszbikusokat a politikai 1étezéstél és eltorli a nok valosagat.

Kulcsszavak: feminizmus, szexualités, kotelezd heteroszexualitas, leszbikus létezés, lesz-
bikus kontinuum, szexudlis erészak, pornd, szexipar

A kulcsszavak és az absztrakt a sajat munkam - Feré Dalma.
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Forditoi bevezet6

Adrienne Rich (1929-2012) amerikai kolt6 és esszéird e nagy hatdsu irdsa szokatlan le-
het sok mai olvas6 szamara, akik az altala felvetett kérdéseket korunk gender- és szexu-
alitdsdiskurzusanak szemszogébél ismerik. Eppen azért érdemes a megjelenése ota eltelt
tobb, mint negyven év tavlatdbdl is olvasni ezt az esszét, mert a szexualitast, az erotikat,
a vonzalmat és a kotddést egy az elismeréspolitikatol gyokeresen kiilonboz6, felszabaditd
hagyomany szerint értelmezi. Mig a mara hegemoénna valt elismeréspolitika értelmezésé-
ben a politika az ember bels6 1ényegeként, személyisége részeként felfogott szexualitdashoz
képest kiils6dleges, repressziv er6, addig Rich as az altala képviselt feminizmus szerint a
szexudlis vagyakat és gyakorlatokat az emberek kozti hatalmi viszonyok alapvetéen befo-
lyasoljak, egyuttal az intézményesiilt szexualitas biztositja ezen uralmi reldciok fennmara-
dasat. A nemek kozti ala-folérendeltségi viszonyrendszert nem kizarolag a leszbikus 1éte-
zés torténelembdl valo kitorlése segiti eld, hanem manapsag sokkal inkébb annak eltorzi-
tasa: tobbek kozt a pszichologizald, klinikai asszociaciokkal terhelt ,velesziiletett szexualis
orientaci®” elképzelése és a porno és a popkultira altal kozvetitett leszbikussagfantaziak.
A leszbikussag hamis reprezentdcidival szemben Rich torténelmi példakon keresztill mu-
tatja be, hogy mindig is 1éteztek olyan néi kapcsolatok, amelyek egyesitették a nék kozotti
bajtarsiassagot az erotikaval. A leszbikus 1étezés jelentdsége, hogy (Ujra) osszekotheti az
erdt a szeretettel, hiszen a kotelez6 heteroszexualitas csapddjaban vergédé nék életében
azok gyakran ellentmondésba keriilnek egymassal. A nék felszabaditdsahoz elengedhe-
tetlen a néket a teljes és 6nazonos emberi 1étbdl kizaro, férfiak altal meghatarozott ,,au-
tentikus néi létezés” elképzelésének hatrahagyasa, az 4j, néazonos (woman-identified)
(6n)tudat létrehozasa, ez pedig a n6k egymds iranti elkotelez6désébdl és szeretetébdl tap-
lalkozhat; abbdl az energidbdl, amit a nék a férfiakkal létesitett kapcsolatokbdl felszaba-
dithatnak és egymasra fordithatnak. Utébbit a Radicalesbian csoport 1970-es kidltvanya
(,The Woman-identified Woman”) irja, Rich esszéjének egyik fontos, habar kozvetleniil
nem idézett elézménye. A leszbikussag tehat szitkségszertien és mélyen ndi tapasztalat,
ami e felfogas szerint nem azonos a nék kozotti szexualis kapcsolatokkal és nem hatarol-
hato le a leszbikus onmeghatarozassal. Rich ennek értelmében erételjesen kritizalja a mar
akkor is egyre erételjesebbé vl kisebbségi megkozelitést, amely a leszbikussagot a nék
kisebbségének velesziiletett szexudlis orientacidjaként igyekszik elismertetni, és ami a mai
LMBT+-politika szinte egyeduralkodd megkozelitése. Vitatja tovabba a leszbikussagot a
férfi homoszexualitassal 6sszekapcsolo ,,inkluziv” logikat, [évén csak felszines hasonldsag
van e két rendkivil killonbozd tapasztalat kozott; azt a logikat, amelyet az azdta egyre
béviils, mind tobb 4j ,,identitast” ,,befogadd”, és a n6k érdekeit a leszbikus feminista ha-
gyomany szerint mindinkabb alddsé mai LMBT+-politika is megtestesit.

Feré Dalma
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A férfiaknak bioldgiailag csak egy velesziiletett orientdcidjuk van: szexudlis orientacidjuk,
amely a n6khoz vonzza éket. Ezzel szemben a néknek két velesziiletett orientacidjuk van:
egy szexualis a férfiak irdnydban és egy reproduktiv a kicsinyeik iranydban (Rossi 1976).

Szornyen sebezhet6 és kritikus nd voltam, aki a néiségét egyfajta sztenderdként vagy mé-
répalcaként hasznalta, hogy a férfiakat hozzdmérje és aztan eldobja. Igen, valahogy igy. Egy
olyan Anna voltam, aki bevonzotta a vereséget a férfiaktol, anélkiil hogy ennek tudatéban
lett volna. (En viszont tudatdban vagyok. Es tudatositani ezt magamban azt jelenti, hogy
magam mogott hagyhatom, és megvéltozom... de milyenné is?) Egészen beleragadtam
abba a mai nék koérében gyakori érzésbe, amely kesertivé, leszbikussa vagy maganyossa
teheti 6ket. Igen, az az Anna akkoriban... [Ujabb fekete vonal huzoédik keresztiil a lapon]
(Lessing 1977 [1962]: 480).!

A kotelezd heteroszexualitds torzitasat, amely a leszbikus tapasztalatot a devianstol a visz-
szataszitoig terjedd skalan lattatja vagy egész egyszertien lathatatlanna teszi, a fenti két
idézet mellett rengeteg mas szoveggel lehetne szemléltetni. Kordntsem egyediilallo Rossi
feltételezése, amely szerint a nok ,,szexudlisan eredendden a férfiak felé iranyulnak’, sem
Lessingé, aki szerint ha a leszbikus létet vélasztjuk, valdjaban a férfiak irant érzett ke-
sertiségiinket éljiik ki. Ellenkezdleg: ezek a feltételezések messzemenden jelen vannak a
szépirodalomban és a tarsadalomtudoményokban.

Két tovabbi téma is foglalkoztat: el6szor is hogyan és miért semmisitették meg, hitelte-
lenitették, kényszeritették rejtézkodésbe vagy alca mogé a ndk kozott szovédott, koleso-
nosen valasztott élettarsi, munkatarsi, szenvedélyes bajtarsi, szeret6i vagy fogadott rokoni
kapcsolatokat; masodszor pedig a leszbikus létezés tényleges vagy teljes mellzése az irott
kultara szerteagazo teriiletein, tobbek kozt a feminista tudomanyossagban. Ez a két dolog
nyilvanvaléan 6sszefiigg. Ugy hiszem, hogy a feminista elmélet és kritika jo része ezen a
teriileten fut zatonyra.

Az a meggy6z6désem 06sztonzott frasra, hogy a feminista gondolkodas szamara nem
elég a specifikusan leszbikus szovegek létezése. Barmely elmélet vagy kulturalis/politikai
gyakorlat, amely a leszbikus létezést 1ényegtelen vagy kevésbé ,,természetes” jelenségként,
egyszerl ,,szexualis preferenciaként’, vagy akar a heteroszexudlis, akar a férfi homoszexu-
alis kapcsolatok titkorképeként kezeli, mélységesen veszit erejébdl, barmilyen mas érvé-
nyes hozzdjaruldst is tesz. A feminista elmélet nem engedheti meg maganak toébbé, hogy
a ,leszbikussag” mint ,alternativ életstilus” irdnti toleranciat hangoztassa csupan, vagy
hogy megelégedjen a leszbikusok kotelezé jellegli megemlitésével. Tobb mint idészert a
nék szamara kotelezd heteroszexudlis orientdcié feminista kritikdja. Ebben a feltdr6 irds-
ban arra igyekszem ravilagitani, miért.

A sz6veg eredeti megjelenése: Rich, Adrienne (1980): Compulsory Heterosexuality and Lesbian Existence. Signs:
Journal of Women in Culture and Society. Special issue ,Women: Sex and Sexuality” 5(4): 631-660. Montague,
Massachusetts. Jelen kozlés a University of Chicago Press engedélyével torténik.

1 Magyar nyelvii kiadds: Lessing, Doris (2008): Az arany jegyzetfiizet, forditotta Tabori Zoltdn. Budapest: Ulpius-
héz. Az idézett szovegrészt a sajat forditasomban kozlom. - E. D.
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Példakkal kezdem, réviden targyalva négy, az utébbi par évben megjelent konyvet,
amelyek mindegyike, habér kiilonb6z6 nézdpontbol és politikai irdnyultsaggal, de fe-
ministaként jellemezte magat, ahogy a réluk irt kritikak is feministaként méltattak ket
(Chodorow 1978; Dinnerstein 1976; Ehrenreich és English 1978; Miller 1976). Mind a
négy konyv osztja azt az alapfeltevést, hogy a nemek kozti tarsadalmi viszonyok zavarokat
és rendkiviili problémdkat okoznak a néknek, ha ugyan nem teljesen bénitok szamukra;
és ugyancsak mindegyik konyv modokat keres a valtozasra. Némelyikb6l tobbet tanul-
tam, mint a tobbibdl, de egy valami bizonyos: mindegyik pontosabb és erdteljesebb lehe-
tett volna és ténylegesebben hozzajarulhatott volna a valtozashoz, ha a szerzéje 6sztonzést
érzett volna arra, hogy foglalkozzon a leszbikus létezéssel mint realitassal és a n8k szama-
ra elérhet6 tudas és erd forrasaval, illetve magaval a heteroszexualitds intézményével mint
a férfiuralom egyik fontos hidféjével.> Egyik konyvben sem vetddik fel a kérdés, hogy akar
mas koriilmények kozott, akar azonos feltételek mellett a nék vdlasztandk-e a heterosze-
xudlis kozostlést és hazassagot; ehelyett a heteroszexualitds mint a ,,legtobb né” ,,szexu-
alis preferencidja’ tételez8dik implicit vagy explicit médon. Egyik konyv sem vizsgélja
a kotelezd heteroszexualitast mint olyan intézményt, amely erésen befolydsolja az dltala
vizsgalt kérdéseket (anyasag, nemi szerepek, parkapcsolatok, a néket érinté tarsadalmi
el6irasok), ahogy egyik sem kérdéjelezi meg még kozvetlen modon sem a ,,preferencia’
vagy a ,velesziiletett orientacié” fogalmait.

Barbara Ehrenreich és Deirdre English For Her Own Good. 150 Years of the Experts’
Advice to Women [A sajat érdekében. A néknek adott szakért6i tandcsok 150 éve] cimu
kotetiikben a Witches, Midwives and Nurses. A History of Women Healers [Boszorkanyok,
babdk és dajkak. A néi gyogyitdk torténete] és a Complaints and Disorders. The Sexual
Politics of Sickness [Panaszok és rendellenességek. A betegség nemi politikdja] cimi nagy-
szerl korabbi pamfletjeiket dolgozzak 4t provokativ és Osszetett tanulmannyd. A konyv
tézise, hogy az Egyesiilt Allamokban a férfi egészségiigyi szakemberek néknek adott ta-
ndcsai — kiillonosképp a hazastarsi szex, az anyasag és a gyermekgondozas teriiletén -
azt visszhangozzak, amit a piac parancsol, illetve amit a kapitalizmus megkivan a nékt6l
a termelés és a (bioldgiai és tarsadalmi) ujratermelés biztositasahoz. A nék kiilonb6z6

2 Ugyanezen mondanival6 szemléltetéséhez valaszthattam volna szdmos mds komoly és nagy hatasu konyvet.
Példaul az Our Bodies, Ourselves [A mi testiink, mi magunk] cimi bestsellerré valt feminista antoldgia (Boston
Women’s Health Collective 1976) kiilon (bar megfelelének nem mondhato) fejezetet szentel a leszbikusoknak, 4m
ekozben azt lizeni, hogy a heteroszexualitas a legtobb né életforma-preferencidja; a Liberating Women’s History.
Theoretical and Critical Essays [A nok torténelmének felszabaditésa/Felszabadit6 nétorténelem. Elméleti és kritikai
esszék] cim szerkesztett kotetben (Carroll 1976) még egy inkluzivitast bizonyitani hivatott esszé sincs a leszbiku-
sok torténelmi jelenlétérdl, bar az egyik esszé (Gordon et al. 1976) emlitést tesz arrol, hogy a ,,szexudlis deviancia”
kategorigjat férfi torténészek arra hasznaltdk, hogy Anna Howard Shawt, Jane Addamst és mas feministakat hitel-
telenitsék; a Becoming Visible. Women in European History [Lathat6va valni. N6k az eurdpai torténelemben] cimi
szerkesztett kotet (Bridenthal és Koontz 1977) harom helyen utal a férfi homoszexualitdsra, mikzben semmit sem
talaltam benne leszbikusokrdl; a The Female Experience. An American Documentary [A néi tapasztalat. Amerikai
dokumentumkényv] cimt szintén szerkesztett konyv (Lerner 1977) helyt ad két kivonatolt leszbikus/feminista al-
lasfoglalasnak, ezen feliil azonban nem dokumentalja a leszbikus létezést. Lerner azért megemliti a bevezetében,
hogy a deviancia vadjat arra hasznaltdk, hogy megosszak vele a n6ket és elvegyék kedviiket az ellendllastol. Linda
Gordon pedig megjegyzi a Woman'’s Body, Woman’s Right. A Social History of Birth Control in America [A né teste,
and joga. A sziiletésszabalyozas tarsadalomtorténete Amerikédban] cimi kétetében, hogy ,nem arrdl van szd, hogy
a feminizmus t6bb leszbikust termelt volna ki. Mindig is sok leszbikus volt, még az erételjes elnyomas ellenére is;
és a legtobb leszbikus velesziiletettnek érzékeli szexudlis preferenciajat” (Gordon 1976: 410).
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korszakokban szamos gydgymod, terapia és normativ itélet fogyaszté aldozatai lettek:
példaul a kozéposztalybeli n6k annak az eléirasnak, hogy az otthon szentségét kell meg-
testesiteniiik és meg6rizniiik — ez az otthon ,tudomdnyos” romantizalasa. A ,szakért6i”
tanacsok nem voltak sem kimondottan tudomdnyosak, sem pedig ndorientaltak; ezek a
tandcsok az ipari kapitalizmus kivdnalmaival egybeforrt (nékkel kapcsolatos) férfi igénye-
ket, férfi fantazidkat és férfi érdekeket titkrozték, példaul a férfiak nok feletti kontrolljanak
igényét (kiilonosképp a szexualitds és az anyasag terén). A konyv annyira lehengerl6en in-
formativ, olyan szellemességgel és tiszta feminista éleslatassal van megéldva, hogy olvasas
kozben egyre azt vartam, hogy a leszbikussaggal szembeni elSirast mikor fogja vizsgalni.
Végiil sehol sem vizsgalta.

Ennek aligha lehet az informacidhiany az oka. Jonathan Katz Gay American History
[Meleg amerikai torténelem] (Katz 1976) cimii konyvébél tudjuk, hogy New Haven gyar-
mat mar 1656-ban halalbiintetést irt el6 a leszbikusoknak. Katz szamos tanulsagos és so-
katmondé dokumentummal mutatja be, miként ,,kezelte” (vagy kinozta) az orvosi szakma
a tizenkilencedik és huszadik szdzadban a leszbikusokat. Nancy Sahli torténész nemrég
megjelent munkdja azt dokumentdlja, ahogy az egyetemista nék kozotti bensGséges, mély
baratsagokat elfojtottak jelen szazad elején (Sahli 1976). A For Her Own Good ironikus
cime utalhatott volna els@sorban a néket a heteroszexualitasba és hazassagba hajszold
gazdasagi kényszeritGerére és azokra a retorzidkra, amelyeket az egyediilallé és 6zvegy
noékkel szemben alkalmaztak - akik devidnsnak mindésiiltek és minésiilnek a mai napig.
Azonban ez a gyakran megvildgositd erejlii marxista-feminista irds, amely a néi egészség
és ép(elméjti)ség férfiak dltal meghatarozott eldirdsait és javallatait tekinti 4t, nem teszi
vizsgalat tirgyava a (receptszertien) elSirt heteroszexualitds politikai gazdasdgtanat.?

A harom pszichoanalitikus megkozelitésti konyv egyikét, Jean Baker Miller Toward
a New Psychology of Women [A noék j pszichologidja felé] cim@ kotetét olvasva azt hi-
hetnénk, hogy leszbikusok egyszertien nem léteznek, még marginalis 1ényekként sem.
A konyv cimét figyelembe véve ezt megdobbentének tartom. Mégis: tobb feminista fo-
lydirat, tobbek kozt a Signs és a Spokeswoman kedvezé kritikdi azt sejtetik, hogy Miller
heterocentrikus feltevéseit széles korben osztjak. Dorothy Dinnerstein The Mermaid and
the Minotaur. Sexual Arrangements and the Human Malaise [A sell§ és a minotaurusz.
Nemi berendezkedések és az emberiség rossz kozérzete] cimi kotetében szenvedélyesen
érvel a sziil6i gondoskodds férfiak és nék kozti megosztasaért, valamint a tarsadalom
»nemi berendezkedésének” felszamolasaért, amelynek férfi/né szimbidzisa Dinnerstein
érzése szerint az emberi fajt egyre tovabb hajtja erészakba és 6nmaga kipusztitasaba.
Amellett, hogy més problémadim is akadnak a konyvvel (példaul hogy hallgat arrél a mind
intézményes, mind véletlenszer( terrorizmusrdl, amelyet a férfiak a térténelem soran nék
- és gyerekek — ellen elkovettek, és amelyet Barry (1979), Daly (1978), Griffin (1978),
Russell és van de Vens (1976), valamint Brownmiller (1975) bdségesen dokumentaltak,
illetve hogy a pszicholdgia olyannyira a rogeszméje, hogy figyelmen kiviil hagyja azokat
a gazdasagi és mas materidlis valdsdgokat, amelyek hozzdjarulnak a pszicholdgiai valosag
létrejottéhez), teljesen ahistorikusnak tartom Dinnerstein azon elképzelését, miszerint

3 Err6l a konyvrél kordbban elismeréen nyilatkoztam, és most is ezt teszem, habdr az itt megnevezett fenntarta-
sokkal. Csak azota kezdek tudataban lenni, milyen 6riési jelentdséggel bir Ehrenreich és English konyvének fel nem
tett kérdése, midta hozzéfogtam jelen cikk megirasdhoz.
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a nok és térfiak kozotti kapesolatokat ,,a torténelem 6riiltségét fenntart6 egyiittmikodés”
jellemzi. Ez alatt Dinnerstein az ellenséges, kizsakmanyold és az életet pusztitd tarsadalmi
kapcsolatok dllandésitdsat érti. Ugy latja, hogy nék és férfiak egyenls felek a ,,nemi beren-
dezkedések” létrehozasaban, azaz ugy tiinik, nincs tisztaban a n6k mindig megujulo, sajat
magunk és masok elnyomasanak ellenall6 és a jelen helyzet megvéltoztatdsara iranyuld
kiizdelmével. Figyelmen kiviil hagyja egész pontosan azoknak a néknek a torténelmét,
akiknek - boszorkanyként, femme seule-ként (azaz egyediilallé néként), a hazassagot el-
utasité néként, vénkisasszonyként, autondm 6zvegyként és/vagy leszbikusként - sikerilt
kiilonb6zé mértékben nem egyiittmiikodniiik. Ez az a torténelem, amelybél a feministdk
oly sokat tanulhatnak és amelyet mindenfelé oly siri csond 6vez. Dinnerstein elismeri
konyve végén, hogy a ,,n6i szeparatizmus’, bar ,nagyléptékben és hosszu tdvon nagyon
nem célravezetd”, azért tanithat nekiink valamit: ,Onmagukban — azaz ha a férfiak jelen-
léte altal eddig kinalt lehetdségek nem téritik el 6ket a feladat kikeriilésének iranydba - a
nék elméletben a nullédrdl tanulhatjdk meg, hogy mit is jelent a csorbitatlan 6nteremtd
emberi lényeg” (Dinnerstein 1976: 272). Az olyan kifejezések, mint a ,,csorbitatlan 6n-
teremt6 emberi lényeg” elfedik azt a kérdést, hogy a néi szeparatizmus sokféle formadja
mire is véllalkozott és véllalkozik a mai napig. A helyzet az, hogy a n6k minden kulta-
raban és torténelmi korszakban mdr eddig is vallaltak a fiiggetlen, nem heteroszexudlis,
n6i kapcesolatokra épiild 1ét nehézségeit, amennyire az adott kozeg lehetéségei engedték,
gyakran abban a hitben, hogy 6k az ,egyetlenek’, akik valaha igy tettek. Annak ellenére
is vallaltak, hogy kevés né volt abban a gazdasagi helyzetben, hogy ellenalljon a hazas-
sagnak, és dacara annak is, hogy a férj nélkiili nék elleni timaddasok a kiginyolastdl és
ragalmazastol a szandékos femicidiumig terjedtek, tobbek kozt tobb millié hajadon és
Ozvegy né megégetéséig és kiirtasdig a tizenotodik, tizenhatodik és tizenhetedik szdza-
di eurdpai boszorkanyiildozések sordn és a sati 6zvegy ndket érinté indiai gyakorlataig
(Daly 1978: 184-85, 114-33).

Nancy Chodorow mar-mar a hatdran jar annak, hogy beismerje a leszbikus létezést
mint realitast. Akdrcsak Dinnerstein, Chodorow is gy hiszi, hogy az a tény vezetett a
nemi egyenlétlenségek egész tarsadalmi elrendezéséhez, hogy a nemi alapti munkameg-
osztas szerint a n6k — és csak a nék - felel6sek a gyermekek gondozasaért, ebbdl kovet-
kez6en pedig a férfiaknak és a n6knek egyarant a gyerekek elsé szamu gondozoéinak kell
lenniiik ahhoz, hogy ez az egyenlétlenség megvaltozzon. A nék altal végzett anyai gon-
doskodas lany- és fitgyermekek lelki fejlddésére tett hatdsanak pszichoanalitikus szem-
pontu vizsgalata folyaman adatokkal szolgal arrdl, hogy a férfiak ,,érzelmileg masodlagos”
szerepet toltenek be a nék életében: ,,a nék tdmaszkodhatnak gazdagabb, folyamatosan
fejlédd belsé vilagukra [...] a férfiak érzelmi szempontbdl nem olyan fontosak a nék
szamara, mint amennyire a nék fontosak a férfiak szaméra” (Chodorow 1978: 197-198).
Ez egybecseng Smith-Rosenberg (1975) megallapitasaval, miszerint a tizennyolcadik és
tizenkilencedik szazadi nék érzelmi életének gydjtépontjaban nék alltak. Persze haragot
és szeretetet egyarant jelenthet az, ha valaki egy masik ember szdmdra ,érzelmileg fon-
tos”, vagy jelentheti e két érzelem intenziv keverékét is. Ez utdbbi olyan gyakran jelenik
meg a n6k mds nékhoz fliz6d6 viszonyaban, hogy az dltalam ,a nék kettds életének”
nevezett jelenség egyik fontos aspektusanak tekinthet$ (erre még a késébbiekben visz-
szatérek). Chodorow arra a kovetkeztetésre jut, hogy az anyai gondoskodas gyermekkori
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tapasztalata miatt ,az anya marad az elsédleges belsé targy (sic) a lany szdmara, igy neki
a heteroszexudlis kapcsolatok egy nem exkluziv, masodik kapcsolat mintéjat kévetik, mig
a fit szamara egy exkluziv, els6dleges kapcsolatot teremtenek tjra” Chodorow szerint a
noék ,,pszicholdgiai és gyakorlati okokbdl egyarant megtanultak tagadni a férfi partnerek
korlatait” (Chodorow 1978: 198-199).

Azonban a gyakorlati okokat (mint példaul a boszorkanyégetéseket, a jog, a teoldgia és
a tudomany feletti férfiiranyitast, vagy a nemi munkamegosztasnak koszénheté gazdasagi
életképtelenséget) a konyv atugorja. Chodorow szinte pillantdst se vet azokra a kénysze-
rekre és retorzidkra, amelyek torténelmileg kierészakoltdk, illetve biztositottak, hogy a
nok férfiakkal rendezédjenek parba, ekdzben biintették, illetve akadélyoztak, hogy mas
nékkel parban vagy fliggetlen szovetséges csoportokban éljiink. Azzal a megjegyzéssel
utasitja el a leszbikus tapasztalatot, hogy ,,a leszbikus kapcsolatok valdjaban az anya-lany
érzelmeket és kotédéseket teremtik ujra, de a legtobb né heteroszexualis” (ebbdl értelmi-
leg kovetkezik, hogy érettebb, tovabblépett az anya-lany kapcsolaton). Majd hozzateszi:
»Ez a heteroszexualis preferencia és a homoszexualitassal kapcsolatos tabuk a férfiaktél
val6 objektiv gazdasagi fiiggés mellett valdszintitlenné teszik azt a lehetdséget, hogy nék
els6dlegesen mas nékhoz kotédjenek szexualisan, bar ez az utébbi években elterjed-
tebbé valt” (Chodorow 1978: 200). Ezen kiegészités jelentdsége elsopré erejlinek tlinik,
Chodorow mégsem vizsgélja tovabb a kérdést. Azt allitja vajon, hogy a leszbikus létezés
az utobbi években lathatobba valt (bizonyos csoportokban?), hogy a gazdasagi és egyéb
kényszerek megvaltoztak (a kapitalizmus, a szocializmus, vagy mindkett6 alatt?), és hogy
kovetkezésképp tobb né utasitja el a heteroszexualités ,vélasztasat”? Ugy érvel, hogy a n6k
azért akarnak gyereket, mert heteroszexualis kapcsolatuk érzelmileg nem elég tartalmas
és mély: a nék a gyermekvallaldssal anyjukkal atélt bensdséges kapcsolatukat igyekeznek
tjrateremteni. Ugy téinik, Chodorow sajat megallapitasai alapjan ki nem mondva arra a
kovetkeztetésre sarkall minket, hogy a néknek nem ,,preferenciajuk” a heteroszexualitas,
hiszen az fdjdalmas mddon elvégja az érzékit az érzelmitdl, sivarabba és szegényebbé téve
a nék tapasztalatait. Kényvével mégis részt vesz torvényerdre emelésében. Minthogy fi-
gyelmen kiviil hagyja a n6ket a hazassagba és heteroszexualis romantikaba terel§ rejtett
szocializaciot és nyilt kényszeritést, a n6kre gyakorolt nyomas a lanygyerekek adds-véte-
1ét6l a posztindusztrialis gazdasagi atalakulason és irodalmi tabukon at a tévé kozvetitette
képaradatig terjed$ formdit, Chodorow Dinnersteinhez hasonléan nem tehet mast, mint
hogy egy férfi alkotta intézményt — a kételezd heteroszexualitast — probal megreformalni,
mintha a néket mas n6khoz vonzé mélységes érzelmi impulzusok és szinergiak ellenére
volna egy misztikus vagy biologiai heteroszexualis hajlam, ,,preferencia” vagy ,valasztas,
amely a néket a férfiak felé huzza.

Réadasul magatol értetdddnek veszi, hogy ez a ,,preferencia’ nem szorul magyarazatra,
hacsak nem a néi Odipusz-komplexus nyakatekert elméletével vagy a fajfenntartas sziik-
ségességével. A leszbikus szexualitds az, amelyre megmagyardzando jelenségként tekin-
tenek, tobbnyire helyteleniil belefoglalva (,befogadva®) a férfi homoszexualitasba. A n6i
heteroszexualitas ilyesfajta el6feltételezését 6nmagaban is figyelemre mélténak tartom:
oridsi sulyu el6feltevés, és mégis szép csondesen beépiilt gondolkodasunk alapzataba.

Ugyanezen eléfeltevés kibdvitett valtozata az a gyakran hangoztatott okfejtés, miszerint
egy valoban egyenld vildgban, amelyben a férfiak nem elnyomok, hanem gondoskoddk
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volnanak, mindenki biszexualis volna. Az ehhez hasonlé jél ismert liberalis elképzelések
elkenik és megszépitik azokat a fennall6 koriilményeket, amelyekben a nék megélték és
megélik szexualitasukat; nem mads ez, mint az itt és most kiizdelmeinek és feladatainak,
a szexualis meghatarozasok le nem zérult, a j6v6 lehetdségeit és valasztasait alakito fo-
lyamatanak atugrasa. (Emellett ez az elgondolas azt is alapul veszi, hogy nék csak azért
valasztanak néket, mert a férfiak elnyomok és érzelmileg elérhetetlenek: ez azonban nem
tudja megmagyarazni, hogy ekozben vannak nék, akik tovabbra is elnyomo és/vagy ér-
zelmileg nem kielégits férfipartnerekkel folytatnak kapcsolatot.) En azt allitom, hogy a
heteroszexualitast, akarcsak az anyasdgot, sziikséges politikai intézményként felismerni
és vizsgalni — még azoknak is, vagy kiilonosen azoknak, akik ugy érzik, hogy személyes
életiikben a nemek kozti tarsadalmi viszony megujitdsanak el6futarai.

II.

Ha a lany- és fitgyermekek szamara egyarant a nék az érzelmi és fizikai gondoskodas
legkorabbi forrasai, feminista szempontbol legaldbbis észszertinek tinik feltenni a kovet-
kezd kéréseket: Vajon a szeretet és gyengédség iranti torekvés eredetileg nem a nék felé
vezet mind a két nemben? A nék ezen torekvése voltaképpen miért viltoztatna iranyt?
Vajon miért kellett a fajfenntartast, a megtermékenyités médjait és az érzelmi, érzéki kap-
csolatokat annyira mereven és hajthatatlanul azonositani egymassal? Valamint miért van
szitkség ennyire erdszakos és szigoru rendelkezésekre ahhoz, hogy a nék férfiak iranti
teljes érzelmi és érzéki hiiségét és szolgai engedelmességét kikényszeritsék? Kétlem, hogy
elég feminista tudds és elméletird vette a faradsagot, hogy elismerje azokat a tarsadal-
mi erdket, amelyek kiszakitjak és eltéritik a n6k eredetileg sajat magukra, mas nékre és
nbazonos értékekre sszpontosuld érzelmi és érzéki energidit. Ezek a tarsadalmi erdk,
ahogy révidesen bemutatni kisérlem, a sz6 szoros értelemben vett fizikai rabszolgasagba
hajtastdl a valasztasi lehetdségek elhallgatasdig és elferditéséig terjed.

En magam nem hiszem, hogy a nék éltal végzett anyai gondoskodas ,.elégséges oka”
lenne a leszbikus létezésnek. Mindazonaltal a nék dltal végzett anyai gondoskodasrdl az
utdbbi idében rengeteget lehet hallani, dltalaban azzal a nézettel tarsitva, hogy a férfiak
sziil6i gondoskodasban val6 szamottevébb részvétele minimalisra csokkentené a nemek
kozti ellenségeskedést és kiegyenlitené a férfiak nék feletti hatalma felé elbillent nemi
eréviszonyokat. Ezen nézetek megyvitatasa kozben utalast sem tesznek a kotelez hetero-
szexualitdsra mint jelenségre, még kevésbé mint ideoldgidra. Nem pszichologizalni sze-
retnék, hanem a férfihatalom forrésait azonositani. Ugy vélem, hogy val6jaban rengeteg
férfi tudna nagy aranyban részt vallalni a gyermekgondozas feladataibol anélkiil, hogy
ez alapvet6en megvaltoztatna a férfihatalom egyensulyat a férfiazonos (férfi érdekd, férfi
szempontbol meghatarozott) tarsadalmakban.

Kathleen Gough The Origin of the Family [A csalad eredete] cim esszéjében felsorolja
az Osi és mai tarsadalmakban megnyilvanulé férfihatalom nyolc jellegzetességét, ezt a le-
irast haszndlom keretként. Ezek a jellegzetességek a kovetkezok: ,,a férfiak azon képessége,
hogy megtagadhatjak a néktdl a szexualitast vagy éppen rajuk kényszerithetik azt; hogy
uralmuk alatt tarthatjak vagy kizsakmdnyolhatjak a munkajukat vagy rendelkezhetnek
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munkajuk termékével; hogy ellenérzésiik alatt tarthatjak a gyerekeiket vagy megfoszthat-
jak 6ket télik; hogy fizikailag elzdrhatjak ¢ket vagy korlatozhatjak a mozgasukat; hogy a
térfiak kozott lebonyolitott tigyletek targyava tehetik éket; hogy megbénithatjak alkoto-
erejiiket; valamint, hogy visszatarthatjak téliik a tarsadalom altal felhalmozott tudds és a
kulturalis eredmények éridsi teriileteit” (Gough 1975: 69-70). (Gough nem veszi észre,
hogy ezek a hatalomjellegzetességek kifejezetten a heteroszexualitdst kényszeritik ki, csak
arra figyelmes, hogy nemi egyenlétlenségeket hoznak létre.) Az aldbbiakban Gough meg-
hatarozdsai szerepelnek dolt betiivel szedve, az egyes kategoriakat szogletes zardjelben én
fejtettem ki.
A férfihatalom jellemz6i magukban foglaljak a férfiak azon hatalmat, hogy:

1. megtagadhatjak a n6ktél a szexualitast [sajat szexualitdsunkat]
[a n6i nemi szervi csonkitas kiilonbozd véltozataival, klitoridektomidval vagy infibu-
laciéval; erényovekkel; a n6i hazassagtorést sujto biintetéssel, beleértve a halalbiinte-
tést; a leszbikus szexualitdst sujtd biintetéssel, beleértve a halalbiintetést; a csikld pszi-
choanalitikus megtagaddsaval; az onkielégités elleni szigoru el6irdsokkal; az anyai és a
menopauza utani érzékiség tagadasaval; indokolatlan méheltavolitasokkal; a média és
az irodalom altal megjelenitett alleszbikus képekkel; a leszbikus létezéssel kapcsolatos
dokumentumok megsemmisitésével és archivumok elzarasaval];

2. vagy éppen rajuk kényszerithetik azt [a férfi szexualitast]
[nemi erdszakkal (tobbek kozt hazastarsi nemi erészakkal) és feleségveréssel; apa-lany
és fivér-névér vérfertézéssel; olyan szocializdciés mintakkal, amelyek arra tanitjdk a
néket, hogy ugy érezzék, a férfiak szexualis ,késztetése” egyben jogosultsaggal is jar
(Barry 1979: 216-219); a heteroszexudlis szerelmi kapcsolatok miivészetekben, iro-
dalomban, médidban, reklamokban stb. torténé idealizalasaval; gyerekhazassiggal;
elrendezett hazassdggal; prostitacidval; haremtartassal; a frigiditas és a hiivelyi orgaz-
mus pszichoanalitikus doktrinaival; pornograf abrazolasokkal, amelyekben a nék él-
vezettel reagalnak a szexudlis er6szakra és megalazasra (amelynek egyik tudatkiiszob
alatt hat6 tizenete, hogy a szadista heteroszexualitds ,,normalisabb”, mint a n6k kozti
érzékiség)l;

3. uralmuk alatt tarthatjdk vagy kizsakmanyolhatjdk a munkdjukat vagy rendelkezhetnek
munkajuk termékével
[a hazassdg és az anyasdag fizetetlen termelémunkaként valé intézményesitésével; a fi-
zetett bérmunkaban dolgozé nék horizontalis szegregacidjaval; a feltorekvd kvédtand
kirakatba tett sikerével valo alsagos hitegetéssel; az abortusz, a fogamzasgatlas és a gye-
reksziilés feletti férfifeliigyelettel; kényszersterilizaciéval; futtatassal; a lanycsecsemoék
meggyilkolasaval, ami megfosztja az anyakat lanyaiktol és hozzdjarul a nék dltalanos
leértékeléséhez];

4. ellenérzésiik alatt tarthatjak a gyerekeiket vagy megfoszthatjak ket télik
[az ,,atyai hatalom” jogkorével és ,,torvényes gyermekrablassal” (Demeter 1977: 126-128);
kényszersterilizaciéval; modszeres csecsemdgyilkossaggal; a gyerekek leszbikus
anyaktdl vald elvételének birdsagi gyakorlataval; a férfiuralta sziilészet visszaélésre
éptil6 gyakorlataval; az anya ,,frontvonalba tolt kinzéként” (Daly 1978: 132, 139-141,
163-165) val6 felhasznalasaval a lanyat hazassagra alkalmassa tévé nemi szervi cson-
kitas vagy labelkotés (vagy az elme elkotése, lelancolasa) soran];
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5. fizikailag elzarhatjdk Gket vagy korlatozhatjak a mozgasukat
[a terrorizmus eszkozeként hasznalt nemi erészakkal, amellyel a néket tévol tartjdk az
utcatdl, nyilvanos terektdl; a purdah gyakorlataval; labelkotéssel; a nék erénlétének és
fizikai képességeinek elsorvasztasaval; a (cstcs)divattal és a ,,néies” 6ltozkodési eld-
irdsokkal; elkend6zéssel; utcai szexualis zaklatassal; a bérmunkaban dolgoz6 nék ho-
rizontalis szegregacidjaval; a ,,f6allast” anyasag iranyelvével; a feleség kikényszeritett
gazdasagi fliggéségével];

6. a férfiak kozott lebonyolitott tigyletek targyava tehetik Sket
[a n6k ,,ajandékként” val6 hasznalataval, a menyasszonyvaltsag intézményével; futta-
tassal; elrendezett hazassaggal; a nék szérakoztatd latvanyelemként valé hasznalataval
a férfiak kozti tizletkotés el6segitésére, példaul feleség-vendéglatoként, a férfi izgalom
kedvére 6ltozott koktélpincérndként, call girlként, férfimagazinok cimlaplanyaként,
gésaként, kiszeng prostitudltként, titkarnéként];

7. megbénithatjék alkotderejiiket
[boszorkanyiildozésekkel, azaz a babak és a néi gyogyitok ellen inditott hadjaratokkal
és a fiiggetlen, ,nem asszimildlédott” nék elleni pogromokkal (Ehrenreich és Eng-
lish 1973; Dworkin 1974: 118-154; Daly 1978: 178-222); azzal a barmely kultdrdban
tetten érheté modszerrel, hogy a férfitevékenységeket a néi tevékenységeknél értéke-
sebbnek hatdrozzak meg, igy a kulturalis értékek a férfi szubjektivitas megtestesiilésé-
vé lesznek; a néi onmegvalodsitas hazassagra és anyasagra vald korlatozasaval; a nék
térfi muavészek és tandrok altali szexualis kizsakmanyolasaval; a nék kreativ torekvé-
seinek tarsadalmi és gazdasdgi meghiusitasaval (lasd Woolf 1986 [1929], 2006 [1938];
Olsen 1978; Clift 1979); a néi hagyomany emberi emlékezetbdl valé kitorlésével
(Daly 1973: 347-51; Olsen 1978: 22-46)]; valamint

8. visszatarthatjak téliik a tdrsadalom tudasanak és kulturalis eredményeinek driasi terii-
leteit
[a n6k oktatasbol valo kizardsaval (a vildg lakossagat tekintve az irdstudatlanok 60%-a
no); azzal a ,Nagy Csonddel’, amely a nék és kiilonosképp a leszbikus 1étezés torténel-
mi és kulturdlis jelenlétét 6vezi (Daly 1973: 93); nemi sztereotipizalassal, amely eltériti
andket a természettudomdnyoktél, miiszaki tudomanyoktdl és mas ,,férfias” tevékeny-
ségektdl; a néket kizaro tarsas szakmai férfiosszetartassal; a szellemi hivatasokban je-
lenlévé nék elleni diszkrimindcidval].

Ez néhany azok koziil a mddszerek koziil, amelyekben a férfihatalom megmutatkozik és
amelyeken keresztiil Ujratermelédik. A fenti vazlatra pillantva dhatatlanul szembedotlik,
hogy nem az egyenldtlenségek és tulajdonviszonyok egyszert fenntartasaval dllunk szem-
ben, hanem a fizikai brutalitastél a tudat uralasaig terjedd, kiterjedt és athaté erék kons-
telldcidjaval, ami pedig arra enged kovetkeztetni, hogy mérhetetlen ellenerd bajhat meg,
ha ekkora er6knek kell féken tartania.

A férfihatalom egyes megnyilvanulasi formai konnyebben felismerheté médon erd-
szakoljak ki a heteroszexualitdst, mint mds formai. Ugyanakkor minden dltalam felso-
rolt megnyilvanulasi forma hozzdjarul az erék azon konstellacidjdhoz, amely eréterében
a nok elhiszik, hogy a hazassag és a férfiak iranti szexualis vonzodas elkeriilhetetlen része
életitknek, még ha ezek nem elégitik is ki vagy el is nyomjak 6ket. Az erényov; a gyerek-
hazassag; a leszbikus létezés kiradirozasa a miivészetekbdl, irodalombol, filmbdl (kivéve,
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amikor egzotikumként és perverzioként jelenik meg); a heteroszexualis szerelmi kapcso-
latok és a hazassag idealizalasa — ezek a kényszerités meglehetsen egyértelmd formai
kozé tartoznak: az els kettd fizikai erét, a masodik kettd a A tudat feletti uralmat példaz-
za. Bar a klitoridektomidt, a csiklo kimetszésének gyakorlatat korabban mint nékinzast
tamadtak egyes feministak (Hosken 1979; Russell és van de Ven 1976: 194-195), Kathleen
Barry els6ként mutatott rd arra, hogy ez a brutdlis beavatkozas nem csak ,,férjhez adhats”
névé formalja a fiatal lanyt, hanem egytttal azt is hivatott elérni, hogy a tobbneji hazas-
sag intim kozelségében €16 ndk ne létesitsenek szexudlis kapcsolatokat egymassal; vagyis
hogy a - férfi, nemiszerv-fetisiszta szempont szerint vett — néi erotikus kapcsolatokat még
a nemileg szegregalt kozegekben is sz6 szerint kimetsszék (Barry 1979: 163-64).

A pornografia tudatunkat befolyasolé mikodése kiemelkedéen fontos tarsadalmi
probléma napjainkban, amikor is egy tobb milliard dollaros iparagnak hatalmaban 4ll,
hogy széles korben terjessze mindinkabb szadista és ndalazé vizualis dbrazolasait. Még az
ugynevezett szoft porno és a reklamok is az érzelem nélkiili szexualis étvagy 6nallo jelen-
téséggel és személyiséggel nem bird targyaiként abrazoljak a néket: lényegében a férfiak
fogyasztasara felkinalt szexudlis drucikként. (Az tugynevezett leszbikus pornd, amelyet a
kukkolé férfi tekintet kielégitésére gydrtanak, igyszintén mentes az érzelmi toltettdl és a
sajat személyiséggel rendelkezé n6ktdl.) A porno dltal kozvetitett legartalmasabb tizenet
az, hogy a n6k a férfiak természetes szexualis prédai és ezt élvezik is, ilyenforman a sze-
xualitas és az erGszak Osszeegyeztethetdk, tovabba a nék szamara a szex lényegénél fogva
mazochista, a megalazas élvezetes, a fizikai erészak pedig erotikus. Ennek velejaréjaként
a porno egyuttal kozvetit egy masik, észrevétlenebbiil marado tizenetet is: méghozza azt,
hogy a kikényszeritett alavetettség és a kegyetlenség heteroszexudlis parositasban eljatszva
szexudlisan ,,normdlis”, mikozben a nék kozotti érzékiség — beleértve az erotikus kolcso-
nosséget és tiszteletet — ,,bizarr’, ,,groteszk’, ,beteg’, valamint vagy 6nmagdaban pornograf,
vagy nem eléggé izgalmas a korbdcsoldsra és lekotozésre épiils szexualitdshoz képest.*
A pornografia nem egyszertien olyan légkort teremt, amelyben a szex és az erdszak fel-
cserélhet6k egymdssal, hanem Kkitégitja a heteroszexudlis kozostilésben elfogadhaténak
tartott férfiviselkedés hatarait — azét a viselkedését, amely ismétlédéen megfosztja a néket
autondmidjuktol, méltdsaguktol és szexualitasuk feltaratlan lehetGségeitdl, tobbek kozt
attdl a lehetségtdl, hogy néket szeressenek és nék altal viszontszerettessenek kolcsonds-
ségben és 9sszhangban.

Catharine A. MacKinnon Sexual Harassment of Working Women. A Case of Sex Dis-
crimination [A dolgoz6 nék szexualis zaklatdsa. A nemi alapu diszkrimindcio egy esete]
cimt kivalé kotetében vazolja a kotelez heteroszexualitas és a gazdasagi rendszer atfedé-
seit, Osszefliggéseit. A kapitalizmusban a nemi alapu horizontalis szegregacidonak koszon-
het6en a nék strukturdlisan alacsonyabbrendii poziciot foglalnak el a munkahelyen - ez
eddig nem ujdonsag, de MacKinnon felveti a kérdést, hogy ha a kapitalizmus szamara
»sziikséges is, hogy az egyének egy része alacsony poziciot foglaljon el”, miért ,kell ezek-
nek a személyeknek bioldgiailag nének lenniiik’, majd rdmutat arra, hogy ,a tény, hogy

4 A ,leszbikus szadomazochizmus” témdjat annak tekintetében kell vizsgélni, hogy mit tanit a dominans kultara
a szex és az erészak kapcsolatarol, valamint hogy milyen az a meleg homoszexudlis erkolcsiség, amit egyes leszbi-
kusok elfogadnak. E jelenségben a nék ,kettds életének” egy tovabbi példajat latom.
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a férfi munkaltatok gyakran nem alkalmaznak magas képesitésti néket, annak ellenére,
hogy kevesebb bért kellene nekik fizetniiik, arra utal, hogy tobbrél van sz, mint egyszert
profitbeli megfontolasokrél” (MacKinnon 1979: 15-16, kiemelés télem). Adatok gazdag
tarhdzaval bizonyitja azt a tényt, hogy a n6ket nem csupan rosszul fizet szolgaltatéi mun-
kakorokbe szegregaljak (mint titkarndket, haztartasi kisegitéket, apolondket, gépirdndket,
adatbeviteli munkatarsakat, telefonos operatorokat, tigyfélszolgalatosokat, gyermekgon-
dozodkat, felszolgaldkat), hanem ,a nd szexualizdldsa® is a munka részét képezi. A nék
életének gazdasagi lehetGségeit alapvetden és lényegében alakitja az a kovetelmény, hogy
»a néknek szexualis vonzerejiiket kell eladasra kinalniuk a férfiaknak, akik jellemzéen a
gazdasagi hatalom birtokosaként abban a helyzetben vannak, hogy érvényre tudjak juttatni
preferenciaikat” MacKinnon azt is kimeritéen dokumentalja, ahogy ,,a szexualis zaklatas
allandositja azt a sok mas, egymadssal 9sszefiiggd jelenségbdl osszealld tarsadalmi strukta-
rat, amely a néket a férfiak rabigdjaban, a munkaerdpiac legaljan tartja. Az amerikai tar-
sadalom két kényszeritéereje kapcsolodik Gssze: a férfiak fennhatosaga a nék szexualitdsa
felett és a téke fennhatdsaga az alkalmazottak élete felett” (MacKinnon 1979: 174). A nék
a munkahelyiikon tehat a ,,szex mint az elSrejutas ttja” férfikényének vannak kiszolgal-
tatva, ez pedig 6rdogi korbe zarja 6ket. Mivel gazdasagilag kiszolgaltatottak, a n6k - akar
pincérndk, akar egyetemi tandrok — eltiirik a szexudlis zaklatast az alldsuk megtartasa ér-
dekében, megtanulnak szolgalatkészen és behizelgéen heteroszexudlis mdédon viselkedni,
mert azt tapasztaljak, hogy barmi is alljon a munkakori leirdsukban, ez a valddi képesité-
siik a munkajukra. Azt a nét pedig, jegyzi meg MacKinnon, aki tul hatdrozottan all ellen a
munkahelyi szexualis ajanlatoknak és kozeledéseknek, néietlennek és nemiségnélkiilinek,
begyepesedettnek vagy leszbikusnak bélyegzik. Ez jelentds kiilonbség a leszbikusok és a
homoszexudlis férfiak tapasztalatai kozott. Egy leszbikus, aki nem bujt el6 a munkahelyén
a heteroszexista el6itéletek miatt nem csak arra kényszeriil, hogy a munkahelyén kiviili
kapcsolatai és maganélete igazsagat megtagadja: az allasa is mulik azon, hogy nem csak
heteroszexualisnak, hanem heteroszexualis nének tetteti-e magat, hogy a ,valédi” néktél
elvart feminin, tiszteletteljes szerepnek megfeleléen 6ltozkodik és viselkedik-e.
MacKinnon lényegbevagé kérdéseket vet fel a szexudlis zaklatas, a nemi erészak és
a hétkoznapi heteroszexualis kozosiilés kozti mindségi killonbségekkel kapcsolatban.
(»Ahogy egy megvadolt nemierészak-elkovet$ fogalmazott, nem alkalmazott ‘tobb kény-
szeritést, mint amennyit a férfiak szoktak a kezdeményezéskor.”) Kritikat fogalmaz meg
Susan Brownmillerrel (1979) szemben, amiért az elvalasztja a nemi erészakot a minden-
napi élet f6 vonulatatol, valamint azon megvizsgalatlanul hagyott el6feltételezéséért, mi-
szerint ,,a nemi erészak erészak, a kozosiilés pedig szexualitds,” ezzel teljesen szamtizve a
nemi erészakot a szexualitds teriiletérél. Kulcsfontossagui meglatésa szerint ,,a nemi erd-
szak eltavolitasa a ‘szexualis’ targykorébdl és az ‘er6szakos’ targykorébe helyezése lehet6-
séget teremt arra, hogy a nemi erészakot ellenezziik anélkil, hogy kérdéseket vetnénk fel
arrol, hogy a heteroszexualitds intézménye mennyiben hatdrozza meg a kényszeritést a
‘kezdeményezés’ normalis részeként” (MacKinnon 1979: 219).° ,,Brownmiller sosem teszi

5 Susan Schecter szerint ,,[a] heteroszexudlis hdzassdg barmi dron vald siirgetése annyira mélyrehato, hogy [...]
a bantalmazas feltételeit megteremtd 6ndllo kulturalis er6vé nétte ki magat. A romantikus szerelem ideoldgidja
biztositja a fed6torténetet a sulyos abtizushoz, a partner féltékeny birtoklasat allitva be romantikus szerelemnek”
(Schecter 1979: 50-51).
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fel azt a kérdést, hogy a férfiuralom koriilményei kozott a ‘beleegyezés’ fogalméanak van-e
barmi értelme” (MacKinnon 1979: 298).

A valdsag az, hogy a munkahely — mds tarsadalmi intézmények mellett — olyan hely,
ahol n6ként megtanuljuk elfogadni lelki és fizikai hatdraink athagasat mint a talélés arat;
ahol a néket arra tanitjak, hogy szexualis prédaként tekintsiink magunkra — nem kevésbé,
mint amennyire a romantikus irodalom és a pornogréfia teszi. Ha egy né el akar mene-
kiilni ezek el6l a hétkéznapinak szamitd hatdrathagasok és egyuttal hatranyos gazdasagi
helyzetek el6l, jo eséllyel a hdzassaghoz fordul mint egyfajta remélt védelemhez, mikozben
sem tarsadalmi, sem gazdasagi erétartalékot nem visz magaval a hazassagba és ezért eleve
hétranyos helyzetbe keriil ebben az intézményben. MacKinnon végiil felteszi a kérdést:

Mi van akkor, ha az egyenldtlenség a férfi és ndi szexualitas, a férfiassag és néiesség, a
szexiség és a heteroszexudlis vonzerd tarsadalmi felfogasédba van beépiilve? A szexualis zak-
latas esetei arra engednek kovetkeztetni, hogy a férfi nemi vagyat taldn a néi sériilékenység
kelti fel. [...] A férfiak agy érzik, hogy kihasznalhatjak a helyzetet, ugyhogy ki akarjak
hasznalni, ugyhogy ki is haszndljak. A szexualis zaklatds megvizsgalasa — éppen azért mert
ezek az esetek annyira mindennaposnak tiinnek - szembesit minket azzal a ténnyel, hogy
a szexualis aktusok rendszerint gazdasagi (és fizikai) szempontbdl egyenlétlen felek kozott
torténnek. [...] A joggyakorlatban kovetelmény, hogy a nék szexualitasat sérté cselekmé-
nyeknek rendkiviilinek, a szokdsostdl eltérének kell lennitik ahhoz, hogy jogi kévetkezmé-
nyeik legyenek, mindez hozzdjarul annak megakadalyozasahoz, hogy a nék sajat maguk
szabhassak meg beleegyezésitk mindennapos feltételeit (MacKinnon 1979: 220).

Tekintve a heteroszexudlis nyomds természetét és kiterjedtségét, valamint a ,,n6k alaren-
delésének [mindennapos] erotizalasat” ahogy azt MacKinnon (1979: 221) megfogalmaz-
za, megkérddjelezem azt a — tobbek kozt Karen Horney, H. R. Hayes, Wolfgang Lederer és
legutobb Dorothy Dinnerstein altal felvetett — félig-meddig pszichoanalitikus nézépon-
tot, miszerint a férfiak igénye a nék szexualitdsa feletti kontrollra valamiféle &si, a n6kt6l
és a nék szexualis kielégithetetlenségétdl vald félelembdl eredne. Valoszintibbnek tlnik,
hogy a férfiak nem attol félnek, hogy a nék szexudlis étvagya rajuk kényszeritddik vagy
hogy a nék elnyelik és bekebelezik 6ket, hanem attdl az eshet6ségtél, hogy a nék teljesen
kozombosek lehetnek irantuk, és hogy a férfiaknak csak a nék altal megszabott feltételek
szerint lehetne szexudlis és érzelmi (és kovetkezésképp gazdasagi) hozzaférésiik a n6khoz,
maskilonben a matrix periféridjan taldljak magukat.

A férfiak n6khoz val6 szexualis hozzaférését biztosito eszk6zok nemrégiben Kathleen
Barry (1979) alapos feltar6 kutatdsaban kaptak figyelmet. Barry béséges — és elborzasz-
to — bizonyitékot mutat be a kordbban ,fehér rabszolgasag” néven ismert, am az Gsszes
rasszbdl és tarsadalmi osztalybdl kikeriild néket érintd nemzetkozi néi rabszolgasag in-
tézményének létezésérdl. A feltart adatokra épilé elméleti elemzésben Barry ramutat a
noéket a férfiaknak aldvetd kényszer altal érvényesitett dsszes (élet)helyzet — a prostiticid,
a hdzastarsi nemi erdszak, az apa-lany és a fit- és lanytestvér kozti vérfertézés, a fele-
ségverés, a pornografia, a menyasszonyvaltsag, a lanygyermekek eladasa, a purdah és a
nemi szervi csonkitds — kozti dsszefiiggésre. Ugy véli, hogy a szexudlis erészak dldozatat
az altala elszenvedett erészakért felel6ssé tévé ,,nemi erdszak paradigma” vezet a szolga-
sorba vetés mas formainak elméleti igazolasaig és elfogadasdig: a n6 ezek szerint maga
wvalasztja’, tétlenil elfogadja, vagy megatalkodott mdédon kihivja maga ellen a sorsot
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meggondolatlan és szemérmetlen viselkedésével. Barry szerint ezzel szemben ,,a néi sze-
xudlis rabszolgasag tettenérhetd MINDEN olyan helyzetben, amelyben nék vagy lanyok
nem tudjak léthelyzetiik feltételeit megvaltoztatni; amelyben fliggetleniil att6l, hogy ho-
gyan keriiltek ezen feltételek kozé (példaul tarsadalmi nyomas, gazdasagi nehézségek,
a bizalmukkal val6 visszaélés vagy a szeretet iranti vagyakozasuk kévetkeztében), nem
tudnak koziiliik kiszabadulni; és amelyben szexudlis erészaknak vagy kizsakmanyolasnak
vetik 6ket ala” (Barry 1979: 33). Konkrét példak széles skaldjat vonultatja fel nemcsak a ki-
terjedt nemzetkozi nékereskedelem létezésérdl, hanem annak miikodésérdl is — 6ltson az
testet akar az ugynevezett Minnesota-halézatban, amely sziileikt6l elszokott széke, kék-
szemii lanyokat kozvetit az Egyesiilt Allamok kdzépnyugati teriiletérél a Times Square-re,
vagy a Latin-Amerika és Délkelet-Azsia szegény vidéki teriiletein €16 fiatal nék felvasar-
lasanak gyakorlataban, vagy a migrans munkasok szamara létrehozott maisons dabattage
(bordélyhazak) alakjaban Parizs tizennyolcadik keriiletében. Ahelyett, hogy az aldozatot
hibdztatnd vagy annak vélt patoldgiajat kisérelné meg diagnosztizalni, Barry maganak a
szexudlis gyarmatositasnak a patoldgiajat dllitja reflektorfénybe: a ,kulturalis szadizmus”
ideologidjat, amely nem csak az dridsi méreteket 6lt6 porndiparban mutatkozik meg, ha-
nem tagabban abban az altaldnos elképzelésben, miszerint a nék ,,olyan szexualis 1ények,
akiknek felel6ssége a férfiak szexualis kiszolgalasa” (Barry 1979: 103).

Barry felvazolja tovabba az altala ,,a szexualis uralom latészogének” nevezett perspekti-
vat, amelynek - dllitélag objektiv — lencséje a n6k elleni szexualis abuzust és terrorizmust
oly médon teszi majdnem teljesen lathatatlanna, hogy természetesnek és elkeriilhetetlen-
nek tiinteti fel. Ebben a fénytorésben a nék felaldozhatdk, amennyiben a férfiak szexualis
és érzelmi igényeinek kielégitése nem keriil veszélybe. Barry konyvének politikai célja,
hogy az uralkodds ezen nézépontjat felvaltsa a nék alapvetdé szabadsiganak egyetemes
elve, beleértve a nemiik miatt elkovetett er6szaktdl, mozgasuk korlatozasatol, valamint a
nékhoz valo szexuadlis és érzelmi hozzaférés férfijogatol valo szabadsagot. Akdrcsak Mary
Daly a Gyn/Ecology [N6/Gyogyaszat] cimi kotetében, Barry is elutasitja a szexualis kin-
zas és a nGellenes erdszak strukturalista és mas kulturalis relativista legitimalasat, észsze-
riiségre hivatkozd igazolasat. A nyitd fejezetben arra kéri olvasdit, hogy utasitsdk vissza a
kényelmes kozonybe és tagadasba menekiilés minden formajat.

»Csak akkor tudjuk 4ttorni a harité mechanizmusok bénito falat és csak akkor tudunk ki-
1épni a szabadba, ha maradéktalanul megismerjiik a helyzetiinket - a szexualis erészak
és a nok feletti uralom teljes mértékét és kiterjedését. [...] A tuddssal, a kozvetlen szem-
benézéssel megtanulhatjuk feltérképezni az elnyomasbol kivezets utat oly modon, hogy
olyan vilagot képzeliink el és alkotunk meg, amely kizarja a néi szexualis rabszolgasagot”
(Barry 1979: 5).

»Amig nem nevezzilk meg a gyakorlatot, nem végezziik el fogalmi meghatarozasat és ki-
dolgozasat, nem abrazoljuk palyajat idén és téren keresztiil, addig annak legnyilvanval6bb
dldozatai sem lesznek képesek arra, hogy megnevezzék vagy meghatarozzak tapasztalatai-
kat” (Barry 1979: 100).

A n6k ugyanakkor - kiilonb6z6 moédokon és kiilonbozé mértékben — mindannyian al-
dozatai a széban forgd gyakorlatnak; emellett, amint azt Barry vildgosan felismeri, a n6i
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szexualis rabszolgasdg megnevezését és fogalmi koriilhatérolasat nehezit6 probléma része
a kotelez6 heteroszexualitds. A kotelezd heteroszexualitds leegyszertsiti a kerit6 és a strici
feladatét a vilagmérett prostiticiés halézatokban és ,,Erosz kdzpontokban”, mikézben az
otthonok privat terében raveszi a lanyokat, hogy ,.elfogadjak” az apjuktol az incesztust/
nemi erészakot, az anyakat, hogy tagadjak ennek a megtorténtét, és a bantalmazott fele-
ségeket, hogy maradjanak erészakos férjeikkel. A ,,baratsag vagy szerelem” kiemelkedden
fontos taktika a kerités sordn, amikor is a kerit6 azt a feladatot latja el, hogy a sziileit6l
elszokott vagy osszezavarodott lanyt atadja a stricinek megdolgozasra. A heteroszexualis
romantika ideoldgidja, amely gyermekkoruktdl fogva 6mlik a lanyokra a gyerekmesékbdl,
tévé-miisorokbdl, filmekbdl, reklamokbol, konnytizenébdl és eskiivéi tinnepségekbdl, a
kerité kezére esé készen kapott eszkdz, amelyet nem is habozik hasznalni Barry alapos
dokumentaciodja szerint. A nék korai indoktrinacidja a ,,szerelemmel” mint érzéssel ta-
lan elsésorban nyugaton jellemzd, de a férfi szex-drive (szexualis késztetés) elsdségének
és uralhatatlansaganak ideoldgidja sokkal altaldnosabban elterjedt. Ez Barry munkajanak
egyik fontos meglatésa:

Ahogy a kamaszkoru fitk a szexudlis erdt sajat szexudlis késztetésiik tarsadalmi megta-
pasztaldsan keresztiil sajatitjak el, a lanyok is megtanuljdk, hogy a szexudlis er6 lokusza a
férfi. Mivel a férfi szexudlis késztetése annyira fontos szerepet kap mind a lanyok, mind a
fitk szocializacidjaban, a lanyok életében és fejlédésében feltehetéen a korai serdiilékor
a férfiérdekekkel- és értékekkel valo azonosulas elsé fontos fazisa. [...] Amikor egy fiatal
lany felismeri sajat er6s6d6 szexudlis érzéseit [...] elfordul az eleddig elsédleges baratnéi
kapcsolataitol. Ahogy ezek a kapcsolatok masodlagossd valnak szamdra és kevésbé fontos
részei lesznek életének, a lany sajat azonossaga is masodlagos szerepet 6lt és kialakul nala a
férfiazonossag (Barry 1979: 218).

Fel kell még tenniink a kérdést, hogy egyes nék miért nem fordulnak el egyaltaldn, még
dtmenetileg sem, az ,eleddig elsédleges kapcsolataiktél” mas nékkel? Es miért fordul elé
egész életiiket szexudlis leszbikusként é16 n6k kozott is a férfiak iranti tarsadalmi, politikai
és intellektudlis elkotelezédés, azaz férfiazonossag? Barry feltevése tjabb kérdéseket vet
fel, am ravilagit a kotelez6 heteroszexualitas sokféle megjelenési formajara. A lekiizdhe-
tetlen, mindent maga ald gy(iré férfi szex-drive és a ,,sajat életet él6 pénisz” misztikdja a
férfiak n6khoz vald szexjogaban gyokerezik, amely egyrészt szentesiti a prostitaciot mint
egyetemes kulturalis el6feltevést, masrészt megvédi a csaladon beliili szexudlis rabszolga-
sagot a csalad ,,privat szférajara” és , kulturdlis sajatsdgara” hivatkozva (Barry 1979: 140).
Ahogy azt a fiatal n6knek és a férfiaknak egyardnt megtanitjék, ha a serdiilékori férfi
szexudlis késztetését egyszer felkeltik, az nem tud sem feleldsséget vallalni magaért, sem
pedig nemleges valaszt elfogadni. Barry szerint ez a serdiil6kori férfi szexualis késztetés
szolgdl a felnétt férfiszexualitas normdjaul és alatdmasztasaul: ez a megrekedt szexualis
fejlédés allapota. A n6k megtanuljak ennek a késztetésnek az elkeriilhetetlenségét termé-
szetesként elfogadni, mert dogmaként kapjuk kézhez. Ez vezet a hazastdrsi nemi er6szak-
hoz, ez vezet a japan feleség alazatossagahoz, aki lemonddan bepakol a férje bérondjébe a
hétvégére, amit az Tajvan kiszeng bordélyaiban t6lt, ez vezet férj és feleség, férfi f6nok és
néi alkalmazott, apa és lanya, férfi tandr és didklany kozti pszichés és gazdasagi hatalmi
egyenlStlenségekhez.
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A férfiazonossag, illetve férfiazonosulas azt jelenti, hogy

internalizaljuk a gyarmatositd értékeit és aktivan részt vesziink sajat magunk és sajat ne-
miink gyarmatositasanak végrehajtasaban. [...] A férflazonosulds az az aktus, amikor a nék
a férfiakat a legtobb helyzetben a nék folé - tobbek kozt sajat maguk folé — helyezik tekintély,
hitelesség és fontossag tekintetében, fiiggetleniil attdl a komparativ mindségtél, amit a nék
az adott helyzetben képviselhetnének. [...] A nékkel valo érintkezés az emberek kozti kap-
csolédds egy alacsonyabbrendii formajanak van lattatva minden szinten (Barry 1979: 172).

Ami tovabbi vizsgalatot érdemel, az az a duplagondol, amibe sok né bocsatkozik és amit6l
egyetlen nd sem szabad tartésan és teljesen: akarmennyire is hagyatkozunk a nék kozot-
ti kapcsolatokra, néi timogat6 kapcsolatrendszerre, néi és feminista értékrendre, a férfi
hitelesség és tekintély indoktrindcidja igy is hozhat létre gondolkodasunkat befolyasold
szinapszisokat, okozhatja érzéseink megtagadasat, eredményezhet vagyvezérelt gondol-
kodast, illetve teljes szexudlis és érzelmi dsszezavarodast.® Egy levélbél idézek, amit azon a
napon kaptam, amikor jelen bekezdést irtam: ,,Nagyon rossz kapcsolataim voltak férfiak-
kal - egy nagyon fajdalmas vélds kozepén vagyok. Probalom nék segitségével megtalalni
az erémet — a barataim nélkil nem élném tul” Egy nap hanyszor mondanak vagy gon-
dolnak a nék ilyeneket, és milyen gyakran erdsiti meg magat Gjra az a szinapszis, amely a
férfiazonossag felé befolyasolja gondolkoddsunkat?
Barry igy foglalja 6ssze megéllapitasait:

Tekintve a férfipopuldciéban normédlisnak tartott megrekedt szexualis fejlédést és figye-
lembe véve azon férfiak szamat, akik stricik, keritk, rabszolgakeresked$ banddk tagjai,
a rabszolgakeresked6 tizletben résztvevd korrupt hivatalnokok, bordélyok és vendégfo-
gadd és szorakoztatd létesitmények tulajdonosai, miikodtetdi és alkalmazottai, a prosti-
tacioiparral kapcsolatban allo pornoszallitok, feleségverdk, gyermekmolesztalok, incesz-
tuselkovetSk, prostitudltak kliensei és nemierészak-elkovetSk, nem lehet hirtelen nem
megd6bbenni a ndi szexudlis rabszolgasagban résztvevd hatalmas férfinépességen. Az
ezekben a gyakorlatokban kozremiikodé férfiak roppant nagy szama okot kellene adjon a
szexudliserészak-krizis elismerésére és a nemzetkozi vészhelyzet kikidltasara. Am aminek
riadalomra kellene okot adnia, azt normalis szexuadlis kozosiilésként fogadja el a tarsadalom
(Barry 1979: 220).

Susan Cavin tartalmas és provokativ, bar er6sen spekulativ értekezésében ugy érvel, hogy
a patriarchdtus a torténelemben akkor valik lehetségessé, amikor a gyerekeket magaban
foglalo, 4m a kamaszodo fitkat kiloké 6si n6kozosséget megszalljak a néket szamban
feltilmulo férfiak, és hogy a férfiuralom elsé aktusa nem a patriarchalis hazassag, hanem
az anya fiu altali megerészakolasa. Ehhez nem pusztdn a nemi aranyok egyszerti megval-
tozdsa nyit utat, hanem az anya-fiu kapcsolatok kamaszod¢ fiuk altali manipuldldsa azon
célbdl, hogy a kitaszitasi kor utdn is az anyai kozsségben maradhassanak. Az anyai érzés
a szexualis hozzaférés férfijogat intézményesit6 eszkozzé valik, azonban ezt a jogot min-
dig er6vel (vagy a tudat uralasaval) kell fenntartani, mivel az eredeti mély feln6tt kotsdés

6 Mashol azt vetettem fel, hogy a férfiazonossag a fehér nék rasszizmusanak egyik fontos forrasa lehet, és hogy
azok a nék kiizdéttek aktivan ellene, akiket a férfiak teremtette szabalyokhoz és rendszerekhez ,,hiitlennek” tekin-
tettek (Rich 1979b).
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né és nd kozott alakul ki (Cavin 1978: 6. fejezet). Ezt a hipotézist rendkiviil kifejezének
tartom, hiszen a kotelezd heteroszexualitast szolgalé hamis tudat egyik formdja egyfajta
anya-fiu kapcsolatot reprodukal nék és férfiak kozott, beleértve azt az elvarast, hogy a nék
anyai vigaszt, itélkezéstl mentes gondoskodast és egytittérzést nytjtsanak zaklatoiknak,
megerdszakoldiknak és bantalmazoiknak (és azoknak a férfiaknak, akik passzivan szivjak
a vériiket). Hany olyan erds és magabiztos n6 van, aki senkit6l nem fogadja el a férfi poz-
6rkodést, kivéve a fiaitdl?

Barmi is legyen azonban az eredete, ha komolyan és becsiiletesen megvizsgaljuk a néket
a férfi szexualis felségteriiletén tartani hivatott intézkedések mértékét és kidolgozottsagat,
kikeriilhetetlenné vélik a kérdés, hogy vajon a probléma, amivel feministaként foglalkoz-
nunk kell nem pusztan a ,,nemi egyenl6tlenség’, a kultura férfiak dltali uralasa, és nem is
csupan a ,homoszexualitdssal szembeni tabuk’, hanem a heteroszexualitds kikényszerité-
se a n6kt6l mint a férfiak nékhoz valé fizikai, gazdasagi és érzelmi hozzaférésének jogat
biztosito eszkoz.” A kikényszerités szamos modjanak egyike természetesen a leszbikussag
lehetéségének lathatatlannd tétele, amely lehet8ség elsiillyedt kontinensként uszik, id6n-
ként toredékében felbukkan, majd djra elmeriil. Azok a feminista kutatasok és elméletek,
amelyek hozzajarulnak a leszbikus létezés lathatatlansagdhoz vagy marginalizaltsagahoz,
val6jéban a nék mint csoport felszabaditdsa és meger8sodése ellen dolgoznak.®

Az az el6feltevés, hogy ,,a legtobb né velesziiletett modon heteroszexualis” elméleti és
politikai akadalyt jelent sok nd életében. Ez az el6feltevés egyrészt azért marad tarthato,
mert a leszbikus létezést kiirtdk a torténelembdl, betegségként katalogizaltak, vagy kivé-
telesnek és nem eredendének allitottak be; masrészt azért, mert ha valaki magat ,veleszii-
letett” természeténél fogva, ,,0nként és szabadon” heteroszexualisnak tartja, oriasi lépést
kell tennie annak elismeréséhez, hogy a n6k szamadra a heteroszexualitds talan egyaltalan
nem ,preferencia’, hanem olyasvalami, amit erével rendelnek el, vigyaznak feliil, szervez-
nek meg, propagalnak és tartanak fenn. Azonban a heteroszexualitds intézményként vald
vizsgalatat elmulasztani ugyanolyan, mint nem belatni, hogy a kapitalizmusnak nevezett
gazdasagi rendszert vagy a rasszizmus kasztrendszerét kényszerek sokasaga tartja fenn,
tobbek kozt fizikai erdszak és hamis tudat. Megkérddjelezni a heteroszexualitast mint a
noék ,preferencidjat” vagy ,valasztasat” — és elvégezni az ebbdl kiovetkez6 intellektualis és
érzelmi munkat — olyan lépés a magukat heteroszexualisnak tart6é feministdk szamaéra,

7 Aheteroszexualitds gazdaségi intézményként valo értelmezésemért Lisa Leghorn és Katherine Parker lekotele-
zettje vagyok, akik megengedték, hogy publikélas elétt a1l kéziratukat elolvassam (Leghorn és Parker 1980). Lasd
még Leghorn és Parker (1979).

8 Meglatasom szerint a leszbikus létezést ott ismerték el és toleraltdk leginkabb, ahol az a heteroszexualitas
»devidns” valtozatara hasonlitott, példdul ahol a leszbikusok heteroszexualis szerepeket jitszottak el vagy leg-
alabbis a nyilvanossagban ugy tettek, mint példaul Gertrude Stein és Alice Toklas, és ahol leginkédbb azonosultak
a férfikultdraval. Ilyen a berdache jelensége is: ,egyértelmi fiziologiai nemhez tartozé egyén (férfi vagy né), aki
az ellenkezé nem szerepét és stituszat veszi fel, és akire a kozossége is ugy tekint, mint aki a fizioldgiai nemével
ellenkezd nem szerepét és statuszat vette fel” (Schaeffer 1965: 231). (Egyes amerikai 6slakos népcsoportokndl figyelték
meg, kiilonbozd népcsoportokndl kiillonbozs szerepeket és jelentéseket hordozott magdban, és egydltaldban nem jdrt a
nemi szerepek felszabaditdsdval vagy lazitdsdval. Az elnevezés eurdpai felfedezdktdl és missziondriusoktdl ered. - FD.)
A leszbikus létezést mindsitették felsGosztalybeli jelenségnek, elit dekadencianak is, fokozott figyelemmel a parizsi
szalonok leszbikusai, példdul Renée Vivien és Natalie Clifford Barney irdnt, elkendézve az olyan ,egyszert ndket’,
mint akiket Judy Grahn dbrézol a The Work of a Common Woman (Grahn 1978a) és a True to Life Adventure Stories
(Grahn 1978b) cimi miiveiben.
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ami a batorsag kiilonleges mindségét koveteli meg, azonban a jutalma is 6riasi: a gondol-
kodasunk felszabaditasa, 4j utak felfedezése, egy masik nagy csond 6sszezuzasa, valamint
ujfajta tisztanlatas a személyes kapcsolatainkban.

III1.

Azért hasznalom a leszbikus létezés és a leszbikus kontinuum kifejezéseket, mert a lesz-
bikussag és leszbianizmus kifejezéseknek klinikai és lehatdrolé csengése van. A leszbikus
létezés kifejezés egyszerre utal a leszbikusok torténelmi jelenlétének tényére, valamint e
jelenlét jelentésének le nem zart értelmezésére. A leszbikus kontinuum fogalmaba beleér-
tem a ndazonos tapasztalat sokféle — adott n6k életében és a térténelemben szamos mdédon
megjelend - formajat; nem csupan azt a tényt, hogy egy nének volt megvaldsult vagy tuda-
tosan vagyott genitalis szexudlis tapasztalata mas n6kkel. Hogyha a horizontunkat kitagit-
juk a nék kozott és nék korében kialakulo elemi intenzitdsu kapcsolatformakra, beleértve
a gazdag belsé vilag egymassal valdé megosztasat, a férfizsarnoksagnak ellenall6 kotédést,
a gyakorlati és politikai tamogatas nyujtésat és elfogaddsat; hogyha olyan tarsitasokat is
kotiink hozza, mint a hdzassdagnak valo ellendllas és a ,haziasitatlan” viselkedés Mary
Daly (1978: 15) meghatdrozasaban (elavult jelentések: ,engedetlen’, ,akaratos”, ,,ledér” és
»szemérmetlen” [...] ,,az udvarlasnak meg nem hajl6é n8”), akkor elkezdjiik észlelni és fel-
fogni a néi torténelem és psziché olyan terjedelmeit, amelyek a ,,leszbikussag” fogalmanak
korlatozott, tobbnyire klinikai definiciéi eredményeként elérhetetlenné valtak szamunkra.

A leszbikus létezésben benne foglaltatik a tabutorés és a kételezGen el6irt életmad el-
utasitasa. Egyuttal kozvetlen vagy kozvetett tdmadas a férfiak n6khoz valé hozzaférésének
joga ellen. Ugyanakkor tobb is ennél, bar el6szor talan a patriarchatusnak valdé nemet
mondasként, az ellenallas aktusaként kezdjiik el észlelni. Persze szerepjatszastol, onutalat-
tol, idegosszeroppandstol, alkoholizmustdl, ongyilkossagtol és nék kozotti erdszaktdl sem
(volt) mentes; sajat kockazatunkra romantizaljuk azt, hogy mit jelent az drral szemben
és sulyos biintetések terhe mellett szeretni és cselekedni. Emellett a leszbikus 1étezést (el-
lentétben példaul a zsid6 vagy katolikus 1étezéssel) barmiféle hagyomany, folytonossag és
tarsadalmi alapzat ismeretéhez valé hozzaférés nélkiil élték. A leszbikus 1étezés valosagat
dokumentdlé okmanyok, targyi emlékek és levelek megsemmisitését szigoruan ugy kell
felfogni, mint a nék szdmadra kotelezd heteroszexualitast fenntart6 eszkozt, hiszen amit6l
a tudatunkat megraboltak az nem mas, mint az 6rom, az érzékiség, a batorsag és a kozos-
ség, valamint a bilintudat, az 6ndrulds és a fdjdalom.’

A leszbikusokat a torténelem folyaman megfosztottak 6nallo politikai létezésiiktdl az-
altal, hogy a férfi homoszexualisok néi megfelel6iként fogtak fel és ,fogadtak be” éket.
Ha a leszbikus létezés és a férfi homoszexualitds kozé egyenldségjelet tesziink csak mert

9 ,Ebben az ellenséges viligban, amely szerint a n6k csak a férfiak viszonylatdban és szolgalatiban tudnak
tulélni, nék egész kozosségeit radiroztdk ki. A torténelemiras hajlik arra, hogy eltemesse, amir6l nem akar tudoma-
sul venni” (Cook 1979: 719-20). A New Yorkban talalhaté Leszbikus Herstory Archivum a leszbikus létezés mai
dokumentumait kisérli megérizni — ez az oOridsi értéki és jelentSségli projekt a leszbikus kapcsolatok, halézatok,
kozosségek nem sziling, archivumokban és a kultiira mas teriiletein tapasztalhat6 cenzirajaval és megsemmisitésé-
vel szemben jott létre.
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mindkettét megbélyegzi a tarsadalom, azzal ismételten megtagadjuk és kitoroljiik a nék
valdsagat. Ha levalasztjuk a ,homoszexualisként” vagy ,melegként” megbélyegzett ndket
a ndi rabszolgasag és ellenallas egészérdl és helyette egy férfi mintaba illesztjiik Sket, azzal
meghamisitjuk a torténelmiinket. A leszbikus létezés feltarand¢ torténelmének természe-
tesen az is része, hogy a leszbikusok — dsszetartozo néi kozosség hijan — a homoszexualis
térfiak tdrsadalmi életében és politikai célkitlizéseiben vettek részt. Erre azonban tgy kell
tekintentink, mint ami annak ellenére jott 1étre, hogy a leszbikusok és férfi homoszexua-
lisok kozott jelentds kiilonbségek mutatkoznak: a nék nem rendelkeznek olyan gazdasagi
és kulturalis kivaltsagokkal, mint a férfiak; a néi és férfi kapcsolatok kozott is megfigyelhe-
t6k mindségi kiillonbségek, példa erre az anonim szex gyakorisdga és a pederasztia erkol-
csi igazolasa férfi homoszexualis korokben, illetve a fiatalsdgnak tulajdonitott kiemelked6
szerep a szexudlis vonzer6t meghatdrozé mércéikben, és igy tovabb. A leszbikus létezést
meghatarozé és leir6 munkdmmal reményeim szerint a leszbikus és a férfi homoszexualis
értékek és elkotelezddések elvalasztasanak irdnyaba indulhatok el. A leszbikus tapaszta-
latot az anyasaghoz hasonléan egy mélységesen ndi tapasztalatnak tartom a maga kiilon-
allé elnyomasaival, jelentéseivel és lehetdségeivel, amelyet mindaddig nem tudunk meg-
érteni, amig mas szexualisan megbélyegzett létmddokkal vessziik kényelmesen egy kalap
ald. Ahogy a sziildség kifejezés arra alkalmas, hogy elrejtse az alapvetd valosagat annak,
hogy milyen anyaként sziilének lenni, Gigy a meleg kifejezés azt a célt szolgalja, hogy pont
azokat a korvonalakat és hatdrokat kenje el, amelyeket észre kell venniink, hiszen oridsi
értékkel birnak a nék csoportja és a feminizmus szamara.

Mivelhogy a leszbikus kifejezés patriarchalis definicidja lehatarolo, klinikai tarsitasok-
kal terhelt, a néi baratsag és bajtarsiassag levalasztatott az erotikusrol, ami az erotikust
magit is lesztikitette. Ahogy azonban mélyitjiik és tagitjuk annak kiterjedését, amit leszbi-
kus létezésként hatarozunk meg, ahogy feltérképezziik a leszbikus kontinuumot, elkezd-
jiik felfedezni a néi értelemben vett erotikust: olyan valamiként, ami nem korlatozhato6
valamely testrészre vagy magdra a testre; olyan energiaként, amely nem csak szétterjed,
hanem Audre Lorde megfogalmazasa szerint mindeniitt jelen van ,,az 6rom megoszta-
saban, legyen az fizikai, érzelmi, vagy lelki’, és a munka megosztdsaban; er6t adé 6rom-
ként, amely ,,arra sarkall, hogy ne fogadj[uk] el a tehetetlenséget és a vald[nk]tol idegen,
[belénk] iiltetett 1étallapotokat, mint példaul a beletor6dést, kétségbeesést, a hattérbe vo-
nuldst és az 6nmegtagadast” (Lorde 1979). Mas kontextusban, a n6k és munka viszony4-
val kapcsolatban mar idéztem (Rich 1979a: 209) azt az 6néletrajzi passzust, amelyben a
kolt6 H. D. arrol ir, hogyan tdmogatta Bryher baratja a latnoki tapasztalai melletti kitar-
tasban, amely tapasztalatok végiil nagyban befolydsoltak érett munkassagat:

Tudtam, hogy ezt a tapasztalatot, ezt a nekem kiildott égi tizenetet nem oszthatom meg
akarkivel, csak azzal a lannyal, aki olyan batran allt mellettem. Ez a lany gondolkodds nél-
kiil azt mondta: ,,folytasd” O volt az, aki egy Delphoi jésné kiviildllosagéval és hitelességé-
vel rendelkezett. De én voltam, aki (izétten és sajat fizikai érzéseit6l és valdjatol eltavolodva
[...] belsd latasaval ezeket a képeket latta, az tizenetet olvasta. Talan bizonyos értelemben
egylitt ,lattuk’, mert nélkiile kétségkiviil nem tudtam volna folytatni (H. D. 1971: 50-54).

Ha figyelembe vessziik, hogy az sszes nd — az anyja tejét szop6 0jsziil6ttdl a felnétt néig,
aki orgazmikus élményeket él at a csecsemdje szoptatasakor, mikozben sajat tejillata talan
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az anyjaét idézi fel benne, az olyan baratnékig, mint Virginia Woolf Chloéja és Olividja,
akik kozosen béreltek egy laboratoriumot (Woolf 1986 [1929]: 118), a kilencven éves ko-
raban haldokl6 néig, akit n6k gondoznak és érintenek — egy leszbikus kontinuumon he-
lyezkedik el, akkor lathatjuk magunkat is ezen a kontinuumon mozogni, fiiggetleniil attol,
hogy leszbikusként azonositjuk magunkat vagy sem. Igy 6sszekapcsolhatjuk a néazonos-
sag olyan kiilonb6z6 aspektusait, mint a a nyolc- és kilencéves lanyok benséséges, csiszo-
latlan baratsagait és a tizenkettedik és tizenotodik szazad kozt viragzé begina-kozosségek
Osszetartasat, akik ,egyiitt éltek, egymasnak adtak ki a lakasaikat és a szobatarsukra hagy-
tak orokségiil [...] a varosok kézmives negyedeinek olcso, kisebb lakrészekre osztott ha-
zaiban”, ,,6nalldéan gyakoroltak a keresztény erényeket, egyszertien éltek és 6ltozkodtek,
és nem érintkeztek férfiakkal”, és akik tobbek kozt szovéasszonyként, pékként, dajkaként
keresték a kenyeriiket, vagy fiatal lanyoknak vezettek iskolat, és addig, amig az egyhaz fel-
oszlasra nem kényszeritette 6ket, hdzassagtdl és szerzetesi kotottségektdl mentesen tudtak
élni (Clark 1975). Ezeket a ndket osszekothetjitk a Szappho kordili, i. e. 7. szazadi ndisko-
la tinnepeltebb ,leszbikusaival’, az afrikai n6k korében feljegyzett titkos szovetségekkel
és gazdasagi kapcsolatrendszerekkel, valamint azon kinai nék névéri kozosségeivel, akik
nem voltak hajlandék férjhez menni, illetve elhalni a hdzassagot és a férjiikkel maradni,
ha mégis férjhez adtdk Sket, igy elkeriilve a lablekotozést, és akik Agnes Smedley besza-
moloja szerint oriiltek a lanygyermekek sziiletésének és sikeres ndi sztrajkokat szerveztek
a selyemmalmokban (Iisd Paulme 1963: 7, 266-67).° Osszehasonlithatjuk a hdzassag el-
utasitasanak sokféle kiilonboz6 példajat, mint példaul Emily Dickinson, a 19. szazad egyik
fehér néi géniuszanak automomiajat Zora Neale Hurston, a 20. szazadi egyik fekete n6i
géniusza szamara elérhetd stratégiakkal. Dickinson sosem ment férjhez, voltak kevésbé
szoros intellektualis baratsagai férfiakkal, onkéntes elvonuldsban élt el6kel apja hazaban,
és egész életében szenvedélyes leveleket irt sogorndjének, Sue Gilbertnek, valamint egy
kisebb koteg hasonld levelet baratjanak, Kate Scott Anthonnak. Hurston kétszer is férj-
hez ment, de mindkét férjét hamar elhagyta, Floridabdl Harlemig, a Columbia Egyete-
mig, majd Haitiig kiizdotte magat, végiil visszatért Floridaba; fehér partfogok, szegénység,
szakmai siker és kudarc kozott ingazott; tulélését kizarolag néi kapcesolatai segitették eld,
elsésorban az anyja. Mindkét n6 a maga rendkiviil kiilonboz6 korillményei kozt hazassag-
keriil$ volt, akik sajat munkdjuknak és személyiiknek kotelezték el magukat, és mindket-
tejiiket ,,apolitikusnak” konyvelte el az utokor. Mindkettejiiket megfogtak az intellektualis
férfiak, mindkettejiik szamara n6k nyujtottak az élet sziintelen varazsat és taplalasat.

Ha ugy gondolunk a heteroszexualitdsra mint a nk szamadra ,természetes” érzelemre
és érzéki hajlamra, akkor az ezekhez hasonlé életek devidnsnak, patologikusnak, vagy
érzelmi és érzéki szempontbol szegényesnek tlinnek. Esetleg egy tjabb és megenged6bb
megkozelités értelmében ,,életstilusként” banalizaljak 6ket. Az ilyen n6k munkdssagat -
legyen az akdr egyéni hétkoznapi életmt vagy kollektiv ellendllas és kiizdelem a talélé-
sért, legyen az irok, aktivistdk, reformerek, antropolégusok vagy miivészek munkdja vagy
barmely mds 6nteremté munka - aldbecsiilik, a ,,péniszirigység” keser(i gytimolcsének

10 Egyes ndszovetségeket ,a férfi elemmel szembeni egyfajta érdekvédelmi szovetségként” irtak le, amelyek
célja ,az elnyomé patriarchatussal szembeni 6sszehangolt ellendllds’, ,,a férjtdl és az anyasagtol valo fiiggetlen-
ség kivivasa, a kolcsonos segitségnyujtds és a személyes bosszu foganatositisa” volt. Lisd még Lorde (1978);
Topley (1978); Smedley (1976: 103-110).
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vagy az elfojtott erotika szublimacidjanak tekintik, esetleg egy ,férfigyilol6” értelmet-
len kirohanasanak. Azonban ha megforditjuk a nézépontot és szemiigyre vessziik a he-
teroszexualis ,,preferencia’ nékre kényszeritésének mértékét és modszereit, nemcsak az
egyéni életek és munkassagok jelentését tudjuk djraértelmezni, hanem a nék torténel-
mének egyik kozponti ténye is felsejlik el6ttiink: az, hogy a nék mindig is ellenalltak a
térfi onkénynek. Cselekvésorientdlt feminizmus, gyakran, habar nem mindig kiil6nésebb
elmélkedés nélkiil, ujra és wjra felbukkant minden kultirdban és korban. Ebbél a pers-
pektivabdl elkezdhetjitk megvizsgalni a n6k kiizdelmét alévetettségiik ellen, a nék radi-
kalis lazadasat nemcsak a férfidefinicio szerinti ,,konkrét forradalmi helyzetekben” (lasd
Petchesky 1979: 387), hanem olyan helyzetekben is, amelyeket a férfi ideolégiak nem te-
kintenek forradalminak: példaul azt, hogy egyes nék visszautasitjak a gyereksziilést; mas
noék oriasi veszélyek drdn segitik 6ket; megint mas nék azt utasitjak vissza, hogy magasabb
életszinvonalat és kényelmet biztositsanak a férfiaknak (ez a n6k el nem ismert, fizetetlen,
és munkds érdekképviselettel nem rendelkezd gazdasagi hozzajaruldsa, ahogy Leghorn és
Parker bebizonyitottak); a nem fallikus néi szexualitdst, amely Andrea Dworkin szerint
mindig is ,,legendds” volt, és amelyet bar ,frigiditasként” és ,,puritanizmusként” bélye-
geztek meg, alddssa a férfihatalmat - ,,eredménytelen lazadds, de [...] akkor is lazadas”
(Dworkin megjelenés el6tt). Mindennek fényében nem nézziik el tobbé Dinnerstein 4l-
litasat, miszerint a n6k egyszertien egyiittmikodtek a férfiakkal a torténelem ,,nemi be-
rendezkedéseiben”; hanem figyelmesek lesziink azokra a viselkedésmodokra a torténe-
lemben és az egyéni életutakban is, amelyek ezidaig lathatatlanok maradtak vagy tévesen
voltak megnevezve; viselkedésmodokat, amelyek a kor és a helyszin tilalmai és a kifejtett
ellenerdk értelmében gyakran radikalis lazaddst valdsitottak meg. Tovabba 6sszekapcsol-
hatjuk ezeket a lazadasokat és eredetiiket a nék mds ndk irdnt érzett szenvedélyével, a
leszbikus létezés kozponti elemével: azzal az érzékiséggel, amelyet a leger8szakosabban
igyekeztek kitorolni a néi tapasztalatbol.

A heteroszexualitast er6vel és tudatkiiszob alatti rahatassal kényszeritették rd a nékre,
de a n6k mindenhol ellenélltak, gyakran fizikai kinzas, bebortonzés, pszichosebészet, tar-
sadalmi kikozosités és extrém szegénység aran is. A ,kotelezé heteroszexualitast” a N6k
elleni Binok Briisszeli Birdsdga a ,,ndk elleni biinok” egyik példajanak nevezte 1976-ban.
Két nagyon kiillonb6zé kultarabdl szarmazé né beszamoldja tantskodik arrdl, hogy a
leszbikus nék tildozése itt és most globalis gyakorlat. Egy norvégiai torténet:

Egy osldi leszbikus nem miikodé heteroszexuadlis hazassagban €lt, ezért nyugtatdkat kez-
dett el szedni, végiil rehabilitacié céljabol szanatériumba kerdlt. [...] Amikor egy csalad-
terapian elmondta, hogy gy hiszi, leszbikus, az orvos azt mondta neki, hogy nem az. Azt
allitotta, onnan tudja, hogy ,a szemébe nézett” Egy olyan né szemei voltak, aki kozosiilni
akart a férjével. Ugyhogy tigynevezett ,,divanyterapidnak” vetették ald. Kényelmesen fiitott
szobaban egy dgyon helyezték el meztelentl, és a férje fél ordig prébalta szexualisan feliz-
gatni. [...] Az elképzelés az volt, hogy az érintésnek mindig kozostiléssel kell zarulnia. A né
egyre erételjesebb irtozast érzett. Hanyt és idénként kirohant a szobabol, hogy elkeriilje
ezt a ,kezelést”. Minél erételjesebben dllitotta, hogy leszbikus, a kikényszeritett heterosze-
xudlis kozosiilés anndl erészakosabb lett. Ez a kezelés nagyjabol hat honapig tartott. Aztan
megszokott a kérhazbdl, de visszavitték. Ujra megszokott. Azota nem keriilt vissza. Végiil
tudatosult benne, hogy erészakos kozosiilésnek vetették ala hat honapon 4t.
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(Ez kétségkiviil a néi szexudlis rabszolgasag Barry altali meghatarozasanak egy példaja.)
Egy masik példa Mozambikbol:

Egész életemben szdmtizetésre vagyok itélve, mert nem tagadom, hogy leszbikus vagyok,
azaz hogy elsédlegesen nék iranydban vagyok és leszek elkotelezve. Az 1j Mozambikban
a leszbikussagot a gyarmatositas és a dekadens nyugati civilizacié maradvanyanak tartjak.
A leszbikusokat rehabilitacios tdborokba kiildik, hogy onkritikan keresztiil tanuljak meg
a helyes viselkedést. [...] Ha kényszerb6l megtagadom a nék iranti szeretetemet, ha tehat
megtagadom magam, akkor visszamehetek Mozambikba és csatlakozhatom a nemzet j-
jaépitésének izgalmas kiizdelmeihez, tobbek kozt a mozambiki nék emancipaciés harca-
hoz. Ahogy most éllnak a dolgok, vagy kockaztatom a rehabilitdcids tdborba kertilést, vagy
szamiizetésben maradok (Russell és van de Ven 1976: 42-43, 56-57).

Azt sem lehet adottnak venni, hogy azok ndk, akik Carrol Smith-Rosenberg (1975) tanul-
manyénak alanyaihoz hasonléan férjhez mentek, férjnél maradtak, mikozben vilagukat
mélységesen néi érzelmek és szenvedélyek hatdroztak meg, ,,preferaltdk” vagy ,valasztot-
tak” volna a heteroszexualitast. A nék azért mentek és mennek férjhez, mert sziikséges
(volt) a gazdasagi tuléléshez, ahhoz, hogy ugy nevelhessenek gyerekeket, hogy azok nem
szegénységben és tarsadalmi kivetettségben nének fel, hogy ne veszitsék el a kornyezetiik
tiszteletét, hogy azt tegyék, amit a néktdl elvarnak, mert példaul ,,abnormalis” csaladban
néttek fel és ,normalisnak” akartdk magukat érezni, és mert a heteroszexudlis szerelem
a nok életének legfontosabb élményeként, kalandjaként, hivatasaként és beteljesiiléseként
volt és van feltiintetve. Ha 8szinte hittel vagy ambivalens érziilettel engedelmeskedtiink
is ennek az intézménynek, az érzéseinket és az érzékiségiinket nem szeliditette meg vagy
fojtotta el. Nincsenek statisztikai adatok azokrol a leszbikusokrol, akik heteroszexualis hd-
zassagban élték le életiik nagy részét. Azonban a Ladder nevii korai leszbikus folyodiratnak
irt levelében a dramairé Lorrain Hansberry az aldbbiakat irta:

Sejtésem szerint azon férjezett n6k, akik szivesebben létesitenének mas nékkel érzelmi-fizi-
kai kapcsolatokat, joval tobben vannak, mint a mas férfiakat preferald hazas férfiak. (Persze
ilyen statisztikat bizonyosan nem tud senki késziteni.) Tekintve a nék helyzetét, hogyan is
tudnank megbecsiilni, hany né nincs felkésziilve arra, hogy megkockéztasson egy az altala
tanultaktol, a szdmdra ,,természetes” sorsnak vélttél, ES a szémara GAZDASAGI biztons4-
got {géré egyetlen lehetdségtél idegen életet. Ugy tlinik, hogy ezért jéval nagyobb jelent8sé-
gl ez a kérdés szamukra, mint a férfi homoszexualisok szamara. [...] Ha egy erds és észinte
né gy dont, hogy felbontja a hdzassagat és hozzamegy egy masik férfihoz, a tarsadalmat
taldn felzaklatja a valdsi réta novekedése, azonban az Egyesiilt Allamokban kevés helyen
lesz akar csak a kozelében is annak, hogy ,kitaszitottd” valjon. Ez nyilvanvaldéan nem igaz
arra a nére, aki azért bontja fel a hdzassagat, hogy egy nével folytassa az életét."

Ez a kettds élet — azaz a latszolagos beletor6dés egy a férfiérdeken és férfiel6jogon alapuld
intézménybe - jellemezte és jellemzi a néi tapasztalatot: az anyasagban, a heteroszexua-
lis viselkedés szamos formajaban, ideértve az udvarlds ritudléjat, a magat aszexualisnak

11 Koészonettel tartozom Jonathan Katznak, amiért Gay American History cim(i miivével felhivta a figyelmemet
Hansberry Ladderbe irt levelére, valamint Barbara Griernek, amiért a Ladder idevago részletét rendelkezésemre
bocsatotta és idézését engedélyezte. Lasd még Katz et al. (szerk.) (1975); Carmody (1979).
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tettetd tizenkilencedik szazadi feleséget, de az orgazmust szimulalé prostitualtat, kurti-
zant és huszadik szazadi ,,szexudlisan felszabaditott” nét is. Meridiel LeSueur a nagy gaz-
dasagi valsag idején jatsz6do, The Girl [A lany] ciml dokumentarista regénye lebilincseld
tanulmdny a nék kettds életérdl. A fészerepld, egy Saint Paul-i munkasosztalybeli kocs-
maban dolgozo pincérné szenvedélyesen kezd el vonzédni egy Butch nevi fiatal férfihoz,
azonban tulélését néi kapcsolatai segitik eld: Clara, egy id6sebb pincérné és prostitualt,
Belle, akinek a férje a kocsma tulajdonosa, és a szakszervezeti aktivista Amelia. Clara,
Belle és a név nélkiili f6szerepldé szamara a férfiakkal létesitett szex bizonyos értelemben
menekiilés a hétkoznapok szenvedésének medrébdl, egy hirtelen felvillanas a mindennapi
1ét sziirke, konyortelen, gyakran brutalis halojaban:

Olyan volt, mintha magnes vonzott volna. Izgalmas volt, erételjes és rémisztd. Jott utdnam és
amikor megtalalt, én csak szaladtam, vagy megkoviiltem és csak dlltam el6tte, mint valami
bolond. Azt mondta, ne jarkaljak Claraval a Marigoldba, ahol idegenekkel tancolunk. Azt
mondeta, a szart is kiveri bel6lem. Etté] reszkettem és remegtem, de még mindig jobb volt,
mint egy szenvedéssel teli buroknak lenni és azt sem tudni, miért (LeSueur 1978: 10-11)."

A regényt végigkiséri a kettGs élet témaja; példaul Belle felidézi a szeszcsempész Hoinckkal
kotott hazassagat:

Emlékszel, amikor volt az a monoklim és azt mondtam, hogy a szekrénybe titttem be, na
azt az a senkihazi csindlta, és aztdn azt mondta, el ne mondd senkinek [...] Oriilt, tényleg
az, 6riilt, és nem tudom, miért élek vele, miért tiirom el egy percig is ezen a f6ldén. De
figyelj, gyerek, mondta Belle, mondok neked valamit. Ram nézett és csoddlatos volt az arca.
Azt mondta, szentséges ég, az Isten verje meg, hogy szeretem, azért vagyok vele egy életre
Osszekotve, az istenit neki, hogy szeretem (LeSueur 1978: 20).

Miutén a f8szereplé eldszor fekszik le Butch-csal, a baratnéi figyelik a vérzését, whiskey-t
adnak neki és 9sszehasonlitjak a tapasztalataikat:

Ilyen az én szerencsém, mar az elsé utan bajba keriiltem. Adott egy kevés pénzt, St. Paulba
mentem, ahol tiz dolldrért egy nagy allatorvosi tiit dugnak beléd, aztan beindul, és aztin
egyedill maradsz. [...] Sosem volt nekem gyerekem. Csak Hoincknak voltam az anyja, és
micsoda rettenetes gyerek az is (LeSueur 1978: 53-54).

Késébb visszakiildtek Clara szobdjaba lefekiidni. [...] Clara mellettem fekiidt és dtkarolt,
és azt akarta, hogy meséljek rola, de val6jaban magardl akart beszélni. Azt mondta, tizenkét
éves koraban kezdte egy csapat fidval egy régi pajtdban. Azt mondta, senki sem figyelt ra
korabban és nagyon népszerti lett. [...] Ha annyira szeretik, mondta, miért ne adjam meg
nekik és kapjak érte ajandékokat meg figyelmet? Engem sosem érdekelt és a mamat sem.
De ez az egyetlen dolog, amid van és értékes (LeSueur 1978: 55).

A szexet tehat a karizmatikus, habar brutalis, gyermeki, vagy pedig megbizhatatlan férfi-
tél kapott figyelemmel azonositjak. Az életet azonban a nék teszik elviselhetévé egymas
szamara, akik fizikai gyengédséget nyujtanak fdjdalomokozas nélkiil, tandcsot adnak,

12 LeSueur az utészéban eldrulja, hogy konyve a nagy gazdasagi vélsag alatt egy ircsoportban 6sszegytilé mun-
késszovetségbeli n6k irdsaibol és szobeli elbeszéléseibél meritett.
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megosztanak és kitartanak egymads mellett. (Probdalom nék segitségével megtalalni az
erdmet — a barataim nélkiil nem élném til.) LeSueur muive parhuzamba allithaté Toni
Morrison Sula cimi figyelemreméltd regényével, a néi kettds élet e masik megvilagito
erejli elbeszélésével:

Nel volt az egyetlen, aki régebben nem akart t6le semmit, aki minden értelemben elfogadta.
[...] Nel volt az egyik oka annak, hogy [Sula] visszasodrodott Medallionba. [...] A férfiak
[...] egyetlen nagy személyiségbe olvadtak Ossze: a szerelem egyazon nyelvébe, egyazon
élvezeteibe, egyazon kihtlésébe. Akarmikor mondta el a személyes gondolatait jovés-me-
nésiik kozepette, azok eltakartak a szemiiket. Nem tanitottak neki madst, csak szerelmi triik-
koket, nem osztottak meg madst, csak gondokat, nem adtak mast, csak pénzt. Egész végig
csak bardtot keresett, és j6 idobe beletelt, mire rdjott, hogy a szereté nem bajtars, és egy né
szamara sosem lesz az.

Sula haldla elétti utolsé gondolata az volt, hogy ,,Varj, mig elmondom Nelnek” Sula halala
utan Nel pedig igy gondolt vissza az életére:

Egész végig, egész végig azt hittem, hogy Jude hidnyzik” A hidnyérzet Gsszeszoritotta a
mellkasat és felszokott a torkaba. ,,Egyiitt voltunk lanyok” - mondta, mintha valamit meg
akarna magyarédzni. ,O Istenem, Sula” - sirt - ,,Baratném, baratném, bardtném!” Jot sirt,
hangosan és hosszan, de nem volt se alja, se teteje, csak korbe-korbe folyt a banat (Morri-
son 1973: 103-104, 149)."

A The Girl és a Sula is olyan regények, amelyek a leszbikus kontinuumot tarjak fel, szem-
ben az ujabb népszerli proza sekélyes és szenzacidhajhasz ,leszbikus jeleneteivel” (lasd
Brady és McDaniel 1979). Mindketté megmutatja a szerelem dltal el nem homaélyositott
néazonossagot (LeSueur regényének legvégéig); mindkett$ képet ad a nék figyelmét cél-
ba vevé heteroszexudlis kényszerrél, a néi kotédés akadalyoztatasardl és elenyészésérol,
amely pedig tudatosabb formaban ujraegyesitheti a szeretetet az erével.

IV.

A néazonossag energiaforras, a néi erd rejtett eredete, amelyet erdszakosan apasztanak
és tékozolnak el a heteroszexualitds intézményének hatosaga alatt. Mindeziddig megta-
gadtdk a n6k egymas iranti szenvedélyének és egymassal kotott szovetségesi, kozosségi és
hitestarsi kapcsolatainak valosagat és lathatosagat; e kapcsolatok erételjes nyomas ald he-
lyezése, szinlelésre kényszeritése és felbomlasztasa felbecsiilhetetlen veszteségeket okozott
valamennyi nének a nemek kozétti tarsadalmi kapcsolatok megvaltoztatasara, énma-
gunk és egymas felszabaditdsdra tett igyekezetiinkben. A kotelezd n6i heteroszexualitds
koholménya manapsag nemcsak a feminista tudastermelést hatraltatja, hanem minden
dltala bedrnyékolt szakteriiletet, kézikonyvet, tananyagot, szervezddési kisérletet, kap-
csolatot és beszélgetést is. Mindenekel6tt 6hatatlanul 6szintétlen légkort, alakoskodast és
tulérzékenységet teremt a heteroszexudlis viszonyokban, hiszen minden heteroszexualis

13 Koszonettel tartozom Lorraine Bethelnek, aki megjelenés el6tt 416 esszéjében felhivta a figyelmemet a Suldra
mint a néazonossagot tematizalé regényre.
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kapcsolatot e hazugsag csomorletesen vibral6 fényében élnek. Akarhogy is azonositsuk
magunkat, akarhogy is cimkézzenek masok, atpislakol ezeken az elnevezéseken és torzi-
tasokat okoz az életiinkben.

Ez a hazugsdg szamtalan nét kot guzsba, akik, nem latva tdl az elfogadhatonak itélt
hatarokon, megprobaljak az eléirt forgatokonyvhoz igazitani elméjiiket, lelkiiket és sze-
xualitasukat. A hazugsag ezen nék energiajabol taplalkozik, egyszersmind elszivja a buj-
kalo, kettds életet é16 leszbikusok szétfolyo életerejét. A titkoldzas csapddjaban vergddd
leszbikus és a ,normalitds” eldirasos elképzelésében foglyul esett né osztoznak a meghi-
usult lehetdségek, a megszakadt kapcsolatok és a szabad és magabiztos nmeghatarozas
elvesztésének fajdalmaban.

A hazugsag tobbrétegli. A nyugati hagyomanyban az egyik réteg — a romantikus réteg —
hatarozottan allitja, hogy a nék elkeriilhetetleniil, habar meggondolatlanul és balvégzet-
szerlien vonzodnak a férfiakhoz, és hogy ez a vonzalom szervesen jon létre és kényszeritd
erével hat réjuk akkor is, ha dngyilkossdghoz vezet (pl. Trisztdn és Izolda, Kate Chopin
Ebredése). A hazugsag egy masik rétege a tarsadalomtudomdanyok hagyomdanyaban azt
igazolja, hogy az ellenkez6 nemtiek iranti elsddleges szeretet a ,normalis”, hogy a néknek
szitkségiik van a férfiakra, hogy tarsadalmi és gazdasagi védelmet nyujtsanak nekik és
a felndtt szexualitast és lelki kiteljesedést biztositsak szamukra; hogy a heteroszexualis
csaldd a tarsadalom alapegysége; hogy azokat a néket, akik nem elsédlegesen férfiakhoz
kotddnek, funkcionalis értelemben még pusztitobb kiviilallosagra kell karhoztatni, mint
amit néként mar eleve tapasztalnak. Nem meglep6, hogy a leszbikusok hajlamosabbak a
rejtézkodésre, mint a férfi homoszexudlisok. Zora Neale Hurston kapcsan jegyezte meg a
fekete leszbikus/feminista irodalomkritikus Lorraine Bethel, hogy ha egy mar kétszeresen
kiviilall fekete né ugy dont, hogy magara vesz még egy ,,gyulolt azonossagot”, rengeteg
nehézséggel kell szembesiilnie. A leszbikus kontinuum mégis életmentd (volt) szimos
fekete nd szdmdra mind Afrikdban, mind az Egyesiilt Allamokban.

A fekete n6k szoros Osszetartasa régi hagyomanyra tekint vissza, [...] a fekete néi koz9sség
régota a tuléléshez sziikséges tdjékozddas, a lelki és érzelmi tamogatds forrdsa szamunkra.
Sajat fekete n6azonos népi kulturank sajét, e tarsadalomban fekete n6ként megélt tapaszta-
latainkbol taplélkozik, életiink valdsaganak megfelelé szimbolumrendszerrel, nyelvezettel
és kifejezésmodokkal. [...] Mivel fekete n6k szamara (még a feketék és a nék kozott is)
ritkdn voltak elérhet6k az elismert irodalmi és mds miivészi kifejezésmddok, a fekete nék
kozotti kotddés és ndazonossag gyakran rejtve és dokumentalatlanul maradt, és csak sajat
egyedi fekete néi hagyomanyunk egyedi fekete ndinek életérél megmaradt emlékeinkben
6rz6dott meg (Bethel 1978).

A hazugsag egy masik rétege az a gyakran elejtett utalds, miszerint a nék pusztan a fér-
fiak iranti gytloletikk miatt fordulnak mds nék felé. A férfiakkal kapcsolatos mélységes
szkepszis, elovigyazatossag és megalapozott félelem valdjaban része lehet barmely egész-
séges né reakcidjanak a férfiuralta kultira négytloletére, a ,normalis” férfi szexualitas
formaira, és azok oly mértékd megkérddjelezetlenségére, hogy még az ,, érzékeny” vagy

14 Ahogy Russell és van de Ven (1976: 40) irjak: ,kevés heteroszexualis né veszi észre, hogy a szexualitassal
kapcsolatban nem rendelkezik a szabad valasztas lehetéségével, és kevés észleli ellene elkovetett blinként a kételezd
heteroszexualitdst.”
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., politikailag aktiv” férfiak sem tartjak oket aggasztonak. A négytilolet azonban olyan
meélyen gyokerezik kulturankban, olyannyira ,normélisnak” tlinik, tarsadalmi jelenség-
ként olyannyira elkeriili a figyelmet, hogy sok, akar feminista és leszbikus né is csak ak-
kor ismeri fel, amikor sajat életében valamilyen tartésan félreismerhetetlen és megrazd
formaban taldlkozik vele. A leszbikus létezést tovabba gyakran a férfiak dltal elkovetett
bantalmazas eldl bizonsagot nydjté menedékként jelenitik meg, nem pedig erét add és
felvillanyozo, nék kozétti toltésként. Erdekesnek tartom, hogy az egyik leggyakrabban
idézett irodalmi passzus, amely leszbikus kapcsolatrol szdl, Renée leirdsa Colette Kobor-
életébdl: ,két gyenge 1ény megragaddan melankolikus képe, akik talan egymas karjaiban
leltek menedékre, hogy a gyakran kegyetlen férfi elél elrejt6zve alhassanak, sirhassanak,
és minden gyonyornél jobban megizlelhessék a hasonlosag, torékenység és elfeledettség
érzésének keserii boldogsagat”™" (kiemelés t6lem).'® Colette-et gyakran leszbikus iroként
tartjak szamon, népszertisége meglatasom szerint nagyban tulajdonithaté annak a tény-
nek, hogy férfi kozonség szamadra ir a leszbikus 1étezésrol: legkorabbi ,leszbikus” regényei,
a Claudine sorozat példaul férje nyomasara sziiletett és kettejiik neve alatt jelent meg.
Mindazonaltal az anyjardl szolo irasait leszamitva Colette sokkal kevésbé bizonyul meg-
bizhato forrasnak a leszbikus létezést illet6en, mint példaul Charlotte Bronté, aki értette
és érezte, hogy mikozben a nék lehetnek, sét kell, hogy egymas szovetségesei, tanacsadoi
és vigasztaloi legyenek a tulélésért folytatott kiizdelmiikben, ettdl teljesen fiiggetleniil ta-
ldlnak 6romot egymds tarsasagaban, és éreznek vonzalmat egymas elméje és jelleme irant
abbol fakaddan, hogy elismerik egymds erésségeit.

Ebbdl kovetkezdleg elmondhatd, hogy ha az intézményesiilt heteroszexualitds ellené-
ben egy masik nét vélasztunk élettarsunknak, valasztasunk a feminista politika csirdjdt
hordozza magaban (Blanche W. Cook személyes beszélgetés). Azonban ahhoz, hogy a
leszbikus létezés valoban felszabadité formdban véltsa valéra ezt a politikai lehetéséget,
az erotikus valasztasnak tudatos néazonossagga, leszbikus/feminizmussa kell mélytilnie
és szélesednie.

Az el6ttink allo munka, az dltalam , leszbikus létezésnek” nevezett tapasztalatok felfe-
désének és bemutatasanak munkaja potencidlisan felszabadité valamennyi né szamdra.
Ennek a munkdnak bizonyosan tdl kell 1épnie a fehér kozéposztalyi nyugati néstadiumok
keretein, hogy minden etnikai, rasszbéli és politikai kornyezetben vizsgalhassa a n6k éle-
tét, munkajat és kozosségeit. Kiillonbség van tovabba a ,leszbikus létezés” és a ,,leszbikus
kontinuum” kozott, amit sajat életiink valtozasaiban is észlelhetiink. A leszbikus konti-
nuumot felvetésem szerint a nék ,kettds életének” fényében sziikséges abrazolni, nem-
csak a magukat heteroszexudlisként leird, hanem a magukat leszbikusként megnevezd
nék kozott is. A kettds élet kiillonb6zé megjelenési formdinak sokkal alaposabb leirdsara
van sziikség. A torténészeknek fel kell tennitik azt a kérdést, hogy a heteroszexualitast
mint intézményt hogyan szervezték meg és tartottak fenn olyan eszkozok segitségével,

15 Magyar nyelvii kiadds: Colette (1972): Koborélet és mds kisregények, forditotta Brodszky Erzsébet, Daniel
Anna és Rayman Katalin. Budapest: Eurdpa. Az idézett szovegrészt sajat forditdsomban kozlom - E D.

16 Legujabban Dinnerstein idézi e passzust az alabbi baljoslatu kiegészitéssel megtoldva: ,, Azonban hozza kell
tenni ehhez az értelmezéshez, hogy ezek az »6lelkezé nék« nem csak attdl 6vjak egymast, amit a férfiak akarnak
veliik tenni, hanem attél is, amit 6k maguk akarnak egymas ellen tenni” (Dinnerstein 1976: 103). A tény ezzel szem-
ben az, hogy a ndk altal nék ellen elkovetett erészak aprocska porszem a férfiak altal nék ellen elkévetett erészak
univerzuméban — utébbi valamennyi tarsadalmi intézményben elterjedt és észszeriinek van bedllitva.
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mint egyebek mellett a ndi bérezés, a kozéposztalybeli nékre kényszeritett ,,szabadidés
tevékenységek, az ugynevezett szexualis szabadsdg glamorizéldsa, a n6k oktatdsanak visz-
szatartdsa, a ,magas miivészet” és a popularis kultdra képi vilaga, valamint a ,, magénszfé-
ra’ misztifikdldsa. Olyan kozgazdasagtanra van szitkségiink, amely vizsgalat ald vonja a
heteroszexualitas intézményét a nékre harulé dupla miiszakkal és a nemi alapi munka-
megosztassal mint a gazdasagi viszonyok leginkabb eszményitett formdjaval.
Elkeriilhetetlentil fel fog meriilni a kérdés, hogy ennek értelmében el kell-e itélniink
valamennyi heteroszexualis kapcsolatot, még azokat is, amelyek a legkevésbé elnyomok.
Azt gondolom, hogy ez rossz és félrevezet6 kérdés, még ha gyakran észintén teszik is fel.

e

Hamis ellentétparok tutveszt6jébe vagyunk zdrva, ami megakadalyoz abban, hogy az in-
tézmény egészét megragadjuk: ,,j6” kontra ,,rossz” hazassagok, ,,szerelmi hazassag” kontra
elrendezett hazassag, ,felszabaditott” szex kontra prostitiicid, heteroszexualis kozostilés
kontra nemi erészak, szerelmi banat kontra megalazas és fiiggdség. Az intézményen beliil
természetesen mindségi kiillonbségek vannak kiilonb6z6 tapasztalatok kozott, azonban a
valasztas hidnya tovabbra is a n6k nagy elismeretlen valdsaga, valasztas hianyaban pedig
a szerencsétdl figg a konkrét kapcsolataik mindsége, tovabbd nincs kollektiv befolyasuk
a szexualitas életiikben betoltott jelentésére és helyére. Amint az intézményre magara
osszpontositunk, elkezdjiik felfedezni a néi ellenallas torténelmét is, amely ellendllas soha
nem értette meg teljesen sajat magat, mert annyira téredezett, félrereprezentalt és elhall-
gatott maradt. Batran szembe kell nézniink a heteroszexualitds politikajaval, gazdasag-
tanaval és kulturalis propagandajaval, hogy az egyéni esetek és a csoportbeli sokféleség
szintjén tul atfogd képet nyerjiink, ami elengedhetetlen a férfiak nék felett gyakorolt, és
a kizsakmanyolas és illegitim hatalomgyakorlds valamennyi mas formajanak modelljéiil
szolgalé hatalmanak leépitéséhez.

Forditotta Fer6 Dalma
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Szegény alt-rightos gyermekeink

Recenzio: Angela Nagle: Kill All Normies — The online culture wars from
Tumblr and 4chan to the alt-right and Trump.
Lero Books, Winchester (UK) / Washington (USH), 2017.

Absztrakt: Angela Nagle Kill All Normies cimi kétete az egyik elsé atfogdé munka az alt-
right néven emlegetett 4j jobboldali tendencidkrol, ezek online tereirél és gyakorlatairol.
A konyv bemutatja a kulturharcnak keresztelt (eleinte) virtualis konfliktusok 2008 és 2016
kozotti szakaszét, és ravildgit a folyamatok mogotti szubkulturalis kézegek meghatdrozo
logikaira. Bar a kotet tartalmaz kifogasolhatd részeket, adds marad az elemzett folyama-
tok tagabb kontextusdnak antikapitalista értelmezésével, nagy érdeme, hogy az alt-right
megerdsodését megalapozd Tumblr-liberalizmus kritikdjara is kitér, és hogy sokak sza-
mara nyujt rdlatast egy kevesek szamdra hozzaférhet6 mez6hoz.

Kulesszavak: szubkultdra, kulttrhare, alt-right, identitaspolitika, Tumblr-liberalizmus
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Tamads Gaspar Miklds 2004-es, Szegény ndci gyermekeink cimi esszéjében a kelet-eur6pai
poszt- és neofasizmust mint ,,ifjusagi jelenséget” vizsgalja, mely ,,f6ként a deklasszalodas-
tol rettegd kozéposztalyi fiatalsag egy részének a kissé bizonytalan, ztirzavaros, szedett-
vedett kvazi-vildgszemlélete” (Tamas 2004: 6). TGM az esszé kozepén a korszak tjfasiszta
fiataljainak nevében is ir par bekezdést, akik e fiiggé beszédben szamon kérik az unalmas
és hazug mainstream politikan, sajton és kulturdlis életen a képmutatast, a belterjességet
és a gyavasagot, valamint az eredetiség és a fantazia hianyat. Az iras egyik végkovetkez-
tetése az, hogy ,a rendszervaltas szegény, szerencsétlen arvainak ez a neo- és posztfa-
sizmusa, amint ezt osztonosen vagy félig 6sztondsen mindenki tudja, sok tekintetben a
liberalizmus visszdja” (Tamas 2004: 12). TGM szerint tehat a magyar fiatalok djfasizmusa
a liberalis kapitalizmusbdl val6 kiabrandultsagban gyokerezik, sikere pedig a hianyz6 bal-
oldali antikapitalista perspektivabol adddik.

Angela Nagle Kill All Normies ciml kotete az alt-rightként emlegetett 4j radikalis
jobboldal ,,szedett-vedett kvazi-vilagszemléletét” mutatja be, és azt az ellenkulturat, ame-
lyet ez az irdnyzat az utdbbi évtizedben az online térben létrehozott. Nagle tehat nem a
félperifériat vizsgalja, hanem a centrumot, és szamos téren sokkal s6tétebb patologidkat
tar fel, mint TGM tizenhdrom évvel kordbbi esszéje. A két iras kovetkeztetései azonban,
mint ldtni fogjuk, sok tekintetben nagyon hasonldak.

Az utébbi években a Kill All Normies az Gj jobboldali online szubkulturak mikodésé-
nek egyik legtobbet hivatkozott elemzésévé valt, és noha a konyv meglatdsainak tobbsége
nem vesztett sokat a relevanciajabol, fontos szem el6tt tartanunk azt a négy évet, amely a
kotet megjelenése Ota eltelt. 2017 6ta a Black Lives Matter mozgalom 4j frontokat nyitott
a kultarharcban, a 4chan valamelyest konszolidalédott, az 8chan megsziint, és a YouTube
erGviszonyai is jelentdsen Ujrarendezddtek. 2021. janudr 6-4n az elnokvalasztast elvesztd
Donald Trump hivei megostromolték a Capitoliumot — jorészt azért, mert meggy6z6dé-
stik szerint ezt a rohamot a pizzéridk pincéjében gyermekek vérét ivo demokrata politiku-
sok és hollywoodi celebritasok titkos szervezetét leleplezé QAnon nevii 8chan-felhasznald
egyes kinyilatkoztatdsaiban megjosolta nekik. Ilyen rohamos tempoban alakuld kozegrél
nem konnyt id6tallé megallapitasokat tenni.

A kotet hét fejezetben mutatja be a vizsgalt iddszak (2008-2016) kulturalis konfliktu-
sait, a résztvevok nézeteit, valamint azt a szertedgazo6 intézményrendszert, amely e kiiz-
delmek soran kiépiilt. A konyv elsé fejezete az online kozeg sajatossagaival foglalkozik;
azt elemzi, hogy a 2010-es évek kezdetén hogyan nyilt tér a radikalis jobboldal el6tt, hogy
birtokba vehesse a legfontosabb online szubkulturalis feliileteket. Ebben a részben kap
helyet a gamergate-nek keresztelt kulturharcos ,csata” alapos elemzése is. A masodik fe-
jezet a 4chan és az 8chan portalokon kibontakozé ellenkultura legfontosabb vondsaval
foglalkozik: a transzgresszioval, vagyis a hatarsérté mozzanattal. Nagle itt felvazolja az
alt-right transzgressziv gyakorlatainak el6zményeit, megprébalja kijelolni az 6j jobboldal
esztétikdja mogotti kulturalis tradiciot.

A harmadik fejezet gyakorlatiasabb kérdések felé fordul: azt mutatja be, hogy az 1j
jobboldal miképp keriilte meg sikeresen a mainstream médiat, és hogyan épitette ki
- baloldali receptek felhaszndldsaval - sajat alternativ ideologiatermeld haldzatait.
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A negyedik fejezet a kultirharc fogalmat az amerikai diskurzusban meghonosité Pat
Buchanan eredeti koncepcidja fel6l vizsgalja a kés6bbi fejleményeket, és meghatdroz-
za az alt-right viszonyat a tobbi relevans jobboldali szemlélethez. Az 6todik rész azzal
a nyugati egyetemeken kibontakozo, ultraérzékeny, identitédspolitikai fokuszu liberalis
kozeggel foglalkozik, amellyel szemben az alt-right a kultirharcot meghirdette. A hatodik
fejezet az Gn. manosphere-t, vagyis az 4j jobboldal antifeminista, n6gyilolé, maszkulin
online kozegét elemzi, a hetedik pedig az alt-right bazisat adé online szubkulturak sajatos
elitizmusat, a kiviilallokkal szembeni mély megvetését.

A kotet diszciplinaris szempontbdl a szubkultirakutatas és a kritikai kultdrakutatas
tertiletéhez kapcsolhato, emellett az is erételjesen érzdédik, hogy Nagle hajdanan a kor-
tars online antifeminista mozgalmakrdl irta doktori értekezését. A konyvbdél egy olyan
szubkulturakutatd képe bontakozik ki, aki meglehetdsen szkeptikus magaval a szubkultt-
raval mint jelenséggel: a kotet talan leghangsulyosabb torekvésének tlinik, hogy az altala-
nosan magasan értékelt szubkulturalis vonasokkal kapcsolatban gyanakvast ébresszen az
olvaséban. Ez az olvasé pedig nagyjabol barki lehet: a Kill All Normies korantsem szikér
tudomdnyos szakmunka; terjedelmét tekintve igen karcsu, esszéisztikus stilusaval pedig
jol illeszkedik a Mark Fisher nevével fémjelzett Zero Books konyvsorozatba.

A konyv nem csak kozérthetéségével kapcesolodik Mark Fisher munkassagahoz: a Kill
All Normies minden meglatdsa az identitaspolitikai diskurzus - a kotetben is Fishert6l
eredeztetett (117.) — kritikdjara épiil. Nagle az identitaspolitikdval a ,,szocialista” és a ,,ma-
terialista” szempontrendszert allitja szembe (pl. 57., 68.), am a konyvben az elébbi csak
halvanyan, az utdbbi pedig gyakorlatilag egyaltalan nem érvényesiil. A konyv elemzései
folyamatosan a diskurzus szintjére dsszpontositanak, nincs sz6 az alt-rightot alkoté fia-
talok anyagi életfeltételeirdl és osztalyhelyzetérdl, nem (vagy alig) keriilnek el e kritikai
hagyomanyok a kotet targyahoz kapcsolddé fogalmai (pl. kispolgar, ideoldgia, téke, di-
gitalis/kommunikativ kapitalizmus stb.). Szocializmus és materializmus helyett inkabb
a szerz§ konzervativizmusa tinik meghatédrozénak - Nagle lényegében egy alapvetSen
konzervativ szemlélet(i szocidldemokrata.

A konyv leggyengébb részei azok, amikor a szerz6 kimozdul vizsgalati tertiletérdl, és
megprobalja megallapitdsait altalanosabb elméleti keretekhez illeszteni. Nagle ilyenkor
elméleti hibakat vét (példaul 6sszemossa a muvészeti és popkulturalis hatarsértést — 28.),
feltiletesen foglal 6ssze komplex koncepcidkat (példaul a karnevdlisdg bahtyini elméle-
tét bantdan prezentista mdédon az online trollok hitvalldsaként értelmezi - 36.), és elég
felel6tlentil csatlakozik naiv dltalanositasokhoz (mint példaul a teljes francia elméleti ha-
gyomany, az un. French theory elutasitasa — 83.). A kotet ritkan fog kulturalis alkotasok
értelmezésébe, de mtielemzései ilyenkor szinte mindig a tdlinterpretacié hataran mo-
zognak, és néha fatilis tévedéseket is tartalmaznak, mint példaul amikor a szerzében fel
sem mertiil, hogy Bret Easton Ellis Amerikai pszichéja, illetve annak filmvaltozata (Mary
Harron 2000) talan nem affirmativan abrazolja a szadista ergszakot (30-31.).

A kultar- és eszmetorténeti reflexio, a filozofiai ralatas hianya leginkabb a transzgresszid
hagyomanyaira vonatkozo fejezetben mutatkozik meg (28-39.). A transzgresszidhoz kap-
csolodo fogalmak és elméletek vézlata ugyan kissé feliiletes, de jobbdra tarthatonak ttinik,
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azonban az alt-right kulturalis el6zményeinek listdgja (mely tobbek kozott de Sade mar-
kit, Charles Baudelaire-t, Friedrich Nietzschét, ,,a sziirrealistakat” és a Harcosok klubjdt
- David Fincher, 1999 - foglalja magaba) mar meglehetdsen gyands: nagyon messzirél
kell nézni ezeket a kulturalis tendencidkat ahhoz, hogy ennyire hasonlénak tlinjenek.
A szerz6 a vizsgalatahoz haszndlhato filozofiai és kultiraelméleti hagyomanyoktol szem-
mel lathatéan idegenkedik. Néha ugy tiinik, mintha ,,kultirharcok” kompromittaltak vol-
na szamara a teljes ,, kulturalis” aspektust, ami a baloldal szerteagazo kritikai kultdraelmé-
leti és politikai esztétikai hagyomanydnak fényében igen naiv reakcidnak tiinik.

Talan meglep6, de mindez mégsem vesz el sokat a konyv értékébdl. A Kill All Normies
legnagyobb erénye a ,kultarharc” értd bemutatasa, és az az izgalmas diagnozis, amit en-
nek elemzésével felallit. Szamtalan taldlo példaja és izgalmas észrevétele béven karpo-
tol minket azért, hogy a szerz6 bizonyos teriileteken nem mozog otthonosan. Hogy az
eszmetorténeti alapok, valamint a kritikai elméleti mélység hidnya ne zavarja az olvasot,
ahhoz akként kell olvasnunk a szoveget, ami: gondolatgazdag, zsebkonyv méretd,
ismeretterjeszt6 szandéku politikai esszéként.

Az alabbiakban megprébalom tizendt pontba stritve felvazolni a kotet kozponti meg-
allapitasait, ezek koziil is elsésorban azokat, amelyek a konyv megjelenése 6ta az errdl a
kozegrol folyd gondolkodas sarokpontjaiva valtak, tovabba azokat, amelyek taldn nem
valtak azza, dm mindenképpen szamot tarthatnak a figyelmiinkre.

1. Nagle szerint egy sor mozgalmi kudarc (Occupy, Wikileaks, arab tavasz stb.) ta-
pasztalata, valamint a szubkulturalis online tereket politikai értelemben meghatarozo
Anonymous hackercsoport felszaimolasa teremtette meg az alt-right megsziiletésének
lehetéségfeltételeit (10-14.).

2. Az alt-right (melyet a szerzd olykor a szlikebb értelemben vett, keményvonalas alt-
rightra, illetve a valamivel mérsékeltebb alt-lightra oszt fel) szamos jol elvalaszthato,
egymastol részben fuggetleniil kialakul6 tendencia gytjténeve — a fogalomnak a kozos
kultarharcos tevékenység ad értelmet (19.).

3. A kozeg alapitd eseménye a gamergate: az ekkor artikulalt hadiizenet, mely alapjan
a videojatékokat meg kell védeni a kiviilrél érkezd liberdlis feminista befolyasolasi ki-
sérlettel szemben, a legkiilonb6zébb online csoportokat terelte kozos zaszlo ald, és jol
rezonalt a foleg fiatal férfiak altal alkotott kozeg antifeminista érziiletével is (19-25.).
4. Az internet felszabaditd erejébe vetett utopikus hit és az online kozosségek formai
sajatossdgaira (hierarchiamentesség, vezetdnélkiiliség, halozatossag stb.) alapozott bi-
zalom takarta ki sokak szamara az online ellenkultdra alapvetd jobbratoldddsat, éles
reakcios fordulatét (27.).

5. Noha a transzgresszio, vagyis a provokativ hatarsértés kulturalis logikaja sokaig jel-
legzetesen baloldali stratégidnak tdnt, az alt-right sikere arra mutat ra, hogy mindez
csupdn torténeti esetlegesség volt: a transzgressziv kulturalis magatartds szemléletek
sokasagédhoz kapcsolodhat. Eppen ezért sulyos hiba az ellenkulturélis transzgressziot
onértéknek tekinteni (28-29.). Nagle egy ponton még azt is felveti, hogy fontoldéra
kellene venniink az egész transzgressziv ,ellenkulturalis stilus” elutasitdsat (116.).

6. Az alt-right transzgressziv stratégiaja nihilista; konformitas, moralitas és dnkorlato-
zas-ellenes; alapgondolata pedig a felettes én elnyomasa aldl felszabaditandé 6szténén
hagyomanyédhoz kapcsolodik (28-39.).
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7. Az alt-right éltal alkalmazott politikai stratégidk elméleti hatterét jellemzGen balol-
dali szerz6k dolgoztak ki (40-42., 53.).

8. A ,kulturharc” nem pusztan az Egyesiilt Allamok politikéjanak egyik sajatos sze-
lete, hanem mara a partpolitikai kiizdelem alapvet$é mindsége. Nagle szerint ,,a poli-
tika ezen stilusa alapjan egy politikai vezeté valodi tevékenysége teljesen méasodlagos
ahhoz képest, hogy az adott vezetd milyen kulturélis politikat vall magaénak”. Mint
irja, ,a liberalis vezet6nek megbocsatjak a drénbombazast, ha timogatja a melegha-
zassagot, és ekzben a jobboldalon is tinnepeltek azok a torvények, amelyek pusztito
hatast gyakorolnak a csalddokra és kozosségekre, ha kozben jol odaséznak a szakszer-
vezeteknek” (54.). A szimbolikus politizalasnak ez a logikaja teremtette meg a sziikebb
értelemben vett kultarharc kozegét.

9. A szlikebb értelemben vett kultirharc az ,,identitaspolitika két szarnya” kozott folyt:
a campus- vagy Tumblr-liberalizmus és az alt-right ebben az értelemben hasonl¢ je-
lenség (54.).

10. A nyugati egyetemeken kibontakozé Tumblr-liberalizmus tokéletes ellenfél volt az
alt-right szamara. Ez a kézeg nével6hasznilati el8irdsaival, biztonsagos terekre (safe
space) és specialis figyelmeztetésekre (trigger warning) vonatkozo igényeivel, feliiletes,
am konyortelen politikai itéleteivel (deplatforming — azdta cancel culture), futdszalagon
termelt identitaslehetdségeivel, ultraérzékenységével, a szenvedés, a gyengeség és a sé-
riilékenység kultikus pozicioba emelésével, a hétkoznapi tarsadalmi valdsagatol vald
abszurd eltavolodasaval folyamatosan municidt nyujtott az alt-rightnak (68-80.).

11. Ezekben a fisheri értelemben vett vampirkastélyokban (Fisher 2018 [2013]) nem
pusztan az un. erényfitogtatas (virtue signalling) figyelhetd meg, hanem olyan online
erénygazdasdgi rendszer éptl ki, amelyben az erény a valuta, és amelyben folyamatosan
valtoznak a kiilonb6zé megnyilatkozdsok arfolyamai. Nagle szerint e mezé legtobb
patologidja (példaul az online boszorkanyiildozések) az erény e piacanak gazdasagtana
alapjan értheté meg igazan (76-78.).

12. Az alt-right altal benépesitett online teret egészen megdobbentd fokd négytlo-
let, antifeminizmus és szexualis frusztraci6 uralja (86-100.). A szexualis erészakkal
vald fenyeget&zés, tovabba pornograf képek barkacsoldsa rutinszer(i és mindennapos
ebben a kornyezetben (16-23.), mikozben az alt-right kozegeit a néket tizes skalan
pontozd ,csajozasi tanacsadok” (90.), a nyugati kultira hanyatlasat a feminizmus tér-
nyerésének tulajdonit6 ,férfijogi aktivistak” (94.), valamint a romantikus kozeledéseik
visszautasitottsaga miatt az egész n6i nemen bosszut allni akaré incelek (98-99.) hata-
rozzak meg.

13. Emellett nem pusztan arrél van sz6, hogy a nék e férfikozosségek szemében ve-
sz€lyt jelentenek a szubkultdra autenticitasara (112.), hanem arrdl, hogy szinte minden
automatikusan feminizalédik, amivel szemben a szubkulturalis kézeg meghatarozza
magat (110-115.).

14. Az 4j jobboldali ellenkultirat semmi esetre sem érdemes populistdnak bélyegezni:
az alt-right névvel jel6lt csoportokat végteleniil erds szubkulturalis elitizmus jellemzi,
amit a kiilvilagra vonatkozé terminusaik (basic bitch, normie, lamestream, Chads and
Tracys) is jol illusztralnak (101-116.).

15. Nagle konyvének konkldziéjaban hangstlyozza, hogy a kultdrharcok soran
bebizonyosodott: a Tumblr-liberalizmus biztonsagos tereket keresd, hiperérzékeny
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képvisel6i képtelenek helytéllni az alt-right altal kezdeményezett vitaszitudcidkban,
legyen sz6 Jordan Petersonrol vagy Milo Yiannopoulosrdl. Ez a helyzet az online te-
rekben fiatalok sokasagat sodorta az alt-right iranyaba. A 2016-2017 kornyékén meg-
sokasodo, tettlegességig fajuld agressziv valaszreakciok (a Richard Spencer got punched
mém vagy Milo Yiannopoulos a Kaliforniai Egyetemen tett latogatasakor kialakult
Osszetlizés) 1ényegében e vitaképtelenség beismerései (117-120.).

A fentiek koziil az 4j jobboldal létrejottének koriilményeire és az alt-right miikodésére
vonatkozé megallapitasokat a konyv kritikusai szinte egyontetlien elfogadjdk, az
identitaspolitikahoz kapcsolddo belatdsok megitélése azonban mar kevésbé egységes.
Nagle biraléinak egy része azzal vadolja a kotetet, hogy a Tumblr-liberalizmus indoko-
latlanul harsany karhoztatasaval a jobboldal keze ala dolgozik. Az ilyen kritikdkban tobb-
nyire az a retorikai séma jelenik meg, amelyet korabban mar Mark Fisher (2018 [2013])
is azonositott:

A véampirkastély megtamaddsanak f6 veszélye az, hogy ugy fog tinni — és a vampirkastély
mindent meg fog tenni, hogy erésitse ezt a benyomast - mintha a tdmadoé a rasszizmus, a
szexizmus és a heteroszexizmus elleni harcot is timadnd. De a vampirkastélyok tavolrol
sem az egyetlen legitim kifejez6dései az ilyen kiizdelmeknek, és épp akkor érthetjilk meg
Gket, ha polgari-liberdlis perverzionak és a fenti mozgalmak energidinak elnyelésére épiilé
szerkezeteknek tekintjiik Gket.

Emellett az is nyilvanvalo6, hogy az identitaspolitika felSl kozelit6 kritikusok jellemz&en
kétpolusu politikai mezében gondolkodnak, ahol nincsenek masok, csak a progresszivek,
valamint a progresszi6 ellenségei. Nagle ezzel szemben harom poélusban gondolkodik,
ahol a jobboldali és a liberdlis formaciok mellett 6nall6 helyet kap egy harmadik, balol-
dali szemlélet.

A Kill All Normies részletesen bemutatja az alt-right online kozegének kegyetlenségét
és embertelenségét, de Nagle a lehetdségekhez mérten megprdobalja megérteni a szubkul-
tura tagjait. Mivel a kotet egyes kritikusai ezt a mérsékelt empatiat rogton szimpatianak
itélték, ezért érdemes ehhez némi magyarazatot fizni. Nagle nem akarja felmenteni az
alt-rightot, pusztdn meg akarja érteni a gondolkoddsukat. E feltair6 munkat szamos séma
akadalyozza, akar a nacizmus esetében, ahol - mint ahogy azt Alain Badiou A szdzad
bevezet6jében kifejti — elsésorban a ,,barbarsag” cimkéje és a magyardzatot nem igénylé
metafizikus ,gonoszsag” feltételezése gatol minket abban, hogy megértsiik (és ezzel meg-
szlintessiik) a ndcizmust mint politikai gondolkoddsmaédot (Badiou 2010 [2005]). Ahogy
a fasizmust sem elég ,,a barbarsag egy hullamanak” tekinteni (Brecht 1970 [1935]: 157),
ugy a posztfasizmus esetében is mélyrehat6 elemzésekre van sziikség. Amikor Nagle meg-
probal ravilagitani, hogy az alt-rightos fiatalok miképp ingadoznak politikai {izeneteik
felvéllalasa és azok ironikus zdrdjelezése kozott (7.), vagy hogy milyen szexualis frusztra-
ciok hatdrozzak meg kozosségeiket (98.), akkor a posztfasiszta szubkulturdlis nyilvanos-
sag logikdjanak és lélektandnak megértése felé tesz elengedhetetlen lépéseket.

Emellett a Kill All Normies fontos tanulsaga, hogy az alt-right megértéséhez azt is ele-
mezniink kell, amivel ez a szertedgazé mozgalom szemben all. Ma Magyarorszagon so-
kan bizonyos népfrontos reflexek miatt nem akarnak allast foglalni a vampirkastélyokkal
kapcsolatban, vagy megprobaljak csokkenteni ezek politikai jelent6ségét. Bar e kozegek
Kelet-K6zép-Eurépdban sokkal kevésbé meghatarozok, mint Eszak-Amerikaban vagy
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Nyugat-Eurdpaban, és a lathatésaguk bizonyédra generacids kérdés is, de az SJW cringe
compilation-6k a magyar online kultdra szubkulturalis almezdiben sem kevésbé ismer-
tek, mint mashol. Magyarorszagon is akadnak olyan médiaszemélyiségek, akik a Tumblr-
liberalizmus kritikdjara épitették a médiakarrierjiik egy részét, mint példaul Farkas Attila
Marton és Puzsér Robert.

A vampirkastélyokhoz kothetd forumok és véleményvezérek olyan allaspontjai, mint
példaul hogy a tej egy rasszista ital, vagy hogy a ,,boszorkanyiildozés” metaforaja sulyosan
sérti azokat, akik boszorkanyként identifikaljak magukat, bejarjdk az internetet, amivel
yjra és Ujra életet lehelnek az alt-right — ezek hijan kevéssé életteli — online kozdsségeibe.
Nagle vazlata a mainstreambe is beszivargé Tumblr-liberalizmusrél nyilvan cizellalha-
t6 lehetne. Fontos azonban felismerni, hogy ez a kézeg milyen lenylig6z6 hatékonysag-
gal forditja maga ellen gyakorlatilag a teljes nyilvanossagot, és hogy politikai szerepét az
utobbi iddszakban leginkabb olyan labdaadogaté géphez hasonlithatnank, amely hihe-
tetlen tempoban 16vi a lecsapasra varé magas labdakat politikai ellenfeleinek térfelére.
A kotet kovetkeztetése szerint a Tumblr-liberalizmus érte el, hogy megsziilessen egy ,,ér-
dekesnek, szorakoztatonak és batornak tiing” jobboldali ellenkulttra, amelyhez hasonlo-
ra korabban nem igazan akadt példa (118.).

Noha tobbnyire Max Horkheimernek tulajdonitjék a gondolatot, hogy ,aki a kapita-
lizmusrél nem akar beszélni, hallgasson a fasizmusrél” (Horkheimer 1985 [1939]: 153),
Brecht (1970 [1935]: 157) mar négy évvel korabban megfogalmazza ugyanezt:

Hogy akarja hat valaki megmondani az igazsagot a fasizmusrol, amelyet ellenez, ha nem
akar semmit sem mondani a kapitalizmus ellen, amely a fasizmust el6idézi? Miféle igazsag
sikeredhet ebbdl a gyakorlatban? Akik ellenzik a fasizmust, nem ellenezve a kapitalizmust,
akik azon a barbarsagon sirankoznak, amely a barbarsagbdl ered, olyan emberekhez ha-
sonlitanak, akik szeretnék megenni a borjtibdl rajuk esett részt, de ugy, hogy a borjat ne
vagjék le. Enni akarnak a borjibol, de nem akarnak vért latni. Megelégszenek azzal, ha a
meészaros kezet most, miel6tt a hust feltalalja. Nem ellenzik azokat a birtokviszonyokat,
amelyek létrehozzak a barbéarsagot, csak a barbarsagot ellenzik.

A fasizmus e korai kritikusaihoz hasonléan Tamas Gaspar Miklds is a kapitalizmus és a fa-
sizmus oksagi dsszefiiggésére mutat rd, amikor a kései kapitalizmus liberalis/szabadelvii le-
gitimacids ideologidjabol vezeti le az ezredforduld utan kibontakoz6 fiatal posztfasizmust,
és azt allitja, hogy ez a ,nemzedéki népbetegség” az ,olyan antikapitalizmus hianyabol
fakad, amely nem erkolcsi és nem »értéknaturalista«, hanem torténeti” (Tamds 2004: 12.).

Nagle konyve - ha nem is mondja ki, de — nagyjabdl eljut eddig a belatasig, és erds
a liberalis kapitalizmus bizonyos diszkurziv torzulasainak elemzésében, de adés marad
a folyamatok tagabb kontextusdnak antikapitalista értelmezésével. Utobbi sejthetden
abbol adodik, hogy az ennek megfogalmazdsara lehetdséget add szocioldgiai elmélete-
ket a szerz6 nem ismeri, a filozdfiai és kritikai (kultira)elméleti hagyomanyoktdl pedig
tavolsagot tart. A Kill All Normiesban ugyan a kultirharc mogott feldereng a kapita-
lizmus horizontja, de a kultirharc végeredményben mégsem a kapitalizmus egy moz-
zanataként nyer értelmet. Ennek ellenére a kotet nagy lépést tesz az alt-right kozegeit
meghatdrozé logikdk feltérképezése felé, batran felvallalja a vampirkastélyok kritikdjat,
szamos kiilondsen relevans megallapitasra jut, és mulhatatlan érdeme, hogy ezt a kevesek
szamara hozzaférhetd teriiletet lathatova tette a szélesebb kritikai nyilvanossag szamara.
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Siimegi Istvan
Az engedelmeskedés elmélete

Absztrakt: Miért engedelmeskediink masoknak? — erre a kérdésre probaltam szisztemati-
kus vélaszt adni, s kozben egy legitimacidelméletet kérvonalazni. Az engedelmeskedésre
val6 készség hat egymasra épiilé motivacidjat kiillonboztettem meg és irtam le részlete-
sebben. Ezek a kovetkez6k: engedelmeskedhetiink azért, (1) mert féliink az erészaktol;
(2) mert az engedelmeskedés érdekiinkben all; (3) mert a benniinket utasité hatalmat
jogszertinek ismerjiik el; (4) mert a hatalom tevékenységet erkolcsileg igazoltnak tartjuk;
(5) mert érzelmileg azonosulunk a hatalom birtokldjaval; és (6) mert a fennallé allapotot
magatdl értetdd6nek és megvaltoztathatatlannak tartjuk.

Kulcsszavak: legitimacio, hatalom, ideoldgia, engedelmeskedés, érték és érdek, erészak
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»~Hogyan? A szellemi, mert szigorii, az dllatihoz, a testi kiizdelemhez vezetne
kérlelhetetlentil? [...] Félelmetes Gsvilagi lehelet fitt rd [...], és borzadva sejtette meg,
hogy a dolgok végén nincs egyéb, mint a test, a korom, a fog”

(Mann 1981: 489)

Az itt kovetkezd vazlatot Szabo Mikds legitimacidelmélete inspiralta.' Aldbb az 6 kérdését
megismételve kisérlem meg attekinteni, hogy mi késztetheti az allampolgarokat az egyes
politikai rendszerek és kormanyzatok elismerésére és a nekik valé engedelmeskedésre. S a
valaszbdl kikerekedd produktumot is hasonld célra kivainom majd egy masik irdsban fol-
hasznalni, mint 6 a magaét: a Kadar-rendszer elismertségét fogom a segitségével mérlegelni.

Tisztaban vagyok azzal, hogy egy ilyen ,szubjektiv idealista” megkozelitésnek sulyos
ellenvetésekkel kell szembenéznie. Hogy csak a két legfontosabbat emlitsem: Jiirgen Ha-
bermas szerint azok a legitimacidelméletek, amelyek dllampolgarokat timogatasra 6sz-
tonz6 motivaciokra redukaljak a problémat, valéjaban nem is magdat a dolgot, hanem
csupan a belé vetett hitet tarjak fol (Habermas 1994: 213; v6: Schaar 1981: 21 skk.). Max
Weber pedig azért tekint el a legitimitds tudatbeli alapjainak alaposabb vizsgalatatol, mert
azt 6nmagdaban elégtelennek itéli az uralom tartds és szilard biztositasahoz.

Ami az elsd ellenvetést illeti: azt — bizonyara fenomenoldgiai iskolazottsagom kovet-
keztében - joszerint nem is értem.? De még ha értelmesnek és sziikségesnek tekintjiik is
a killonbségtételt valodi és vélt legitimitas kozott, akkor is relevans tarsadalmi tényként
kell szamolnunk azzal, hogy egy adott populacié miképpen vélekedik egy ilyen alapvetd
kérdésrél, s hogy — amennyiben dllaspontjukat igy értékeljiik — miféle hamis tudat ho-
malyositja el itélderejitket. Weberrel szemben pedig mindossze arra hivatkoznék, hogy a
Kadar-kort vizsgalva éppenséggel arra juthatunk, hogy az engedelmesség altala is felsorolt
motivumai (érzelmek, szokaserkolcs, értékracionalitds stb.) (Weber 1987, 1. 6. §.) adott
esetben nem elhanyagolhaté modon képesek hozzajarulni az uralom biztositdsahoz.

Nemcsak az inspiraciomat és a kiindulopontomat koszonhetem Szabé Mikldsnak, ha-
nem - kozvetve — azokat a gondolatmentem f6lépitése soran majd hasznositani kivant
tanulsagokat is, melyekre az 6 munkainak kritikai 4tvilagitasa soran tettem szert. Alabb
kettének jut majd ezek koziil meghatarozé szerep.

Haszontalan az értékek és az érdekek szembeallitasara épitve valasztévonalat hdzni a
legitim és az illegitim politikai rendszerek kozé, mert talsagosan gyakran szembesiiliink
érték és érdek megkiilonboztethetetlenségével - dllitottam. S hasonléképpen nem valaszt-
ja el egymastol éles hatar a formalis és a materialis legitimitdst sem. (Ami nem azt jelen-
ti, hogy sziikségtelen a kétféle elismertséget megkiilonboztetni, eltéré tulajdonsagaikat,
egymashoz valé viszonyukat elemezni stb., hanem csupan azt, hogy kettejitk kozott in-
kabb mennyiségi, mintsem mindségi kiillonbség van (Siimegi 2021).

1 Legfontosabb kapcsolddo irdsai: Szabd 1986a, 1995. Itt kell még megemlitenem, hogy a kérdéskor problémain
toprengve mindvégig haszonnal forgattam Bayer Jozsef konyvét, mely — egyebek mellett — szisztematikusan attekin-
ti napjaink legfontosabb kapcsolddo legitimacidelméleteit is. Lasd Bayer 1997.

2 A kérdés hatterében minden bizonnyal a marxi ,hamis tudat” és ennek a Lukdcs Gyorgy altal tovébbfejlesz-
tett valtozata, a ,hozzdrendelt tudat” fogalmai allnak. Az utdbbi azt a tudattartalmat jelenti, amelyet a tarsadalomtu-
dos-forradalmar tudoményos elemzéseinek eredményeire alapozva hozzérendel egy-egy tarsadalmi osztalyhoz,
s ami nem feltétleniil azonos azzal, amit ennek az osztalynak a tagjai ténylegesen is gondolnak. Lasd Lukacs 1971: 271 skk.
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Mind a két megéllapitas ugyanabba az iranyba mutat, arra 6sztonéznek, hogy olyan
kontinuitasként probaljam megragadni a legitimitast, melynek csupan kiilonb6z6 fokoza-
tai vannak, s ezzel talan orvosolhatjuk majd a fogalmaknak azt a rigiditasat is, ami miatt
szemrehanyast tettem Szabdé Miklosnak (Stimegi 2021).

De honnan induljunk el a kontinuum f6lrajzolasakor? Ezt mérlegelendd, hadd iktassak
be ide egy rovid kitérét.

Vegyiik el6szor szemiigyre az interperszonadlis kapcsolatok két alapvetd paradigmajat.
Az emberi interakcidk szamottevd hanyada arra iranyul, hogy a masikat céljainknak meg-
felel§ viselkedésre és cselekedetek megtételére szoritsa rd; voltaképpen arra, hogy a tobbi
embert engedelmeskedésre kényszeritse. (Tuldltalanositottnak téinhet ez a megfogalma-
zas, de ne felejtsiik el, hogy nemcsak az ,,ar” kényszeritheti a ,,szolgat”, hanem a ,,szolga”
is az ,urat”. A lehet8ségeik és az eszkozeik kozott persze fényévnyiek lehetnek a kiilonbsé-
gek, am ez mit sem valtoztat azon a tényen, hogy az alavetett is a maga akaratat kivanja re-
alitassa tenni.) Az engedelmeskedésre kényszerités legnyersebb és legbrutalisabb eszkoze
a fizikai er8szak, 4m ez helyettesithetd szdmtalan kifinomultabb és légiesebb eljarassal is:
érdekekkel, érvekkel, érzelmi befolydsoldssal stb. Nyilvanvaléan nem mindegy, hogy va-
lakit meggy6zok-e valamirél, vagy agyonverek, de ha mindkét eljaras arra iranyul, hogy a
masikat ravegyem valaminek a megtételére, akkor a kiilonbség csupdn technikai. (Ahhoz
hasonl6an, ahogyan a kalézkodas és az azt kényelmi-biztonsagi okokbdl alkalomadtan
folvalto kereskedelem is az.) (Weber 1979: 168).

Bizonyara vannak olyan emberek, akik semmi mast nem varnak embertarsaiktol, csu-
pan engedelmeskedést, s kozottiik olyanok is, akik valosagos virtuozai a kifinomult eszko-
z0kkel és szinte érzékelhetetleniil torténd engedelmeskedésre kényszeritésnek. De létezik
az emberi kapcsolatoknak egy ett6l gyokeresen eltéré paradigmaja is. Akit szeretiink, azt
nem akarjuk magunk ala gytirni, és még akkor sem éliink a kényszerités kiilonféle eszko-
zeivel, ha meg vagyunk gy6zddve arrol, hogy ezzel neki tennénk jot. Nemcsak erdszakkal
nem fenyegetjiik, és megvasarolni nem akarjuk, de érveinkkel lehengerelni vagy érzel-
meire apelldlva befolydsolni sem. A szeretett személy 6nmagért valo cél, a szeretet pedig
gyonyorkodés a masik 6nmagaért valdsagaban. Ezért ha szeretek valakit, nem akarhatok
neki mdst, csakis azt, amit 6 is akar maganak. Vannak olyan emberek is, akik igyekeznek
minden kapcsolatukat (persze annak elmélyiiltségétdl fiiggd mértékben) az utdbbi para-
digmahoz igazitani, és inkabb odébballnak (hatrahagyva akar még azt is, ami egyébként
fontos nekik, vagy amiért esetleg évekig dolgoztak), mintsem hogy harcba kezdjenek az
engedelmeskedés kikényszeritéséért.

Attol tartok azonban, hogy az odébballas mint a konfliktusok megoldasanak ultima
ratidja csak az interperszonalis kapcsolatok szintjén elégséges és elfogadhato, csak addig,
amig a kovetkezmények nem csapnak til az En és a Te személykozi magénvilagan, és nem
érik el a Harmadikat. (Aki lehet egy személy, de akar egy nagyobb tarsadalmi csoport is.)
Mert amikor 6t/6ket is elérik, akkor a vele/velitkk szemben fennall6 felelésségiink arra
kotelez benniinket, hogy ne somfordaljunk el, hanem vallaljuk a harcot.?

Jiirgen Habermas monumentalis életmtivének korondjat, A kommunikativ cselekvés el-
méletét gy is olvashatjuk, mint egy olyan (a sz6 legnemesebb értelmében vett) utdpiat,

3 Az utdbbi néhany bekezdésben csupan Emmanuel Levinas, Jean-Luc Marion és Tengelyi Laszl6 gondolatait
foglaltam 6ssze. V6. Levinas 1999, Marion 2012, Tengelyi 1998.
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amely (most mar haszndljuk az 6 terminoldgidjat) a tarsadalmi egyiittélést és cselekvést
meghatdrozd stratégiai racionalitast (a ,,kényszerités-paradigmat”) a megértésre és elfo-
gadasra épiil6 kommunikativ racionalitassal (a ,,szeretet-paradigmaval”) kivanja folvélta-
ni, vagy ha ez nem megy, akkor legalabb az utobbinak is helyet kovetel az ég alatt.

A kommunikativ racionalitas tarsadalmi szinten val6 érvényesitése azonban csak ak-
kor lehetséges, ha nem {itkdzik a Harmadikkal szemben fennallé felelsségiinkkel, ami vi-
szont el6feltételezi az interakcid aktorainak kolcsonos lemonddsat a stratégiai racionalitas
érvényesitésérol. Az utdbbira pedig csak akkor van esély, ha ,az ember” eredendéen jo,
de legalabbis nem sziiletett ragadozd, s ha civilizaciénk képes ezt a benniink szunnyadé
potenciat realitdssa fejleszteni.

S ezen a ponton két egymasnak élésen ellentmondé tradicié kinalja f6] magat nekiink.
Az egyiket olyan nevek reprezentaljak, mint Augustinus, Machiavelli, Hobbes, Nietzsche
vagy éppen Max Weber. Ok az ember alaptermészetét rossznak vagy erdszakra hajlénak
tekintik, s el§szeretettel fogjék fol ugy az allamot, mint a ,,természetes allapot” sziintelen
héboruskodasanak gatat vetd intézményt. A masik hagyomany viszont - tobbek kozott
Grotius, Locke, Paine, Rousseau vagy Bibo Istvan sorolhat6 ide — szoges ellentétben az
el6bbiekkel azt allitja, hogy az ember alaptermészete szerint békés 1ény, s csupdn a kiilon-
féle frusztraciok, a szabadjara engedett érzelmek vagy a térténelem tévutjan valo tévelygés
kovetkeztében valt erészakossa.

Hogy melyik tabornak van igaza, az alighanem eldonthetetlen, hiszen természeti 4l-
lapotban él6, mindennemti civilizacié nélkiili embercsoportok nem léteznek, s mivel ez
nem empirikus kérdés, azt is megkockaztathatjuk, hogy soha nem is léteztek. (Barmilyen
6si tarsadalmat képzeliink is el, annak mar mindig van valamilyen kultaraja, olyan szo-
kas- és értékrendje, amely nem ,,az emberrel” sziiletett, hanem kiilsé hatdsok nyoman
kialakult, és magaban hordja a valtozas lehetségét. Ezek kozott az 6si vagy primitiv civi-
lizaciok kozott taldlunk békésebb és agresszivabb természetiieket is, arra azonban nem tu-
dunk valaszolni - mert maga a kérdés értelmetlen —, hogy milyen a civilizalatlan ember.)

A mondottakbdl az latszik kovetkezni, hogy a vad versus jambor dilemma két eleme in
abstracto egyenértékd, és izlésiink vagy értékrendiink szerint vélaszthatunk koziiliik. Am
ha a modern eurdpai politikdrél gondolkodva itt és most tesziink {6l ahhoz hasonld kér-
déseket, mint amilyeneket Carl Schmitt megfogalmazott (Schmitt 2002), akkor az ekviva-
lencia nyomban megsz{inik. El tudjuk-e képzelni a ,,redlisan 1étez§” emberi vilagot konf-
liktusok nélkiil? A valasz: nyilvanvaléan nem. (A Jehova Tandi és mas hasonlo felekezetek
altal osztogatott rajzokon lathatd, vadallatok és bardnyok kozott heverészé és [kissé bam-
ban] mosolygé emberek nem e vilagbol valok — még az osztogatok szerint sem.) Aztan
— folytathatjuk —: mi az az ultima ratio, amelybe a konfliktusok torkollanak? Mi torténik
akkor, ha két személy valamilyen mindkettdjitk szamara életbevagd kérdésrél nem tud
egyezségre jutni, s nincs senki, aki megfékezné 6ket? Mi lesz az eredménye annak, ha egy
orszagban folbomlik a jogrend, megsztinik az allam, és a kiilonféle tarsadalmi csoportok
képtelenek egymassal megallapodni? S hogyan végzédnek a feloldhatatlan nemzetkozi
konfliktusok? Gondolom, a vdlasz mindegyik kérdésre egyértelmii.*

4 A félreértés elkeriilése végett hadd hangstlyozzam még egyszer: ha mds néz6pontbol kozelitiink, akkor éppen-
séggel forditott eredményre is juthatunk. Csanyi Vilmos példaul azzal zérja az emberi agressziérol adott dsszefoglald-
sat, hogy mas élélényekkel osszevetve az embert kifejezetten békés 1énynek kell tekintentink. Lasd Csanyi 2000, 5.2. fej.
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Fontos nyomatékositani, hogy a modern politika elemzése soran Hobbes kovetdi nem
csupan azért vannak elényben az ellentaborral szemben, mert a tények ket latszanak
igazolni. (Nehezen tagadhatd, hogy az emberek igen gyakran harcolnak egymds ellen,
s hogy megolni is hajlanddk ellenfeleiket, ha mas megoldast nem latnak maguk el6tt.)
Hanem még inkdbb azért, mert az altaluk képviselt tézis — a sz6 Kant altali értelmében
véve — a priori igazsag: képtelenek vagyunk az ellenkezdjét elgondolni, és mindig szamo-
lunk a lehetéségével, amikor az emberi konfliktusok kimenetelérél beszéliink, vagy ép-
penséggel megoldast keresiink réjuk. (Tehat ebben az értelemben sziikségszertinek nevez-
hetjiik.)’ Ezzel szemben a békés egymds mellett élés mint természetes allapot nem t6bb,
mint olyan norma, amelynek megvaldsitasan ugyan faradozhatunk (egy pillanatra sem
vitatom: kell is érte faradoznunk), és taldn kozelithetiink is feléje, valésagosnak azonban
nem tekinthetjiik.®

A két egymasnak ellentmondé tradicié6 koziil valé valasztasunk dontéen meghatarozza
a legitimitds és az erdszak kapcsolatdrol alkotott nézeteinket. Azok, akik a békés egy-
mas mellett élést tartjak a természetes dllapotnak - teljesen kovetkezetesen —, akkor is
illegitim bitorloként tekintenek arra a hatalomra, amely valaha er8szakkal kényszeritette
ki a tarsadalom engedelmeskedését, ha az késébb konszolidalta 6nmagat, és kivivta az
egykori alavetettek (vagy leszarmazottjaik) onkéntes elismerését. Az 6 szemiikben az al-
lam csakis a tdrsadalom megbizasabol és szigort kontrollja mellett birtokolhat hatalmat.
(Erdemes feliitni az Amerikai Egyesiilt Allamok fiiggetlenségi nyilatkozatit, mely rog-
ton a legelején szenvteleniil kozli, hogy 6felsége és kormanya nem biztositotta amerikai
alattvaldinak a természet adta jogaikat, s hogy ezért a tovabbiakban nem tartanak igényt
a szolgaltatasukra.”)

Ha ezzel szemben Hobbes, Schmitt és tarsaik nézeteihez csatlakozunk, akkor hajlani
fogunk arra, hogy a hatalom leggyakoribb eredetét az erészakban leljiik fol (kivételeket
azért talan elismerhetiink), s hogy a hatalomgyakorlds sordn alkalmazott jogszertitlen
erdszakot a dolgok elkeriilhetetlen velejardjaként vegyiik tudomasul. (Ami nem jelenti
egyszersmind azt is, hogy helyeseljiik, vagy akar azt, hogy nem lépiink fol ellene.)

5 Kant szerint akkor a priori egy itélet, ha sziikségszert és szigoruan éltaldnos. (V6. Kant 1995, Bevezetés, II.)
A sziikségszertinek és az dltalanosnak azonban - ezt mar én allitom, rdadasul a Mesternek ellentmondva — nem kell
feltétleniil 6roknek és valtozatlannak lennie, éppen ellenkezéleg: soha nem allithatunk annadl tébbet, mint hogy ez
és ez az itélet itt és most a priori.

6 A politikai fogalmdban Schmitt mindezt igen vilagosan és velSsen kifejti. Nemcsak arra hivatkozik, hogy a
tények Hobbes kovetdit igazoljdk (lasd Schmitt 2002: 20, 33), hanem arra is, hogy a harc lehet8sége a politikarol
valé gondolkodas kikiiszobolhetetlen eléfeltétele (Schmitt 2002: 22 skk., 42, 44), és azt is egyértelmivé teszi, hogy
6 nem a haboru apologétdja, hanem éppen ellenkezéleg: azért vet szdmot az erészak allandé lehetSségével, hogy
elejét vehesse annak (31, 33).

7 »Magatdl értet6ddnek tartjuk azokat az igazsagokat, hogy minden ember egyenl6ként teremtetett, az embert
teremtdje olyan elidegenithetetlen Jogokkal ruhdzta fel, amelyekrél le nem mondhat, s ezek kozé a jogok kozé
tartozik a jog az Elethez és a Szabadsighoz, valamint a jog a Boldogsigra valé torekvésre. Ezeknek a jogoknak a
biztositasdra az Emberek Kormanyzatokat létesitenek, amelyeknek torvényes hatalma a korményzottak beleegye-
zésén nyugszik. Ha barmikor, barmely Kormanyforma alkalmatlannd valik e célok megvaldsitasara, a nép Joga,
hogy az ilyen korméanyzatot megvéltoztassa vagy eltorolje, és Gj Kormanyzatot létesitsen, olyan elvekre alapitva és
hatalmat olyan médon szervezve, amely jobban védi Biztonsagat, és jobban el8segiti Boldoguldsat” - https://mek.
0szk.hu/02200/02256/02256.htm

replika

119



120

r»

Az elmondottak utan bizonyara sem az nem fog meglepetést okozni, hogy a ,,legitimitds
kérdéskorét a hatalomnak val6 engedelmeskedési készség iranyabol fogom megkozelite-
ni,® sem az, hogy ennek megfeleléen legitimnek tekintek majd minden olyan rendszert,
melyben az engedelmességet nem kozvetlen fizikai er8szak kényszeriti ki.’

(1) A hatalomnak valé engedelmeskedés spektrumdnak elsé és legalacsonyabb szintje
tehat az erészakra alapitott rend, am ezen beliil is elkiilonithetiink fokozatokat és fajta-
kat. Els6 fokozatnak azt tekintem, amikor (1.1) az engedelmeskedd a fenyegetd kozvetlen
erdszak lehetdségével szdmolva kovet valamilyen utasitdst. Ha egy kisiskolast6l a nagyobb
tarsai a tizoraijat kovetelik, majd — mivel eleinte nem adja azt 6nként oda — néhanyszor
jol megverik, és utdna elveszik t6le, bizonydra egykettére belatja: jobban jar, ha legko-
zelebb nem vérja meg a verést, és ,,onként” atadja az elemozsijat. Ez talan szélsdséges
példanak ttinik, de a civilizalt jogallamokban is béségesen talalhatunk legalis, am mégis
ehhez hasonl6 eseteket. (Nemrég utaltam at a Kereskedelmi és Iparkamaranak a tagsagi
dijamat. Sem kereskedd, sem iparos nem vagyok, és semminemt szolgaltatast nem nyujt
szamomra ez a kamara. [S6t még csak egy rongyos éves beszamolot sem kiild az dldasos
tevékenységérdl.] Am a tagsdg és a tagdij fizetése kotelezd annak, aki vallalkozé [itt-ott
el6adok vagy masodallasban is tanitok olykor, és néha az irasaimért is kapok egy kevéske
honorariumot - ebben meriil ki a ,vallalkozasom”], a nem fizeték szamldjardl pedig a
Kamara leemeltetheti az elmaradt tagdijat, ami azzal jarhat, hogy az illeté egy-két napig
nem fér hozza a pénzéhez. Bevallom, tavaly elfelejtettem fizetni, 6k pedig teketdridzas
nélkiil végrehajtottdk az inkasszdt, s lam nem hiaba, mert az idén mar ,,6nként” fizettem.)

Az ehhez hasonl6 esetek érthetévé és indokoltta teszik azt az elsé halldsra mélysége-
sen cinikusnak tiiné hobbesi tézist, mely szerint a tdrsadalmi szerz6dés lehet kinyilva-
nitott (express; Vamosi Pal forditasaban: kifejezett) és hallgatolagos (inference; Vamo-
sindl: kovetkeztetett). Az utdbbirdl akkor beszélhetiink, amikor az alévetett folhagy az
ellenallassal, és ezaltal kimondatlanul, de elismeri a masik f6lotte gyakorolt hatalmat
(Hobbes 1970, 14. fej.).

(1.2) A hallgatélagos elismerés tovabbi megerdsitését jelentheti, ha a hatalomnak
nincsen alternativdja, aminek bizonyitéka lehet a tartds fennallasa is (Szabd 1986: 276,
297 sk.). Ilyenkor a tdrsadalom tagjai ugy érezhetik, hogy az ellendllds, s6t akar még a
valtozdsban valo reménykedés is értelmetlen, ezért megné az engedelmeskedésre valo
hajlanddsaguk. Ennek az allapotnak a legtipikusabb esetei a hosszt idén at megszallt és
eredményes szabadsagharcban nem reménykedd orszdgok vagy teriiletek.

(1.3) Mivel az er8szak sikere (az engedelmeskedés kikényszeritése) ab ovo pacifikacié is
egyuttal, az erszaktevé legitimitasa is tjabb elemmel béviilhet. Sokszor még a legy6zott

8 Meghatdrozasom figyelmen kiviil hagyja a sz6 etimol6gidjit (lex=torvény, legitim=jogszerti), de 6sszhangban
van azzal az erre raépiilt késébbi jelentésréteggel, amely a ,jogszert(iséget” az ,elismertséggel” vagy az ,elfogadott-
sdggal” azonositja.

9 Szabd Miklds elmélete viszont — ellentétben a fontiekkel, és hasonléan Locke-hoz és tirsaihoz — a békés egy-
mas mellett élést el6foltételezi normalis dllapotként. Ez egyfel6l nem meglepd, hiszen 6 is izig-vérig liberalis gon-
dolkodé (Schmitt igen meggydz&en vildgitja meg a szabadelviiség és az emberi josagba vetett hit kozott fonnallo
szoros korreldciot — Schmitt 2002: 41 skk.), masfeldl viszont mégis problematikus, hiszen 6 elsésorban torténész
(a torténész pedig - ellentétben a morilfilozéfussal vagy a jogteoretikussal - legtobbszor a tényekkel bajlodik).
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is elismeri, hogy jobb az erészakra alapozott rend, mint a kaotikus és elhtiz6d6 haborus-
kodas. (Latva az Irakban és Sziridban foly6 véget nem éré haborut, talan nem ok nélkiil
gondoljuk azt, hogy Aszad arab tavasz el6tti diktatdrdja, s6t talan még Szaddam Huszein
rémuralma is sokkal élhetébb vildgot biztositott, mint a mostani kdosz.) Am ezzel mar a
legitimitas els6 és masodik szintje kozotti hatértertiletre 1éptiink.

(2) Az el6z6ekhez képest jelentdsen megné (mondhatni mindségileg magasabb szintre
emelkedik) a hatalom legitimitasa, ha a tdrsadalom tagjai ugy itélik meg, hogy érdekiikben
all és kifizetddd engedelmeskedniiik.

Az érdek persze igen sokféle lehet. Kétségkiviil arra is latunk példat, hogy a politikai ve-
zeték a legkozvetlenebb modon megkisérlik megvasarolni a valasztok szavazatait. (Nem
kell tulsagosan messzire menniink. 1990 6ta tobb izben eléfordult mar, hogy egyik vagy
masik magyar politikai part megprobalt konkrét dsszegeket lebegtetve szavazatokat sze-
rezni. A vélasztasok el6tt nyugdijemelést igérni mar-mar természetesnek szamit. De arra
is volt példa, hogy a voksolas el6tt csokkentették az altalanos forgalmi adot, majd miutdn
megnyerték a valasztasokat, djra megemelték. S6t, 2018-ban még f6ljebb emelkedtiink:
a miniszterelnok egy honappal a valasztasok el6tt minden gazzal f(ité csaladnak kiutalt
12 ezer forintot [a nem gazzal fiit6k masképpen kaptak tamogatast], arra hivatkozva,
hogy nagyon hosszt volt a tél... De ezen sem érdemes megiitkozni, mert valaha még en-
nél is volt lejjebb: a dualizmus kori képvisel6jelltek gyakran elére kialkudott készpénzzel
honoraltdk a rdjuk szavazokat. [Konnyt volt nekik: akkor még nem szavazott boldog-
boldogtalan, s raaddsul nyilt volt a szavazas, igy konnyen ellenérizhették, hogy a lefizetett
»becstiletesen” szavaz-e (Gerd 1988: 75 skk.).] Az pedig alighanem mindig is kikeriilhe-
tetlen volt, hogy a hordavezér, a torzsf6, az uralkodo, a népvezér stb. valamilyen médon
ne biztositson busas jovedelmet a ,kiséretének”. Max Weber mar szdz évvel ezelStt ugy
definialta a partokat, mint olyan tarsuldsokat, melyeknek célja a vezet6k hatalomhoz és az
aktiv tagok kedvez (eszmei vagy anyagi) lehetdségekhez juttatasa (Weber 1987, 3. 18. §).

Az egyéb, adott esetben legitimitast teremtd vagy azt megerdsit6 elényok folsorolasa szin-
te lehetetlen, s olykor még olyasmi is hozzajarulhat az engedelmeskedésre valé hajlandosag
noveléséhez, amirél azt eldzetesen aligha képzelnénk. De talan segitheti a szamtalan eshe-
tdség kozotti tajékozodast, ha a benniik rejlé idédimenzié alapjan csoportositjuk ezeket.

(2.1) A hatalom gyakorléi olykor a jovében megvaldsuld igéretek segitségével buzditjak
tamogatdsra és engedelmességre a tarsadalom tagjait. (Ezt a legitimdcids stratégiat Szabo
Miklos ,,affirmativ programideoldgidnak” keresztelte el [Szabo 1986b]'°.)

A legitimitds erésitése érdekében tett igéretek lehetnek olyan (2.1.1) igen tavoli j6v6-
ben allitdlag majd beteljesed6 utépiak, mint példaul a mindennem emberi sziikségletet
kielégit6 és mindennemd allami erészakot kikiiszobold kommunista tarsadalom viziodja,
de lehetnek (2.1.2) rovid tavua és csupdan kisebb el6relépést igérd, realistabb jovéképek is.
1990 utdn példaul mar tobb izben elhangzott magyar politikusok szajabol, hogy belat-
hat6 idén beliil utol fogjuk érni Ausztriat. (Lehet, hogy ez az igéret megalapozatlan vagy
irredlis [dontse el a Tisztelt Olvasd], de semmiképpen sem ahhoz hasonlé utdpia, mint a
tejjel-mézzel folyé kommunista Kanaan.)

10 A ,legitimaci6” és az ,ideoldgia” természetesen nem szinonimak, 4m az ideoldgia gyakran lehet a legitimécio
eszkoze. A két fogalom kiilonbségéhez lasd Szabo 1995: 105.
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A messzi jovendore tett igéretek mozgosito ereje legtobbszor nem eléggé erds, am nagy
el6nyiik, hogy nem szolgaltatjak ki az igérettevot a szamonkérésnek. A masodik vildgha-
boru utani kinai térténelem jol példazza, hova vezethetnek a betarthatatlan igéretek. Mao
Ce-tung és partja ismételten rovid tavu célokkal tiizelte fol alattvaloit, majd amikor mar
tagadhatatlannd valt a kudarc, kénytelen volt blinbakokat krealni (akikkel a hitelesség
érdekében konyorteleniil le is szamolt), aztan egy ujabb véres kampany segitségével ismét
mozgodsitani stb.

(2.2) Els6 hallasra alighanem meglep6, de irdnyulhat a legitimdciokeresés a muilt felé
is. Az eljaras egyszer(i: a hatalom birtokosa éles valasztévonallal hatérolja el magat a ko-
rabbi politikai rendszertél, és arra hivatkozik, hogy akkor sokkal rosszabb volt. (A sikeres
eredményt nevezhetjiik diszkontinuitds-legitimacionak."). Az a tény, hogy egy rezsim
nem terrorizalja, éhezteti halalra és aldozza f6l allampolgarait, altalaban természetesnek
tekinthetd, s éppen ezért abszurdum a legitimitds érdekében erre apellalni. Bacs6 Péter
A tanu cim( filmjében Virdg elvtars onigazoldsa éppen ezt az abszurditdst karikirozza.
(Virdg: ,En most szitdvd 16hetném magét!” Pelikén: ,Ez igaz” Virag: ,Kiverhetném az
oOsszes fogait!” Pelikan: ,,Ezzel el tetszett késni” Virdg: ,,Forro kélyhara iiltethetném! Nya-
kig vizbe dllithatndm! Vagy villanyaramot vezethetnék a heréjébe!” Pelikan: ,,Jaaj!” Virag:
»Vagy egyszerlien nem adnék enni maganak!” Pelikan: ,Hat, igen.” Virag: ,,De én sohasem
bantottam magat, Pelikan. Mindig azt gondoltam, hogy egy olyan elvtars, aki 6nként,
joszantabol, sét boldogan teljesiti, amivel megbiztuk”) Am mégsem minden helyzetben
abszurdum Virdg elvtars argumentdcidja. Nyikita Szergejevics Hruscsov hatalmanak elis-
meréséhez példaul minden bizonnyal szamottev6en hozzdjarult, hogy nem folytatta Szta-
lin népirté politikdjat. Es nem is kell feltétleniil ilyen szélséséges esetekre gondolnunk.
A jelenkori kormanyok is el@szeretettel mutogatnak vissza el¢deik legkiilonfélébb — valo-
di vagy krealt - btineire.

(2.3) S természetesen lehetséges legitimitdst teremteni a jelent igazolva is. A regnéld ha-
talom tobbnyire igyekszik elhitetni a tarsadalommal, hogy 6 a legjobb megoldas. (Amikor
ezt teszi, akkor mindig valamilyen allapotideologiat alkot meg, és probal a polgarok fejébe
sulykolni - mondja Szab6 Miklés [Szab6 1986b: 100 skk.]) Példaul azért 6 a legjobb megol-
das, mert (2.3.1) olyan szaktuddssal rendelkezik, mint senki mas. (Konrad Gyorgy és Sze-
lényi Ivan inspirativ konyve egyebek mellett azt is demonstralja, hogy a legitimitas ilyetén
mddja az tjkortdl kezddd6en mindinkédbb domindnssa valik [Konrad és Szelényi 1989].)

Vagy azért, mert (2.3.2) 6k a nemzet értékeinek és érdekeinek hivatott védelmezéi és
érvényesit6i. S ezt megint csak megszamlalhatatlan valtozatban lehetséges prezentdlni.
Wojciech Jaruzelski 1981-ben sziikségallapotot vezetett be Lengyelorszagban: a lengyel
varosokat megszéllta a sajat hadseregiik, a Szolidaritds Szakszervezetet betiltottak, a de-
mokratikus tarsadalomi mozgalom vezetdit internaltdk. A lengyel tarsadalomnak minden
oka megvolt tehét arra, hogy gytilolje Jaruzelskit, mégsem csupan a szuronyokon nyugo-
dott a hatalma, hanem azon a meggy6z6désen is, hogy (2.3.2.1) 6 a kisebbik rossz, mert

11 Szab6 Mikl6s ezt a stratégidt legtobbszor forradalmi legitimacionak nevezi, de egy izben az altalam taldlobb-
nak tekintett megnevezést is alkalmazza. Lasd Szabo 1986a: 281 sk., 288. A ,forradalmi legitimdci¢” kifejezés azért
megtéveszt$ egy kissé, mert nem feltétleniil csak forradalom éltal hatalomhoz jutott rezsimek jarhatnak el a font
bemutatottak szerint. Maga a szerz6 hoz erre példat A legitimacié ma cimt irdsanak (Szab6 1995) legelején, amikor
Svédorszagra hivatkozik ebben az 6sszefiiggésben.
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a piszkos munka magdra véllalasaval megmentette hazajat az orosz invaziotdl. Az ilyen
tipust érvelés eredményét negativ legitimdcionak nevezhetjiik. Ugyanezt a logikat érvé-
nyesitette az a hazankbéli statuszférfit is — egészen friss élményem -, aki a szexorgiajanak
nyilvanossagra keriilése utdn lemondott gy6ri polgarmesterrdl és annak ellenzéki biraloi-
rél az alabbi velés megallapitdst tette: ,,Kurvapecér? Hat igen. De nem hazadrul4!”"?

A nemzeti legitimacio egy masik varidnsa az, amikor (2.3.2.2) a hatalom gyakorloi agy
mutatjak be magukat, mint a nemzeti dics8ség, a gloire megteremt6it vagy visszaallitoit.
S nem csak III. Napodleonra és a hozza hasonld politikusokra érdemes itt gondolnunk,
hanem olyan apré példakra is, mint amikor a sportsikerekben latjak a vezet6k a gloire
megnyilvdnuldsat. Hazdnkban ennek régre visszanyuld, robusztus hagyomanya van.

Egy harmadik - igen gyakori - valtozatban (2.3.2.3) ugy prezentalja magat a hatalom,
mint az ellenséggel hatékonyan és eltokélten szembeszdllni képes er6t. A legitimacio ilye-
ténképpen valé meger6sitésének se szeri, se szama, minden olyan uralmi szervezet él vele,
mely explicite vagy implicite - Carl Schmitthez hasonléan - a barat és az ellenség meg-
killonboztetésében véli megtalalni a politikai cselekvés és gondolkodas 1ényegét és alapjat
(Schmitt 2002: 18 skk). Szabo Miklos szerint a Horthy-korszak legitimacidjanak is ez volt
a legfontosabb eleme (Szabd 1986: 279).

(3) S most ismét mindségi ugrashoz érkeztiink. Amennyiben a hatalom gyakorldi sike-
resen alkalmazzdk a legitimdcié harmadik szintjén elhelyezked6 igazolasmddok valame-
lyikét, arra szamithatnak, hogy a tarsadalom tagjai nemcsak az erészaktol valo félelmiik
miatt vagy érdekbdl kovetik az utasitasaikat, hanem azért is, mert a hatalom birtokldsdt le-
galisnak vagy jogszertinek tartjik."” Ebb6l kovetkez8en pedig akar még akkor is hajlandék
az engedelmeskedésre, ha nem kell er6szaktdl tartaniuk, vagy ha az érdekeik ellen valo.

A harom Weber altal leirt legitimitdsformabdl kett6 bizonyosan ezen a szinten helyez-
kedik el. (3.1) Ha egy allampolgar érvényesnek tekinti, és ebb6l kovetkez6en magara néz-
ve is kotelezének ismeri el orszaga kozjogat, és nem vitatja, hogy az éppen regnal6 kor-
many egy legdlis folyamat eredményeként tett szert a hatalomra (ezt nevezi Weber legdlis
uralomnak, a hozza tartozo legitimitast pedig raciondlisnak [Weber 1987, 3. 2. §.]), akkor
engedelmeskedni fog ennek a kormanynak - fiiggetleniil attdl, hogy szereti-e, egyetért-e
vele, tart-e szankcioktdl vagy hasznos-e a szdmara, amit az éppen elrendel.

Hasonloképpen, (3.2) ha az alattvaldk elismerik, hogy az uralkodé az 8si és senki altal
kétségbe nem vont tradicio altal legitim, akkor az imént f6lsoroltaktol fiiggetleniil kovetni
fogjak a parancsait. Szamunkra ma mar szinte f6lfoghatatlan, hogy még a 19. szazad ko-
zepén is milyen kétségbevonhatatlan legitimaciot nyujtott a tradicié. Gorgei Artur 1849
legelején tobbek kozott azért fogalmazta meg és tette kozzé a vaci nyilatkozatot, mert
meg kivanta gy6ézni a hadseregét elhagyni készill§ tisztikart arrol, hogy nem a kiralyuk

12 A teljes képhez hozzétartozik, hogy a politikus késébb eltavolitotta Facebook-oldalérdl a bejegyzést, és azt
allitotta, hogy azt nem is § tette ki, hanem egy ismeretlen hacker.

13 Hadd pontositsam a hasznalt kifejezéseket. Max Weberrel 6sszhangban akkor tekintem a hatalom birtok-
lasat legdlisnak, ha az az érvényes jogszabélyok alapjan igazolhatd, s akkor jogszertinek, ha az igazolas csupdn
parhuzamba éllithat6 a legdlis processzussal. Vagyis a jogszeriiben taldlhaté -szerii képzoét nem megfeleldenként
értem, ahogyan azt dltaldban szoktuk ebben a sz69sszetételben (példaul ,,A hivatal jogszer(ien jart el” = ,, A hivatal
megfeleléen alkalmazta a jogszabalyokat” vagy: ,A hivatal nem sértette meg a jogszabalyokat.”), hanem hasonlo,
de nem azonosként. (Példaul ,,Egy macskaszer(i dllat suhant el mellettem’”. Ertsd: az allat hasonlitott a macskakra,
de nem macska volt.)
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(torténetesen az értelmi fogyatékos V. Ferdinand vagy a nyilatkozat el6tt egy honappal
helyette puccsszertien csdszari tronra iiltetett kamasz Ferenc Jozsef) ellen, hanem éppen
ellenkezéleg, az uralkodo altal szentesitett alkotmany és az altala kinevezett minisztérium
rendelkezései alapjan harcolnak. (Hermann 1988: 254. skk., 266.)

(3.3) A karizmatikus legitimitas viszont csak akkor biztosithatja mindenkor - tehat
a rosszabb id6kben is - az erészak- és érdeknélkiili engedelmességet, ha az egyszer mar
megszerzett karizmat nem veszitheti el a birtokloja, és ebbdl kovetkezden felel6ssé sem
tehet6 a nehéz idokért.

Az archaikus tdrsadalmakban gyakran lehetségesnek tartjdk a karizmatikus uralkodo
és az istenek viszonyanak megromldsat, s amikor rosszul mennek a dolgok, eldszeretettel
magyarazzak azt a karizma elvesztésével, és orvosoljak a bajt a kivalasztottsagat veszitett
uralkodo ritualis kivégzésével (Weber 1987, 3. 10. §. 2; 1996: 209.). S konnyen ehhez ha-
sonloan jarhatnak a modern vilag karizmatikus népvezérei is: éppen ugy ,elveszithetik”
kiilonleges képességeiket (pontosabban: cs6d6t mondhatnak bizonyos szituiciokban),
mint az archaikus uralkodok, s ilyenkor egykettére elzavarjék (vagy folkoncoljak) 6ket.'
Ebbdl pedig vilagos, hogy az emlitett esetekben (3.3.1) a karizma bizonyitékanak elen-
gedhetetlen komponense az egész politikai kozosség szamara eldnyoket biztosito siker.
Igy tekintve pedig a modern karizmatikus uralom inkébb tartozik a masodik, mintsem a
harmadik szinthez.

Annal inkdbb idetartozik viszont egy masik aspektusa, melyrdl Szabé Miklds - igaz a
»karizma” sz6 hasznalata nélkiil - értekezik. A hatalom olykor impondl az alattvaléknak,
olykor meg nem. A Horthy-rendszer imponalt, a Rakosi-rendszer azonban nem - irja
(Szabd 1986a:, 284 sk.). (Talan az a magyardzata ennek, hogy a vilagot latott, nyelveket
beszéld, kifinomult életmoddot folytato, elegans nagybirtokos [egykori] nemeseket és a
hozzajuk legalabb kiilséségeikben hasonlité dzsentriket a nép 6nmagénal magasabb ren-
diinek latta [még ha ekozben sokszor irigyelte és gytlolte is 6ket], s ezért természetesnek
érezte, hogy uralkodnak folotte. A magukat proletarként identifikalé, gyakran alulrol f61-
emelkedett vagy valamilyen periferikus tarsadalmi csoportbdl [pl. a ,hazatlan” zsidosag-
bdl] érkezé kommunista politikusokat viszont semmivel sem tartotta maganal jobbnak
[éppen ugy, ahogyan a mddos parasztokat sem; 6k csak gazdagabbak voltak, de nem kii-
16nbek], s ezért uralmukat sem érezték tobbnek, mint csupan bitorlasnak.)

Megkozelithetjiik ezt az imponaltsagot ugy is, mint a karizma egyik sajatos megnyil-
vanuldsat, s ha ebbdl az iranybdl vessziik szemiigyre a modern karizmatikus vezéreket,
akkor mdr nem a sikerességet fogjuk az elsé szamu kritériumuknak l4tni, hanem inkabb
(3.3.2) a kovetdkre tett hatdst. S ebben az esetben mar sokkal jobban hasonlitanak azokra
az istenekkel rokonsagban vagy kapcsolatban 4ll6 archaikus uralkodokra vagy papokra,
akiknek a kivalasztottsaga tette elismerésre méltéva a hatalmat.

Az uralom legalitdsabol/jogszerliségébdl egyenesen fakad az a materidlis tartalmat
nélkiil6z6 vagy csupan igen csekély mértékben tartalmazoé formalitas (Bader 1998, vo.
Bayer 1997: 81), melyet akar gy is tekinthetiink, mint a hdarom folsorolt fajta kozos genu-
sanak meghatdrozé jegyét. Ha az uralom megszerzésének feltétele a gy6zelem egy olyan

14 Igen érzékletesen mutatja ezt be A Duce teste cim(i dokumentumfilm (Laurenti, 2011.), melyben — a korabeli
filmfelvételeken - elészor az antik istenként pozolé Mussolinit litjuk (példaul aratds kozben, félmezteleniil), végiil
pedig a folkoncolt, fejjel lefelé follogatott gonosztevot.
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jatszmaban, mely az osszes jatékos altal elismert kozjog meghatérozta jatékszabalyok sze-
rint zajlik le, akkor a jeloltek — elvileg — barmilyen érték- és célrendszer meghirdetésével
versenybe szallhatnak, és hatalomra keriilhetnek. Taldn kevésbé trivialis, de hasonld a
helyzet a tradicionalis legitimitas esetében is. Ennek sincsen pontosan meghatarozott ma-
terialis tartalma: az uralkod¢ egy olyan formalis elv (az 6roklési rend) alapjan birtokolja
a hatalmat, amelyet belatdsa szerint t6lthet ol a legkiilonfélébb politikai gyakorlatokkal
és az azokat igazol6 elméletekkel. Ha torténetesen ugy tartja kedve, haborut indithat, és
mindennemu kévetkezmény nélkiil el is veszitheti azt, mindez nem érinti az alattvalok
engedelmességi kotelességét (Szabd 1986b: 93). S ha kisebb mértékben is, de ugyanez
érvényes a karizmatikus uralom kiilonboz6 tipusaira. A kivalasztottsag is biztosit az ural-
kodoénak vagy a vezérnek egy ahhoz hasonlé mozgasteret, mint amilyennel a tradicié
altal legitimalt kiraly vagy a legalisnak elismert politikai rendszerek birnak. Barmi legyen
is a ,,kegyelmi ajandék” forrasa — a csodaba ill6 sikerek, a kiilonleges vonzerd vagy az
6rokolt pozicié' -, a karizma hordozoéja minden esetben viszonylag tag keretek kozott és
viszonylag hosszu id6n at megvalaszthatja politikajanak materialis tartalmat.

A formalitasnak nyilvanval6 el6nye a flexibilitas és az innovativitas, a materialis elvek
és értékek hianya azonban - féleg, ha a formalizmust tulfeszitjiik — stlyos veszélyeket is
hordozhat magara a rendszerre nézve. Hogy mibdl fakadnak és hovd vezethetnek ezek,
azt Carl Schmitt a téle megszokott tomorséggel és élességgel fogalmazza meg a modern
demokraciak biralata soran. ,,Beleegyeziink a tobbségi megallapitas modszerébe, mert re-
lativizmusbdl vagy agnoszticizmusbol lemondunk arrél, hogy megtaldljuk az igazat vagy
a helyeset”(Schmitt 2002: 37), ebbdl azonban - folytatja — logikai sziikségszertiséggel fa-
kadnak a lehetd legstlyosabb paradoxonok egészen odaig elmenve, hogy ,,az ilyen szam-
szakilag kvantifikalt tobbségek szétromboljak és dezavudljak mind a demokraciat, mind a
parlamentaris torvényhozo allamot” (Schmitt 2006: 40).

Taldn éppen ezért nem is nagyon talalunk a torténelemben tisztdn formalis, minden-
nemi materialis legitimacidt nélkiiloz6 rendszereket. A radikalis vallasi reformokat beve-
zeté Ehnatont haldla utan kisatiroztak a torténelembdl, ami azt latszik megerdsiteni, hogy
még a legkétségbevonhatatlanabb és legmélyebbre nyuiléd karizma (Assmann 2008: 41)
sem hatalmazza fol az uralkodot arra, hogy barmit megtegyen (Assmann 2008: 301).
A kozépkori legitim trén6rokosok megkorondzasanak tobbnyire nem képezte akadalyat
a nyilvanval6 alkalmatlansag, s6t olykor még a gyengeelméjliség sem, am a tarsadalmi
rend alapelveinek athagasat a mindenkori papa a lehet6 legszigorubban szankcionalhatta
(Southern 1987: 148 skk.). Manapsag pedig a liberalizmus alapelveit probéljak a parla-
mentaris demokracia bolcséjének szamitd orszagok olyan kétségbevonhatatlan materialis
principiumokként deklardlni, amelyek megsértésére még a makulatlan legalis legitimacid
sem jogosit fol.'

Mivel a formalis igazoltsdg dnmagdban legtobbszor elégtelen, olykor nem is ismerik
el valodi legitimitasként. (Szabé Miklos a kozépkori-koraujkori tradicionalis uralomrol

15 A karizmatikus uralomnak ezt a harom fajtdjat kiilonbozteti meg Weber (1987, 3. 11. §. V6. Weber 1996, 9.
fej. 5. szakasz).

16 Eza torekvés hiizodik meg az illiberdlis magyar és lengyel kormany — mindkettéjiik tobbségi timogatottsaga
vitathatatlan - és az EU régi tagéllamainak megujuld és egyre élesedd vitai mogott.
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allitja, hogy az még nem igényelt legitimdciot (Szabd 1986b: 93)!7. Schmitt pedig a legalis
uralomrdl jelenti ki, hogy az mdr nem igényel legitimaciot. ,, A legalitdsnak itt [ti. a torvény-
hozé dllamban'®] az az értelme és feladata, hogy feleslegessé tegye, illetve tagadja mind a
legitimitdst (eredjen akdr a monarchiabol, akar a nép akaratdbol), mind a tekintélyt és a
felsGbbséget, legyen az 6nall6 vagy szarmazékos. Ha ebben a rendszerben egyaltalan még
hasznélnak olyan szavakat, mint ,legitim” vagy ,tekintély”, ugy azokkal csak a legalitast
fejezik ki, csakis abbol levezetett fogalomként kezelik azokat” — irja (Schmitt 2006: 14 sk.).

Masfeldl azonban a torténelmi vagy éppen a jelenkori példak azt is nyilvanvalova te-
szik, hogy a legalitds/jogszertiség minden gyengesége ellenére is igen jelentésen megno-
veli az engedelmesség mértékét, s éppen ezért még a killonboz6 — sem nem legilis, sem
nem jogszer(i — diktaturak is arra torekednek a legtobbszor, hogy valami effélét hazudja-
nak magukrol. Az tgynevezett személyi kultusz (karizmatikus) legitimitaspotlékként vald
alkalmazasa tobb mint nyilvanval6 (Fehér, Heller és Méarkus 1991: 212 skk., Rigby 1982).
De arra is szivesen hivatkoznak a totalitarius rendszerek ideolégusai, hogy valaha legalis-
demokratikus médon szerezték meg a hatalmat, s hogy a tobbség azoéta is mellettiik all.
(Annak idején még az egyetemen is azt tanitottdk, hogy a Magyar Kommunista Part 1947
végén megnyerte a valasztasokat. Bizonyos értelemben valdban, am csak ugy, hogy a sza-
vazasra jogosultak jelentés hanyadatdl el§zéleg elvette a valasztdjogot, a legnagyobb riva-
lisat, a Kisgazdapartot — részben a sz fizikai értelmében is - megsemmisitette, a nem ra
leadott szavazatoknak tobb mint 10%-at érvénytelennek nyilvanitotta, s raadasul szerve-
zetten és tomegesen csaltak is.) Késdbb pedig ragaszkodtak ahhoz, hogy a demokratikus
jatékszabdlyok legalapvetébb elveit is athdgo, valasztasoknak alig nevezheté manipulalt
szinjatékot rendszeresen megtartsak.

S még arra is taldlunk példat, hogy a magukat antikonzervativnak tarto, a hagyomanyt
maskiilonben elutasit6 rezsimek a tradicionalis legitimdacié argumentacidjahoz nyulnak.
Az utolsé magyar partfétitkar, Grosz Karoly példaul nem gyézte hangsulyozni, hogy Ma-
gyarorszagon torténetileg az egypartrendszer alakult ki, s hogy ezért a demokraciat is az
egypartrendszer keretei kozott kell majd létrehozni.

Ugy ttinhet taldn (és mintha Weber is ezt sugalln), hogy az el6z6 pontban félsoroltakndl
magasabb szintre mar nem Iéphetiink, pedig kozel sem értiink még a lehetdségek végére.

(4) Ha az allampolgarok azt gondoljdk, hogy a hatalom tiszta, erkélcsileg igazolt, jo
tgyet képvisel, s kivalt, ha ez még azzal a meggy6z&déssel is kiegésziil, hogy a rivalis tettei
és programja viszont immoralis, akkor legalitasra vagy jogszertliségre sincsen sziikség, az
erkolcsi igazoltsdg Gnmagédban is elegendd lehet a legitimaciohoz. (Mas kérdés, hogy aztan
egy ilyen szitudciot is célszeri miel6bb legalissd tenni.)

Az allampolgdri engedetlenségi mozgalmak teljes egészében az erkolcsi és a legalis/
jogszert legitimitds szembeallitdsara és az el6bbi magasabbrendtiségére épitenek. Ha a
hatalom erkolcsileg elfogadhatatlan, akkor kotelességiink szembeszallni vele, még akkor

17 Ne tévesszen meg benniinket A legitimitds ma tipologidjaban szerepld ,tradicionalista legitimitds” terminus
(Szabd 1986b: 105), mert az egészen mést: egy materidlis principiumot jelol. Az uralom adott esetben azért érde-
mel elismerést — magyardzza ott a szerzé —, mert egy olyan hagyomany (és egy éltala hordozott érték — ezt mér én
teszem hozza) letéteményese és 6rzéje, amely mélto erre.

18 A ,torvényhoz6 allam” terminus Schmitt neologizmusa, a ,jogallam” kifejezés helyett hasznalja. V6. Schmitt,
2006: 20.
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is, ha demokratikusan valasztott, és birja a tarsadalom tobbségének folhatalmazasat —
hangsulyozza Thoreau."

De bdségesen taldlunk mas jellegti példakat is. De Gaulle — Szabdé Miklés altal is hivat-
kozott (Szabd 1986a: 277) - esete talan a leglatvanyosabb ezek koziil: a franciak jelentés
része engedelmeskedett a semminemd hatalommal és semminemt folhatalmazdssal nem
rendelkezd, 6nmagat kinevez6 és idegen orszagban tartdzkodé tabornoknak, aki rdadasul
azt kérte, hogy a polgarok - legalabbis rovid tdvon - a sajat érdekeik ellen cselekedjenek;
szalljanak szembe a megszallokkal, nem torédve a fenyegeté szankciokkal.

Még egyértelmiibb a fonti tézis igazsdga, ha megforditjuk az eljelet: ha a hatalom
gyakorloi lejaratjak magukat, és elveszitik az erkolcsi legitimdcidjukat, akkor még a leg-
alitasuk/jogszertiségiik sem mentheti meg ¢ket. Gyurcsany Ferenc 2006-ban legalis ke-
retek kozott szerezte meg a hatalmat, és mégis lemondasra kényszertiilt, holott ,,csak” egy
erkolcsileg sulyosan kifogdsolhaté — de nem is egészen védhetetlen® — beszédet mon-
dott. S mindennek a tetejébe egy olyan tarsadalom buktatta meg, amely mélységesen ki-
abrandult volt, és semmi jot sem gondolt (mar akkor sem) a politikusokrol, fiiggetleniil
azok partéllasatol.

Vegyiik észre, hogy a foltoluld latszdlagos ellenpéldak — méar-mar evidencianak szamit,
hogy a politika erkolcstelen; olyan nagysagok érveltek ennek sziikségszerti volta mellett,
mint Machiavelli vagy Weber - inkébb erésitik, mintsem cafoljdk a mondottakat, mert
majdnem mindig egy masik, allitolag magasabb erkolcsi elvre hivatkozva fogadjak el az
erkolcstelenséget. A cél szentesiti az eszkozt, de azért, mert az elébbi erkélcsi stlya na-
gyobb, mint az utobbié. Azért lehet milliokat kiirtani, mert erre van sziikség a szent célok
megvaldsitasahoz. Adott esetben még az immordlis hatalom is elfogadhaté, de csak ak-
kor, ha kevésbé immorilis, mint a fenyegetd alternativaja. (A kurvapecérség erkolcsileg
helytelen, de a hazaarulas még helytelenebb.) S még az erészak daltal val6 kényszeritettség
sem menti f6l az immoralisan cselekvSt. A tett megitélését nem véltoztatja meg, csupan
enyhit6 koriilménynek szamit, és bizonyos esetekben feloldozast nydijt.

De nincs-e itt mégis valami félreértés, vagy nem hagytunk-e figyelmen kiviil valamit
— kérdezhetnék -, hiszen az nyilvanvaléan nem igaz, hogy az emberek tobbsége altalaban
erkolesi megfontolasok alapjan cselekszik. S ha ezt el kell ismerniink, akkor adddik a ne-
hezen megvalaszolhat6 kérdés: miért volna ennyire fontos a szamukra mégis az erkdlcsi
legitimacid? Bizonyara nem lehet erre egy mondatban vélaszolni, ezért itt csak egy dvatos
ellenvetést és ellenkérdést fogalmazok meg. Tapasztalatom szerint az emberek tobbsége
nem elutasitja az erkolcsot, amikor indulatai, érdekei vagy a belénevelt engedelmeskedési
kényszer alapjén cselekszik, hanem elforditja rola a tekintetét. Atmenetileg tgy tesznek,
ugy tesziink, mintha nem létezne erkélcs, vagy nem latnank, hogy a cselekedetiink hely-
telen. S nem éppen azért van-e ez igy, mert tudjuk, hogy nem allhatunk ellen a nekiink

19 ,Nem annyira a torvényt, mind inkdbb az igazsagossagot kell tisztelniink” - sz6l az imperativusz, melyet akar
az erkolcsi legitimacio vel6s definicidjaként és jelszavaként is tekinthetiink (Thoreau 1990: 8).

20 A szénoklat tantisiga szerint § tényleg azt gondolta, hogy egy racionalis és moralisan is jonak mindsiil6 prog-
ram megvalositisa érdekében prébalja meg folrdzni a parttarsait, és nem ujabb disznosagok egyiittes elkovetésére
hiv f6l. Egy olyan, erkdlcsi értelemben is 4j korszakot kivant elinditani - a beszédbél legalabbis ez korvonalazodik -,
mely majd a régi blinok (hazudtunk, nem korményoztunk, tudatosan rossz gazdasagpolitikat folytattunk stb.) aldl
is feloldast ad majd. A beszéd teljes szovegét lasd Gyurcsany 2006.
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szegez6d6 imperativuszoknak, ha mar egyszer szembenéztiink velitk? S amikor valami-
lyen erkolcsileg kifogasolhatd cselekedetre késziiliink, nem éppen ezért toreksziink-e
olyan buzgdén arra, hogy ne lassuk azt, ami nyilvanval??'

(5) Még a fontieknél is nagyobb legitimitdsra szamithat a hatalom, ha azt is képes elérni,
hogy a polgarok érzelmileg is azonosuljanak vele — minél mélyebben, annal jobb.

Els6 (meglehetdsen felszines) megkozelitésben a szerelmi hazassaggal allithatjuk pér-
huzamba ezt a jelenséget. A szerelemtdl bodult ifju férj vagy feleség kényszer és érdek
nélkil is koveti hitvesét, és sokszor még akkor is kitart mellette, amikor az olyasmit kér
t6le, amihez nem volna joga (a szokds- vagy a tételes jog alapjan), vagy ami erkolcsileg
elfogadhatatlan.

A hatalommal azonban (néhany lelkestilt, a j6 svadaja politikusokba szerelmes fanati-
kustdl eltekintve) nem szoktak az emberek ilyen mdédon azonosulni - vethetik ellenem.
Legtobbszor valoban nem, de bizonyos politikai helyzetekben és rendszerekben mégis.

Hannah Arendt életmiive - kis tdlzassal - éppen e probléma koriil forog. Amikor létre-
jon egy olyan nyilvanos politikai tér, mely mindenkinek lehetdséget ad a koziigyekbe vald
beleszolasra, s ezaltal egyszersmind arra is, hogy 6nmagat masoknak megmutathassa, és
a tobbiekkel egyetlen kozosséggé forrhasson ossze, akkor megsziiletik a kozszabadsag és
ennek eredményeképpen a kozboldogsag. Ezekbdl részestilni - dllitja Arendt — a lehetd
legnagyobb adomdny, amit emberként kaphatunk. Nem csoda hat, hogy a kozboldogsa-
got élvezOk legtobbszor szerelmes odaadassal kapaszkodnak a kzosségiikbe — ami lehet
egy polisz, egy valldsi csoport, egy mozgalom vagy éppen egy nemzet.

Manapsag és altaldban a konszolidalt korszakokban a sz¢ szlikebb és hagyomanyos
(értsd: nem arendti) értelmében vett politika nem nagyon kinal lehetdséget az érzelmi
azonosuldsra, egy vallasfelekezet, egy rock-koncert vagy egy kozosségi élményt kival-
tani képes sportesemény sokkal inkabb. (Ha még nem latta, nézze meg a Tisztelt Ol-
vasd, hogyan éneklik Dunaszerdahelyen a helyi futballcsapat mérkézésein a Nélkiiled
cimi rock-slagerbdl Gj magyar himnussza avanzsalt dalt.) De azért a politikabdl sem
veszik ki egészen: valasztdsok eldtt, nagyobb tarsadalmi konfliktusok idején vagy egy
jol sikertilt tiintetésen fel-fel bukkan ma is, s ha ugy fordulnak a dolgok, bizonyara tjra
foler6sodik majd.

Amint arra a szerelmi analdgia kifejtése soran mar utaltam, a kelléen intenziv érzelmi
legitimitds minden mas megfontoldst maga ala gytrhet vagy megsemmisithet, és akar a
teljes onfelaldozasra kész eltokéltségig is elvihet. Talan csak az erkolcesi legitimacio képes
bizonyos szituiciokban eséllyel szembeszallni vele. Ennek ellenében az érzelmi invol-
valtsag két mdédon szokott kiizdeni: vagy erkolcesi vaksagot idéz el6 (az itéloképességiiket
elveszitett rajongok ilyenkor az dldozatokat blindsnek, a hatalom nyilvanvalé gaztetteit
pedig helyeslést érdemlének latjak), vagy pedig tényvaksagot, aminek kovetkeztében a
lelkestiltek csoportja egyszer(ien nem latja, ami a szeme elStt van, vagy éppen olyasmit lat,
ami nincs. Mindannyian ismerjiik ezeket a jelenségeket a kommunista, a fasiszta és a naci
rezsim szerepl6irdl rank maradt dokumentumokbol: periratokbdl, visszaemlékezésekbdl

21 Kérdéseim mogott Emmanuel Levinas gondolatai allnak. A nagy francia erkélcsfilozofus egyenesen azt
allitja, hogy 6lni csak akkor vagyunk képesek, ha nem néziink bele a Masik arcaba, s ha az 4ldozatot eltargyiasitjuk.
(Az ,,arc” nala nem csupan egy testrész, hanem a személyiség metaforaja.) Lasd példaul Levinas 1999, I11. szakasz.
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és néhany szemtanu-szépir6 munkaibdl,”? 4m most sem kell tdlsdgosan messzire men-
niink a példakeresésben. A jelenlegi magyar miniszterelnokot, Orban Viktort vallasos el-
mélytiltséggel gytilolé fanatikusoktol fantasztikusnal fantasztikusabb torténeteket hallhat
az érdekldd6, s nincs az a veliik szembeszegezett racionalis kétely vagy tényitélet, amely
akar a legkisebb mértékben is elbizonytalanitana ket (Tamds 2013).

Osszevetve az érzelmi azonosuldson alapulé engedelmeskedést a kordbban bemutatot-
takkal, folttinhet, hogy milyen szoros hasonlésagot mutat a karizmatikus legitimaci6 azon
valtozataival, amelyek nem az érdekre épilé elismerés iranydba mutatnak, hanem inkabb
a csodalatra timaszkodnak. Akar még az is megfordulhat a fejiinkben, hogy az utébbinak
inkabb itt volna a helye, mintsem a harmadik szinten.

(6) S még mindig nem vettiink szamba minden lehetdséget: a legitimitds maximumat
akkor birja egy hatalom, ha a sz6 legszorosabb értelmében elgondolhatatlan, hogy ne 6 le-
gyen a szuverén, s hogy uralmat barki barmilyen széba johetd mdédon kétségbe vonja.
Ilyen helyzet azonban csak akkor allhat el, ha a tarsadalom tagjai gy gondoljak — s még
inkdbb: hiszik és tapasztaljak —, hogy sehogyan masképpen nem létezhetnek a dolgok,
csakis gy, ahogyan torténetesen vannak. Pontosabban, még ezt sem gondolhatjék (hihe-
tik, tapasztalhatjak), mert vilaguk politikai viszonyai — ebben a hipotetikus helyzetben -
olyannyira magatdl értetéddek, hogy az igenlésiik is értelmetlen. Ha az uralom ilyen ko-
rilmények kozott nyer igazoldst, akkor beszélhetiink ontoldgiai legitimitdsrol.

Taldn egy Wittgenstein kapcsolodo megjegyzéseire tett rovid utalas vilagosabba teheti,
az elmondottakat. A Mester George Edward Moore-ral vitatkozva arra hivja ol a figyel-
miinket, hogy van a meggy6z&déseinknek egy olyan mélyrétege, melyet nem ildomos
szavakba Onteniink, és altaldban nem is tessziik. Amikor azonban valamilyen specialis
szituacioban mégis kimondjuk ezeket az amorf explikalatlansagban szunnyadé bizonyos-
sagainkat, éppen a vérttal ellenkez6 hatast érjiik el. Moore a kiilvilag 1étét akarta egyik
el6adasaban bizonyitani, s kiinduldpontként néhany vitathatatlan kijelentést kivant ala-
pul venni. Példaul folemelte az egyik kezét, és azt mondta, hogy ,tudom, hogy ez egy kéz”
Am ebben a pillanatban - figyelmeztet Wittgenstein — nem a bizonyossagunk er8sddott
meg, hanem a kételynek nyitottunk utat. ,,Biztosan nem tévedsz?” — tolult 6l a kérdés
azonnal (Wittgenstein 1989).

Az Iskola a hatdron egyik torténete — éppen az engedelmesség példajan - szinte illuszt-
rélja azt, amit Wittgenstein elmagyarazott. Mint ismeretes, a regénybeli katonaiskolaban
— aktiv tiszthelyettesi tdmogatdssal — egy totalis hatalmat birtokl6 klikk zsarnokoskodik
a tobbi gyerek folott. Hatalmuk évekig kétségbevonhatatlan, és nem is jut eszébe sen-
kinek szembefordulni vele. (Illetve egyetlen egyszer egy Ottevényi nevii fiinak, 4m 6t
azonnali valaszul [szinte a sz6 szoros értelmében] megsemmisitik: haldlosan megalazzak,
és nem csupan a katonaiskolabol rugjak ki, hanem az orszag valamennyi kézépiskolajabol
is (Ottlik 1959, IL: 14). Am lassan és észrevétleniil elkezd gyengiilni ez a totdlis uralom,
mignem egy veszélyes szituicidoban az ,ellenzék” legbolcsebbje, Szeredy azzal reagal a
vezér altal odavetett parancsra, hogy ,megszavazzuk’. A tobbiek pedig — beleértve a klikk

22 A legutobbi kapcsolodod élményem Nadas Péter két vaskos kotetet kitevé onéletrajzi regénye, a Vildglo
részletek. Ebben az ir6 rendkiviil hitelesen és részletesen bemutatja kommunista sziileinek vallasos hitét, a rend-
szerrel val6 szerelmes azonosulasukat, majd a kidbrandulasuk utani teljes meghasonulasukat, amibe aztan révid
id6 mulva mindketten bele is haltak (Nadas 2017).
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mogott allé sleppet is — rogton csatlakoznak hozzd, mert csak azt fogjak 6, hogy Szeredy
helyesel a fénoknek, azt azonban mar nem, hogy mi mddon tette ezt. (Nem vakon enge-
delmeskedve, ahogyan az elvart, hanem [igaz, csak mimelt] jézan belatasbol, ugy, mint
egy szabad ember.) A vezér viszont azonnal megérti, mi tortént: ,Csak azt lattuk, hogy
Merényi szinte remeg a diiht6l, és dadogva karomkodik rank. — Kuss! Szavaztok! Majd!
Mit! - Nem tudta kifejezni magat, de nem is akarta. Félbehagyott egy karomkodast, rava-
gott még egyet az asztaldra, és leiilt” (Ottlik 1959, IIL.: 15).

Azt gondolhatnank, hogy az imént leirt allapot csupan olyan archaikus civilizaciok
sajatja lehet, ahol a tarsadalmi 1ét minden elemét — a természet jelenségeivel és torvény-
szerliségeivel megegyez8en — istentdl adott, megvdltoztathatatlan tényként fogjak fol,%
s ezeket a civilizdcidkat jellemezve dltaldban inkdbb ugy fogalmazunk, hogy ott még nincs
sziikség legitimdciora (Szabé 1986a: 278, 1986b: 93). Am modern kérillmények kozott is
elgondolhatd, s6t el§ is allhat hasonld helyzet. (Lam, Ottlik példaja is jelenkori.)

Induljunk ki abbdl, hogy a tarsadalmi lét olyan eldologiasodott-elidegenedett, ontu-
datlan, 6sszemberi konstrukci6, amely ahhoz hasonlé objektivitasra tett szert, mint a ter-
mészeti jelenségek és torvények. (E foltevéshez olyan részletekbe menden végiggondolt
filozofiai és szocioldgiai elméletek szolgaltathatnak kiindulépontot, melyek egyebekben
egymastol alapvetden kiilonboznek.>)

S ha tényleg igy van, akkor miért ne lehetne a valdsagot tigy f6lépiteni, hogy abban a
hatalom mindennemt kritikdja lehetetlen legyen? Orwell antiutopidja, az 1984, éppen
ezzel a gondolattal jatszik el. Vagy ha ezt lehetetlennek itéljilk — mondjuk azért, mert a
tarsadalmi objektivaciok mindig elhajolnak az egyes cselekvék intenci6itol —, akkor miért
ne fordulhatna el6, hogy senki altal nem szandékoltan, de mégis egy ilyen vilag formals-
dik meg. Ismeriink olyan tarsadalomtudosokat, akik vagy a kapitalizmust, vagy a létez6
szocializmust tekintették efféle konstrukcionak. Lukacs Gyorgy azt kivanja els6 marxis-
ta korszakdnak fomuvében, a Torténelem és osztdlytudatban bebizonyitani, hogy a leg-
alapvet6bb filozofiai (és hétkoznapi) evidencidink (s legféképpen az ugynevezett objektiv
valdsag) csupan a kapitalista tdrsadalom visszfényei. Herbert Marcuse pedig attdl félt,
hogy a nem tul tavoli jov6ben a fogyasztoi tarsadalmakban fog megsziinni mindennemt
kritika lehet8sége, mert nem lesz tobbé léttel szembedllithatd legyen.® Mésok — példaul

23 ,Az egyiptomi ember a féradi dllamban latta az egyetlen lehetSséget az igazsdgossdg foldi érvényesitésére,
ezértakirdlytis csak az igazsagossag tigyének elkotelezettjeként tudta elképzelni” - irja példaul Assmann (2008: 42).
V6. még: VIII/1-2.

24 Az elméletnek vannak marxista véltozatai; alapvetése megtaldlhaté a modern szocioldgia egyik alapité aty-
janak, Emile Durkheimnek a munkaiban; létezik neokantidnus formaban (mindenekelétt Ernst Cassirer életmfi-
vében), és fenomenoldgiai alapokra folépitve. S6t, megtalalhato annak a Karl Poppernek a munkéssagdban is, aki
kiindulépontjaival leginkabb a logikai pozitivizmushoz kapcsolodik, vagy éppen az imént citdlt Wittgenstein kés6i
irasaiban. A problémét Gsszefoglalva targyaltam az Ontolégiai toredékek cimii konyvem I. részében (Stimegi 2002).

25 A mii alapvetd kérdése az, hogy elédllhat-e egy ilyen helyzet, a regény egésze pedig kisérlet egy olyan vilag
megkonstrualdsara, ahol valoban el6 is 4ll.

26 Herbert Marcuse klasszikus miivét, Az egydimenziés embert akdr gy is olvashatjuk, mint Orwell vizidjanak
elméleti hattérelemzését és a magyardzatit. Ha az empirizmus az élet minden teriiletén uralomra jut, és ennek
hatdsara mar kizdrolag csak olyan fogalmakat fogunk hasznalni, amelyek a tények dltalanositasaiként jottek létre,
s mentesek mindennemt ,,legyentdl”, akkor egészen egyszertien képtelenné valunk a ,van” barmiféle alternativaja-
nak elgondoldsdra — érvel a filozofus.
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Czeslaw Milosz (Milosz 1992, 1. fej.), Cornelius Castoriadis (Castoriadis 1981, idézi
Vajda 1994: 29.) vagy Konrad Gyorgy és Szelényi Ivan (Konrad és Szelényi 1989: 25 skk.,
306 skk.) - viszont éppen ellenkez6leg, a szovjet tipust tarsadalmakban lattdk megjelenni
az ontoldgiai legitimdcio rémképét.

De még ha mindez képtelenség is — amit én egyaltalan nem gondolok -, annyit akkor
is elismerhetiink, hogy legaldbb hatérfogalomként érdemes szamolni egy olyan dllapottal,
melyben az uralmat kétségbevonhatatlan ontoldgiai evidencidk alapozzak meg.

Egy ilyen elgondolt vagy valdsagos allapot felszini hasonldsdgot mutathat ugyan azzal,
amikor a politikai elit talhatalma kovetkeztében alternativa nélkiili egy rezsim, de mégis
gyokeresen kiilonbozik az utobbitdl: itt ugyanis semmiféle erészakra nincsen sziikség
az uralom fenntartasdhoz, hiszen még a valtoztatds elgondolasdhoz nélkiilozhetetlen,
mégoly homadlyos alternativa léte is kizart. S éppen ez adja az ontoldgiai legitimitas
minden mast felillmulé erejét.

Ismét végigpillantva a hat kiilonb6z6 mddozaton - s elindulva most mar az osszegzés
felé — fontos tanulsagként rajzolodik ki eléttem a hat szint komposszibilitasa. (Bocsa-
nat ezért az avitt, Leibniz altal rank hagyomanyozott kifejezésért.) A legitimitas bemu-
tatott valfajai nem gyengitik vagy oltjak ki egymast, hanem 6sszeadddnak. Alighanem
az az uralom az igazan erds, melyr6l az dllampolgarok feltételezik, hogy adott esetben
képes fizikai erét alkalmazni (akar polgdrai megvédése érdekében, akar a vele jogelle-
nesen szembeszallokat rendre kényszeritendd); amely képes a lakossag jelentds részének
érdekérvényesitését és jolétét biztositani; amely legalis vagy legalabb jogszer(i; amelyet
az allampolgarok tisztességesnek tartanak (mind a céljait, mind a cselekedeteit illetéen),
amellyel érzelmileg is képesek azonosulni (példaul azért, mert attraktivnak és vonzénak
talaljak); s amely raadasul még kell6 magatol értetddGséggel is bir a szemiikben.

Ugyanez a komposszibilitds mutatkozik meg abban is, ahogyan az egyes szintek hia-
nyossagai vagy teljes hidnyuk a tobbi szintet is gyengitik. Hidba vonzo egy hatalom, ha
nem éri meg ra szavazni. Valsaghelyzetben gyakran kevés a jogszertiség, erés kézre is
szitkség van. Az erkolcsi felhdborodas olykor mindent feliilir: nemcsak a vonzalmat sziin-
tetheti meg, és az amugy kifogastalan legalitast itélheti elégtelennek az engedelmeskedés-
hez, hanem még az animélis erej(i érdekeken és félelmeken is feliilkerekedhet. Am nyilvén
nem sziikséges itt végigzongorazni az osszes lehetséges valtozaton.

Attekintésiink végére értiink. Hobbeshoz, Max Weberhez és Carl Schmitthez hasonléan
abbol indultam ki, hogy az engedelmeskedés kikényszeritésének legelemibb és legvég-
s6 eszkoze az erdszak, majd ettdl a ,,nullaponttdl” fokozatosan tavolodva megkiséreltem
szamba venni azokat az egyéb lehetdségeket, melyek a kényszerités helyébe léphetnek.

A kiilonb6z6 modozatok folvazolasa soran azzal a foltevéssel éltem, hogy minél inkabb
azonosul az engedelmeskedd az ,,ur” utasitasaival vagy magaval az ,urral’, annal inkédbb
sziikségtelenné valik a kényszer, s hogy ebben az értelemben fokozatosan tavolodunk a
kozvetlen fizikai er8szaktol.
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Igy tekintve a tipolégidnkra az egyes szintek linedrisan egymaésra épiil§ képéhez érke-
zink.”’ Iranyithatjuk azonban arra is a figyelmiinket, hogy a kiil6nb6z6 staciok mennyire
képesek a nézetkiillonbségeket és a konfliktusokat erészak nélkiil megoldani, és ebbdl a
szemszogbSl mar nem egy linedris, hanem inkabb egy korszerti kép rajzolddik ki el6t-
tiink. Valami ehhez hasonlo:

fizikai
kikényszerités

teljes magatol

értetddés potencialis
er6szak
érzelmi
azonosulds
érdek

erkolesi
azonosulds

formalis
szabdlyok

A ,fizikai kényszeritést6]” az ramutatd jardsaval megegyez6 iranyba haladva a ,,forma-
lis szabalyokig” a tarsadalmi szerepl6k kozti erészak mennyisége nyilvanvaléan csokken,
utdna viszont - a teljes konformitasra nem hajlandokkal vagy nem képesekkel szembeni
tiirelmetlenség er6sodésével egyenes aranyban - legalabbis potencialisan novekedni kezd.
Mar az erkoélesi azonosulas is intolerancidt és adott esetben kényszeritést implikal abbdl
a — méskilonben helyes - maximabol fakadoan, hogy erkolcsi kérdésekben nem kothe-
tiink kompromisszumokat.”® Az érzelmi involvéltsignak meg alighanem elkeriilhetetlen
velejardi a megfontolatlansag és a tilsagosan heves reakciok. (Gondoljunk arra, hogy még
az egyébként jambor emberek is milyen izz6 kitorésekre képesek akkor, amikor érzelmeik
- mondjuk egy szerelmi aftér kovetkezményeként — follangolnak.) A teljes magatol érte-
t6dés pedig olyan, mint egy minden utjaba allét eltaposd golem, mert minden téle elhajlo
vagy neki ellentmond6 massag a 1étét kérdéjelezi meg - ezt pedig nem tdrheti.?’

27 Ehhez hasonld, egymasra épiil6 szinteket meghatérozo elméletet alkotott David Beetham (2013, 3-4. fej.).

28 ,,...ajosag erds, taldn erésebb, mint a gonoszsag, de osztozik az »elementéris gonosszal« abban az elementaris
erészakossagban, amely minden erd velejaroja, és amely artalmas mindenféle politikai szervezédés szempontjabol”
- olvashatjuk Hannah Arendt forradalomrol irt értekezésében. Arendt1991, 113) - Ennek a — maskiilonben igen
izgalmas - felvetésnek a részletezése tilsagosan messzire vezetne.

29 Ismét illusztralhatjuk a megallapitdst Assmann példaival (Assmann 2008: 288 skk.), de érdemes megnéz-
ni a jelenség mélyebb megértése végett az Addm almaéi cimd filmet is. (Rendez8: Andres Thomas Jensen, 2005.)
A mii fészerepldje egy pap, aki egészen egyszertien nem hajlandé tudomadst venni a vilagban 1év6 és sok esetben
evidensen jelenlévd rosszrol. A film voltaképpen arrdl beszél, hogy ennek a mélységesen abszurd viselkedésnek
taldn mégis lehet valami értelme, 4m most nem emiatt hozakodtam vele el6, hanem azért, mert a lelkész viselkedése
- avaldsag egyes evidencidinak tagadasa — ismételten tettlegességbe torkoll6 indulatokat valt ki a tobbi szerepl6b6l.
Pedig ez a tagadas tobbnyire sem az érdekeiket, sem a személyiiket nem sérti, voltaképpen teljesen mindegy kellene,
hogy legyen nekik, miket hord 6ssze a félkegyelmt pap.
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Akarmennyire j6 volna, mégsem tudok ellentmondani Hans Castorpnak és Thomas
Mann-nak. Ugy tlinik, hogy a dolgok végén tényleg nincsen semmi mas, csak a test, a
korom és a fogak. De talan szervezhetjiik gy is a tarsadalmi kapcsolatainkat, hogy ne
jussunk el a dolgok végére.
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Fesd fehérre!
R reklamipar szegregacios logikdja és az elektromos gitar

Absztrakt: Kozismert szocioldgiai tény, hogy a szimbolikus hatdrokat a kulturalis targyak el6-
allitasa és fogyasztasa is megerdsitheti. Kevesebb figyelmet kapott azonban az, hogy a reklamok
a targyak életciklusa sorén askriptiv hatarkijelélési mechanizmusként mtikédnek. Irasunk az
elektromos gitar példajan keresztiil azt vizsgalja, hogy egy olyan kulturdlis targy, amelyet fekete
hirességek kezdtek el hasznalni és tettek népszertivé, hogyan k6t6dott a fehér maszkulinitashoz
a reklamanyagokban megjelend vizualis anyagok el6allitdsa és terjesztése révén. Adataink
azokbol a termékkatalogusokbol szarmaznak, amelyeket az elektromos gitdr tomeggyartasa-
nak és tomeges elterjedésének idején (1955 és 1982 kozott) két vezetd elektromosgitar-gyar-
to cég megjelentetett az USA-ban. Az éves termékkatalogusok tartalomelemzése soran azt
vizsgalom, hogy ezek illusztracioi milyen ardnyban jelenitenek meg hires fehér, illetve fekete
zenészeket. Azt fogjuk latni, hogy a reklamanyagokban csak elvétve talalkozunk fekete gita-
rosokkal, noha 6k szinte kizardlag csak a két elektromosgitar-marka valamelyikét hasznaltak.
A modern kor szegregacios logikajaval a fekete hirességeket egyszertien kihagytak a katalogu-
sokbol. Helyettiik szinte kizardlag fehér gitarosok képei, a fehér kozéposztalybeli maszkulinitds
abrazolasai lathatok. Az adatok azt jelzik, hogy donté szerepet jatszik a szegregacios logika az
elektromos gitar reklaimozasaban, valamint rasszizalt és genderizalt kulturalis targyként valé
megkonstrudldsiban. Irasom végén kitérek arra, mindez hogyan gazdagitja a fogyasztéi piaco-
kon megfigyelhetd rasszalapu egyenl6tlenségekkel, valamint a kulturdlis targyak elééllitasaval
és fogyasztasaval 9sszefiiggd askriptiv hatarkijelolésekre vonatkozoé tudomanyos ismereteinket.

Kulcsszavak: reklam, konzumerizmus, kulturalis targyak, elektromos gitdr, rassz, szegregacio
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Bevezetés

Az elektromos gitart a 20. szazadi zenei és populdris kultdra ikonjanak szokas tekinteni
(Bennett és Dawe 2001; Ryan és Peterson 2001). 2019-ben egy neves New York-i mtivé-
szeti muzeum tobb tucat elektromos gitart allitott ki a 20. szdzad hangszereinek szentelt
kiallitdsan.! A kidllitas legfébb latvanyossagai kozott szerepelt az a tobb tucatnyi tomor
fabol késziilt elektromos gitar is, amelyeket hires gitarosok haszndltak él6 fellépéseiken
és studidban.? Noha a kiallitott hangszerek donté tobbsége valamikor hires fehér gitéro-
sok tulajdonat képezte, a kidllitas bejaratanal és kijaratanal két igen nagy hatasu fekete
amerikai elektromosgitar-sztarral: Chuck Berryvel és Jimi Hendrixszel talalkozhatunk.
A kiallitast mintegy keretbe foglald elhelyezésiik az Gjabb tudoméanyos eredményeknek és
a hangszer népszerl irodalmanak hatdsat titkrézi: mindkét mafaj hangsulyozza, milyen
fontos szerepet jatszottak a fekete muzsikusok a fehér férfi , gitarhés” felemelkedésében
(Hellmann 1973; Tolinski és Perna 2016; Waksman 1999, Wald 2020).

A fekete miivészek attord szerepet jatszottak nemcsak a hangszer hangzasvildganak
megteremtésében, technikai és zenei sikerében, hanem bizonyos populdris zenei miifa-
jok létrejottében is, mint példaul a bebop, az electric blues, a rock '’ roll, a funk vagy
a heavy metal, hogy csak néhanyat emlitsiink (Szatmary 2004; Tolinski és Perna 2016;
Waksman 2001). Torténeti kutatasokbol és hires zenészekkel készitett interjukbol még
az is kideriil, hogy a 20. szdzad kozepén hiressé valt fehér gitarosok dontd tobbségé-
re kozvetlenil is hatdst gyakorolt néhdny ismert fekete mtivész, igy Charlie Christian,
Muddy Waters, Sister Rosetta Tharpe, Chuck Berry vagy Jimi Hendrix (Hellermann 1973;
Tolinski és Perna 2016; Waksman 2001). Akkor tehat hogyan viélt a fehér maszkulinitdssal
szimbolikusan egylényegtivé az a kulturalis targy, amelyet hires fekete gitdrosok kezdtek
el hasznalni, népszertsiteni? Jelen tanulmany azt vizsgalja, miképpen jottek létre és erd-
sodtek meg a rassz- és genderhatdrok a neves fekete gitarjatékosok alulreprezentacidja
révén a 20. szazad két vezetd amerikai elektromosgitar-gyarto cége, a Gibson és a Fender
rekldmanyagaiban (Bacon 2007; Duchossoir 1994; Millard 2004,; Port 2019).* Azaltal,
hogy kihagyta a fekete gitarosokat az éves katalogusokban szereplé hirességek sorabol,
a reklam hatarkijel6l6 mechanizmusként is miikodott, amely genderizalt és rasszizalt kul-
turalis targyként konstrudlta meg az elektromos gitart.

Forras: Paint it White: Segregationist Logics in Advertising and the Electric Guitar. Sociological Forum, 2022.
https://doi.org/10.1111/s0cf.12782

1 A New York-i Metropolitan Miivészeti Mzeum (Metropolitan Museum of Art — Met) ,,Play it Loud: Instru-
ments of Rock n Roll” (Tekerd fel a hangerét: a rock n’ roll hangszerei) cim kiallitdsarol van itt sz6, amelyet 2019
tavaszédn lehetett megtekinteni (https://www.metmuseum.org/exhibitions/listings/2019/play-it-loud). Magam ezt
2019 aprilisaban egy kiilon etnografiai kutatds keretei kozott résztvevé megfigyel6ként és adatgyijtéként tettem meg.

2 A tomor test azt jelenti, hogy az elektromos gitérok tireges kiképzés helyett tomor fabol késziiltek. A modern elektro-
mos gitarok esetében azért haszndltak inkdbb tomér fat, mert a régebbi tireges gitarokon nehezebb volt magasabb hango-
kat jatszani. Az elektromosgitar-késziték nemcsak régebben, de mind a mai napig leginkabb ezt a tomorfa-konstrukciot
alkalmazzak, amint arrol a ,,Tekerd fel a hangerét” cimd kidllitéssal parhuzamosan kiadott konyv tirgymutatoja is tants-
kodik: ,,Minden elektromos gitar tomor fabol késziilt, hacsak masként nem jelezziik” (Dobney és Inciardi 2019: 213).

3 Elemzésiinkben a Gibson és a Fender markat elemezziik. A Gibson elektromosgitér-mérkat Orville Gibson
hozta létre, 6 az, aki 1894-ben megalapitotta a Gibson Mandolin Guitar Co.-t. Leo Fender pedig 1948-ban alapitotta
a Fender Electric Instrument Co.-t. Noha mindkét cég esetében torténtek tulajdonosvéltasok, a Gibson és a Fender
marka nemcsak érintetlen maradt, de a hangszerkészit véllalatok kozott és a hires zenészek korében is megorizték
kiemelkedd helyiiket az amerikai kereskedelmi zene mez8jében (Port 2019; White 1994).
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A kultaraszociologusok felismerték a targyak termelésével, fogyasztasaval és kozos per-
cepcidjaval kapcsolatos mérésének és elméleti megragadasanak fontossagat (Griswold 1987;
Griswold és Mangione 2013; McDonnell és Stoltz 2021; Mohr et al. 2020; Rawlings és
Childress 2021). Noha a szociologusok éltaldban a kulturdlis jelentésekre, folyamatokra és
egyéb nem materialis jelenségekre helyezik a hangsulyt, a tudésok egyre nagyobb érdek-
16dést tanusitanak a kultira anyagi dimenzidja irdnt is (Mohr et al 2020). A zene példaul
idedlis terep a kulturalis termelést, fogyasztast és az el6adas kortilményeit vizsgald szoci-
oldgiai kutatds szamdra. A ,zene eldallitdsa” és a ,,mlvészvildg” irant érdekl6dé tudoma-
nyos iranyzatok példaul a kolcsonos fiiggdségi viszonyok, a halézatok, illetve a miifaji be-
sorolasok kialakuldsanak jelentdségét hangstlyozzak (Becker 1976, Faulkner 1983, Lena és
Peterson 2008, Santoro 2015). Szociolégusok sora vizsgalja a zene mint a hétkoznapi élet
egyik tevékenységének tarsas/tarsadalmi és performativ dimenziéit is (McCormick 2015).
Végiil néhany konyv a zenét az anyagi formaban meghatarozott targyak, igy a hangleme-
zek (Roy 2004), kisebb mértékben pedig hangszerek vizsgalata révén elemzi (Bennet és
Dawe 2001; DeNora 1996; Pinch és Trocco 1998). Jelen tanulmany korabbi zeneszocioldgi-
ai kutatasokhoz képest annyiban 1ép el6re, hogy a modern reklam hatdrkijelolési folyamata-
it egy nagyhatasu 20. szazadi hangszer, az elektromos gitdr elterjedésén keresztiil vizsgalja.

Noha a szociologusok szamos részletes megkozelitést kidolgoztak a kulturdlis targyak
termelésének, befogadasanak és élettorténeteinek megértésére (lasd Mohr et al. 2020),
kevesebb figyelmet szenteltek a reklamnak mint rasszalapt hatdrkijel6lési mechanizmus-
nak. Az askriptiv hatarok efféle figyelmen kiviil hagyasa azzal magyarazhatd, hogy a szo-
cioldgian belill a ,kultiratermelés” tudomanyos megkozelitéseibdl dltalaban hianyzott a
rassz kulturalis megkozelitése (Hesmondhalgh és Saha 2013). Jelen tanulmany azzal jarul
hozza a zenével és a kulturdlis targyakkal kapcsolatos szociologiai kutatdsokhoz, hogy
megvizsgalja: milyen szerepet jatszottak a reklamok egy olyan ikonikus kulturalis targy
rasszizalasdban és genderizélasaban, mint az elektromos gitér.

A modern elektromos gitar sziiletése 1948-ra tehetd, és a 20. szazad masodik felében
mindvégig toretlen népszertséget élvezett, és jelentds piaci sikereket ért el (Millard 2004).
A rock 'n’ roll népszertiségével parhuzamosan az elektromosgitar-eladasok meredeken
emelkedni kezdtek, és az 1960-as és 1970-es években mind koziil ez a hangszer produkal-
ta a legmagasabb eladasi szamokat (Kraft 2004). Mig a hangszer feltalalasat f6ként eurdpai
bevandorloknak és az § leszarmazottaiknak szokas tulajdonitani (Smith 2018,;Tolinski
és Perna 2016), hangzasvilagdnak megteremtésében, valamint performativ és zenei si-
kereiben leginkabb fekete gitdrosok vallaltak szerepet (Hellmann 1973; Waksman 2001;
Wald 2020). A fekete gitarosok népszerlisége egyiitt novekedett az elektromos gitar
mint kulturdlis tomegcikk népszertiségével (Hamilton 2016; Tolinski és Perna 2016). Az
1950-es években két marka — a Gibson és a Fender — uralta az elektromosgitar-gyartast
(Kraft 2004). Az Egyesiilt Allamokban a hangszer népszeriiségének elsé évtizedeiben a
hires gitarjatékosok donté tobbsége Fender vagy Gibson gitart haszndlt a studioban és a
koncerteken egyarant (Bacon 2007; Duchossoir 1994; Port 2019). A hivatasos gitdrosok-
hoz, a kiskeresked6khoz, a didkokhoz és a potencialisan 1j gitarvasarlok generaciéihoz
leginkabb nyomtatott rekldimanyagokon keresztiil jutottak el az 4j termékekre vonatko-
z6 informaciok és arak (Bacon 2007; Duchossoir 1994; White 1994). Ahogy élesedett a
verseny az elektromosgitar-markak kozott (Port 2019), tgy vetették be a gyartok a korra
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jellemzé rekldmfogdsokat. Igy keriiltek a hirességek a rekldmjaikba (Bergkvist és
Zhou 2016; Roy 2018), ezzel élénkitve a keresletet, novelve termékeik autentikussagat és
létjogosultsagat vasarldik szemében.

A modern rekldmipar 20. szazad eleji kibontakozasa egybeesett a rasszalapu szegrega-
ci6 igazolasanak széleskort erkolcsi, jogi és szociokulturdlis tdmogatottsagaval az ameri-
kai élet minden teriiletén (Johnson et al. 2019). A kizarolag fehér vasarlokat megcélzé fo-
gyasztoi piac kialakitdsa mogott szegregalt hirdetés- és marketingtevékenység allt (Rosa-
Salas 2019). A 20. szazad soran a legtobb reklameréforras kizardlag a fehér piacra 6ssz-
pontosult, a fekete és egyéb nem fehér rasszkategdriaba tartozé csoportok tagjai alulrep-
rezentaltak voltak. A rasszkisebbségeket sokaig sztereotipikus mdédon dbrazoltdk a rekla-
mokban és a tomegmédia kiilonboz6 formaiban (Collins 2006; Gray 1995; Hughey 2009;
Mastro és Stern 2003). Ujabb kutatasok egyszerre hangstlyozzak a rassz-sztereotipidk
hasznalatat és a rassz-etnikai kisebbségek alulreprezentdltsagat (értsd: ,szimbolikus
megsemmisitését”) a mai reklamanyagokban (Borgerson és Scroeder 2018; Burton és
Klemm 2011). Jelen tanulmany annak vizsgalatara tesz kisérletet, hogy a rassz-szegre-
gacié miképpen jelenik meg a multbeli és a mai reklamtevékenységben és fogyasztasban
(Grier és Thomas 2017; Johnson et al 2019). A szimbolikus megsemmisitéssel kapcsolatos
korabbi kutatasokat egy olyan torténelmi példa bemutatasaval bévitem ki, amelyben a
reklamozott termékek hires aktiv hasznaldja koziil sokan feketék voltak. Tanulmanyom
eltér a korabbi kutatdsoktol, amelyek arra fokuszaltak, hogy a rassz- és etnikai kisebbségek
szimbolikus megsemmisitése hogyan megy végbe a dont6en fehér fogyasztasi javak és
terek esetében (Davis 2018; Harrison 2013).

Adataink két vezet6 amerikai elektromosgitar-gyarté cég, a Gibson és a Fender 1955 és
1982 kozotti termékkatalogusaira terjednek ki. Mindkét marka katalogusai esetében leird
tartalomelemzést végeztem, amelynek sordn kizardlag a gitarjatékosokat abrazold képek
rassz-reprezentaciojara osszpontositottam. Az eredmények azt mutatjdk, hogy mindkét
cég reklamkatalogusaiban alulreprezentaltak a fekete gitarosok, helyettiik a vizsgalt id6-
szakban a katalogusok inkabb fehér férfi gitarjatékosokat jelenitettek meg. A nagyhatasu
fekete gitarosok kihagyasa jol rimel a rasszkisebbségek ,szimbolikus megsemmisitésé-
nek” (Coleman és Yochim 2008) szamos teriileten és agazatban megfigyelhet6 fogalmara.
Roviden, a modern elektromos gitarral kapcsolatos korai reklamok szegregacids logikat
tilkroznek: a fekete és a nem fehér felhasznalokat szimbolikusan megsemmisitik. Az,
hogy a két marka katalégusaiban kizarélag fehér férfiak jelentek meg a termékek hasz-
naloiként és potencialis fogyasztoiként, az adott targgyal (az elektromos gitarral), az ak-
tualis hasznaldkkal (a gitarosokkal), valamint a potencidlis vasarlok tjjabb nemzedékeivel
(a fiatalokkal/diakokkal) kapcsolatos rassz- és genderhatérok vizualis megjelenitését eré-
sitette. A hires fekete gitarjatékosok aktiv jelenlétét és jelentdségét figyelmen kiviil hagyo
rekldmanyagok egyfajta gender- és rasszalapti megfelelést hoztak létre a vonatkozo targy
és a fehér férfiak kategéridja kozott. Irdsom legvégén kitérek majd arra, hogy ennek mi-
lyen hozadékai vannak a fogyasztdi piacokon megfigyelhet6 rasszegyenldtlenségek tjabb
vizsgalataira, a kulturalis targyak szocioldgidjara és a szegregacios logikanak a minden-
napjainkba val6 beagyazottsagara.
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Kulturalis targyak

Rassz, etnikum, gender — ezek olyan askriptiv stituszjelzék, amelyek jellemz8en atfe-
désben vannak egy sor, ma stigmatizalt tdrsadalmi kategdridval (Brown és Jones 2015;
Chaudhary 2021; Golash-Boza 2016,;Mayhew 1968). A kulturélis targyak életciklusara az
jellemz6, hogy szimbolikus jelentésiik valtozhat megalkotdsuk, eléallitasuk, fogyasztasuk
és a befogadasuk soran (Grisworld et al 2013; McDonnell 2010). A targyak mintegy tiikrot
tartanak a kulturalis folyamatok elé, s a kulturalis atalakuldsokat 6sszetarté kapocsként is
mitkodnek. Noha a szociologusok mind ez idaig kevéssé érdeklddtek a kultura anyagi for-
maban megtestesiilt elemei irant (Iasd Mohr et al. 2020: 58-63), némelyikiik fontos alap-
értelmezésekkel szolgalt a modern vilag targyaival kapcsolatban. Max Webernek (2020)
az europai zenében megjelent, egymastol egyenld tavolsagra hangolt (,,jél temperalt”), ti-
zenkét hangbdl all6 skéla racionadlis és szocioldgiai alapjaira vonatkozo meglatasai példaul
segitenek megérteni, hogyan épiil fel a nyugati zene (Roy és Dowd 2010; Santoro 2015).
A kulturdlis targyak emellett hatnak a tdrsadalmi cselekvésre azaltal, hogy értelmet ad-
nak, megindokolnak vagy kétségbe vonnak létez6 szimbolikus jelentéseket és hatarokat
(McDonnell 2010).

Az anyagi format 6lt6tt kulturalis targyaknak életciklusuk - a megalkotas, az eléallitas,
a fogyasztds és a befogadas folyamata — soran elfogaddsban, visszautasitasban és atfor-
malasban is résziik lehet (Mohr et al 2020). A kiilonféle tarsadalmi csoportokon beliili
és azok kozotti terjedésiik, befogadasuk soran a kulturalis targyak Gj értelmet nyernek és
atalakulnak (McDonnell 2010). A targyak alkalmasak arra is, hogy megvéltoztassak a ta-
gabb értelemben vett kulturalis termelési folyamatokat is. DeNora (1996) szerint a ma is-
mert zongora mint kulturélis targy megjelenése magyarazatul szolgal arra, hogy Beetho-
ven miért éppen akkor s ugy lett sikeres, amikor s ahogyan, mivel a targy (a zongora)
egyszerre kiemelte jatékanak virtuozitdsat és szerzeményeinek komplexitasat. A hangszer
létrejottének és elfogadasdanak kulcsszerepe volt a 19. szdzadi ,,klasszikus” zene népszerti-
vé valasaban, vagyis azon kulturalis folyamatok szempontjabol, amelyek Beethoven tér-
sadalmi elismertségéhez vezettek (Mohr et al 2020). Emellett a targyak a szimbolikus és
tarsadalmi hatarok létrehozasat is eldsegithetik, amint azt a fonograf megjelenése és az
amerikai kommersz zeneipar els6 évei jol mutatjak.

A 20. szazad elején a fonograf megjelenése egybeesett a bakelit hanglemezek gyarta-
sanak és fogyasztasanak idészakaval (Roy és Dowd 2010). A korai lemezkatalégusokrol
sz0l6 elemzésében Roy (2004) azt talalta, a fekete zenészek hanglemezeit a ,rasszzene
és rasszlemezek” kategoridiba soroltdk, és ekként is reklamoztak Gket, mig a fehérek al-
tal rogzitett populdrisabb zenék a ,hillbilly”, illetve a ,country & western” kategoriak-
ba kertiltek (Peterson 2013; Roy 2004). Ezek a lemezek ugyanakkor szerepet jatszottak
abban a tagabb értelemben vett rasszalapt hatdrmegvonasi folyamatban, amelynek ha-
tasdra a fekete és a fehér muvészek kozotti szegregacio a 20. szazad egészében fennma-
radt (Hamilton 2016; Lopes 2002). Kutatdsok ramutattak arra is, hogy miként aktiva-
lédnak és er6sddnek meg a gender- és rasszhatarok példaul a gyermekjatékok gyarta-
saban és fogyasztasaban (Sweet 2014; Wilkinson 1974), a filmgyartasban, a televizioban
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és a tomegmeédia-iparban (Collins 2004; Gray 1989; 1995; Hughey 2009), a mizeumok-
ban (Eichstedt és Small 2002; Levitt 2015), valamint az illatszereknél (Cerulo 2018). Jelen
tanulmany a tarsadalmi hatarmegvonast elemzi szocioldgiai szempontbdl azaltal, hogy
megvizsgalja, a hirdetési mechanizmusok hogyan aktivéltak és erésitettek rd a rassz- és
genderhatdrokra.

Szegregacids logika és reklamipar

A tomegmédia (televizid, film, social media) elburjanzasa el6tti idészakban a magazinok
és az ujsdgok voltak az informécidterjesztés legfontosabb eszkozei az Egyesiilt Allamok-
ban (Haveman 2015; Rosa-Salas 2019). A fogyasztéi javak ipari termelésének s keres-
kedelmének eltomegesedésével a nyomtatott média lett a modern reklamtevékenység,
az érdekl6désfelkeltés és a keresletélénkités szintere (Turrow 1997). A fogyasztasi javak
megsokasoddsa és a kozéposztaly kiszélesedése a fogyasztasi cikkek termelési/fogyaszta-
si ciklusanak kulcsmechanizmusava tette a reklamtevékenységet (Davis 2018; Johnson et
al. 2019). A modern rekldmipar az Egyesiilt Allamokban a 20. szdzad elején bontakozott ki,
a technologiai gjitasok és a fogyasztasi cikkek tomegtermelésének fokoz6dé egymasra-
utaltsagaval parhuzamosan (O’Barr 2005; Turow 1997). Az elektromos dram megjelenése
és elterjedése az 4j hirkozlési és kozlekedési technoldgiakkal (radio, fényképezés, gépjar-
miuvek stb.) karoltve eldsegitette egy sor fogyasztasi cikk és szolgaltatds ipari méreti ter-
melését. A tomegtermékek eladdsanak és terjesztésének 20. szazad eleji kovetelménye egy-
beesett az Uj reklamstratégidk és értékesitési eljarasok megjelenésével (Rosa-Salas 2019).

Mindezzel egy idében — a 20. szdzad elején — az amerikai tarsadalmi lét legtobb terti-
letén ugyancsak intézményesiilt és informalisan meg is valosult a rasszalapt szegregacid
(Golash-Boza 2018; Omi és Winant 2014). A modern reklamipar és a tomegfogyasztas a
rassz-szegregacio Kkiteljesedésével, az altalam ,,szegregacios logikanak” nevezett jelenség
széleskor elterjedésével és elfogadottd valasaval parhuzamosan bontakozott ki. A szegre-
gdcios logika kifejezés azokra a népszer(i-tudomanyos elgondolasokra, vallasi képzetekre
és kulturalis érvelésmodokra utal, amelyek szerint az orszag afrikai szarmazasu lakosai és
az Osszes tobbi nem ,,fehér” csoport tagjai szellemileg és erkolcsileg alacsonyabbrendtiek
volnanak a fehér eurdpaiakhoz képest (lasd Gloash-Boza 2018; Newby 1968). Az igy
kialakulo, alacsonyabb statusz lényege, hogy a nem fehérnek tekintett emberek az élet
minden teriiletén - igy a fogyasztdi piacon is - kizarélag valamiféle alarendelt poziciot
foglalhatnak el. R6viden: a szegregacios logika azon dltudomanyos, vallasi és szociokultu-
ralis magyarazatokra utal, amelyeket a fekete és egyéb nem fehér emberek rendszerszintd
kirekesztésének és kizsakmanyolasdnak igazolasara hasznalnak fel.

A mai tomegmédiaban feler6s6dd rassz-, gender- és osztalyalapu eléitéletek (Col-
lins 2004) gyokereit azokban az askriptiv hatdrokban kell keresniink, amelyek a modern
reklamipar kibontakozasanak idején jottek létre. Torténettudomanyos kutatdasok arrdl
drulkodnak, hogy a szegregéciés logika az Egyesiilt Allamokban teljes mértékben édthatot-
ta a modern reklamipar kibontakozasanak folyamatat. A szocialdarwinista elméletekkel
val6 azonosulds, valamint a tarsadalomtudomanyokban a statisztikai elemzések megjele-
nése elGsegitette a marketinges szakemberek szamara, hogy korvonalazzak az ,,atlagos”
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amerikai fogyaszté és haztartds tirsadalmi-demografiai profiljat (Rosa-Salas 2019). Igy
aztan a kozéposztalybeli fehér férfiakra a reklamszakma képvisel6i ugy tekintettek, mint
akik az altaldnos piacot képviselik, mikézben a nem fehér csoportokat kirekesztették az
uj fogyasztoi piacokrol (Davis 2018; Rosa-Salas 2019). Ily mddon az ,,altalanos” vagy ,,t6-
megpiac” fogalma a fehérekkel azonositotta a fogyasztdkat, mig a fekete vagy egyéb nem
fehér aspkriptiv identitast potencialis fogyasztokat ténylegesen figyelmen kiviil hagyta.
Noha a reklamiparban a hatarmegvonasokkal 6sszefiiggésben a tomegmédiara és — tjab-
ban - a social medidra szokas koncentralni (Johnson et al. 2019), a nyomtatott reklam
mintai a 20. szazadban mindvégig meghatarozok voltak a reklamipar egésze szamara
(O’Barr 2005). Az 1950-es évek kozepére a gyartok elsGsorban a nyomtatott és televizids
reklamok segitségével igyekeztek novelni eladdsaikat, és élénkiteni a keresletet aruik és
szolgaltatasaik irdnt.

Termékkatalégusok és a hirességek mint reklémarcok

A Sears—-Roebuck és a Montgomery Ward-féle rendelds termékkatalogusok mintajat ko-
vetve a hirdeték a 20. szazadban mindvégig a nyomtatott katalégusokra dsszpontositot-
tak, mivel a gyartok szamara ezek jelentették az egyetlen lehet6séget arra, hogy termék-
palettaik specifikacioirdl és drairol kozvetleniil tudjak tdjékoztatni vésarloikat, valamint
a kis- és nagykereskeddket (Cherry 2008). Mig a fényképek alanyai és targyai termékrol
termékre és iparrdl iparra valtoztak, a fogyasztok (férfiak, nék, gyerekek, csaladok, hires-
ségek stb.) képi dbrazolasa valtozatlan maradt. A hirességeket abrazolé fényképek kiilo-
nosen a termékek irdnti érdeklédés és kereslet felélénkitésében bizonyultak hatékonynak.
A hirességek reklamarcként torténd alkalmazdsa a nyomtatott hirdetések hatékony mar-
ketingstratégidja volt, és a marketinggel foglalkozd szakemberek maig kovetik ezt az
iranyt (Erdogan 1999).

Amint a termékkatalogusok példanyszama a 20. szdzad folyaman névekedni kezdett,
a producerek és a hirdeték koziil sokan hirességeket kértek fel arra, hogy legyenek bi-
zonyos fogyasztasi cikkek rekldmarcai. A reklamarcok alkalmazdsa és a hirességek sze-
repeltetése a reklamokban azt a célt szolgalta, hogy a fogyasztéban felkeltse a vagyat,
a vonzalmat és a megbizhatosag érzését a termék irant (Erdogan 1999). A fényképezés,
a nyomtatas és a grafikai tervezés teriiletén a 20. szazad folyaman végbemend gyors tech-
noldgiai fejlddésnek koszonhetden a reklamipari szakemberek egyre nagyobb mértékben
kezdték hasznalni a reklamarcok és az egyszerti fogyasztok képeit, hogy ezzel a termékek
kivalé mindségét sugalljak. Ebben a folyamatban a hirességek és az askpriptiv logika sze-
rint osztalyozott egyszert fogyasztok abrazolasa rasszhatdrokat huizott az adott termék és
annak fogyasztoi csoportjai korében.

Egyes marketinggel foglalkozé tuddsok ma is arrél szimolnak be, hogy egyenl6tlen a
fehérek és nem fehérek vizudlis megjelenitése a legtobb marketing- és reklamkampdanyban.
Egy tarsadalmi csoport kihagyasat, elitélését vagy kozhelyszerii megjelenitését a tomeg-
médiaban (tévé, filmek, hirdetések) a szimbolikus megsemmisités fogalmaval ragadhat-
juk meg (Coleman és Yochim 2008; Davis 2018). A szimbolikus megsemmisités néhany
példajan jol megfigyelhet$ a rassz- és etnikai kisebbségek szisztematikus kirekesztése a
reklamok és a tomegmeédia képi vilagabol (Grier et al. 2017; Johnson et al 2019). Példaul
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az egészséges taplalkozas (bio, nem génmodositott, Gstermeldktd] szarmazé ételek stb.)
és az egészséges ételeket arusitd tizletek (példdul a Whole Foods) egyre névekvd nép-
szerliségének hatterében egyfajta kifinomult ,,szinvak” marketingstratégia all, amelyben
a terek és a reklamok fizikai elhelyezkedése a kozéposztalybeli fehérekhez van igazitva
(Dettmann és Dimitri 2009; MacKendrick 2018; Slocum 2007). De mas példakat is em-
lithetiink: a rasszkisebbségek alulreprezentdltak a televizids reklamokban (Mastro és
Stern 2003) csakugy, mint a kozéposztalybeli fehér tereket, példaul a siparadicsomokat
(Harrison 2013), valamint a rekredcids célu utazdsokat (Burton és Klemm 2011) hirdetd
reklamokban.

Az a tény, hogy a szimbolikus megsemmisités vagy alulreprezentalja, vagy pedig egye-
nesen torli a rasszkisebbségeket a reklamokbdl, azt is jelzi, hogy a rasszkisebbségek nem-
csak a fogyasztdi kulturakbol, hanem az egész piacrdl is nagyrészt ki vannak rekesztve
(Coleman és Yochim 2008; Harrison 2013; Johnson et al. 2019). Noha a rassz- és etnikai
kisebbségeknek a reklamokban és a tomegmédiaban kimutathaté alulreprezentaltsagaval
kapcsolatos empirikus kutatasok feltartak, hogyan jelenik meg a szegregacios logika a
korabbi és a mai marketinggyakorlatban, e kutatasi eredmények nem tudtak bekertilni a
szimbolikus hatdrokra iranyuld szociolégiai kutatasokba (Lamont és Pendergrass 2015),
s a kultaraszociologian belili ,kulturatermelési perspektivdaban” (DiMaggio 2000,
Dowd 2004) sem jelennek meg. Jelen tanulmanyban a szimbolikus megsemmisités
(Coleman és Yochim 2008) fogalmat haszndlom vezérfonalként, igy kisérlem meg fel-
mérni, hogy a reklamtevékenység milyen mértékben jarul hozza az elektromos gitar
termelési/fogyasztasi életciklusaval kapcsolatos rassz- és genderhatdrok kialakulasahoz,
megerdsitéséhez és jratermeléséhez.

Fekete gitarjatékosok és az elektromos gitar hodito utja

Mig az els6, tomegtermelésre is alkalmas elektromos gitarok kifejlesztését fehér feltalalok
és mérnokok érdemének szokas tekinteni (Millard 2004; Smith 2018), j6 néhany hires
fekete gitarjatékos jarult hozza a hangszer technikai, performativ, miivészi és zenei sike-
reihez, novelve annak népszeruségét (Tolinski és Perna 2016; Waksman 2001). E sztarok
kozott talaljuk a dzsesszgitaros Charlie Christiant, Chuck Berryt, a rock 'n’ roll gitar ut-
toréjét, és az elektromos gitdron jétszé Jimi Hendrixet is. Allitélag Charlie Christian adta
el6 a legelsd elektromosgitar-szolot egy a kor népszerdi frontembere, Benny Goodman
altal irdnyitott dzsesszegyiittes tagjaként. Charlie Christian mutatta meg a vilagnak, ho-
gyan lehet az elektromos gitarral gitarszolot improvizalni, mintha csak trombitan vagy
szaxofonon jatszana az ember (Tolinski és Perna 2016). 25 éves koraban bekovetkezett
korai halala ellenére, népszertisége csticsan, Charlie Christian lemezre rogzitett gitarszo-
16i dzsesszgitarosok és gitarkészitGk ujabb és Gjabb generdcidi szamara mutattdk az utat.
Kés6bb mindkét egyiittes olyan komoly hangszerré igyekezett tovabbfejleszteni az elekt-
romos kitart, amely alkalmas az arnyalt zenei kifejezésre.

Charlie Christian dzsesszre gyakorolt hatasan tul az elektromos gitar az olyan ze-
nei miifajokat is megvaltoztatta, mint a blues vagy a gospel. A fekete amerikaiak ,nagy
vandorlasa” a rurdlis déli teriiletekrdl az északi nagyvarasokba (igy Chicagéba) idében
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egybeesett az electric blues kialakulasaval és az els6 nagyhatasu fekete gitédros hirességek,
példaul Muddy Waters vagy Sister Rosetta Tharpe szinre 1épésével (Grazian 2005). Mig
Muddy Waters kidolgozta azokat a hangzas- és el6addsbeli jellegzetességeket, amelyek
késdbb egybeforrtak ezzel a hangszerrel (Waksman 2001), Sister Rosetta Tharpe erds,
eltorzitott gitarhangzasokkal kisérletezett, mikor sajat éneklését lendiiletes ritmikus gi-
tarjatékkal kisérte (Wald 2020). Az olyan mtivészek, mint Waters és Tharpe kereskedelmi
népszertsége és mufaji hatdrokat dtszelé mtivészete fiatal gitarosok nemzedékeire gya-
korolt hatast az Egyesiilt Allamokban és az Egyesiilt Kiralysdgban, akik koziil sokan a
kovetkezd évtizedekben maguk is hires gitérjatékosok lettek (Hellmann 1973; Tolinski és
Perna 2016).

Az elektromos gitar egy tovabbi fekete hiressége, Chuck Berry, az 1950-es évek koze-
pén egy csapdsra sikeres lett a piacon. Zenéjét leginkébb az elektromos gitarral kapcso-
latos technikai és zenei képességei strukturaltak (Hamilton 2016; Szatmary 2004). Berry
yjfajta — rock 1’ rollnak nevezett -, gitarjatékra épiil6 stilusanak hataséra az elektromos
gitar még magasabbra tort, mivel Berry nyomdba szeg6dve tobb tucatnyi fehér gitaros
alapitott sajat egyiittest (Hamilton 2016). Az elektromos gitar és a hires fekete gitrsztarok
felrobbantottdk a mifajt, s ez vezetett az 1950-es évek kozepén a rock 'n’ roll kialakula-
sdhoz, majd diadalmenetéhez (Peterson 1990). Chuck Berry elképesztd hatasardl képet
alkothatunk magunknak, ha mast nem is vesziink figyelembe, csak azt, hogy gitdrosként
és dalszerzéként milyen befolydst gyakorolt a késébbi kereskedelmi zenét jatszo miivé-
szekre, példaul Elvis Presleyre, a Beatlesre vagy a Rolling Stonesra, hogy csak néhanyat
emlitsiink (Hamilton 2016).

Végiil Jimi Hendrix olyan elképeszté hatasa hires fekete gitaros volt, akit mind a
popularis kultdrdban, mind pedig a tudomdnyos életben még ma is nagyra tartanak
(Waksman 2001). Palyafutasanak rovidsége (1967-1970) ellenére lemezfelvételei és a
fellépéseirdl késziilt videofelvételek Uj etalont teremtettek gitarjaték-technikajaval, a
hangfalak gerjedésének hangzasteremtd felhaszndldsaval, szinpadi mozgasaval és a kii-
lonféle, akkor sziiletett elektromos hangmodositd eszkozok (igy az effektpedalok) se-
gitségével (Waksman 1999). Hendrixnek az elektromosgitar-jatékosok wjabb nemze-
dékeire gyakorolt hosszu tavi hatasarol egy sor életrajzi kotet, €16 gitarlegendakkal ké-
szitett interjik és a popularis kultdraval foglalkozé magazinok (példaul a RollingStone)
altal idénként kozreadott ranglistdk tandskodnak. Ez utobbiak Hendrixet rendszerint
»minden id6k legjelentésebb gitarosaként” emlegetik (Carfoot 2006; Hellmann 1973;
RollingStone 2015,;Waksman 2001). A hangszer fekete sztarjaira széles korben az elekt-
romosgitar-zene feltaldloiként és uttoréiként tekintenek, akik hosszu évtizedekig hatast
gyakoroltak a gitdrosok késébbi nemzedékeire az Egyesiilt Allamokban és kiilf6ldén egy-
arant (Tolinski és Perna 2016; Waksman 2001). Talan még fontosabb a mi szempontunk-
bol, hogy a hangszer fekete sztarmtivészei jelentés piaci sikereket értek el az Egyesiilt Al-
lamokban és Eurépaban, és ennek koszonhetSen valddi celebstatuszba emelkedtek, ami a
20. szazad kozepén igencsak ritka volt fekete és egyéb nem fehér emberek esetében.

Tal azon, hogy az amerikai rasszhierarchian beliil mindannyian a *fekete” aspkriptiv ka-
tegdriaba kertiltek, Christian, Waters, Tharpe, Berry és Hendrix esetében még az is kozos
volt, hogy mindannyian kizarélag Gibson vagy Fender hangszereken jatszottak. Az emli-
tett hires muavészekrol késziilt képeken és videokon szinte kizardlag Gibson vagy Fender
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markéju gitarokkal szerepelnek (Bacon 2002, 2007; Duchossoir 1994). Mindezek alapjan
megfogalmazhatjuk azt a két varakozast, amelyekbdl a két marka termékkatalégusaival
kapcsolatos késébbi elemzéseink soran kiindulhatunk.

1. Mivel az ismert gitérjatékosok donté tobbsége Fender vagy Gibson hangszeren jat-
szik, a két marka hasonlé aranyban szerepeltet fekete és fehér sztarokat a reklam-
anyagokban.

2. Mivel a rekldmiparban is széles korben jelen van a szegregacios logika, a fekete szta-
rok alul lesznek reprezentalva a két mérka reklamanyagaiban.

Adatok és modszer

Vizsgalatom a Fender és a Gibson termékkataldgusaiban megjelent képek leiré tartalom-
elemzésére terjedt ki. A szovegek, videdk vagy képek tartalomelemzése bevett mddszer
a marketing, a kommunikacidkutatas, a tomegmédia-tanulmanyok és a kulturaszocio-
logia teriiletén (Rose 2007). A filmekben és a televizioban (Benshoft és Griffin 2011),
a magazinokban (Davis 2018; Speno és Aubrey 2018; Stafford és Spears 2003), valamint a
reklamokban (Bailey 2006; Grier et al. 2017; Mager és Helgeson 2011) megjelend rassz-,
gender- és szexualitasabrazolasok korabbi elemzésekor a vizudlis adatok tartalomelemzé-
se volt a legelterjedtebb mddszer. Mivel a reklamtevékenység kozvetleniil is kapcsolodik a
fogyasztdi kulturak kialakuldsahoz (Zukin és Maguire 2004), azokat a nyomtatott reklam-
katalogusokat fogom tartalomelemzésnek alavetni, amelyeket a két marka az elektromos
gitdr tdmeges gyartasinak és fogyasztdsanak idészakdban (az Egyesiilt Allamokban az
1955 és 1982 kozotti mintegy negyed évszazadban) megjelentetett.

Adataim a Gibson és a Fender altal sszedllitott és kiadott, éves termékkatalogusokbol
szarmaznak. Az elemzéshez kizardlag azokat a képeket hasznaltam fel, amelyek embereket
abrazolnak - akik elektromos gitart tartanak a keziikben, jatszanak rajta, vagy a kozelé-
ben tartézkodnak. Az elemzésben kizardlag a Fender Electric Instrument Manufacturing
Company (Fender) és a Gibson Mandolin-Guitar Manufacturing Company (Gibson) al-
tal készitett hangszereket vettiik figyelembe. Az elektromosgitér-ipart ez a két cég ural-
ta a 20. szdzad masodik felében, és termékeik az altalunk elemzett 27 éves idészakban
kiilonosen népszertiek voltak (Kraft 2004; Waksman 2001). A tulajdonosi dsszetételben
bekovetkezett valtozasok ellenére a két markanév érintetlen, és a 20. szazadban mindvégig
népszerti maradt (Bacon 2007; Port 2019).

Mindkét cég vonatkozasaban a hangszer diadalmenetének nagyjabol elsé negyedsza-
zadabol, vagyis az 1955 és 1982 kozotti iddszakbdl szarmazo termékkatalogusokat és
nyomtatott reklamanyagokat vettem figyelembe. Két okbdl vélasztottam ezt az iddsza-
kot. Egyrészt a fekete és fehér gitdrsztarok jelentds része a hangszer népszertiségének elsé
évtizedeiben (vagyis az 1950-es és az 1970-es évek kozott) volt aktiv. [gy arra szamitot-
tam, hogy ebbdl az id6szakbol béven fogok talélni olyan képeket, amelyek fekete és fehér
hirességeket abrazolnak. Masrészt elemzésem csak 1982-ig terjed, mivel a kereskedelmi
zene az 1980-as évek elején atalakul az 4j elektromos hangszerek megjelenésével, amelyek

rephka



a 21. szazad el6estéjén nagymértékben felgyorsitottak az elektromos gitar és a hozza ko-
t6d6 zenei miifajok népszertiségének hanyatldsat (Kraft 2004). Mivel 1980 utin egy sor
hires fekete zenész elektronikus és nem gitaralapt zenei miifajokban (példaul hip-hop)
alkotott, nem sok értelme lett volna az 1980-as évek elejét kovetden kiadott gitarkata-
légusokban keresni a fekete muvészeket. Az 1950-es évek hangzas- és rasszmegosztott-
sagait tekintve, valamint azt figyelembe véve, hogy ez a hangszer az 1960-as és 1970-es
évek folyaman milyen jelent6s szerepet jatszott a killonb6zé popularis zenei miifajokban,
az elektromos gitar tomeggyartasanak és tomeges fogyasztasanak els6 negyed évszazada
ttint a legalkalmasabbnak annak vizsgalatara, hogy az askriptiv hatarok hogyan alakultak
ki a nyomtatott rekldmokban szerepl$ képek hasznélataval.

A régebbi reklamkatalégusokhoz azért tudtunk hozzaférni, mert azok a Fender és a
Gibson holnapjdn ma is elérheték.* Azokat a kataldgusokat, amelyeket a két cég honlapjan
nem taldltam meg, régi hangszerekkel foglalkozé honlapokon talalhaté archivumokbol
toltottem le.> A régi hangszerek népszertiségének koszonhetden (Pinch és Reinecke 2009)
a régebbi katalogusok és nyomtatott reklamok gyakran felbukkannak az interneten,
igy az 1955 és 1982 kozotti idészakra mindkét marka termékkatalogusaibol be tudtam
PDEF-féjlokat szerezni.®

A katalogusok tartalomelemzésekor kimondottan azokat a képeket vettem figyelem-
be, amelyeken emberek lthatdk, akik elektromos gitart tartanak a keziikben, jatszanak
rajta, vagy a kozelében tartézkodnak. Az elemzést ugyanazzal a modszerrel kiilon-kiilon
végeztem el a két marka esetében. Miutdn alaposan szemiigyre vettem a katalogusokat,
a gitarjatékosokat dbrazold fényképekre fokuszaltam. A képek kodoldsahoz az Nvivo 12
nev{ kvalitativ tartalomelemz6 szoftvert hasznaltam. A képek kédolasi folyamata két 1é-
pésbél allt. El6szor a kovetkezd kritériumok szerint dsszeszamoltam, a képeken szerepld
emberek mekkora szamban esnek a kovetkezd csoportokba: (1) azok, akik elektromos
gitart tartanak a keziikben, vagy annak kozelében allnak; (2) azok, akik masfajta hang-
szereken (dob, zongora, basszusgitar, kiirt stb.) jatszanak, vagy ezek kozelében allnak;
(3) azok, akik sem gitdron, sem egyéb hangszeren nem jatszanak, és nem dllnak ezek koz-
vetlen kozelében. Ezt kovetSen a képeken szerepld gitarjatékosokat rasszkategdriakba so-
roltam. Binaris kodot hasznaltam, ahol 1=fehér; 2=fekete vagy nem fehér. Miutdn minden
kép kapott egy kodot, kiszamoltam a fekete és a fehér testek Osszesitett aranyat. Emellett
részletes jegyzeteket is készitettem az elemzéshez, amikor a két marka katalogusaiban nék
vagy nem fehér férfiak jelentek meg.

4 A termékkatalogusokat a Fender és a Gibson honlapjar6l PDF-formatumban tudtam let6lteni. A Fender cég
honlapja (https://support.fender.com/hc/en-us/sections/115000148486-Catalogs, megtekintve: 2019. januar 6.);
a Gibson Brands Inc. honlapja (https://www.gibson.com/, megtekintve: 2019. janudr 6.)

5 Amennyiben egy adott év kataldgusa nem volt elérheté a Fender vagy a Gibson honlapjan, két olyan inter-
netes oldalt kerestem fel, amelyek régi hangszerekkel kapcsolatos PDF-fajlokat archivaltak. A Vintage Guitar &
Bass (http://www.vintageguitarandbass.com/catalogues.php, megtekintve 2019. januar 6-an) és a Vintage Guitar
Catalogs (http://vintage.catalogs.free.fr/Index.htm, megtekintve: 2019. janudr 6-an) weboldalairdl van sz6.

6 Mig a Gibson és a Fender altaldban évente adott ki uj termékkatalogusokat, akadnak olyan évek, amikor a két
cég vagy nem adott ki katalogust, vagy egyetlen katalogussal fedett le két évet (ilyen volt az 1966-1967-es id9szak).
A két cég esetében beszerzett és elemzett katalogusok listajat az 1. és a 2. tdbldzat tartalmazza.
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Amellett, hogy magam megéllapitottam a képeken abrazolt emberek etnikai, rassz-,
és genderidentitasat, a reklimanyagokban megjelené hirességekkel kapcsolatos, online
elérheté kiadvanyokat is tanulményoztam. Mivel a reklamiparban bevett gyakorlat volt,
hogy egy-egy hirességet felkértek rekldmarcnak, sok kép ala az abrazolt miivész nevét is
odairtak. Ez lehetévé tette szimomra, hogy még nagyobb bizonyossaggal dllapitsam meg
a képeken szerepl6 emberi testek rasszhovatartozdsat. Azokban az esetekben, amikor a
képeken szerepld személy neve nem volt feltiintetve, sajat percepciém alapjan hataroztam
meg a rasszkddot. A rasszkategériakba sorolt képek mintegy 98%-a esetében hasznal-
tam kiegészit6 forrasokat, hogy biztos lehessek abban, hogy a rajtuk szereplé embereket
helyesen hataroztam meg fehérként, feketeként vagy egyébként (hawaiiként, latinoként/
latinaként stb.). Ennek megfelel6en elemzésem az adatokban megjelené egyének legna-
gyobb csoportjara fokuszal, vagyis azokra, akik vagy elektromos gitaron jatszanak, a ke-
ziikben tartjak, vagy pedig a kozelében tartézkodnak.

A kapott eredmények

A két marka katalogusainak esztétikai mindsége jelentds valtozason ment keresztiil a vizs-
galt, 27 éves iddszakban. Az elemzett években mindkét cég adott ki olyan katalogusokat,
amelyekben nem szerepeltek gitarsztarok. Az itt bemutatandé eredmények és elemzések
azokat a katalogusokat vették csak figyelembe, amelyekben megjelentek hires gitarjaté-
kosok fényképei vagy mivészi dbrazoldsai. Noha a két marka katalégusai kozott vannak
hasonldsagok, egy fontos tekintetben kiilonboznek egymastdl: mig a Gibson-katalogu-
sokban megjelené képek tobbségén gitarsztarok lathaték Gibson-hangszerekkel, addig a
Fender-katalogusokban a hires gitérjatékosok mellett feltinnek a fehér vasarldk, a ko-
zéposztalyi fehér maszkulinitas vizualis abrazolasai is. Ezekben a Fender-katalogusokban
szerepld képeken az elektromos gitar a fehér kozéposztalyi fogyasztdi kultura szimbo-
lumaként jelenik meg. A fehér gitaros hirességeket, illetve a fehér fogyasztokat abrazold
képek a hozzaférés és az hovatartozas rassz- és genderhatdrait jelenitik meg az elektromos
gitar és az elektromosgitar-jatékos idealtipusaban. A rassz- és genderhatarok 1étét egyér-
telmden tiikrozi a tény, hogy mindkét gyarté termékkatalogusaiban feliilreprezentaltak
a fehér férfiak a hangszer kereskedelmi és kulturalis sikerének kezdeti évtizedeiben az
Egyesiilt Allamokban.

Az 1955 és 1982 kozott megjelentetett Fender- és Gibson-reklamkatalégusok tarta-
lomelemzése latvanyos diszkrepancidkra vilagit ra a hires fehér és fekete gitérjatékosok
és altalanosabban a nék vizualis dbrazolasaival kapcsolatban. Mig az olyan sztarok, mint
példaul Mary Ford - aki nemcsak énekes, hanem a hires fehér gitaros, Les Paul felesé-
ge is volt —, fel-felttinnek fehér férfi gitarosok tarsasagaban, a Gibson-reklamanyagokban
egyetlen nét sem taldlunk, aki elektromos gitart tartana a kezében vagy ilyenen jatszana.
A Fender termékkatalégusaiban ugyanakkor 1957-t61 kezdve egyetlen néi gitéros jelenik
meg, Mary Kayne személyében. A Fender-termékkatalogusokban a nék jobbdra a fehér
lag fehér férfi gitarosok zenéjének hallgatdiként vagy romantikus partnereiként jelennek
meg, egyértelmt genderhatart jelez: a n6k csak ritkdn lathatok a képeken elektromos
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gitarok hasznaloiként vagy fogyasztéiként. Visszatérve a hires fekete és fehér gitarosok
vizudlis abrazolasanak kérdésére, a kapott eredmények csak részben tdmasztjdk ala a két
kiindulé hipotézisemet.

Az els6 varakozastol eltérGen a fekete gitarsztarok egyik vezetd marka reklamarcaiként
sem jelennek meg valosagos szamaranyuknak megfelel6 mértékben. A hires fekete gitar-
jatékosok piaci sikerei irrelevansnak tiinnek, feliilirja 6ket a 20. szdzadi rekldmiparban
uralkodoé szegregacios logika. Az 1. dbra azt mutatja be, hogy a Fender- és a Gibson-kata-
légusokban Gsszességében mekkora a hires fekete és fehér gitarosok eléforduldsi aranya.
Mig a Gibson katalégusaiban 11%-ban jelennek meg hires fekete gitarosok, a Fender-
katalégusokban ez az ardny mindossze 1%. Az, hogy mindkét marka katalégusaiban su-
lyosan alulreprezentaltak a hires fekete gitarosok, egybevag a masodik kezdeti varakoza-
sunkkal, amelynek értelmében a modern rekldmipar szegregacios logikaja a hires fekete
gitarosok szimbolikus megsemmisitését fogja eredményezni a két marka katalégusainak
esetében.

1. dbra. A Fender- és Gibson-katalégusokban szereplé fekete és fehér gitarosok
Osszesitett ardnya, 1955-1982.
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Az 1. tdbldzatbdl az is kideriil, hogy egészen 1969-ig egyetlen fekete gitaros sem szerepelt a
Fender-katalégusokban. Az 1969-es kiadvany is csak egyetlen ilyen képet kozol, mégpedig
Jimi Hendrixr6l. Az ezt kovetd, 1970 és 1978 kozott megjelend Fender-katalogusokban
nem szerepelnek emberabrazolasok, kizarolag hangszerek és egyéb termékek (példaul
er6sitok, elektromos basszusgitarok stb.) képeivel taldlkozhatunk. Ugyanakkor 1979-ben,
amikor a Fender kiilonszamot jelentetett meg Stratocaster modelljének 25. sziiletésnapja
alkalmabdl, az ebben szerepl6 hat hires gitaros kozott is csak egy feketét taldlunk (Jimi
Hendrixet). 1980-ban és 1981-ben nem jelent meg Fender-katalégus, majd az 1982. éviben
egyszer csak 27 gitaros képe tlinik elénk. Ezek koziil 26 fehér zenészeket dbrazol. A kata-
légusban szerepld egyetlen fekete hiresség az ekkor mar j6 ideje elhunyt Jimi Hendrix, aki
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maga egyébként sosem kapott szerz6dést a Fendertél, noha népszertiségének csticsan — az
1960-as évek végén - szinte kizardlag Fenderen jatszott (Bacon 2002; Waksman 2001).

1. tablézat. A gitarjatékosok vizualis megjelenése a Fender termékkatalogusaiban

Ev Gitarosok Fehér férfiak Feketék/nem | A fehér férfiak
Gsszesen fehérek ardnya
1955 4 4 0 1
1956 2 2 0 1
1957 15 15 0 1
1958 8 8 0 1
1959 6 6 0 1
1960 18 18 0 1
1961 9 9 0 1
1962 10 10 0 1
1963 10 10 0 1
1964 10 10 0 1
1965-1966 9 9 0 1
1967-1968 40 40 0 1
1969 25 24 1 0,96
1970 0 0 0 1
1972 1 1 0 1
1976 0 0 0 1
1978 0 0 0 1
1979 6 5 1 0,83
1982 61 58 3 0,95

Jimi Hendrixnek az 1969-es katalogusban szereplé fotojan, valamint az 1979-es katalo-
gusban megjelen hdrom egyforma fényképén kiviil a vizsgalt nagyjabdl 25 éves iddszak-
ban a Fender rekldmanyagaiban nem szerepeltek fekete gitarsztarokat abrédzolé képek.
Hidnyzik tobb tucat fekete muvész, akik kizdrélag Fender-termékeket hasznalva ugyan-
ebben az iddszakban értek el piaci sikereket és lettek ismertek, igy Muddy Waters, Buddy
Guy vagy Curtis Mayfield, hogy csak néhdnyat emlitsiink koziiliik. A Fenderen jatszo fe-
kete hirességek szimbolikus megsemmisitése (Jimi Hendrix kivételével), a kizardlag fehér
gitarosok reflektorfénybe allitdsa mintegy torolte a fekete gitarjatékosok létét és hatdsat.
A Fender-katalogusokban szereplé képek hatarmegvonasi képessége ugyanakkor nem
korlatozodott a hirességekre. A Fender tematikus reklimkampanyokat is folytatott, ame-
lyeknek az volt a céljuk, hogy az elektromos gitart az amerikai fehér kozéposztalyi élet-
stilus lényegi részeként, tartozékaként mutassédk be. A 2. és a 3. dbrdn olyan, a fogyasztoi
életstilust bemutato fényképek lathatok, amelyek a Fender reklamanyagaibdl szarmaznak
a 60-as évek végérol.
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Mindkét kép a fehér férfihoz és a fehér kozéposztalyi kultirdhoz koti a Fender-
hangszereket és a gitarost. A Fender-gitdrokkal lathato6 fiatal fehér férfiakat dbrazold ké-
pek egyéb, a kozéposztilybeli fehér férfiakra jellemzé kulturdlis vagyakra - igy példdul
a sz0rfozésre vagy az ejtGernybzésre (lasd 2. és 3. dbra) utalnak. Mas, a termékkatalogu-
sokban szerepld fogyasztoiéletstilus-fényképeken a Fender-gitarok a fehér kozéposztaly
maszkulinitasat — a tengerpartot, siparadicsomokat vagy haborus jeleneteket — jelenitik
meg. Még egy olyan képpel is taldlkozunk, amelyen egy fehér férfi egy Fender-gitar tarsa-
sagaban egy mésodik vildghdborus tankot vezet. A kizarolag hires fehér gitarosok szere-
peltetése és a fehér kozéposztalyi maszkulinitdst abrazold képek hasznalata egyiitt meg-
erGsiti a targgyal és a fogyasztdval kapcsolatos rassz- és genderhatarokat. Mig a Fender hi-
res gitdrosokat és fogyasztdi életmddot dbrazold képeket is felhasznalt reklamanyagaiban,
addig a {6 rivalisanak szamité Gibson kizdrélag a hangszereiket és eszkozeiket hasznald
hirességek képeivel dolgozott. Ebben az értelemben a Gibson-katalégusokban kizarélag a
hires gitarosokat abrazolo fényképek jatszottak szerepet a rasszalapt hatarmegvonasban.’

2. dbra. Eletmédfoté Fender-médra az 1960-as évekbdl

You won't part with yours either*

Wherever you o0, you'll fnd Fondee!
Fer your peromal sefoction see fhe complete e of Feader Fise Bec- z‘#z{-‘{
tric Intrumeats ike the popwier “Jazsmanes” guider dhoww ahove) o8 e
daplny ot Wndng menic doslors thromghest the warkd

BANTA ANA CALITBINA

7 A tanulminy megjelenéséig nem tudtam a Gibson tulajdonosétdl engedélyt szerezni a képek wjrakozléséhez.
Ezért itt csak két olyan képet emeltem at a Fender-katalogusokbol, amelyek kozléséhez a Fender marka tulajdonosa
hozzéjarult. Az azonban fontos, hogy a Fendernek és a Gibsonnak, illetve ezek tulajdonosainak semmilyen koziik
sincs az dltalam vizsgélt id6szak hirdetési dontéseihez vagy az ebben a periddusban kiadott rekldmkatalogusokhoz.
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3. dbra. Eletmédfoté Fender-médra az 1960-as évekbdl

Wiheraver som gos. youd if find Fondes?

tr I e ihe ther popeibs “Jagiast” puiar shove shove) on S
Moy ot beading mvesec deabers (hrouphout the worbd

TANTA ANA CRLIBERIR

A 2. tabldzat a Gibson-katalogusok tartalomelemzésének eredményét mutatja. Mig a Gib-
son-katalogusok, ugy tlinik, a Fenderrel azonos tendenciat mutatnak a hires fekete gitaro-
sok szimbolikus megsemmisitése tekintetében, a vizsgalt id6szakban a Gibson katal6gusa-
iban magasabb a nem fehér miivészek Gsszesitett aranya, mint a Fender-katalogusokban.
Egyes Gibson-katal6gusokban tobb hires fekete gitaros is megjelenik, valamint egy latino
gitaros, Trini Lopez is, akinek Gibson-gitarjan egyébként még a neve is szerepel. A Gib-
son-katalégusok Osszesitett tartalomelemzésének eredményét jol reprezentalja az 1960-as
Gibson-katalogus is, amelyben négy, fekete sztarokat abrazolo fénykép is szerepel, tire-
ges vagy félig iireges testli elektromos gitarral. Ugyanakkor annak ellenére, hogy fekete
dzsessz- és blues-gitarosok is szerepelnek a Gibson-kataldgusokban, ezek egyikében sem
lathatok olyan, tizleti szempontbol sikeres és rendkiviil népszer(i gitdros sztdrok, mint
Chuck Berry vagy Sister Rosetta Tharpe. Ehelyett a Gibson-katalégusok képeinek dontéd
tobbsége fehér férfiakat abrazol.
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2. tabldzat. A gitarjatékosok vizualis abrazolasa a Gibson termékkatalégusaiban

Ev Gitérosok Fehér férfiak | Feketék/nem | A fehér férfiak
6sszesen fehérek aranya

1955 0 0 0 0
1956 0 0 0
1958 0 0 0
1960 42 36 6 0,86
1962 38 33 5 0,87
1964 4 0 1
1966 0 0
1966 4 0 1
1968 12 12 0 1
1968 1 1 0 1
1970 5 5 0 1
1972 3 3 0 1
1975 5 3 2 0,6
1978 38 34 4 0,89
1980 0 0 0 0
1982 2 2 0 1

Ahogy a tomor fabol készilt elektromos gitdrok és a rockzene népszertisége nove-
kedni kezdett a 60-as években, a Gibson cég hirdetési gyakorlata hasonult a Fender-
katalégusokhoz: mindkét mérka rekldmanyagai tobbségben fehér muzsikusokat dbrazolt
gitarjaik tarsasagaban. A Gibson-katalogusok elemzésébdl az is kideriil, hogy a reklam-
anyagok hatdrozottan mdsként kezelték az iireges és a tomor fabdl késziilt gitarokat. Mig
a hires fekete és fehér dzsesszgitarosok esetében tovabbra is az el6bbit részesitették elény-
ben, addig az utébbi kizardlag fehér férfiakkal és a rock '’ roll altal inspirdlt popularis
zenével Osszefiiggésben jelenik meg. Vagyis a Gibson-katalogusokban hasznalt képek
donté tobbsége atvette a Fender gyakorlatat, amennyiben a tomor fabol késziilt elekt-
romos gitdrok olyan genderizélt és rasszizalt targyakként jelennek meg, amelyeket fehér
térfi vasarloknak szantak.

Noha a két cég torténete eltér egymastol abbdl a szempontbol, hogy melyikiik mikor és
milyen formédban kezdett el foglalkozni az elektromos gitar korabbi véltozataival, 1955-
ben mindkét gyartd azzal volt elfoglalva, hogy kielégitse az egyre népszer(ibb, tomor fabol
késziilt elektromos gitarok irant mutatkozo, djfajta keresletet. Az elektromos gitar egyre
jobban kibontakozo fogyaszt6i kulturajanak kézéppontjaban a rock n’ roll gitarosokkal
kapcsolatos termékek iranti kereslet élénkiilése allt. Annak ellenére, hogy a fekete blues-,
soul- és rock 'n’ roll gitarosok széles korben hasznéltdk a Fender és a Gibson tomor fa-
bdl késziilt elektromos gitarjait, a hires fekete gitarosok hidnyoztak az elemzett képek
legtobbjérdl. Mivel a Gibsonnak maér volt dzsessz- és blues-gitarosokkal kozos multja,
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a vizsgalt idészakban kiadott katalogusaiban valamivel tobb fekete zenész szerepel, mint
a Fender esetében. Ugyanakkor azok a fajta tomor elektromos gitarok, amelyek a késdbbi
generaciok szamara esztétikai, technikai és zenei szempontbdl etalonna valtak, egyértel-
muen a fehér férfiaknak szant, rasszizalt és genderizalt targyakként jelentek meg.

Konkluzio

Az olyan hires fekete gitarosok, mint példaul Charlie Christian, Muddy Waters, Sister
Rosetta Tharpe, Chuck Berry vagy Jimi Hendrix, viszonylag jelentds piaci sikereket ér-
tek el, és a 20. szazad kozépsd évtizedeiben feltérekvé gitarosok tucatjaira gyakoroltak
hatast (Hellmann 1973; Tolinski és Perna 2016; Waksman 2001; Wald 2020). A fekete
sztargitarosok kizardlag a Gibson és a Fender hangszerein jatszottak az elektromos gitar
egyre népszeriibbé valdsanak elsd két évtizedében az Egyesiilt Allamokban. Annak elle-
nére, hogy kimondottan sokat szerepeltek a nyilvanossagban, és a két marka hangszereit
hasznaltdk, a hires fekete gitarosok viszonylag ritkan tlntek fel a Fender és a Gibson altal
készitett reklamkiadvanyokban. A fekete/nem fehér gitarjatékosoknak a reklamanyagok-
ban tapasztalt ,,szimbolikus megsemmisitése” (Coleman és Yochim 2008) részben abbdl
ered, hogy a fekete/nem fehér vasarlokra aldrendelt helyzet(iként tekintettek a modern
reklamiparban és az amerikai fogyasztoi piacon.

Valdban, az egyesiilt dllamokbeli reklampiac alakuldsdnak kozéppontjaban egy
szegmentalt fogyasztoi piac létrehozasa és fenntartasa all, ahol a kozéposztalyi fehér
maszkulinitas a ,,mainstream” vagy az ,,atlagos” fogyaszt6 fogalmainak szinonimajava valt
(Rosa-Salas 2019). Mivel az elektromos gitarral kapcsolatos reklamanyagok célpontjai ki-
zarolag a fehér férfiak voltak, megerésodtek a kulturalis targyra, valamint az elektromos
gitarhoz kapcsolddo fogyasztoi kultdrdk egész sorara vonatkozo rassz- és genderhatarok
(Bennet és Dawe 2001). Ugyanakkor a két marka reklamkatalogusaibol kibonthaté min-
tazatok feltehetSleg nemcsak az elektromos gitdrra érvényesek. A fehér kozéposztalyi
maszkulinitas mindeniitt jelenvalosaga nemcsak az egész modern reklampiacra jellemzd,
hanem a tomegmédia és a social media legtobb formajara is (Benshoff és Griffin 2011;
Collins 2004; Gray 1995; Holtzman és Sharpe 2014). Az elektromosgitar-katalégusok sa-
jatossaga abban ragadhaté meg, hogy szimbolikusan megsemmisitik hangszereik azon
aktiv hasznaldit, akiknek nagyrészt az elektromos gitar muvészi, zenei, technikai és piaci
sikereit koszonheti.

Azaltal, hogy tanulmanyom rdirdnyitja a figyelmet az elektromos gitarral kapcsolatos
reklamanyagok askriptivhatar-megvonasi szerepére, harom tekintetben is hozzatesz a
rassz piaci megjelenésével (Johnson et al. 2019), a kulturélis targyakkal (Mohr et al. 2020),
valamint a mindennapi élet szerves részeként megjelend szegregacios logikaval és rasszhi-
erarchidkkal (Golash-Boza 2016, 2018) foglalkozé kutatasokhoz.

Elészor is, empirikus adataink egy olyan torténelmileg 4j helyzetre vonatkoznak, amely-
ben askriptiv kisebbségi csoportokat szimbolikusan kiiktatnak (Coleman és Yochim 2008)
olyan fogyasztasi cikkek reklamjaibol, amelyeknek kifejlesztésében és népszertsitésében
6k maguk létfontossagu szerepet jatszottak. A Fender- és Gibson-termékek ismert feke-
te hasznaloinak eltorlése arrél arulkodik, hogy a szegregacios id6szak logikaja milyen
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alattomos, és mennyire erételjesen jelen van a reklamiparban és az amerikai fogyasztéi pi-
acon. Azdltal, hogy a fekete hirességekrdl nem vesznek tudomast, vagy eljelentéktelenitik
6ket, mindkét marka reklamanyagai rassz- és genderhatdrokat aktivéltak, s igy hozzdja-
rultak az elektromos gitar mint genderizalt és rasszizalt kulturdlis targy létrehozasahoz.
Ez a tanulmany a szimbolikus megsemmisités egy iskolapélddjanak bemutatasaval kivan
areklamiparban és az amerikai fogyasztdi piacon érvényesiilé szegregacios logika 6roksé-
gével kapcsolatos kutatdsokhoz hozzajarulni (Davis 2018; Johnson et al. 2019).

Misodszor, tanulmanyunk ugyancsak hozzdjarul a szociologusok azon eréfeszitése-
ihez, hogy szisztematikus vizsgalat alda vonjak a kulturdlis targyak szimbolikus erejét.
A kulturalis targyakat megalkotjak, elddllitjak, fogyasztjak, befogadjak, értelmezik és
atalakitjak (Griswold 1987; Mohr et al. 2020). A targyak gyakran kategdriateremtdk
is, és egybeeshetnek askriptiv identitdsokat magukba foglalé tarsadalmi kategoridkkal
(Grisworld et al. 2013). Jelen tanulmdny azt hangsulyozza, hogy a reklamtevékenység lét-
fontossagu hatdrkijel6lési mechanizmusként miikodik a fogyasztasi céla kulturdlis tar-
gyak életciklusa sordn. Valéban, azt a rassz- és genderhatart, amely az elektromos gitart
targyként meghatdrozta, a hangszer novekvé népszertiségének els6 évtizedeiben kiadott
reklémanyagokban hasznalt képek hozték létre és erdsitették meg. Igy a rekldmkataldgu-
sok olyan hatdrkijelolési mechanizmusok, amelyek mind az elektromos gitirt, mind pedig az
e hangszeren jdtszo zenészeket a fehér maszkulinitdssal azonositottdk. Azéltal, hogy a két
marka reklamanyagai kovetkezetesen alulreprezentaltak a fekete sztarokat, megerGsitet-
ték a hozzaférést, tagsagot, autentikussagot és legitimitast meghatarozé aspriptiv hataro-
kat (vagyis a rasszot és a gendert).

Harmadszor, a jelen tanulmany arra is ramutat, hogy a reklamtevékenység és a kul-
turalis targyak termelési-fogyasztasi ciklusa miképpen erdsitette meg a szegregacios lo-
gikat a fogyasztoi piacon és a tarsadalmi élet mindennapjaiban. Mivel a reklamozas és
a tomegfogyasztas at- meg atszovi az amerikai tarsadalmat (Grier et al 2017; Zukin és
Maguire 2004), e torténeti példa arra is ramutat, hogy a fehérség (vagyis a fehér fogyasztd)
univerzalitasat miképpen erdsiti meg és termeli Gjra a reklamtevékenység és a minden-
napi fogyasztas (Davis 2018). Ebben az értelemben a fogyasztdi kultarakban a rasszcso-
portoknak az amerikai tarsadalmon beliili pozicidi tikrozédnek vissza (Blumer 1958).
Ahogy az amerikai rasszhierarchia a legtobb intézményi teriileten strukturalja a for-
rasokhoz és lehetségekhez vald egyenlétlen hozzaférést (Golash-Boza 2018; Omi és
Winant 2014; Ray 2019; Valdez és Golash-Boza 2017), igy a modern reklamipar is meg-
erdsiti az askriptiv kisebbségi csoportok alarendelt statuszat azaltal, hogy kirekeszti 6ket
a piacrdl mint aktualis hasznalokat és potencialis vasarlokat (Davis 2018; Harrison 2013;
Johnson et al. 2019). Az itt kozolt eredményekbdl az is kidertil, hogy e folyamat még ak-
kor is megfigyelhet6 volt, amikor a fekete férfiak és nék aktiv és jelentés fogyasztdi voltak
az adott terméknek. Ez ramutat a szegregacios logika rejtett természetére és arra, hogy a
reklamipar milyen szimbolikus hatalommal bir az askriptiv kategoridlis egyenl6tlenségek
fenntartdsaban a mindennapokban.

A katalogusok gitaros hirességeket abrazolo képei rassz- és genderlogikat megjeleni-
t6, askriptiv hatarokat hoztak létre. Az, hogy a képeken szinte kizarolag fehér férfi gi-
tarosokat lathatunk, megerdsitette a fehér maszkulinitas egyetemességét, amely szerves
részét képezi a 21. szdzadi amerikai fogyasztoi piacnak (Davis 2018; Rosa-Salas 2019).
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Az 1960-as évek polgarjogi mozgalmait kovetd évtizedek minden reformja ellenére az
olyan askriptiv kategoridk, mint a rassz, az etnikum vagy a gender, mind a mai napig szer-
ves részei a marketinges szakemberek hirdetési filozéfidinak és gyakorlatainak (Johnson
et al. 2019). Elemzésiink azt mutatta be, hogy a szegregécios logika — az 1920-as évektdl,
vagyis a modern reklamipar kezdetétdl — egészen a 20. szazad masodik feléig érvényben
maradt. Roviden, tanulmanyunk torténeti betekintést nytjt a reklamipar hatdirmegvond
mechanizmusaiba, és ramutat arra, hogy a szegregacios logika hogyan agyazédik bele egy
ikonikus kulturalis targy, az elektromos gitar életciklusaba. Tovabbi kutatasokra lenne
sziikség annak vizsgalatara, hogy az askriptiv hatdrok hogyan aktivalédnak és er6s6dnek
meg a kulturdlis targyak, gyakorlatok, szolgéltatasok, tapasztalatok és terek termelési-fo-
gyasztasi életciklusaban.

Forditotta Faber Agoston
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Harcsa Istvan
Az intergeneracios mobilitas és az
életkoriilmények kozotti kapcsolat
Kételyek a parhuzamos megkozelités tiikrében

Absztrakt: Jelen tanulmdny a nemzedékek kozotti mobilitas és néhany életkorilmény
komponens - beleértve a jovedelem - alakulasa kozotti osszefiiggést kivanja bemutatni,
am ennek kapcsdn kitér a mobilitds tartalmanak ujragondolasara is. Kutatasunk alapjan
elmondhatd, hogy a tarsadalmi mobilitas és az életkoriilmények kozotti kapcsolat szar-
mazdsi csoportonként eltérd: lehet pozitiv, negativ kapcsolat, és bizonyos esetekben az
Osszefliggés nem kimutathato. Tovébbd a tarsadalmi mobilitas és az életkorillmények kii-
16nb6z6 komponensei kozott kiillonbo6z6 erdsségii kapcsolatot mértink.

Kulesszavak: Nemzedékek kozotti mobilitas, életkoriilmények, jovedelem, egyenldtlen-
ségek, szubjektiv joléti status.

A kézirat megvitatasra keriilt a Gazsé Ferenc Tarsadalomtudomanyi Tarsasag (GFTT), valamint a Fényes Elek
Tarsadalomstatisztikai Egyesiilet (FETE) 2022. februar 22-én rendezett miihelyvitajan, amelyen a korreferensek,
Hegediis Roland, Huszar Akos és Lengyel Gyorgy értékes észrevételeket flizott az anyaghoz. Eziiton is szeretném
megkdszonni hozzajarulasukat a tanulmany tartalmi gazdagitasahoz.
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Bevezeto

Jelen tanulmany a nemzedékek kozotti mobilitas és néhany életkorilmény-komponens
alakulasa kozotti 6sszefiiggést kivanja bemutatni, és ennek kapcsan kitér a mobilitas tar-
talmanak vjragondoldséra is. Ugy véljiik, hogy kutatasunk bizonyos tekintetben a késébbi
vizsgalatok megtervezését is segitheti, ezért — a gondolatmenet el§zetes tesztelése célbol -
az életkoriilményeknek csupan harom szegmensét valasztottuk ki: az egyik a jévedelem,
masodik a szubjektiv joléti status, és a harmadik pedig a megélhetési nehézségekkel kap-
csolatos szubjektiv vélekedés.

Fenti megfontolas alapjan empirikus kutatasunk legfontosabb sajatossaganak azt te-
kinthetjiik, hogy adalékot prébal gytijteni a tékeformak' nemzedékek kozotti atorokitésé-
nek vizsgalatdhoz. Hangsulyozni szeretnénk azonban, hogy a kapott eredmények alapjan
csupdn az életkoriilmények itt kivalasztott komponensei alapjan tudunk kovetkeztetése-
ket levonni. E komponensek érthetéen csak a gazdasagi téke elemei koziil ragadnak ki
néhdnyat, kovetkezésképpen csak részleges informdciot kaphatunk e tdgan értelmezett
tékeforma, illetve az intergenerdciés mobilitas kozotti kapcsolatrol.

A tanulmany a rendelkezésre all6 kiilonlegesen nagy mintabol szarmazo j eredmények
alapjan — mas kutatasokhoz csatlakozva - kételyeket fogalmaz meg az intergeneracios
mobilitds és az életkorilmények kozotti sszefiiggés vonatkozasaban napvilagot latott
némely tézisek kapcsan, amelyeket kiterjedt nemzetkdzi vizsgalatok alapjan fogalmaztdk
meg. E tézisek altaldnos érvénytiségét két alapvetd problémakor miatt latjuk kérdésesnek:
1) a kutatasok tobbnyire csupan az életkoriilmények egy-egy elemét ragadtak ki, kovet-
kezésképpen az igy kapott eredmények 6nmagukban csak részlegesen értelmezhetdk,’
2) az altalunk alapul vett nemzetkozi vizsgalatok, a (kés6bb részletezésre keriilé) méd-
szertani okok, valamint az alacsony mintanagysagok miatt problémasak. E koriilmények
kovetkeztében az 6sszehasonlitasokat csak komoly korlatok kozott lehet elvégezni, amit
tobbnyire a szerz6k is megemlitenek.’

Mindezeket figyelembe véve tanulmdanyunk egyik kulcskérdése arra a tézisre fékuszal,
amely az egyenlStlenségek, ezen beliil is a jovedelmek vonatkozasaban megfigyelhetéek, és
a tarsadalmi mobilitas kozotti negativ kapcsolatot hangstlyozza. Kétségtelen tény, hogy a
jovedelmi egyenlétlenségeket illetéen, a tézis érvényességét az tjabb kutatasok (Bukodi és
Goldthorpe 2018) mar részlegesen megkérddjelezték, jelen vizsgéalat alapjan pedig kidertil,
hogy e téren sokkal szinesebb a kép, minthogy azt dltalanos jellegti és raadasul egyiranyd
kapcsolat formdjaban lehetne jellemezni. Nevezetesen, azzal Iéptiink tdl az idézett

1 Tékeformdkon a Bourdieu altal megfogalmazott gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis t6két értjiik.

2 Itt emlitjiik meg, hogy ez a korlat - bizonyos fokig - jelen kutatasban is fennall, am a szokatlanul nagy minta
révén olyan ,mélyfurasokat” lehet a késébbiekben majd végezni, amelyek révén a kordbbiaknal sokkal drnyaltabb
képet lehet bemutatni példaul a jovedelmek tarsadalmi rétegeken beliili differencidlodasarol. Ezt azért tarjuk fon-
tosnak, mert — megfelel6 adatbazisok hianyaban - e jelenséget szinte ,,fehérfoltnak” tekinthetjiik.

3 Mas kérdés, hogy egyes kutatok még elfogadhatonak mindsitik az altaluk is bemutatott korlatokat, mig ma-
sok mar megkérddjelezik az igy kapott eredmények relevancidjat. (Jelen irds szerzdje az utébbiak kézé sorolhato.)
Egyébként a rétegz6dés és mobilitas kutatdsok kapcsan felmeriilt meglehet6sen stilyos problémakat mar korabbi
irasok is érintették (Robert 2015; Harcsa 2015).
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szerz6k eredményein, hogy egyrészt kimutattuk a parhuzamosan megjelend, pozitiv ira-
nyu kapcsolatokat is, tovabba azzal, hogy az anyagi viszonyok jellemzésére szubjektiv mu-
tatokat is bevontunk.

Azt is meg kell emliteniink, hogy nem igazan talaltunk olyan nemzetkozi, illetve hazai
kutatast, amely az életkoriilmények és a mobilitas kozotti kapcsolattal foglalkozik, ezért
ezek hidnydban - tagabb értelmezési keretként — csak olyan vizsgalatokat tudtunk figye-
lembe venni, amelyek érintSlegesen kapcsolddtak az életkoriilmények egy-egy eleméhez,
vagy ugyan mas tGkeforma megfigyelésére irdnyultak, am az Osszefiiggéseket illetGen
hasznosithaté tapasztalatokkal szolgaltak.

Néhany fontosabb nemzetkozi kutatas tapasztalata

A tovabbiakban néhany, a témakorben fontosabb nemzetkdzi kutatds f6bb jellemzéit és
eredményeit szeretnénk bemutatni, amelyek egytttal segitik a jelen vizsgalat tudomanyos
értékének az elhelyezését is. Szamos kutatas foglalkozott a mobilitas és az életkoriilmé-
nyek egy-egy eleme, ezen beliil is elsdsorban a jévedelmi helyzet kozotti oksagi viszony-
nyal. Példaul egy 30 orszagra kiterjedé nemzetkozi kutatas — a 2002-2010 kozotti id6-
szakra vonatkozéan — azt probalta megvizsgalni, milyen mértékben igaz az a tézis, hogy
az egyenlédtlenségek és a tdrsadalmi mobilitds kozott a negativ kapcsolat a jellemzé (Bukodi
és Goldthorpe 2018). E kutatas keretében az egyes orszagok relativ mobilitasi ratdit, va-
lamint a jovedelmi egyenlétlenségeket tiikr6z6 GINI mutatot vették alapul. Itt emlitjik
meg, hogy bizonyos szempontbodl e kutatas all a legkozelebb a vizsgélatunkhoz, ameny-
nyiben ez esetben is az életkoriilmények koziil, a gazdasagi t6kéhez kozel all6 jovedelem
komponens alakulasét vetették 6ssze a nemzedékek kozotti mobilitassal.

A kapott eredmények azonban csak bizonyos korlatok kozott timasztottak ala a tézis
érvényességét. Kiilonosen fontos lehet a kutatasnak az a megallapitasa, hogy a mobilitds
és az egyenldtlenségek kozotti kapcsolatot nem lehet egyetlen dimenzié mentén kell6 dr-
nyaltsaggal megragadni, miutin az egyenltlenségek komplexek és differencidltak. A szer-
z6k hangsulyoztak, hogy a nemzetkozi 6sszehasonlithatésagot az is megnehezitette, hogy
az egyes orszagok gazdasag- és politikatorténeti szempontbol nagyon kiilonb6z6 utakat
jartak be. Raadasul az egyes orszagokbol begytjtott kutatasokban mas-mas modszertani
eljarasokat alkalmaztak, amely érthet8en szamottev6 gondot okozhatott.

4 Az osszehasonlithatosdg modszertani korlatai részben abbol adddtak, hogy — megfelelé célvizsgalatok hia-
nyaban - az Osszehasonlitasra kivalasztott valtozok orszagonként mas-mas adatgyujtésekb6l szarmaztak, és ez azt
jelentette, hogy az egyes valtozok alapjaul szolgald kérdések a kérddiven beliill nem azonos kontextusban szerepel-
tek, vagy nem azonos formaban tették fel a kérdést. E koriilmény eleve torzitast okozhat a vilaszok tartalmdban.
Tovabba, orszagonként nagyon eltéréek voltak a valaszaddsi aranyok, amelyeket kiilonb6z6 inputalasi eljardsokkal
szoktak kezelni. Ezek hatasfoka azonban nagyon valtozatos, és kiilonosen akkor jelenthet komoly gondot, ha csu-
pan néhany szazas, vagy egy-két ezres mintédkkal dolgoznak. Ilyen kismintdkon beliil mar a rétegz6dési alapséma
megfelel6 tartalma is kérdéses, tekintve, hogy — az erételjes differencialodasi folyamatok hatésara — az egyes rétegek
heterogénekké véltak. Az ebbdl fakadoé hatasok mérése kismintak esetén szinte kizart, és ennek kapcsan emlékez-
tetni szeretnénk, hogy a hazai rétegzédés vizsgalatok tobbnyire 30-40 ezres mintékkal dolgoztak
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Egy masik, 6t kontinens 39 orszagara kiterjedd kutatds a jovedelem, az iskolai vég-
zettség és mobilitds kozotti Osszefiiggéseket vizsgalta, 1999-2010 kozott (Hertel és Groh-
Samberg, 2019). A szerz6k megemlitik, hogy a levont kovetkeztetéseknek komoly korlatot
szab az, hogy a sziikséges adatallomanyok kiillonb6z6 modon felvett kutatasokbol szar-
maznak. Az egyenl6tlenséget a haztartasi jovedelem, illetve az 6rabér nagysagaval, vala-
mint az iskolai végzettséggel mérték. Az egyik fontos kovetkeztetésiik szerint, ,,[m]inél
nagyobb az osztilyok kozotti egyenlStlenség e dimenzidk valamelyikében, annal kevésbé
nyitott az adott tarsadalom. Ehhez hasonldan, altaldnossdgban minél nagyobb barmely
két osztaly kozotti tavolsag, annal alacsonyabb lesz a megfelelé nemzedékek kozotti mo-
bilitas” (Hertel és Groh-Samberg 2019: 1107). Mindez arra utalt, hogy negativ az dsszefiig-
gés a mobilitds és az osztdlyok kozotti egyenldtlenségek kozott.

Egy masik kutatas, amely az USA-ra vonatkozott, szintén a fentiekhez hasonlé megal-
lapitasra jutott: nehéz bizonyitani az osszefiiggést a jovedelemi mobilitds mintegy 40 éve
tarto felfelé ivelése, illetve az osztalyok kozotti mobilitas kozott. Az Osszefiiggést csak a
legutébbi iddszakban palyara 1ép6 fiatal generaciok estében lehetett kimutatni (Mitnik és
Grusky 2013).

Egy brit kutatas az osztdlyok és a kozottiik levé egyenlétlenségek tijratermelddését probal-
ta feltdrni, am ebben nem szerepelt valtozoként a tarsadalmi mobilitds, csupan az osztaly-
pozicid. A kutatok abbdl az alapvetésb6l indultak ki, hogy az egyes osztalyok kiilonboz6
»gazdasagi vilagokban” (different economic worlds) élnek, amelyek kiilonb6z6 biztonsaggal,
stabilitassal és kilatasokkal jellemezhet6k.” Ezek — mint a gazdasagi t6ke komponensei —
meghatdrozzak az életesélyeket, beleértve a mobilitast is (Goldthorpe és McKnight 2004).
Az egyenl6tlenségeket néhany életkorilmény-indikatorra alapozva mutattak be, amelyek-
nek eredményei igazoltak azon hipotézisiiket, hogy az elért osztilypozicié 6nmagaban
kifejezi/magyardzza az egyenl6tlenségeket. Ez utobbi kutatas egyrészt ugyancsak az erd-
forrasok tjratermelédése fel6l kozelit a folyamatokhoz, masrészt — indirekt médon - allést
foglal az oksagi Osszefliggés iranyara vonatkozdan is: agy véli, hogy a mobilitdsi esélyek
alakuldsa az erdforrdsokhoz kapcsolodo egyenlitlen lehetdségek fiiggvénye.

Rébert Péter nemrég megjelent kutatasdban - a sokdimenziés megkozelitést alkalmaz-
va — a nemzedékek kozotti mobilitds, valamint a fontosabb tékeformdk kozotti kapcsolatot
illetéen a klasszikus megkozelités kiterjesztésére torekedett (Robert 2021). A tékeformak
esetében a Bourdieu altal kiemelten kezelt, gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi t6két vette
alapul. Abbdl indult ki, hogy ,,[a] mobilitasi elemzés perspektivajabol nézve, a hdrom t6-
keforma egyfajta csatorna szerepet jatszik azaltal, hogy az embereket kiilonbozé osztdlypozi-
cidkba juttatja el” (Robert 2021: 371). A szerzé arra a kovetkeztetésre jut, hogy eredményei
megerdsitik azokat a kordbbi kutatdsokat, melyek szerint Magyarorszagon a tarsadalmi ré-
tegek kozotti mozgas (fluiditas) korlatozott. Robert szemlélete 4ll a legkozelebb hozzank,
tekintve, hogy kutatdsunkban - a mobilitas és életkorillmények (t6keformdk) kozotti kap-
csolatot — a nemzedéki Ujratermelddés egyik alapveté metszetének tekintjiik.

5 A szerz6k a British Household Panel (BHP) adatallomdnyara timaszkodva végezték a kutatast, amelyben
a biztonsagot a munkanélkiiliség kockdzatéval, a gazdasagi stabilitast a keresetek Gsszetételének variabilitasaval,
a gazdasagi kilatasokat pedig életkereseti profilokkal mérték.
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A bemutatott kutatasok a tdrsadalmi egyenlétlenségeket tjratermelé mechanizmusok
feltarasat céloztak, amelyet — az utdbb emlitett kutatas kivételével — tobbnyire a gazdasagi
téke nemzedéki djratermel8désén keresztiil probaltak megragadni. Figyelembe véve az
adatforrasokbol fakado korlatokat is, ezekbdl két fontos tanulsagot lehet kiemelni:

1) altalanossagban igaz, hogy a nagyobb jovedelmi mobilitds mérsékli a foglalkozasi
status szerinti mobilitasi esélyeket, ugyanakkor — a hattérben meghtiz6dé bonyolultabb
Osszefiiggések miatt — szdmos esetben nem kapunk meggy6z6 magyarazatot. Igy példaul
meglehetdsen nehéz kezelni az olyan, viszonylag gyakori jelenséget, amikor a foglalko-
zasi, illetve a jovedelemi mobilitas kifejezetten egyiitt mozog. Tovabba azt is figyelembe
kell venniink, hogy a foglalkozdsi, illetve jovedelemi mobilitds kozotti negativ Osszefiiggést
hangsulyozo tézis - ldtensen — azon a feltételezésen alapul, hogy a foglalkozdsi, illetve a jo-
vedelmi pozicionak sziikségszeriien egyiitt kell mozogni, tehdt a konzisztencia kovetelménye
alapveté. A problémat az okozza, hogy - hosszabb tdvon - a piaci viszonyok kozott nem
varhat¢ el, hogy a jovedelmek minden tekintetben konzisztensen kovessék a foglalkozasi
statusokhoz kotott hierarchiat. A piac ugyanis a jovedelmek dinamikus differencidlasaval
alapveté mértékben képes ,feliilirni” a foglalkozasok hagyomanyos hierarchidjat, és ez
4ltal a foglalkozasi statuson alapulé mobilités tartalmat. Igy a fenti tézis meglehetésen
gyenge labakon all.

2) A mobilitast, illetve az életkoriilményekben megjelend kiilonbozé tékefélék kozotti
oksdgi viszonyt illetéen inkdbb indirekt médon vonhatunk le kovetkeztetést, mar csak azért
is, mert — a sziil6k vonatkozasaban - a kiilonb6z6 t6kefélék lekérdezése nem képezte ré-
szét a kutatdsoknak.

A nemzedékek kozotti mobilitds és az életkoriilmények kozotti oksagi viszonyt két
iranybol, illetve kétféle feltételezés alapjan is megkozelithetjiik. Az egyik feltevés szerint
a mobilitds hatdrozza meg az életkoriilményeket, és ebben az esetben a kérdés ugy szol,
hogy milyen mértékben jarul hozza a nemzedékek kozotti mobilitas az életkorillmények
alakulasahoz? Kérdés azonban, hogy valéban a mobilitds generalja-e az eltéré életesélye-
ket? A masik feltételezés abbol indul ki, hogy a mobilitds inkdbb csatorna, amely kozvetiti
a csalddi szintii eréforrdsok® nemzedékek kozotti mozgdsat.

A fenti dilemmdra adott valasz attol is fiigg, hogy miként értelmezziik a mobilitast.
Ha ugyanis ezen csupan ,,hagyomanyosan” a foglalkozasi status (egydimenzids) valtoza-
sat értjiik, akkor oly mértéki a leszikités, hogy az mar nem igazan mindésithetd kelléen
relevans megkozelitésnek, hiszen a foglalkozasi status valtozasanak hatasa gyakorta el-
tér a komplex térsadalmi status alakuldsatdl. A tapasztalatok ugyanis azt mutattdk, hogy
a komplex tarsadalmi status meghatarozé dimenzi6 kozott gyakoribbak azok az esetek,
amikor azok nem mozognak egyiitt. Ha viszont a sokdimenzids megkozelitést alkalmaz-
zuk, akkor ez mar magaba foglalja a kiilonb6z6 tékeformdk mobilitasat, kovetkezéskép-
pen relative teljes értékii kozvetitd csatornanak tekinthetjiik.

A hagyomanyos megkozelitésre vonatkozéan az ISA paradigma kindl viszonylag
egyszert definiciot, tekintve, hogy az egyes tagolodasi sémakban kialakitott tarsadalmi

6 Itt alapvetéen a kiillonb6z6 gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi er6forrasokra gondolunk (Bourdieu 1999).
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rétegek kozotti helyvaltoztatast tekinti mobilitasnak.” Mike Savage (Bourdieu nyoman)
viszont a tarsadalmi helyzetet a kiilonféle t6kék egytitteseként értelmezi, és eszerint a
mobilitds nem mas, mint a kiillonféle t6kék atorokitésének, megszerzésének folyamata
(Savage et al. 2005). Nézetiink szerint e példdk nyomdn a mobilitds tartalmat, illetve an-
nak mozgatorugoit sziikebben, illetve tdgabban is értelmezhetjiik.

Elméleti és mdodszertani megfontolasok

A kutatas soran abbdl a hipotézisb6l indultunk ki, hogy a rétegszerkezet differencidloda-
sa, illetve a mobilitas tartalmanak feltételezett véltozasa egymassal szoros kapcsolatban
lehet (Harcsa 2021b). A differencidlédas pedig alapvetSen azért kovetkezett be, mert a
f6bb rétegképz8 dimenzidkban (munkaerdpiaci pozicio, jovedelem, vagyoni helyzet, is-
kolai végzettség) erételjes strukturalis valtozasok kovetkeztek be, amelynek eredménye-
ként a trsadalmi nagycsoportok heterogénebbé valtak. E fejleményekre tdmaszkodva
megprobaljuk a mobilitas tartalmat részlegesen tjragondolni.

A mobilitds tartalmdnak tijragondoldsa

A rétegz6dés-kutatds egyik alapvetd kérdése, hogy a mobilitds révén miként termeléd-
nek djra a tarsadalmi egyenl6tlenségek, amelyek nagyon szertedgazok, ebbdl adéddan a
mobilitds mogott meghizodoé tartalom is igen széleskorti. A tanulmdny ezek koziil csupdn
a ,hagyomanyos” tarsadalmi rétegek kozotti mozgdsok tartalmaval kapcsolatos kérdésre fo-
kuszdl. Ezeket leegyszertsitve foglalkozasi mobilitasnak is szoktak tekinteni, valdjaban
azonban tobbrél van szo.

A fentiek kapcsan felmeriil a kérdés, hogy mitél fiigg a tarsadalmi mobilitds mértéke és
irdnya, tovabbd, hogy ebben milyen szerepe van az adott tarsadalmi rendszernek, a gazda-
sagi fejlddésnek, valamint az intézményi rendszernek? Ezzel kapcsolatosan az utobbi évek
nemzetkozi kutatasai arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ,,...a teljes mobilitdsi ratdikat
illetéen, az orszdgok kozotti kiilonbségekben nincs egyértelmii minta, sem a modernizdci-
6val és technologiai fejlettséggel, sem a gazdasagi egyenldtlenségekkel, sem a joléti allam

7 Andorka Rudolf tolmécsoldsdban az 1.S.A. paradigma a kovetkez6k szerint definidlja a mobilitast: ,, Amikor
tarsadalmi mobilitasrol beszélnek, lényegében foglalkozasi kategdériak kozotti mobilitast vizsgalnak. A megkii-
lonboztetett tarsadalmi-foglalkozasi kategdridk kozott hierarchikus sorrendet tételeznek fel” (Andorka 1982: 24).
A hierarchikus sorrendet illetéen azonban Andorka arra is felhivta a figyelmet, hogy nagyon kétséges a felfelé,
illetve lefelé iranyulé mobilitds fogalma, amelyre hazai és nemzetkézi példakat is hozott. Ez alapjan arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy ,,[t]ehat a hasznalt tarsadalmi kategoriak rangsora sem egy-egy orszagban, sem a kiilonb6z6
orszagokban nem tekinthet6 azonosnak” (Andorka 1982: 27). Ez természetesen nem jelenti azt, hogy ne lehetne
nemzetkozileg is 6sszehasonlithato kategoridkat kialakitani, &m tudatdban kell lenniink ennek korlataival, amit
ugyan tobb kutatd is hangstlyozott, azonban a kiilonb6z6 megszoritd megjegyzések a késébbiekben tébbnyire
elsikkadtak, és az egyes kovetkeztetések ,,onallo életet élve” az dltalanos érvénytiség latszatat keltik.
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tipusaval osszefiiggésben” (Bukodi et al. 2017: 15). E kovetkeztetés 6nmagaban® igazolni
latszik azt a tézist, mely szerint a mobilitasi ardnyszamokat nem annyira a gazdasagi és
tarsadalmi fejlettség abszolut szintje, mint inkabb annak valtozasi iiteme hatdrozza meg
(Carlsson 1958).

Andorka Rudolf az alabbi harom alapvet6 kérdés koré csoportositotta a mobilitdas mér-
tékérdl és iranyardl szol6 kutatasok irdnyat és tartalmat (Andorka 1982):

1. amobilitas tarsadalmi hatdsai,

2. amobilitas terén megnyilvanul6 egyenlétlenségek mértéke,

3. amobilitdst meghatarozé tényezok.

Nem célunk a kiilonb6z6 értelmezések attekintése, annak ellenére, hogy az dltalunk alkal-
mazott megkozelitést egyfajta értelmezési hianyérzet motivalta, amely a mobilitas hossza
tava tendencidinak elemzése kapcsan meriilt fel’ (Harcsa 2021a, 2021c¢). Ennek nyoman
arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy ha a mobilitasi, illetve ezzel parhuzamosan a térsa-
dalmi és gazdasagi folyamatok széttartd modon (is) tudnak mikédni, akkor a mobilitdsi
folyamatokat nem célszerii 6nmagdban vizsgdlni, mert akkor nem kapunk relevins képet
a tdrsadalmi mozgdsokrol, benne az életkoriilmények (t6keformdk) terén megnyilvinulo
esélyegyenldségek alakuldsdrdl. Kovetkezésképpen érdemi tovabblépés csak akkor érhetd
el, ha a mobilitast és az életkoriilményeket (tékeformakat), illetve azok hatasat egyiittes
keretek kozott vizsgaljuk.

Az intergenerdcids mobilitds és életkoriilmények kozotti kapcsolat mint a nemzedékek kozotti
tarsadalmi tjratermelédés alapveté metszete

Az eddigi gondolatmenet alapjan bizonyos fokig kézenfekvének ttinik, hogy — koncepci-
ondlisan — a mobilitas és az életkoriilmények kozotti kapesolatot a nemzedéki tarsadalmi

8 Mas kérdés, hogy a meglehetésen kis mintak alapjan végzett nemzetkozi kutatds milyen mértékben tud rele-
vans informdciokat adni a nemzedékek kozotti mobilitasrdl olyan idészakban, amikor a nagymértékd differencia-
16das kovetkeztében alapveté mértékben erodalodott a nagy rétegek tartalma.

Ezzel 6sszefiiggésben emlékeztetni szeretnénk Andorka Rudolfnak az I.S.A paradigma szellemében alkalmazott
tagolodasi sémak kapcsan tett, mintegy négy évtizeddel ezel6tti ,,intelmére”, amely szerint, ,,[e]z azonban csak jobb
hijan alkalmazott megoldds, és nem mentesit azon feladat alol, hogy tisztazzuk, hol huzédnak meg a kiilonb6z6
tarsadalmi kategoriak kozotti valodi hatarok” (Andorka 1982: 26).

9 A hivatkozott tanulmanyunkban arra probéltuk felhivni a figyelmet, hogy a hagyomanyos rétegek kozotti
tarsadalmi mobilitds — tartalmat tekintve — egyre inkabb elveszti eredeti jelentését, ebb6l adédoan egyre kisebb
annak a jelentsége, hogy bizonyos kutatdsok a mobilitds szintjének a véltozatlansagat, mig masok annak csok-
kenését diagnosztizaljak. Ennek kapcsan hangsulyoznunk kell, hogy az alapvet6 gondot a méréshez alkalmazott
tagolodasi sémak elégtelensége okozza, miutan nem képesek megragadni a valdsaghoz kozel all6 rétegzédési torés-
vonalakat. Eme altaldnos jellegti kovetkeztetés mellett azonban tovabbi fontosabb jellemzét is ki lehet emelni. Igy
tobbek kozott azt, hogy a mobilitds konjunktirafiiggd, ami azt jelenti, hogy tébbnyire egylittmozog a tarsadalmi és
gazdasagi fejlédéssel/novekedéssel. Ez az egyiittmozgas azonban inkdbb sztochasztikus jellegl, amibe beleférnek
olyan idészakok is, amikor inkdbb a ,ldtszat mobilitdsi palydk” a domindnsak, igy érthetéen elmarad a tényleges
tarsadalmi felemelkedés érzete. Ez utobbi fejlédési valtozat alapvetéen a kelet-kdzép-eurdpai térséghez kotddik,
ezért e koriilmény — a hosszii tavii folyamatok nyomon kovetésekor — megneheziti tobbek kozott a nyugat-eurépai
orszdgokkal valo dsszehasonlitdst.
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Ujratermel6dés szemszogébdl vizsgaljuk, annadl is inkabb, mert ez szélesebb értelmezé-
si kereteket nyujt a kérdéskor taglaldsahoz. Ebben a perspektiviban részben értelmezhetd
az eréforrdsok két alapvetd funkcio szerinti megkiilonboztetése, nevezetesen a mindenkori
munkaerd djratermeléséhez sziikséges javak, illetve a kovetkezd nemzedék tdrsadalmi
Ujratermel6dését biztositd forrasok elddllitasa, valamint azok konverzidja. Ugyanakkor
beépithetd e keretbe a nemzedéki atorokités egyenlStlenségeket generald szerepe is, azaz
megjelenithetd a tarsadalmi egyenl6tlenségek ujratermelédésének folyamata. E gondo-
lat nem 4j, hiszen teoretikusan erre épiiltek — a mult szazad 80-as éveinek az elején - a
hazai ifjusagkutatas elsé hullimanak kutatdsai (Gazsé 1987; Harcsa 2012). E szemlélet
keretében, a kutatdsok a mindenkori ifji generaciok életesélyeit a nemzedéki tarsadalmi
ujratermel6dés rendszerébe beagyazottan értelmezték.

Ebbdl a megkozelitésbdl a kiilonbozo tékeformdk nemzedéki keretek kozotti vijraterme-
lédését és konverzidjat'® a tarsadalmi reprodukceid ,,motorjanak” tekinthetjiik, és e folya-
matot mobilitdsként is értelmezhetjiik. Hangstlyoznunk kell azt is, hogy a tarsadalmi ré-
tegek fokozddé differencidlodasa kovetkeztében szamottevd valtozasok kovetkeztek be az
Ujratermel6dés tarsadalmi meghatdrozottsagéban, és hipotézisiink szerint e korillmény —
killonosen kedvezé vagy kedvezétlen konjunktura idején — ,feliilirhat” bizonyos korabbi
trendeket (meghatarozottsagokat). E kiilonboz irdnyd folyamatok nyoman, - globali-
san'! - egyik esetben a tarsadalom nyitottabbd, a masik esetben zartabba valasa figyelhet6
meg. Am a gazdasigi konjunkturdk hullimzasa, - az erételjesebbé vélé differencidlédési
folyamatok miatt - nem mindig mutat egyértelmu 6sszefiiggést a tarsadalom nyitottabba/
zartabba valdsaval. Ennek oka az, hogy — mint korabban emlitettitk — a kiilonb6z6 téke-
formak Gjratermelédése és nemzedékek kozotti konverzidja soran parhuzamosan vannak
jelen az egyenlStlenségeket novel6 és csokkentd folyamatok. Ennek hatdsat tobbnyire az
inkonzisztens tdrsadalmi helyzetek — torténelmi periédusonként - vdltozo hulldmzdsdndl
lehet megfigyelni.'?

A politikai kontextus hidnydnak oka

A tanulmannyal kapcsolatos elézetes diskurzus soran felmeriilt, hogy abban miért nem
jelenik meg a politikai kontextus. Tény, hogy a KSH rétegz4dés vizsgalataiban nem jelenik
meg a politikai, pontosabban a hatalmi dimenzi6, ami azt is jelenti, hogy a rétegzédési,
mobilitasi tendencidk elemzésekor alapvet6en ugyanazon keretek kozott maradunk, mint
Ferge Zsuzsa a 60-as, 70-es években.

10 A félreértések elkeriilése végett megemlitjiik, hogy jelen irds — tobbek kozott a megfeleld adatbazis hid-
nya miatt — nem szélhat a kiilonb6z6 tékeformék nemzedéki keretek kozotti ujratermelédésérél és konverzidjardl.
A megallapitassal inkdbb kutatdsunknak az altaldnos elméleti keretekbe valé elhelyezkedésére kivantunk utalni.
A vizsgélat soran kivalasztott néhany életkoriilmény mutatéval csupan illusztralni kivantuk, milyen iranyban nyil-
hatnanak lehet6ségek a bourdieu-i modell alkalmazésara.

11 A globélis trend, azaz a dominans vonas mellett komoly mérviiek lehetnek az ezzel ellentétes iranyt trendek,
ennek kovetkeztében inkabb a kapcsolat sztochasztikus jellegét célszer( hangstlyozni.

12 Ilyen, tdmeges inkonzisztens helyzetek jottek létre a mult szazad 50-es, 60-as éveiben, amikor az extenziv
iparositds soran szazezrek léptek ki a mez8gazdasagbol és 1éptek az ipari dgazatok képzetlen csoportjaiba, mikozben
z6miik életkériilményei nem véltoztak, vagy inkdbb romlottak. (A magas mobilitds mogétt nem volt tarsadalmi fel-
emelkedés [Orkény 1989].) Am a késdbbi id8szakok kutatdsai is regisztralték az inkonzisztens tarsadalmi helyzetek
tomeges jelenlétét (Kolosi 1987; Robert 2015; Kovach et al. 2017).
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Egy korabbi iras (Harcsa 2015) utalt is erre, s6t azt is megemlitette, hogy — akkoriban -
az dltala alkalmazott megkozelités kapcsan bizonyos szakmai ellenérzések meriiltek fel,
nevezetesen az, hogy miutan a rétegz6dés modell ,,megkeriilte” az osztalyviszonyok be-
mutatasat, ily médon legitimalta a rendszert.

A fentiekbdl az is kovetkezik, hogy a szakmai ,,alaphelyzet” érdemben nem valtozott,
tehat az adatbdzis adottsagaibol addéddan a politikai kontextus beemelése most is ko-
moly nehézségekbe titkozik. Tobbek kozott azért is, mert a rétegszerkezetben meg lehet
ugyan jeleniteni a felsé rétegeket, ami azonban nem azonos az elittel. Miutan ez utébbi
a becslések szerint 1% koriili hanyadot tehet ki, ez nem igazan befolyasolja a mobilitasi
trendeket. Ez a koriilmény azonban nem azt jelenti, hogy a fennallé politikai viszonyok
ne hatnanak kisebb-nagyobb mértékben az egyenl6tlenségek formalddasara, sét azok-
nak bizonyos mértékd elfogadottsagdra. E tekintetben elég csupan a vildgszerte fokozodd
oligarchizalédasra gondolnunk, amely - éppen a kényszerl tarsadalmi ,eltlirés” kovet-
keztében — Shatatlanul hatassal lehet a mobilitassal, és egyenl6tlenségekkel kapcsolatos
értékekre is, egész pontosan azok devalvalodasara.

Ennek kapcsan azonban azt is meg kell emliteniink, hogy a tarsadalmi tagolodassal
foglalkozd, nagymintas reprezentativ kutatasok — megfelelé6 empirikus adatok hianyaban
- nem igazan tudnak kozvetlen bizonyitékokkal szolgalni a hatalmi viszonyok szerepére.
Erre inkabb csak specialis kvalitativ, egy-egy kisebb célcsoportra foékuszal6 vizsgalatok
vallalkozhatnak, amelyekbdl az is kideriilhet, hogy névekszik a szakadék az elit és a ko-
zéposztaly kozott.

Adatok, valtozok

Kutatasunk a KSH 2016. évi mikrocenzusahoz kapcsol6dé tarsadalmi rétegzdés vizs-
galat masodfeldolgozasan alapul. A mikrocenzus a népesség 10%-ra terjedt ki, és ennek
egy 1/5-6s almintdjan keriilt lekérdezésre a rétegz6dés felvétel, ami tobb mint 100 000
sikeresen kit6ltott kérddivet eredményezett. A felvétel célkittizéseirdl és sajatossagairol
lasd Huszar (2016) és Huszar és Zahonyi (2018b). E minta egy részén — megkozelitSleg
40 ezer fére vonatkozdan - jovedelemmel kapcsolatos informadciot is gytjtottek. A kutatds
mintajaban a valaha foglalkoztatott személyek szerepelnek.

Valtozok

Kutatasunknak ebben a fézisaban az életkoriilményeknek csupan harom szegmensét vé-
lasztottunk ki, a jovedelmet, amelyre vonatkozdan két indikatort alkalmaztunk, az egyik
az ekvivalens jovedelem abszolut Osszegét érzékelteti, a mdsik esetben kategoriakat alaki-
tottunk a jovedelem nagysaga alapjan. Ezek mellett a szubjektiv joléti stdatust, és a megél-
hetési nehézségekkel kapcsolatos szubjektiv vélekedést vettiik alapul. Felmerilhet a kérdés,
hogy milyen megfontoldsok mellett dontéttiink e valtozok alkalmazasa mellett?

A jovedelmet az életkorilmények, és altalaban a gazdasagi eréforrasok kozponti ele-
mének mindsithetjiik, és eme szerepe miatt kulcsindikatorként kezeltiik. Nem vélet-
len, hogy a komplexebb mobilitas-kutatdsokban, mint a jolét fontos objektiv mutatdja,

replika

171



172

kiemelt figyelmet kap. Am nem kevésbé fontos a jélét szintjének szubjektiv leképezddése,
miutdn az e célra kialakitott indikator arra is alkalmas, hogy az objektiv joléttel (a jovede-
lem nagysagaval) val6 osszevetés esetén feltarja a tarsadalmi status és a jovedelem kozot-
ti inkonzisztencidkat.”” Ebbéli mindségében egyfajta kontrollvaltozonak is tekinthetjiik.
Végiil a megélhetési nehézségekre vonatkozoé véltozo kivalasztdsa mellett az szolt, hogy
ezzel a mindennapokat esetlegesen kisérd sziikosség (anyagi korlatok) jelenlétét, mint az
egyenl6tlen megélhetési viszonyok egyik fontos megnyilvanuldsat kivantuk bemutatni.

A rétegszerkezet bemutatasdra az Andorka modellt alkalmaztuk, amelynek leirasat a
melléklet tartalmazza.

Eredmények

A tovabbiakban az életkoriilmények itt kivalasztott harom szegmense mentén haladva,
kiilon-kiilon probaljuk bemutatni azoknak a nemzedékek kozotti mobilitdssal vald 6sz-
szefliggéseit.

1. Jovedelem és mobilitas

Az emlitett nemzetkozi vizsgalatokbol - altalanossagban - kideriilt, hogy szamottevd 6sz-
szefiiggés van a jovedelem és a nemzedékek kozotti mobilitas kozott. Ugyanakkor egy
korabbi kutatasunk eredményei arra utaltak, hogy bizonyos esetekben lazulni latszik a
két dimenzid kozotti kapcsolat, igy példaul az alsébb tdrsadalmi csoportok egy részében az
elért jovedelmek nagysdgdt egyre inkdabb a megkérdezettek sajdt ,teljesitménye”, és kevésbé
a csaladbol hozott erdforrdsok hatdrozzdk meg'* (Harcsa 2021b). Feltételezhetd, hogy e
folyamat 6sszefiigghet azzal is, hogy az utébbi kozel masfél évtizedben - hullamzasokkal
ugyan, am — nem novekedtek a jovedelmi egyenlétlenségek, mikozben az also rétegek jo
munkaerépiaci szegmenseiben — akedvez6 gazdasagi konjunktira kvetkeztében — az 4tla-
got messze meghaladd keresetnovekedést lehetett elérni. (A szegénységi ardny'® 2005-ben
és 2006-ban 16%, 2007-2010 kozott 12%, 2011-2016 kozott 14-15% volt, majd ezt kove-
téen 2019-re fokozatosan 12%-ra cs6kkent [KSH, 2020].)

13 Egy kordbbi, a tdrsadalmi rétegek polarizédléddsaval és differencidlodasaval foglalkozo elemzésiinkben arra
tettiink kisérletet, hogy a szubjektiv joléti statusra vonatkozo indikator segitségével feltarjuk a tdrsadalmi stétus és
az elért jovedelem nagysdga kozotti inkonzisztens, illetve konzisztens léthelyzeteket. (Harcsa, 2021b)

14 Erre utalt az a koriilmény, hogy az alsé tarsadalmi rétegekben, nevezetesen a betanitott- és segédmunkésok
korében - a bels differencidlédds eredményeként — kialakult egy-egy viszonylag kedvezé keresetekkel rendelke-
z6 csoport, amelyre mar a 7. sz. libjegyzetben is utaltunk. Igy példaul a betanitott munkdsok felsé harmadéban
152 ezer Ft-ot tett ki a havi jovedelem, mig az értelmiségiek als6 harmadaban mindossze 89 ezret, tovibb4, a se-
gédmunkasok fels6 harmaddnak a jovedelme (127 ezer Ft) meghaladta az egyéb szellemi foglalkozasuak kozbiilsé
harmadénak a jovedelmét (118 ezer Ft) (Harcsa 2020b). Az itt emlitett tarsadalmi csoportokban bizonyitottan ked-
vezdtlen a sziiléi hattér, és ezt figyelembe véve joggal feltételezhetd, hogy - a differencialodas hatterében — bizonyos
szakmacsoportok kedvezd kereseti viszonyai huzédnak meg, amely fiiggetlen a sziil6i hattértol.

15 Szegénységi ardny: az egy fogyasztasi egységre jutd (ekvivalens) jovedelem medidnjanak 60%-4nal kevesebb
jovedelemmel rendelkezé kiilonb6zd tipust héztartasokban €16 személyek az dsszes azonos tipusu haztartasban él6
személyekhez viszonyitva.
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A két dimenzi6 kozotti kapcsolatot két iranyban is vizsgalhatjuk: az egyik esetben
(a kilépés fel6l) azt nézhetjiik, hogy az azonos rétegbdl szarmazok — a mobilitasi életattol
fiiggéen — a mérés pillanataig milyen jovedelmi poziciét tudtak elérni, a masik esetben
(belépés feldl) pedig azt tudjuk kimutatni, hogy adott tarsadalmi rétegen beliil - ugyan-
csak a mobilitasi életuttdl fiiggden — miként alakult a jévedelem nagysaga. Igy példaul, ha
a vezetd és értelmiségi szarmazdstiakat vessziik alapul, akkor kideriil, hogy akik a fels- és
kozépvezetdk csoportjaba keriiltek, azokndl 233 ezer Ft volt a havi ekvivalens jovedelem
Osszege, és akik viszont a betanitott- és segédmunkasok kozé, ott csupan 110 ezer Ft
a megfeleld érték. Lathato tehat, hogy a mélyen lefelé iranyulé mobilitasnak komoly
»ara” van, hiszen a kiilonbség tobb mint kétszeres. (1. tdbla) Am ennek a siillyedésnek
az eredménye még mindig kedvezébb azon betanitott- és segédmunkas szarmazdsuak-
hoz képest, akik megmaradtak apjuk tarsadalmi csoportjaban. (Esetitkben minddssze
84 ezer Ft-ot tesz ki a havi ekvivalens jovedelem 6sszege.) Azt lehet tehat mondani, hogy
»deklasszalodas” esetén is megfigyelhet6 a szarmazasi réteg kedvez6 hatasa.

Hasonl6 kiilonbségeket lehet megfigyelni a felfelé iranyulé mobilitds esetén is, amire
példaként emlithetjiik a betanitott- és segédmunkds szdrmazdsiiakat, ahol az értelmiségi
rétegbe keriil6knél 170 ezer Ft volt az ekvivalens jovedelem, tehat kétszer annyi, mint akik
megmaradtak apjuk statusaban. A tobbi tdrsadalmi csoport esetében a jovedelemszerzési
esélyek a két szélsé polus kozotti tartomanyban helyezkednek, és miutan ezek nem jelez-
tek tovabbi emlitésre mélto fejleményt, ezért — a terjedelmi korlatok miatt - eltekintiink
ezek bemutatasatol.

Ha viszont jovedelmi kategoriak szerint vizsgaljuk a két polus kozotti killonbségeket,
akkor azt lathatjuk, hogy a legfelsé jovedelmi kategériaban sokkal nagyobbak a kiilonbsé-
gek, mint a legalséban. Igy példdul a vezetd és értelmiségi szarmazdsiiak kérében hatszoros
differenciat figyelhetiink meg a jelenleg vezetd és értelmiségi, valamint a betanitott- és
segédmunkas csoportba tartozdok kozott. A legalacsonyabb kategériaban csak haromszo-
ros az eltérés. (2. tabla) Még nagyobb mérvi a differencialédas, ha a betanitott- és segéd-
munkds szdrmazdsiiakat vessziik alapul, hiszen ez esetben a legfelsé jévedelmi kategori-
aban kozel harmincszoros, a legalsoban viszont csupan valamivel tobb, mint hétszeres
kiilonbséget lehet tapasztalni. (3. tdbla) Azt lehet tehdt mondani, hogy az alsébb rétegek
felfelé iranyulé mobilitdasdndl komoly mértékben megnivekszik az esélye a jovedelmi kii-
lonbségek kialakuldsdnak, ezzel parhuzamosan a felsé rétegek lefelé irdnyulo mobilitdsdndl
viszont észrevehetd a kedvezébb szarmazdsi hdttér ,,védd szerepe”, ami azt jelenti, hogy mi-
nél kedvezébb a szarmazasi hattér, annal inkdbb mérséklédik a jovedelem nagysaganak
csokkenése.

Ebbél az is kovetkezik, hogy a kiilonboz8 iranyt mobilitdsi életutak aszinkron mozga-
sa, pontosabban azok mindenkori konstellacidja egyrészt igen valtozatos lehet, ami sza-
mottevd szerepe jatszik tobbek kozott az egyes tarsadalmi rétegek bels6 differencialédasa-
ban. Masrészt viszont az ily médon mért egyenl6tlenségek egy részét meglehetésen nehéz
értelmezni. Igy példdul, mint lattuk, az als6 rétegekbél szarmazok kedvezd mobilitasi élet-
ut esetén komoly jovedelmi elénydket tudnak elérni azokhoz képest, akik megmarad-
tak apjuk tarsadalmi csoportjaban. Lathato tehat, hogy a tdrsadalmi felemelkedés noveli a
szdarmazadsi rétegen beliili, viszont csokkenti a szdrmazadsi rétegek kozotti egyenldtlenségeket.
Mindezt azért érdemes kiemelni, mert csak ebben a vetiiletben valik nyilvanvalova, hogy
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a globalisan mért egyenlStlenségek jelentds része nem igazan tekinthet6 egyenl6tlenséget
gerjesztd folyamatnak. Viszonyitdsi pont kérdése, hogy adott esetben miként minésitiink.

1. dbra. A haztartas ekvivalens jévedelme, a megkérdezett,
valamint az apa tarsadalmi csoportja szerint, 2016 (ezer Ft)

Az apa tdrsa-

A megkérdezett tarsadalmi csoportja és ekvivalens jovedelme

dalmi csoportja | fejs 45 | alss- értel- egyéb nem szak- bet.-és | mg-i
kozép- | szintl | miségi | szellemi | mg-i | munkds | segéd- fiz.

vezetd | vezetd vallal- munkds | mun-
kozo kas

yereto s, 233 195 207 168 196 133 110
értelmiségi
egyeb szellemi 194 144 151 113 100
foglalkozast
6nallo iparos,

Kereskedd 202 132 155 119 102
szakmunkas 201 156 177 128 143 114 94 81
betanitott- & 160 170 116 157 101 84 62
segédmunkas

mezGgazdasigi 170 111 109 96 83 65
fizikai munkas

Forras: KSH, 2016. évi rétegz6dés vizsgalat, sajat szamitas.'®

2. dbra. Vezetd és értelmiségi szarmazasuak héztartasanak ekvivalens jovedelme,

a megkérdezett jelenlegi tarsadalmi csoportja szerint, 2016 (%)

A megkérdezett tarsadalmi A vezet§ és értelmiségi szarmazasuak haztartasanak ekvivalens
csoportja jovedelme, az Gsszes foglalkoztatott jovedelmének %-aban,
kategoriak szerint
1 2 3 4 5 6 7 0sszesen
fels6- és kozépvezets 53,4 10,7 7,0 5,4 8,8 4,5 10,2 100,0
alsészintd vezetd 46,3 | 13,5 | 9,6 3,6 7,9 8,1 10,9 100,0
értelmiségiek 51,6 12,2 7,4 6,5 8,0 7,6 6,7 100,0
egyéb szellemi 34,5 12,8 9,5 7,6 11,5 | 11,7 12,4 100,0
nem mg-i vallalkozo 42,8 8,3 9,3 5,6 12,7 8,3 13,0 100,0
szakmunkas 18,5 8,3 7,2 8,0 14,0 | 20,0 | 24,0 100,0
betanitott- és segédmunkas 8,9 10,1 | 84 6,7 | 16,8 | 19,7 | 294 100,0

5,0%, 5./ atlag alatt 5,1- 20,0%, 6./ atlag alatt 20,1 - 40,0%, 7./ 40,1% és kevesebb

Forras: KSH, 2016. évi rétegzédés vizsgalat, sajat szamitas.
Kategoriak: 1./ atlag felett 40,1% és tobb, 2./ atlag felett 20,1 — 40,0% , 3./ atlag felett 5,1 — 20,0% , 4./ atlag felett/alatt

16 Megjegyzés: kipontoztuk azokat az eseteket, amikor cella szinten szaz alatti volt a minta nagységa. A minta-
nagysag korlatjai miatt nem koz6ljiitk a nemek szerinti adatokat.
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3. dbra. Betanitott- és segédmunkas szarmazasuak haztartasanak ekvivalens jovedelme, a meg-
kérdezett jelenlegi tarsadalmi csoportja szerint, 2016 (%)

A megkérdezett A betanitott- és segédmunkas szarmazasuak hdztartdsanak ekvivalens
tarsadalmi csoportja jovedelme, az Osszes foglalkoztatott jovedelmének %-dban,
kategéridk szerint
1 2 3 A 5 6 7 Ossze-
sen

alsoszintl vezetd 27,7 8,3 53 10,6 11,8 11,6 24,7 100,0

értelmiségiek 32,8 18,1 11,4 5,4 10,9 11,0 10,4 100,0

egyéb szellemi 11,4 9,5 9,7 8,1 16,2 17,9 27,2 | 100,0

nem mg-i vallalkozd 21,2 9,2 7,2 5,7 16,0 18,7 21,9 100,0

szakmunkas 7,1 6,1 6,4 6,9 16,3 21,4 35,8 100,0

betanitott: ¢s 29 | 39 | 40 | 53 | 116 | 223 | 499 100
segédmunkds

mezbgazdasigi 13 | 09 | 18 | 26 | 53 | 123 | 758 | 00
fizikai munkas

Forras: KSH, 2016. évi rétegzédés vizsgalat, sajat szamitds.
Kategoriak: 1./ atlag felett 40,1% és tobb, 2./ atlag felett 20,1 — 40,0% , 3./ atlag felett 5,1 — 20,0% , 4./ 4tlag felett/alatt
5,0%, 5./ 4tlag alatt 5,1- 20,0%, 6./ 4tlag alatt 20,1 — 40,0%, 7./ 40,1% és kevesebb

2. Szubjektiv joléti status'” és mobilitas

A szubjektiv joléti status esetében is a szélsé polusokon megjelend differencialodas be-
mutatasdra fokuszaltunk, amelynek eredményei azt tikkrozik, hogy itt — a jovedelmi vi-
szonyoktol eltéréen — a szubjektiv joléti status szerinti legalacsonyabb kategéridban jelen-
nek meg nagyobb mérvii kiilonbségek. Igy példéul a vezetd és értelmiségi szdrmazésiak
korében, a jelenleg vezetd és értelmiségi, illetve betanitott- és segédmunkas csoportba
tartozok kozott hatszoros differenciat figyelhetiink meg, a legfelsében csupan kétszerest.
(4. tabla) Ezzel parhuzamosan a betanitott- és segédmunkas szarmazastiak korében - a
két szé&ls6 poluson mért kiillonbség — kozel négyszeres, illetve haromszoros. (5. tdbla)
Altaldnossdgban elmondhaté, hogy - valamennyi szdrmazasi csoportot alapul véve -
minél kedvezitlenebb a mobilitdsi életit, anndl magasabb az énmagukat a legalacsonyabb
joléti statusba soroldk hdnyada. Ennek a jovedelmi viszonyokhoz hasonlé képnek az le-
het a magyarazata, hogy az érintettek viszonylag szoros dsszefiiggést éreznek a mobilitasi
életat, és annak ,hozadéka” kozott. Ha tehat a csaladi szint(i eréforrasokkal valo ,,safar-
kodas” pénzben kifejezheté eredménye kedvezd, akkor a joléti komfortérzet is kedvezd,

17 A KSH 2016. évi rétegzédés felvételében az alabbi mddon tették fel a vonatkozo kérdést: ,Kiilonbozé tar-
sadalmi helyzet(, életvitelti emberek vannak a tarsadalomban. Képzeljen el egy 1étrat, aminek a fels6 foka a térsa-
dalom felsd részét, az als6 foka pedig az alsé részét jelenti. Kérjiik, értékelje 1-t8l 10-ig, hogy... Gyermekkoraban
(14 éves kordban) az On csalddja a létra melyik fokan 4llt? Es jelenleg hol helyezné el Onmagat ezen a létran?” Meg
kell jegyezniink, hogy e feltett kérdést, illetve az erre alapozott véltozot mas szerz6k (Huszar és Zahonyi 2018b)
télink eltéré6 modon értelmezték, nevezetesen a szubjektiv mobilitds mérésére hasznaltak.
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ellenkez6 esetben a rosszabb érzet lesz a jellemzd. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a
tarsadalom meghatdrozo része dontben ,,pénzben” méri a joléti statusdt.

4.dbra. Vezet§ és értelmiségi szarmazastak szubjektiv joléti statusa,
a megkérdezett jelenlegi tdrsadalmi csoportja szerint, 2016 (%)

A megkérdezett jelenlegi A vezet§ és értelmiségi szarmazasiak szubjektiv joléti statusa,
tarsadalmi csoportja kategdridk szerint
naevon atlacosnal atlagosnal | Osszesen
&Y alacsony | 4tlagos 5 sokkal
alacsony jobb .
2. 3. jobb
1. 4.
5.
fels6- és kozépvezetd 4,2 16,2 249 25,7 28,9 100,0
alsdszintll vezetd 9,9 13,7 19,2 36,2 21,1 100,0
értelmiségiek 6,6 19,1 22,4 26,4 25,4 100,0
egyéb szellemi 16,5 22,6 23,4 18,3 19,3 100,0
nem mg-i vallalkozé 9,6 16,7 21,2 23,6 29,0 100,0
szakmunkds 23,4 22,3 21,2 17,5 15,6 100,0
betanitott- & 23,8 28,2 17,7 16,6 13,7 1000
segédmunkads

Forras: KSH, 2016. évi rétegzédés vizsgalat, sajat szamitas.

5. dbra. Betanitott- és segédmunkas szdrmazastak szubjektiv joléti statusa, a megkérdezett
jelenlegi tarsadalmi csoportja szerint, 2016 (%)

A megkérdezett jelenlegi | A betanitott- és segédmunkas szdrmazasuak szubjektiv joléti statusa,
tarsadalmi csoportja kategoridk szerint
nagyon y atlagosnal | atlagosnal | Gsszesen
alacsony deciony | g jobb sokkal jobb
2q 3
I 4. 5.
fels6- és kozépvezetd 8,9 18,4 232 26,9 22,5 100,0
alsdszintli vezetd 11,2 21,0 28,0 23,4 16,4 100,0
értelmiségiek 10,7 22,6 25,1 24,3 17,3 100,0
egyéb szellemi 19,1 26,5 22,5 17,8 14,1 100,0
nem mg-i vallalkozd 12,4 22,6 22,7 20,7 21,6 100,0
szakmunkas 24,4 27,1 19,9 16,5 12,2 100,0
betanitoft- é 313 285 | 168 12,9 10,5 100.0
segéd-munkds
mezogazdasa’gl fizikai 39.8 236 1822 10,6 7.9 100,0
munkas

Forras: KSH, 2016. évi rétegzédés vizsgalat, sajat szamitas.
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3. Megélhetési nehézségek és mobilitas

A tények arra utalnak, hogy a mobilitasi életut és a megélhetési nehézségek kozott hason-
16an szoros a kapcsolatot, mint amit a jovedelem esetében tapasztaltunk. Igy példaul a
vezet és értelmiségi szarmazdsiiak korében a ,nagy nehézséggel” él6k esetében tizszeres,
a ,konnyen” él6knél hatszoros kiilonbséget lehet megfigyelni a jelenleg vezet6 és értel-
miségi, illetve a betanitott- és segédmunkas rétegek kozott. A betanitott- és segédmun-
kds szarmazdsiak csoportjdban pedig a ,nagy nehézséggel” él6knél tizszeres, a ,konnyen
él6knél huszonotszords a killonbség a jelenleg vezetd és értelmiségi, illetve betanitott- és
segédmunkasok kozott (6. tdbla). Ugy tiinik, hogy — a megélhetést illetéen - a ,nagy
nehézséggel” kapcsolatos érzés eléforduldsa, elsGsorban az alsobb rétegekbdl szarmazdk
esetében koveti a jovedelmi statusnal tapasztalt differencialodast. A legfelsé jovedelmi
kategoridban ugyanis harmincszoros kiilonbség volt a jelenleg vezets és értelmiségi,
illetve betanitott, valamint segédmunkasok kozott. Ez alapjan elmondhato, hogy a mobi-
litdsi életiit és a megélhetési nehézségek kozotti kapcsolat az also tdarsadalmi csoportokban
erdsebb, mint a felsé rétegekben.

6. dbra. Vezet§ és értelmiségi szarmazasuak miként tudjak fedezni a havi kiaddsokat,
a megkérdezett jelenlegi tarsadalmi csoportja szerint, 2016 (%)

A megkérdezett A vezetd és értelmiségi szdrmazasuak miként tudjék fedezni
jelenlegi tarsadalmi a havi kiaddsokat
EYILL nagy nehéz- kisebb viszonylag | konnyen | Osszesen
nehéz- séggel nehéz- kénnyen
séggel séggel
fels6- és kozépvezetd 1,3 7,5 25,2 34,7 31,3 100,0
alsdszintl vezetd 2,4 4,5 30,1 41,2 21,8 100,0
értelmiségiek 2,3 6,9 30,8 39,6 20,4 100,0
egyéb szellemi 4,4 10,3 38,8 33,9 12,6 100,0
nem mg-i vallalkozd 3,1 7,2 28,7 41,1 19,9 100,0
szakmunkas 6,3 16,7 39,8 26,5 10,7 100,0
betanitott- és 11,2 19,8 42,1 21,5 55 100:0
segédmunkads

Forras: KSH, 2016. évi rétegz6dés vizsgalat, sajat szamitds.
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7. dbra. Betanitott- és segédmunkads szarmazastiak miként tudjak fedezni a havi kiadasokat,
a megkérdezett jelenlegi térsadalmi csoportja szerint, 2016 (%)

A megkérdezett A betanitott- és segédmunkas szarmazasuak,
jelenlegi tarsadalmi miként tudjék fedezni a havi kiaddsokat
na nehéz- ise viszonyla; onnyen | Osszesen
csoportja gy hé Ticelbib . ylag | konny -
nehéz- séggel nehéz- konnyen
séggel séggel
fels6- és kozépvezet 2,3 14,1 27,4 34,7 21,4 100,0
alsdszintli vezetd 8,8 12,8 34,7 35,0 8,7 100,0
értelmiségiek 1,7 10,0 39,1 34,4 14,8 100,0
egyéb szellemi 7,1 17,9 45,2 24,1 5,7 100,0
nem mg-i vallalkozd 3,9 11,3 42,6 33,6 8,6 100,0
szakmunkdas 8,7 24,0 44,9 18,6 3,7 100,0
betanitott- e,s segéd- 15,5 302 411 118 14 100,0
munkds
mezogazdasagl fizikai 247 340 345 6.0 0.8 100,0
munkds

Forras: KSH, 2016. évi rétegzédés vizsgalat, sajat szamitas.

(")sszegzés, tanulsagok

Kutatasunkban az intergeneraciés mobilitds és az életkorilmények kozotti kapcsolatot
alapvetden a nemzedéki tarsadalmi tjratermel6dés szempontjabol értelmeztiik. Az erre
épitett gondolatmenet alapjan a kovetkez6 fontosabb tanulsagokat lehet megfogalmazni.

1. Valdban negativ-e a kapcsolat az egyenlbtlenségek és a mobilitdsi folyamatok ko-
zott? Adataink arra engednek kovetkeztetni, hogy a fenti kérdés mogott meghuzo-
dé altalanos jellegii tézis alapvetSen a kismintdk ,csapdajaban”, nevezetesen azok
mddszertani korlatai kozott sziiletett.'® Mas a helyzet az altalunk is hasznalt, kiilo-
nosen nagy mintak esetében, mert ennek révén szarmazasi rétegek szerint lehet be-
mutatni a kiilonb6z6 irdnyd mozgasfolyamatokat. Kutatasunk alapjan elmondhato,
hogy az egyes szdrmazdsi rétegeken beliil szamos olyan mintdzat mutathaté ki, amikor

18 Itt alapvetden a tanulmany elején idézett, meglehetésen kismintan végzett nemzetkozi kutatdsokra gondo-
lunk, tobbek kozott a Bukodi és Goldthorpe szerzépéros éltal publikalt tanulmanyra. Els6sorban azért, mert azok-
ban - a mintanagysag korlatai miatt - az osszefiiggéseket dontéen globalis indexek alapjan nézték, igy példaul egyik
oldalrdl a relativ mobilitasi ratdkat vették alapul, az egyenlétlenségeket tikkroz jovedelmi viszonyok esetében pedig
a GINI mutat6t. E médszer csupdn az orszagok kozotti kiilonbségeket bemutat6 globalis kép megragaddsat teszi
lehet6évé, és nem igazan alkalmas az orszagon beliili jellemz6k arnyalt megjelenitésére. Ez utobbi esetben ugyanis a
rétegek kozott, illetve azokon beliil megjelend, ellentétes iranyt folyamatok érthetéen kiolthatjak egymas hatésat.
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éppen pozitiv vagy esetleg a szarmazastol fiiggetlen hatasok' jelenhetnek meg. Termé-
szetesen az ilyen jellegti ,,mélyfurasok” alapjan joval differencialtabb tarsadalomkép
jelenitheté meg, mint a kismintdkra alapozott kutatdsok esetében. Ezt egyébként
kutatasunk egyik legfontosabb tizenetének tekintjiik.

2. A mobilitas tartalmdnak tijragondoldsa. A korai id6kt6l kezdve a mobilitas fogalma®
viszonylag szorosan kapcsolddott a tarsadalmi felemelkedéshez, valamint az egyen-
l6tlenségek mérséklédéséhez. Tény ugyanakkor, hogy - f6leg a kelet-kozép-eurdpai
tarsadalmakban — mar a mult szdzad 50-es és 60-as éveiben is komoly mértékben
elszakadt egymastol a mobilitas, valamint a tarsadalmi felemelkedés folyamata, amit
dontéen a mobilitasi folyamatokban megfigyelhetd ,,liresjaratok” idéztek el6.*' Az
utdbbi két évtizedben, némiképp ismét megfigyelhet$ a mobilitds és a felemelkedés
eltérd iranyd mozgasa, am ezuttal a korabbihoz viszonyitva ez gyakran forditott ira-
nyu. Igy példaul a betanitott- és segédmunkds szarmazastakon beliil kialakult egy
olyan jelentds ,piacképes” szegmens, akik annak ellenére, hogy apjuk tdrsadalmi
csoportjaban maradtak — a kedvezd gazdasagi konjunktiranak koszonheten - vi-
szonylag kedvezd kereseteket értek el. (1. az 1. sz. tabla adatait.) Mindez a tarsadalmi
rétegeken beliil megjelend, valtozé mértékd és iranyu differencialédassal magyaraz-
hat6.2 Ha tehat a mai korban prébaljuk megragadni a tarsadalmi felemelkedés va-
lo6saghoz kozeli tartalmat, akkor messze nem elég pusztan a foglalkozasi mobilitasra
hagyatkoznunk, amely felismerés persze nem uj keletli. Sajnos hidnyoznak azok a
célzott nagymintds vizsgalatok, amelyek alapjan kell6 relevancidval lehetne tijrafogal-
mazni a mobilitds mai kornak megfeleld tartalmat, illetve azt a tagolédas-szerkezetet,
amely ennek alapjat képezi. A kismintas felvételek ugyanis nem adnak arra lehet8sé-
get, hogy feltarjuk az egyes tarsadalmi csoportokat elvalaszt6 torésvonalak bonyolult
halézatat, és azokat tarsadalmilag is megragadhato rétegekhez, illetve az ezen beliili
kiscsoportokhoz kapcsoljuk.

3. Adataink alapjan kiilonboz6 erdsségii kapcsolatokat tudtunk kimutatni az életkoriilmé-
nyek egy-egy komponense, valamint az intergenerdciés mobilitds kozott.” A kiillonbozo

19 Ilyennek tekinthetjiitk példdul azt a kordbban is emlitett konstelldciot, amikor a szarmazasi rétegiikben ma-
rad¢ és kedvez munkaerdpiaci poziciéban levé betanitott- és a segédmunkdsok ekvivalens jévedelme meghaladja
az értelmiségiek also harmadéban megfigyelhet értéket. E mintézatot ugyan pozitiv irdnyu kapcsolatnak is miné-
sithetnénk, 4m miutén esetiikben az elény6s jovedelmi poziciot nem a felfelé irdnyulé mobilitds, hanem alapvetéen
gazdasagi konjunktura révén megjelend kedvezé munkaerépiaci helyzet révén érték el, ezért inkabb , fiiggetlen”
hatésnak tekintjiik.

20 Emlitettiik kordbban, hogy mobilitdson sokaig a foglalkozasi csoportok, és rétegek kozotti mozgast értették,
és miutan a foglalkozési pozici6 szorosan korreldlt a més tékeformékkal, ezért nem volt alaptalan ez a lesztkitett
értelmezés.

21 A kutatasok kimutattak, hogy a mult szazad 50-es és 60-as éveiben tomeges jelenség volt, hogy az érintettek
foglalkozasi hierarchiaban ugyan feljebb léptek, mikozben az anyagi-egzisztencialis viszonyaik érdemben nem val-
toztak (Orkény 1989).

22 Az utdbbi id6szak sajatos jellemzéje, hogy az intergeneracios mobilitds nagysaga tobbnyire stabilizalodott,
mikdzben a tdrsadalom jelentds részénél a tarsadalmi felemelkedés érzetét lehetett tapasztalni. Erre utaltak a szub-
jektiv jolét alakulasat bemutat6 hossza tavu adatsorok (Huszar és Zéhonyi 2018; Harcsa 2018).

23 Itt jegyezzitk meg, hogy hasonlé eredményeket kaptunk az intergeneracids iskolai mobilitas és az életkoriil-
meények kozotti kapcsolat vizsgalatakor (Ceglédi et al. 2021).
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erdsségu és irdanyu kapcsolatok, és féleg azok dinamikus véltozasa megneheziti az
altalanos érvény kovetkeztetéseket. E problémaval mas kutatasok is szembetalaltdk
magukat (Bukodi és Goldthorpe 2018; Mitnik és Grusky 2013), ezért arra a kovet-
keztetésre jutottak, hogy egy-egy komponens alapjan nem lehet egyértelmu Gssze-
fiiggést kimutatni. Am az is bonyolitja a problémdt, hogy tarsadalmi rétegenként
valtozo6 az egyes kapcsolatok eréssége, és hipotézisiink szerint, még inkabb igaz ez
a kiilonbozé életkorilmény komponensek egyiittes konstellacidjara vonatkozdan.
A térsadalmi rétegek szerinti variabilitdsra j6 példa, hogy a mobilitdsi életiit és a meg-
élhetési nehézségek kozotti kapcsolat az also tdrsadalmi csoportokban szdmottevéen
erdsebb, mint a felsé rétegekben.

4. Elmondhatd, hogy az egyenlétlenségek tijratermelddése ,,Janus arci” folyamat, vagyis
a mobilitdsi folyamatokban egyardnt megjelennek az egyenldtlenségeket niveld, illetve
csokkentd hatdsok. Ez alapjan kérdésessé valik az a tézis, mely szerint a mobilitds és az
egyenlStlenségek alakuldsa kozotti kapesolat egyértelmien negativ. Kutatdsunk so-
ran azt talaltuk, hogy az alsébb rétegek felfelé iranyuld mobilitdsandl szamottevé mér-
tékben megnovekszik az esélye a jovedelmi kiilonbségek kialakuldsdnak, ugyanakkor a
felsé rétegek lefelé iranyuld mozgdsandl megfigyelheté a kedvezébb szdrmazdsi hattér
védo szerepe. Ez utobbi azt jelenti, hogy minél kedvezébb a szarmazasi hattér, annal
inkabb mérséklddik a jovedelem nagysaganak csokkenése. A fent emlitett tézis alta-
lanos érvénytiségével kapcsolatosan fontos kérdésként meriil fel, hogy mennyiben
tekinthet6 az egyenl6tlenségeket névelének az a folyamat, amikor az alsébb rétegek
egy része kitor a hatranyos sziil6i kornyezetbdl, és joval kedvezébb anyagi-egzisz-
tencidlis viszonyok kozé keriil, mint a szarmazasi rétegiikben ,,bent ragadt” tarsaik?
Valdjaban tehdt ,, kétarct” jelenségrol van szd, hiszen, az alsobb tarsadalmi csoportok
kedvezé mobilitasa esetén — az azonos szarmazasi hattertiek korében — megnoveked-
nek az egyenl6tlenségek. Ugyanez a folyamat a fels6 tarsadalmi csoportok fel6l nézve
inkdbb az egyenldtlenségek mérséklédéseként jelenik meg.*

5. Fontos kérdésnek tekintettiik, hogy miként jellemezhetjiik a tag értelemben vett tdrsa-
dalmi mobilitds,” és az életkiriilmények valtozdsa kozotti kapcsolatot, valamint, hogy
milyen a kozottiik levé oksdgi viszony? Adataink alapjan arra a kovetkeztetésre ju-
tottunk, hogy az életkoriilmények kiilonbozé dimenzionak viltozdsat 6nmagdaban is
mobilitdsnak tekinthetjiik. Ebben a megkozelitésben némiképp mesterségesnek ttinik
a mobilitdsnak a folyamatoktdl ,kiilonalld” fogalomként valé hasznalata,? azoknak
ugyanis szerves része a mobilitas. Ebb6l kovetkezéen pedig a mobilitas és az élet-
koriilmények kozotti oksagi viszony kimutatasa is némileg ,,mesterkéltnek” téinhet.
E kortilményt a tarsadalmi mobilitas tartalmanak tjragondolasakor fontos momen-
tumnak tekinthetjiik.

24 Ez els6sorban akkor figyelheté meg, amikor a felsébb tarsadalmi csoportokbdl szarmazok kedvezétlenebb mo-
bilitasi palyat futnak be, és ez altal - az életkoriilmények viszonylataban — egészében kiegyenlitettebb helyzet alakul ki.

25 Korabban jeleztiik, hogy ha a tarsadalmi mobilitast pusztdn a foglalkozési csoportok kozoétti mozgésra kor-
latozzuk, akkor leszikitjiik az értelmezési keretet, és ebbdl adodoan az igy kapott mobilitési trendek elszakadnak
valds alapjaiktdl, nevezetesen a kiilonbozd tékeformak egymas kozotti mozgdsatol. Ily médon a hossza tava tren-
dek megitélésekor komoly értelmezési problémak jelentkeznek.

26 Tény ugyanakkor, hogy - a korai id6ktél kezdve — a mobilitast tobbnyire a foglalkozési mobilitdssal azonosi-
tottdk, tehat egyetlen tékeforma valtozdséval, ami a mai napig megneheziti a mobilitasi kutatdsok eredményeinek
az értelmezését.

rephka



Hivatkozott irodalom

Andorka Rudolf (1982): A tdrsadalmi mobilitds vdltozdsai Magyarorszdgon. Budapest: Gondolat.

Beck, Ulrich (2003): A kockdzat-tdrsadalom. Ut egy mdsik modernitdsba. Budapest: Andorka Rudolf Tarsadalom-
tudomanyi Tarsasag-Szazadvég.

Bukodi Erzsébet és John H. Goldthorpe (2018): Social Inequality and Social Mobility: Is there an Inverse Relation?
Department of Social Policy and Intervention. Oxford University. Working Paper.

Bukodi Erzsébet et al. (2017): Intergenerational Class Mobility in Europe: A New Account and an Old Story. INET
Oxford Working Papers no. 2017 no. 2017-03.

Bourdieu, Pierre (1999): Gazdaségi t6ke, kulturdlis tke, tarsadalmi téke. In: Angelusz Robert (szerk.). A tdrsadalmi
rétegzdés komponensei. Budapest: Uj Mandatum, 156-177.

Carlsson, Gosta (1958): Social mobility and class structure. Lund.

Ceglédi Timea et al. (2021): Nemzedékek kozotti iskolai mobilitas. Esélykihagyok és reziliensek. (Kézirat)

Erikson, Robert és John Goldthorpe (1992): The Constant Flux: A Study of Class Mobility in Industrial Societies.
Oxford: Clarendon Press.

Eber Mark Aron (2020): A csepp. A félperiférids magyar tdrsadalom osztdlyszerkezete. Budapest: Napvildg.

Gazs6 Ferenc (1987): Tarsadalmi folyamatok az ifjiisdg korében. Budapest: Tarsadalomtudomdnyi Intézet.

Goldthorpe, John és Abigail McKnight (2004): The Economic Basis of Social Class. London: Centre for Analysis of
Social Exclusion London School of Economics.

Grusky, David B. és Kim A. Weeden (2008): Are there social classes? An empirical test of the sociologist’s favorite
concept. In: Lareau, Annette és Dalton Conley (szerk.). Social Class: How Does it Work? New York: Russell Sage
Foundation, 65-89.

Harcsa Istvan (1987): Vandorlds, mobilitas, keresetalakulds. Tdrsadalomstatisztikai Kozlemények. KSH. 86.

Harcsa Istvdn (2012): Ifjisagstatisztikai kutatdsok egykor és ma. In: Iskola, tdrsadalom, politika. Gazsé Ferenc
nyolcvanadik sziiletésnapjdra. Szerk: Bihari Mihdly et al. Budapest: Aduprint kft., 187-205.

Harcsa Istvan (2016): Tarsadalmi tagolddas az integracid/dezintegracié mentén. Parhuzamos nézépontok. Socio.
hu. 3:121-136.

Harcsa Istvan (2018): Mddszertani tanulségok a tarsadalmi percepciok mérése kapcsan. Reflexiok Huszar Akos és
Zahonyi Mérta ,,A szubjektiv mobilitds véltozdsa Magyarorszagon” c. irdsdéhoz. Demogrdfia 61(1): 5-27, Demo-
grdfia 61: 91-98.

Harcsa Istvan (2021a): A nemzedékek kozotti tarsadalmi mobilitas trendjei. Konzervalodas, zartabba valas nélkiil.
I-11. (Kézirat)

Harcsa Istvan (2021b): Térsadalmi rétegek polarizaloddsa és heterogénebbé valdsa, a ,nagyszerkezet” bedlldval.
(Kételyek az utobbi két évtized kutatdsi alapjan.) (Kézirat)

Harcsa Istvan (2021c): Tarsadalomképek, tagoldodas és mobilitas a hosszu idsorok titkrében. 1920-2016. (Parhuza-
mos megkozelitések a rétegz6dés és mobilitas kutatdsaban.) (Kézirat)

Hertel, Florian R. és Olaf Groh-Samberg (2019): The Relation between Inequality and Intergenerational Class
Mobility in 39 Countries. American Sociological Review 84(6): 1099-133.

Huszar Akos (2016): Tarsadalmi rétegzédésrél sz6l6 kiegészitd felvétel. In: Németh Zsolt (szerk.). A 2016. évi
mikrocenzus témakorei: Hattértanulmanyok a mikrocenzus programjdrdl és témakdéreirdl. Budapest: Kozponti
Statisztikai Hivatal, 44-59.

Huszar Akos és Zahonyi Marta (2018): A szubjektiv mobilitds valtozasa Magyarorszagon. Demogrdfia 68(1): 5-27.

Jackson, Michelle és Geoffrey Evans (2017): Rebuilding Walls: Market Transition and Social Mobility in the Post-
Socialist Societies of Europe. Sociological Science 4: 54-79.

Kolosi Tamads (1987): Tagolt tdrsadalom: Struktiira, rétegz6dés, egyenlétlenségek Magyarorszdgon. Budapest. Gon-
dolat.

Kovéch Imre et al. 2017. A magyar tdrsadalom integracios és rétegz8désmodelljei. Szocioldgiai Szemle 26(3): 4-27.

KSH (2020): A tdrsadalmi haladds mutatészdm rendszere. (2005-t6] az adatforras az EU-SILC, HKEF)

Orkény Antal (1989): A térsadalmi mobilitas torténelmi perspektivéi. Valdsdg 4: 20-33.

Robert Péter (2015): Osztaly- és rétegzédéskutatasi dilemmadk a magyar tarsadalomban. Replika 92-93: 77-93.

Robert Péter (2021): Origins of Multidimensional Class Locations in Hungary. Polish Sociological Review. 3(215):
369-386.

Savage Mike et al. (2005): Capitals, assets and resources: some critical issues. British Journal of Sociology 56(5):
31-48.

replika

181



Melléklet*

M.1. A héztartas ekvivalens jovedelme kategoriak szerint, a megkérdezett,
valamint az apa tarsadalmi csoportja szerint, 2016(%)

Az apa térsadalmi A héztartds ekvivalens jévedelme, az dsszes foglalkoztatott
csoportja a megkér- jovedelmének %-aban, kategoridk szerint
dezett 1411-18 éves 1 P 3 4 5 6 7 —
koraban sen
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: fels6- és kozépvezetd
vezetd és értelmiségi 53,4 10,7 7,0 5,4 8,8 4,5 10,2 100,0
szakmunkds 41,1 15,5 10,2 7,1 9,9 7,7 8,5 100,0
a megkérdezett tirsadalmi csoportja: alsészintii vezetd
vezetd és értelmiségi 46,3 13,5 9,6 3,6 7,9 8,1 10,9 100,0
szakmunkas 26,8 10,9 10,0 7,7 15,1 17,4 12,1 100,0
betanitott- és segéd- | 77 | g5 | 53 | 106 | 118 | 116 | 247 | 1000
munkds
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: értelmiségi
vezetd és értelmiségi 51,6 12,2 7,4 6,5 8,0 7,6 6,7 100,0
egyéb szellemifoglal- |, | 156 | g5 6,5 8,3 99 | 83 | 1000
kozésu
ondll¢ iparos, keres- | ;5 | g4 100 | 58 8,8 71 | 110 | 100,0
kedd
szakmunkds 36,4 13,2 9,2 9,1 11,0 9,3 11,6 100,0
betanitott- éssegéd- | 3¢ | g1 | 114 | 54 | 109 | 1,0 | 104 | 1000
munkas
mezbgazdasdgi fizikal | )10 1 gs | 70 | 124 | 116 | 13,1 | 1000
munkas
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: egyéb szellemi foglalkozasu
vezet és értelmiségi | 34,5 12,8 9,5 7,6 11,5 11,7 12,4 100,0
egyéb szellemifoglal- |53 |0 | 86 | a1 124 | 146 | 180 | 100,0
kozdsu
ondllofparos, keres- | 169 |19 | 97 | g8 | 134 | 209 | 185 | 1000
kedd
szakmunkds 17,0 10,8 9,2 9,3 15,5 16,0 22,2 100,0
betanitott- és segéd- |y, 195 1 97 | g1 | 162 | 179 | 272 | 1000
munkas

27 TItt emlitjiik meg, hogy ugyan kiilonésen nagy mintabol dolgoztunk, ennek ellenére, a sokdimenzids tdblak
bizonyos metszeteiben, illetve ezen beliil a celldiban relative alacsonyak voltak az elemszdmok, ezért ezekben az
esetekben az adatokat nem kozoljiik.
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mezbgazdasagi fizikai | ) ) 8,5 7.4 9,0 15, 244 | 252 | 100,0
munkds
a megkérdezett tdrsadalmi csoportja: nem mezégazdasagi vallalkozé
vezetd és értelmiségi 42.8 8,3 9,3 5,6 12,7 8,3 13,0 100,0
egyéb szellemi foglal- | -, o, 5,1 7,0 127 | 182 | 161 | 100,0
kozasu
onall iparos, keres- |, | 7.3 56 10,3 7.4 196 | 228 | 100,0
kedé
szakmunkds 22,3 8,6 9,6 7.3 160 | 146 | 21,6 | 100,0
betanitott- és segéd- |, ) 9,2 7.2 57 160 | 187 | 21,9 | 100,0
munkds
mezdgazdasigi fizikai | g, 8,1 6,7 56 124 | 178 | 402 | 100,0
munkds
a megkérdezett tdrsadalmi csoportja: szakmunkas
vezet és értelmiségi 18,5 8,3 7,2 8,0 14,0 20,0 24,0 100,0
egyéb szellemi foglal- | ¢ ¢ 6,8 112 | 90 165 | 226 | 241 | 1000
kozasu
onallo iparos, keres- | . | 7.9 7.2 6,5 186 | 212 | 255 | 100,0
kedé
szakmunkds 9,2 7.8 8,3 8,1 170 | 197 | 298 | 100,0
betanitott- é seged- || 6,1 6,4 6,9 163 | 214 | 358 | 100,0
munkds
mezdgazdasagi fizikai |, o 5,8 6,1 7.3 162 | 222 | 379 | 100,0
munkds
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: betanitott- és segédmunkas
vezetd és értelmiségi 8,9 10,1 8,4 6,7 16,8 19,7 29,4 100,0
egyéb szellemi foglal- |, 4,9 10,1 6,7 151 | 202 | 37.4 | 100,0
kozasu
onallé iparos, keres- | 42 105 | 7.9 170 | 171 | 367 | 100,0
kedé
szakmunkds 47 4,9 7,0 6,5 144 | 223 | 402 | 100,0
betanitott- é seged- | 3,9 4,0 53 1,6 | 223 | 499 | 1000
munkds
mezgazdasagi fizikai |, ; 3,0 43 5.4 133 | 186 | 53,1 | 100,0
munkds
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: mezégazdasagi fizikai munkas
szakmunkas 2,0 1,6 39 5,7 13, 23,1 50,1 100,0
betanitott- éssegéd- | | o5 | g | 26 | 53 | 123 | 758 | 1000
munkds
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mezbgazdasagi fizikai | 1,4 2,0 2,3 7,9 179 | 682 | 100,0

munkds
egyiitt

vezetd és értelmiségi 39,5 11,3 8,2 6,7 10,7 10,8 12,7 100,0

egyéb szellemifoglal- | (|, 8,9 8,0 122 | 158 | 184 | 100,0
kozéasa

ondllé iparos, keres- |, 9, 8,6 74 | 134 | 178 | 222 | 1000

kedd

szakmunkés 14,9 8,6 8,4 8,0 151 | 17,6 | 273 | 100,0

betanitott- & segéd- | g ¢ 7,0 64 | 62 | 136 | 192 | 377 | 100,0
munkas

mezbgazdasdgi fizikai | o 53 53 62 | 135 | 197 | 438 | 1000
munkas

mezbgazdasagi 6nallé | 14,9 6,3 7,1 8,8 12,1 19,3 31,6 100,0

Forras: KSH, 2016. évi rétegzédés vizsgalat, sajat szamitas.
Kategoriak: 1./ atlag felett 40,1% és tobb, 2./ atlag felett 20,1 — 40,0% , 3./ atlag felett 5,1 — 20,0% , 4./ atlag felett/alatt
5,0%, 5./ atlag alatt 5,1- 20,0%, 6./ atlag alatt 20,1 — 40,0%, 7./ 40,1% és kevesebb.

M.2. Szubjektiv joléti status a foglalkoztatottak jelenlegi, valamint
az apa tarsadalmi csoportja szerint, 2016 (%)

Az apa tarsadalmi csoportja A megkérdezett tarsadalmi csoportja és szubjektiv joléti statusa
a megkérdezett 14-18 éves nagyon ] atlagosnal | 4tlagosndl | Osszesen
kordban alacsony alacsony | dtlagos jobb sokkal jobb
1. 2 3 4. 5.
a megkérdezett tirsadalmi csoportja: fels6- és kozépvezetd
vezetd és értelmiségi 472 16,2 24,9 25,7 28,9 100,0
szakmunkas 10,3 18,9 20,9 19,6 30,3 100,0
betanitott- és segédmunkas 8,9 18,4 232 26,9 22,5 100,0
a megkérdezett tirsadalmi csoportja: alsészintii vezetd
vezetd és értelmiségi 9,9 13,7 19,2 36,2 21,1 100,0
szakmunkas 17,6 18,4 21,5 23,3 19,3 100,0
betanitott- és segéd-munkas 11,2 21,0 28,0 23,4 16,4 100,0
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: értelmiségi
vezetd és értelmiségi 6,6 19,1 22,4 26,4 25,4 100,0
egyéb szellemi foglal-kozast 9,6 21,3 24,0 25,5 19,7 100,0
6ndll¢ iparos, kereskedd 5,2 22,9 22,3 26,2 234 100,0
szakmunkas 10,7 18,4 25,1 24,0 21,9 100,0
betanitott- és segéd-munkas 10,7 22,6 25,1 243 17,3 100,0
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mezbgazdasagi fizikai

munkés 9,8 23,7 18,2 20,6 27,7 100,0
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: egyéb szellemi

vezet és értelmiségi 16,5 22,6 23,4 18,3 19,3 100,0

egyéb szellemi foglal-kozasu 17,0 27,2 21,0 19,5 15,3 100,0

6n4lld iparos, kereskedd 16,0 21,7 24.4 20,9 17,0 100,0

szakmunkas 18,7 24,2 22,6 19,8 14,7 100,0

betanitott- és segéd-munkas 19,1 26,5 22,5 17,8 14,1 100,0

mez6gazdasdgi fizikai 18,4 274 | 214 16,7 16,0 100,0
munkas

a megkérdezett tarsadalmi csoportja: nem mezdgazdasagi vallalkozo

vezetd és értelmiségi 9,6 16,7 21,2 23,6 29,0 100,0

egyéb szellemi foglal-kozasu 11,0 18,0 23,8 24,7 22,4 100,0

6néll4 iparos, kereskedd 10,1 20,5 20,7 22,0 26,7 100,0

szakmunkds 11,7 19,1 22,4 21,5 25,3 100,0

betanitott- és segéd-munkas 12,4 22,6 22,7 20,7 21,6 100,0

mezégazdasdgi fizikai 16,5 21,8 19,9 20,9 20,9 100,0
munkas

a megkérdezett tirsadalmi csoportja: szakmunkas

vezetd és értelmiségi 23,4 22,3 21,2 17,5 15,6 100,0

egyéb szellemi foglal-kozasu 24,0 24,8 22,6 15,6 13,1 100,0

6nallo iparos, keresked6 16,3 234 27,4 14,5 18,5 100,0

szakmunkds 19,2 25,2 21,9 19,3 14,3 100,0

betanitott- és segéd-munkas 24,4 27,1 19,9 16,5 12,2 100,0

mezbgazdasigi fizikai 20,6 291 | 224 14,6 13,3 100,0
munkds

a megkérdezett tarsadalmi csoportja: betanitott és segédmunkas

vezetd és értelmiségi 23,8 28,2 17,7 16,6 13,7 100,0

egyéb szellemi foglal-kozésu 29,2 29,3 17,1 11,8 12,7 100,0

6nallo iparos, kereskedd 25,7 26,8 22,3 11,9 13,3 100,0

szakmunkds 28,3 26,7 19,3 14,4 11,3 100,0

betanitott- és segéd-munkas 31,3 28,5 16,8 12,9 10,5 100,0

mezdgazdasdgi fizikai 30,7 28,7 18,3 13,5 8,9 100,0
munkas

a megkérdezett tarsadalmi csoportja: mezégazdasagi fizikai munkas

szakmunkas 36,1 23,6 16,6 13,1 10,6 100,0

betanitott- és segéd-munkas 39,8 23,6 18,2 10,6 7,9 100,0

mez8gazd. fizikai munkas 36,0 26,8 17,0 10,1 10,1 100,0

Forras: KSH, 2016. évi rétegzédés vizsgalat, sajat szdmitds.
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M.3. A havi kiaddsok fedezésével kapcsolatos gondok, a megkérdezett jelenlegi,
valamint az apa tarsadalmi csoportja szerint, 2016 (%)

Az apa tarsadalmi csoportja A megkérdezett tarsadalmi csoportja és miként tudja megoldani
a megkérdezett 14-18 éves a havi kiadasok fedezését
kordban
nagy kisebb | viszony- | konnyen | osszesen
nehéz- | nehéz- | nehéz- lag
séggel | séggel | séggel | konnyen

a megkérdezett tdrsadalmi csoportja: fels6- és kozépvezetd

vezetd és értelmiségi 1,3 7,5 25,2 34,7 31,3 100,0
szakmunkas 2,7 7,0 30,2 41,8 18,3 100,0
betanitott- és segédmunkas 2,3 14,1 27,4 34,7 21,4 100,0
a megkérdezett tirsadalmi csoportja: alsészintii vezetd
vezetd és értelmiségi 2,4 4,5 30,1 41,2 21,8 100,0
szakmunkas 5,2 12,6 39,7 28,7 13,9 100,0
betanitott- és segédmunkas | 8,8 12,8 34,7 35,0 8,7 100,0
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: értelmiségi
vezetd és értelmiségi 2,3 6,9 30,8 39,6 20,4 100,0
egyéb szellemi foglalkozasu 3,1 7,3 34,0 39,2 16,5 100,0
6nall¢ iparos, kereskedd 2,0 7,9 28,8 38,8 22,5 100,0
szakmunkas 3,1 8,9 36,1 38,0 13,9 100,0
betanitott- és segédmunkas 1,7 10,0 39,1 34,4 14,8 100,0
mezbgazdasdgi fizikai 08 | 111 | 388 | 358 13,5 100,0
munkds
a megkérdezett tirsadalmi csoportja: egyéb szellemi
vezetd és értelmiségi 4.4 10,3 38,8 339 12,6 100,0
egyéb szellemi foglalkozasu | 3,7 16,3 42,1 29,0 8,9 100,0
6ndll¢ iparos, kereskedd 5,3 13,7 425 29,2 9,3 100,0
szakmunkas 5,4 16,3 45,4 25,6 7,3 100,0
betanitott- és segédmunkas 7,1 17,9 45,2 24,1 5,7 100,0

mez8gazdasagi fizikai

A 5,7 16,7 46,9 25,0 5,7 100,0
munkas

a megkérdezett tarsadalmi csoportja: nem mezogazdasagi vallalkozo

vezetd és értelmiségi 3,1 7,2 28,7 41,1 19,9 100,0
egyéb szellemi foglalkozasa | 4,3 10,0 30,1 41,7 13,9 100,0
6ndll¢ iparos, kereskedd 4,2 7,6 39,9 36,1 12,2 100,0
szakmunkas 3,5 11,5 39,0 33,6 12,5 100,0
betanitott- és segédmunkds | 3,9 11,3 42,6 33,6 8,6 100,0
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mezgazdasgi fizikai 60 | 86 | 401 | 320 133 100,0
munkas
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: szakmunkas
vezet és értelmiségi 6,3 16,7 39,8 26,5 10,7 100,0
egyéb szellemi foglalkozast | 4,3 14,0 49,0 26,5 6,1 100,0
6n4llé iparos, kereskedd 5,5 10,3 45,7 30,1 8,4 100,0
szakmunkds 6,6 17,7 46,5 24,6 4.6 100,0
betanitott- és segédmunkas 8,7 24,0 449 18,6 3,7 100,0
mezbgazdasag fizikai 81 | 225 | 463 18,5 4,6 100,0
munkas
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: betanitott és segédmunkas
vezetd és értelmiségi 11,2 19,8 421 21,5 5,5 100,0
egyéb szellemi foglalkozast 12,0 26,8 41,1 13,8 6,2 100,0
6néllé iparos, kereskedd 9,5 20,9 40,3 22,8 6,5 100,0
szakmunkds 13,5 24,1 43,3 15,6 3,5 100,0
betanitott- és segédmunkas | 15,5 30,2 41,1 11,8 1,4 100,0
mezégazdasigi fizikai 161 | 282 | 438 10,7 1,2 100,0
munkas
a megkérdezett tarsadalmi csoportja: mezdgazdasagi fizikai munkas
szakmunkds 19,3 27,1 38,3 12,7 2,6 100,0
betanitott- és segédmunkds | 24,7 34,0 34,5 6,0 0,8 100,0
mezbgazdasdgi fizikai 241 | 300 | 347 9,5 1,7 100,0
munkas
Forras: KSH, 2016. évi rétegz6dés vizsgalat, sajat szamitds.
M.4. A minta elemszdmaira (N) vonatkozd informaciok (Ft)
Mintik Foglalkozési status
foglalkoztatott nem foglalkoztatott Gsszesen
teljes mikro suly nélkil (wkorr gt 0) 356 566 795 372
rétegz6dés alminta suly nélkiil 52392 101 165
(wkorr_r gt 0)
teljes mikro személyi sullyal (wkorr) 4466 472 5120176 9586 648
rétegz6dés alminta (wkorr_r) 4 466 595 3712790 8179 385
e v ol 5

Forras: sajat szamitas a KSH 2016. évi rétegz6dés felvétele alapjan.
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Az alkalmazott rétegmodell tartalmi leirasa®

Tarsadalmi rétegek A képzés méodja

Fels6- és kozépszintli vezetd Részben az egyéni foglalkozas, részben
a beosztasra vonatkozo informaciok alapjan
keriilnek a megfelel$ kategdriaba.

Alsoszintli vezetd

Ertelmiségi Azok a diplomaval rendelkez6k sorolédnak az
értelmiségiek kozé, akik felséfoku végzettséget
igénylé munkakorben dolgoznak.

Egyéb szellemi Szellemi munkat, felséfoku végzettséget nem
igénylé munkakérben dolgozok.

Nem mezégazdasagi vallalkozo, 6nalld A mezégazdasagon kiviili 4gazatokban
6ndlléként, vallalkozoként dolgozok.

Szakmunkads A mezégazdasagon kiviili gazatokban fizikai
munkat végzo alkalmazottak képzettségiiknek
megfelelden keriilnek a megfeleld kategoriaba.

Betanitott munkas

Segédmunkas
Mezégazdasagi vallalkozo, 6nalld A mezbgazdasagban 6nalloként,
véllalkozoként dolgozok.
Mezbgazdasagi munkds A mezbgazdasagban fizikai munkat végzd

alkalmazottak.

Harcsa Istvan

szociologus

28 Megjegyzés: a rétegbesorolas alapja a foglalkozés, az iskolai végzettség, a beosztds, valamint a tulajdoni vi-
szony.

188 | replka



ESZMELET ZSEBKONYVTAR

,Ott kivill a magyarazat...”

Tarsadalomkritikai beszélgetések
Borocz Jozseffel

ESZMELET
Alapitvany

Recenziok






replika

DOI: 10.32564/123.7

2021 (123): 191-196.
© A szerz6(k) 2021

replika.hu/replika/123
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Fehérek kozt egy amerikait

Bordcz Jozsef (2021): ,0tt kiviil a magyardzat...”. Térsadalmykritikai
beszélgetések Biricz Jozseffel. (Szerk.: Bordcz Jozsef és Faber Agoston.)
Budapest: Eszmélet Alapitvany.

Ez a recenzié Borocz Jozsef legujabb konyvét mutatja be, mely 2021 nyaran jelent meg
az Eszmélet Alapitvany kiadasdban. A konyv nyolc tarsadalomkritikai interjat tartalmaz,
amelyek részben 6sszefoglaljak, részben pedig kiegészitik a szerz6 eddigi életmtivét. Az
interjukat Eber Mark Aron, Pardszka Borodka, Pogatsa Zoltan, Ferhunde Dilara Demir,
Heimer Gydrgy, Muhammed Shabeer, Angel Ferrero, Gagyi Agnes és Pulay Gergd készi-
tették, akik maguk is tarsadalomkutatok, illetve a tarsadalomkritikai gondolatokat tobbé-
kevésbé jol ismer6 ujsagirok, és akik maguk is fontos és hasznos hozzaszolasokkal gazda-
gitjdk a beszélgetéseket. A kotet els6sorban a torténeti szocioldgia, a vilagrendszer-elemzés
és a posztkolonialis tanulmanyok hagyomadnyaiba illeszkedik. Ennek megfelel6en a legfon-
tosabb dllitasa igy foglalhat6 Gssze: a tarsadalom nem értelmezheté csupdn pillanatfelvétel-
ként, a mesterségesen generalt nemzetallami korlatok kozétt. Mind id6ben, mind térben
béviteni sziikséges latoteriinket, illetve elemzési keretiinket. Mindezek mellett fontos ele-
me a kritikai rasszelmélet is, amelyet Borocz a magyarsag ,,fehérségtudatanak” kritikdjara
alkalmaz. Az interjuk sordn a szerz6 nem csupan elméleti problémakat targyal, hanem
akutalpolitikai, aktudlis kozéleti kérdéseket is, mint példdul a Black Lives Matter mozgalom,
a 2020-as amerikai elnokvalasztas, a COVID-vélsag, Magyarorszag helyzete az EU-ban stb.
Emellett szerepet kapnak az életmtibdl jol ismert fogalmak és kérdéskorok is, ugymint
az informalitds (Borocz 2019), a (kettds) fiiggdség (Bordcz 1992), a globdlis tjraelosztas
(Borocz 2005 [2004]), vagy éppen az ,EU-Birodalom” (Borocz 2018 [2009]).
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“s mi borzadozva kérdezziik, mi lesz még, / honnan uszulnak rdank uj ordas eszmék, /
f6-e uj méreg, mely kozénk hatol - / meddig lesz hely, hol fololvashatol?”

1937 januarjaban irta ezt Jozsef Attila ,Thomas Mann tidvozlése” cimi versében, ahon-
nan - egy parafrazissal — a cimet is kélcsonoztem. Sziik két évtizeddel az elsé vildghaborua
lezarasat kovetéen, néhany évvel a nagy gazdasagi vilagvalsag utan, a masodik vilagha-
boru elSestéjén.

Most 2021-et irunk. Eurépa megvaltozott: az elsé és a masodik vilaghaboru ellenséges
hatalmai évtizedek o6ta egyiitt szovogetik nagyhatalmi almaikat, a Szovjetunié 6sszeom-
lott, a kapitalista gézmozdony pedig immaron akadalytalanul robog az egész kontinenst
széltébe-hosszaba behal6zé sinpalyakon.

Az idillinek tind, évtizedekig vagyalomként kergetett képre azonban egyre fenyege-
tébb drnyak vetiilnek. Egymast érik a valsagok: 2008-2009-ben egy gazdasagi valsag,
2016-t41 2020-ig egy politikai vélsag (a Brexit), 2020-2022-ben egy egészségiigyi valsag,
ujabban pedig egy kibontakozé alkotmanyos valsdg rdzza meg Eurdpa egyik legnagyobb
politikai projektjét, az Eurdpai Unidt. (Utobbi kiilonosen ironikus, tekintve, hogy az Uni-
6nak nincs alkotmanya. A tagallamainak azonban van, igy azt a helyzetet, amikor egy
tagallami alkotmanybirdsag alkotmanyellenesnek mondja ki az EU-s jogszabalyt, taldn
nem tulzas ezzel a kifejezéssel illetni.) Mindezek folott pedig ott lebeg a globélis klima-
valtozds egyre valdsdgosabb rémképe, valamint az ,,uj ordas eszmék uszulasa” (habar e
kifejezés passziv forméban némiképp elfedi azon aktorok aktiv aktusait, amelyek ehhez az
uszuldshoz tevékenyen hozzajarulnak).

Ebben a kdzegben jelent meg Borocz Jozsef (2021b) legtjabb konyve ,,0tt kiviil a ma-
gyardzat...” cimmel, amely formajat tekintve egy interjikoétet, s mint ilyen, viszonylag
konnyen befogadhatd. A beszélgetOpartnerek' tobbségiitkben maguk is tarsadalomkuta-
tok, akik kérdéseikkel, hozzaszdlasaikkal tevékenyen hozzajarulnak a felvetett témdak mé-
lyebb megértéséhez.

A kotetet lapozva gy érezheti magat az olvaso, ,mint gyermek, aki mar pihenni va-
gyik / és el is jutott a nyugalmas agyig / még megkérlel, hogy: »Ne menj el, mesélj«” -
és Borocz mesél is. Arrol, hogy kik vagyunk, milyenek vagyunk, miért vagyunk ilyenek,
milyen a vilag koriilottiink, és hol a helyiink benne. Thomas Manntol eltéréen nem a
mivész érzékenységével — habar az sem dll téle tavol -, hanem a tarsadalomtudos csiszolt
éleslatasaval. Borocz ,meséje” tehdt egyben magyarazat is, a magyardzat pedig valéban
»ott kiviil” van.

Az interjukotet osszefoglalja a szerz6 hdrom évtizedes eddigi életmiivét, amelynek
legf6bb forrdsai a modernizacidelmélettel szemben megfogalmazott fliiggéségelmélet, a
wallersteinidnus vildgrendszer-elemzés, valamint a posztkolonialis tanulmdanyok. A ko-
tet cime Jozsef Attila Eszmélet cimu kolteményére utal, hasonldéan 2017-ben kiadott esz-
szégyljteményéhez, a Hasitott fdhoz. Erdemes felidézni a szovegkdrnyezetet, amely ezt
a két idézetrészletet koriilfogja, ugyanis gyakorlatilag 6ssze is foglalja Borocz legf6bb
mondanivaléit:

1 Eber Mérk Aron, Pardszka Bordka, Pogatsa Zoltan, Ferhunde Dilara Demir, Heimer Gyérgy, Muhammed
Shabeer, Angel Ferrero, Gagyi Agnes és Pulay Gergé.
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»Akar egy halom hasitott fa, / hever egymason a vildg, / szoritja, nyomja, 6sszefogja / egyik
dolog a masikat / s igy mindenik determindlt. (4. stréfa)

[...]
Im itt a szenvedés beliil, / 4m ott kiviil a magyarazat. / Sebed a vilag - ég, heviil / S te lelke-
det érzed, a lazat” (6. stréfa)

Kevésbé mesteri modon valahogy igy tudnam Osszefoglalni: a tarsadalom nem értel-
mezhetd pillanatfelvételként, a mesterségesen generalt nemzetallami korlatok kozott.
Mind id6ben, mind térben béviteni sziikséges latotertinket, illetve elemzési keretiinket.
Az Egyesiilt Allamokboél indul6 Black Lives Matter mozgalom, a feketék elleni strukturalis
rasszizmus elleni kiizdelem nem érthetd meg a kapitalizmus kritikdja nélkiil, ami nem
érthet6 meg az oridsi vagyoni egyenlétlenségekkel atszétt osztalyegyenl6tlenségek nél-
kiil, ami nem értheté meg a ’60-as évekig tartd szegregacio nélkiil, ami nem értheté meg
a rabszolgatartas nélkiil, ami ismét csak nem értheté meg a kapitalizmus kritikdja nélkiil
(lasd Mintz 1986; Newmyer 2020; Piketty 2020). A jelenlegi magyarorszagi belpoliti-
ka nem értheté meg a vilagrendszerben betoltott félperiférias pozicié nélkiil, ami nem
érthetd meg Nyugat-Eurdpa gazdagsaga nélkiil, ami nem érthet6 meg a kolonializmus
évszazadai nélkiil, ami nem értheté meg a (globalis) kapitalizmus kritikdja nélkil (lasd
Wallerstein 2010 [2004]; Eber 2020).

A két konyvet nem csak a cime és szemléletmodja koti 6ssze, Borocz részben a Hasitott
fat fogalmazza ujra, konnyebben értheté formaban. A konnyebb érthetéségnek persze
ara van: nem talalkozhatunk az egyébként megszokott feszes, mélyrehaté oksagi elem-
zésekkel, sem pedig pedans kvantitativ bizonyitékokkal, és az erre fogékony olvasobol ez
sokszor hianyérzetet vélthat ki. Két nagyon fontos tjdonsaggal azonban talalkozhatunk:
egyrészt a szerzé személyes életutjaval, amire nemsokdra vissza is térek, masrészt pedig
aktualpolitikai, aktualis kozéleti elemzésekkel. Ez utébbi azért nagy jelent6ségli, mert
azon konkrét jelenségeket, szerepl6ket, amelyek vagy kimaradnak a tarsadalomtudoma-
nyos elemzésekbdl, vagy csak madartavlatbol tekintiink rajuk, kozvetleniil is elhelyezi a
nagy struktdirdkban, elméletekben. El6jon a mar emlitett Black Lives Matter mozgalom, a
2020-as amerikai elnokvélasztas, a COVID-valsag, Magyarorszag helyzete az EU-ban stb.

A bevezeté méltatds és az dltalanossagok utan jojjenek a konkrétumok. Elséként sze-
retnék ramutatni arra a két igen fontos fesziiltségre, amelyek az egész konyvet dthatjak. Az
els6, amelyre az el6z6 bekezdésemben utaltam, a szerzd személyes életutja, amelyrdl rog-
ton az elsd fejezetben, az Eber Mark Aron 4ltal készitett els6 interjuban olvashatunk. Eb-
bél megtudjuk, hogy Bérdcz Jozsef szakmai kiteljesedése az Egyesiilt Allamok egyik elit-
egyetemén, a Johns Hopkins Universityn indult be, késébb pedig a New Jersey-béli Rutgers
Universityn folytatédott. Eppen abban az orszégban, amely nem pusztén a globalis GDP-
részesedés egyik éllovasa, de jé ideje a hegemon szerepét tolti be a vilagrendszerben (még
ha ez a szerep az elmult évtizedekben latvanyosan meg is kérddjelez6dott). Szerencsés
lenne, ha e fesziiltségre maga a szerzd is reflektalna, ennek hidanyédban azonban - hogy a
vilagrendszer-elemzés értelmezési keretei kozt maradjunk — Giovanni Arrighi 1990-ben
megjelent, 2014-ben ujraforditott ,, A fejlédés illizidja” cimi tanulmadnya alapjan a ,,mun-
ka egyoldalu attelepitésének” nevezhetnénk a (fél)perifériardl a centrum irdnyaba, ami
Arrighi szerint az egyenl6tlen csere és a téke egyoldalu éttelepitése mellett a harmadik
mechanizmusa a centrum-periféria-polarizaci6 reprodukcidjanak (Arrighi 2014 [1990]).
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A konyv masik nagy fesztiiltsége, hogy mindaz a kritika az Eurépai Unidval szem-
ben, amelyet Borocz kifejt, jelentds atfedéseket mutat a jelenlegi magyar kormanypart
kommunikacidjaval, amelyet réviden az 6todik fejezet cimével lehetne legjobban 6ssze-
foglalni: ,Nem az az EU célja, hogy benniinket, vagy barki mast felemeljen” Az Eurdpai
Unid, a szerzd szerint, elsésorban a nyugat-eurdpai orszagok projektje, akik gyarmataik
elvesztése utdn egyrészt jelentGs globalis stlyvesztést, masrészt gazdasagi novekedésiik
jelentés megcsappanasat szenvedték (volna) el. Mindezt azonban sikeresen tudtak kés-
leltetni az eurdpai (fél)periféria felé valo nyitassal. A gyors és széleskoru privatizacio,
a kiilfoldi mikodétékére épiilé gazdasagi modell, késébb pedig a kritikatlan EU-csatla-
kozas mind-mind az értéktobblet eurdpai centrum felé aramlasat és ezzel a nyugat-euro-
pai életszinvonal fennmaradasat segitette el6 (lasd Borocz 2018). Valami hasonlét probal
megfogalmazni a kormdanypart is, amit a politikai kozbeszéd némileg leegyszerisité for-
médjaban igy ismeriink: ,Nem lesziink gyarmat? E fesziiltséget Borocz mar nem hagyja
reflektalatlanul, egy személyes torténeten keresztiil mutatja be, hogyan vélekedik errél.
Egy korabbi, a Népszabadsdgnak adott interjdja utan az Ujsag szerkesztje megkérdezte
téle: ,Nem zavarja-e Ont, hogy Magyarorszagon kizardlag a széls6jobb képviseli az On
altal proponalt nézeteket?”* Mivel az interju 2001-ben késziilt, kiillonosen érdekes és érde-
mes megnézni Bordcz akkori vélaszat:*

Tarsadalomtudésként nem engedhetem meg magamnak, hogy a magyar belpolitika part-
szempontjainak vessem ald magam a latott valosag leirdsaban, vagy hogy utdlag cenzu-
rdzzam a mondanivalomat. Az 6n altal emlitett lehetéség valdsdgga egyébként csak akkor
valhat, ha a politikai spektrum szalonképes pozicidit elfoglalé partok és kozgondolkodok
tudatosan lemondanak arrdl, hogy kritikai hangon szélaljanak meg a vildg valédi, nagy
erivel és Osszefiiggéseivel kapcsolatban.

Bordcz a valaszat igy folytatja: ,Nem ldtom, miért volna ez észszerli magatartas a résziik-
rél. Mindez ugyancsak érdekes kutatasi kérdés volna [...]"~ 2021-ben kiadott konyvé-
ben taldlunk is erre dvatos valaszt. Szerinte a magyar tarsadalom gorcsdsen ragaszkodik
ahhoz, hogy 6nnon eurdpaisagat a fehérségen, egy rasszkategorian keresztiil igazolja.
E fehérség azonban a szerzd szerint a legkevésbé sem artatlan kategdria, és még kevésbé
sz0l pusztan a bér pigmentaltsagarol. Sokkal inkébb szol egy vélt felsébbrendiiségrol, va-
lamint bizonyos eléjogokhoz, a Nyugat gazdagsagédhoz, hatalmahoz valé hozzaférésrél.
Borocz egy korabbi el6adasaban az ,,ez nem fehér embernek vald” kifejezéssel mutat ra a
fehér felsé6bbrendiiség nyelvi-kulturdlis bedgyazottsagara (Borocz 2021a). Hasonl6 a tar-
talma a szolas egy masik kozismert valtozatanak, amely igy hangzik: ,ez nem eurépai
embernek vald”. A két verziét egymasra helyezve vissza is jutunk a cimben parafrazedlt
vershez, amelyben Jozsef Attila Thomas Mannt ,,fehérek kozt egy eurdpai’-ként jellem-
zi. Jozsef Attila itt elsé olvasatra maga is a fehérség moralis és kulturdlis folénnyel vald

2 Legujabb forméjaban pedig igy:

3 A kérdés az eredeti cikkben végiil igy jelent meg: ,Ha mér az el6itéleteknél tartunk, nem tart attol, hogy amit
On vall az EU-val kapcsolatban, az kapéra jéhet a hazai szélséjobbnak, amely Nyugat-ellenes és xenoféb?” (Nép-
szabadsdg 2001).

4 Természetesen a konyvben is hasonl6 szempontokat emlit Bordcz, de gy véltem, pontosabb az eredeti for-
rasbol idézni.
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azonositasat kérdbjelezi meg, ezaltal viszont maga is erkolcsi tartalommal ruhazza fel a
rasszkategoriat, még ha egy aktualisan elvesztett, elvesztegetett erkolcsiségrél van is sz9. A
fehérség mordlveszettsége helyébe (ideiglenesen) az ,,eurdpaisag” 1ép a kultura, az erkélcs
6rzdjeként. Ez azonban nem sokkal megnyugtatobb.

E gorcsos ragaszkodas az eurdpaisdggal azonositott fehérséghez nem csupan moralis
gondot okoz. Hasonld stlyu probléma, hogy ez az 6nkép hamis és ezéltal félrevezetd is.
Hogy mindez milyen gyakorlati hatranyokkal jar, arra a szerzé a Prebisch-Singer-tételrdl
valé megfeledkezést hozza fel példanak, amelyet a rendszervaltas el6tt évtizedekig tani-
tottak a Marx Karoly Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen, &m amelyre mégsem hivatko-
zott senki az EU-hoz vald csatlakozast megel6z&en. A Prebisch-Singer-tételként ismert
torvényszeriiség kimondja, hogy egymastdl jovedelemszintben nagy mértékben kiilon-
boz6 orszagok esetében intenziv gazdasigi integracié soran a jovedelemszintek kozti
kiilonbség nem csokkenni, hanem névekedni fog. Mindezt azonban a szakirodalom a
»harmadik vilagra” vonatkoztatva irta le, igy Magyarorszag és a tobbi kozép-kelet-eurdpai
orszag esetében fel sem meriilt.

A beszélgetések soran Bordcz szamtalan hasonlo kozhelyet kérddjelez meg, ezek koziil
szeretnék néhanyat kiemelni, amelyek a szerzé életmiivéhez a legszorosabban kapcso-
lédnak. Az elsé a modernizacidelmélettel kapcsolatos, amely Bordcz szerint a nyugati
tudomanyos diskurzusbdl régen kikopott, ugyanakkor annak gondolati lenyomataival
mind a mai napig taldlkozhatunk mind a hazai tarsadalomtudomanyos kozegben, mind
a kozbeszédben. Ez az elmélet valahogy igy foglalhat6 6ssze roviden: ,, A vilagtorténelem-
nek iranya van, és ez a »Nyugat« irdnyaba mutat és vezet” (lasd példaul Rostow 1960). A
modernizacidelmélet a nyugattol valo eltérést tehdt egyfajta megkésettségként mutatja be,
amely kulturdlis okokra vezethetd vissza. A fiiggdségelmélet hivei mar az 1940-es években
biraltédk e megkozelitést, amikor a ,harmadik vildgba” sorolt orszagok elmaradottsagat
kiils6 kapcsolataik, fiiggségeik rendszerével magyaraztak. Borocz mindehhez hozzate-
szi, hogy mar a modernizaciéelmélet elnevezésébdl is kovetkezik annak tarthatatlansaga,
hiszen a modern sz6 jelentése kortérs. Igy tehét azt éllitani, hogy vannak kortérs térsadal-
mak, amelyek nem modernek, nonszensz. Rdadasul e tarsadalmakrél pontosan tudjuk,
milyen, a ,Nyugattal” vald évszazados kozos torténelem alakitotta 6k gy, ahogy.

Egy masik, az életmiiben igen sokat targyalt téma az informalitas, amelyet a kozbe-
szédben gyakran éppen e fent megnevezett kulturalis elmaradottsdg megnyilvanuldsaként
értelmeznek sokan. Ezzel szemben a szerzé szerint az informalitds gyakorlatilag maga a
»normalis” tarsadalmi 1ét, sokkal inkdbb az szorul magyarazatra, hogy milyen korilmé-
nyek kozott jon létre a formalitas (lasd Borocz 2019). Tulajdonképpen minden, amiért
érdemes élni, az informalitds keretei kozott mozog. Bordcz, végiil, megkérddjelezi azt az
altaldnosan bevett nézetet is, miszerint Magyarorszag egy szegény orszag lenne. A szerzd
ramutat, hogy a mindenkori magyar GDP mindig a vildgatlag 100-150%-a kozott moz-
gott. A legmagasabb a 70-es években volt, 142%, jelenleg pedig mintegy 120% (lasd Bo-
rocz 2005 [2004]).

Ha a harom kozkelett tévedést, kissé erdltetett modon, egybegyurjuk, valami ilyes-
mi képet kapunk 6nmagunkrdl: Magyarorszag egy szegény, elmaradott orszag. Azért
szegény és elmaradott, mert nem képes modernizalédni, nem képes tallépni a mindent
athaté informalitason. Borocz ezzel szemben a kovetkezd képet festi: Magyarorszag a
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(gyarmatosit6) nyugat-eurdpai orszagokkal szoros kolcsonhatasban kialakult térténelme
kovetkeztében egy valamivel atlag folotti GDP-ju, félperiferikus helyzetli orszag, ennek
megfelel informalitasi mintazatokkal. Azt gondolom, ez a kép joval kellemesebb, és talan
nem tévedek nagyot, ha azt irom, ennek felismerése tavolabb vinne a fehérséggel azono-
sitott ,eurdpaisdghoz” val6 gorcsos ragaszkodastdl.

A teljes mese, amelyet Borocz elmond nekiink, természetesen a fent leirtaknal joval
tartalmasabb, rengeteg fontos témat érint, tanulsagai széles kortiek. Teljes mértékben
teljesiti kivanalmunkat, miszerint ,Az igazat mondd, ne csak a valodit” Ajanlom min-
denkinek, de kiillondsen a tarsadalomtudomanyok azon fiatal hallgatdinak, akik szivesen
helyeznék az egyetemen tanultakat globalis keretbe; azon baloldaliaknak, akik szeretnék

s

gondolkoddsukat 4j perspektivakkal béviteni; és azon jobboldaliaknak, akik nem retten-
nek meg egy kis kognitiv disszonanciatol.
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Absztrakt: A konyv nyolc interjut tartalmaz, melyekben a kritikus nézeteirdl ismert szer-
z0 feltarja szellemi fejlédésének utjat, és betekintést nyujt gondolataiba a mai tarsadalmi
és politikai fejleményekrol. A beszélgetések témakore valtozatos: az eurdpai integraciotol
a kelet-eurdpai rendszervaltozason at a haboruk, a rasszizmus, a populista és autoriter
tendencidk felerdsodéséig minden fontos kérdés teritékre keriil. Tarsadalomkritikai né-
zeteit a vildgrendszer-elemzés és a fejlédésgazdasdgtan fiiggéségelméletei formaltdk, de
ezeket empirikus kutatasokkal tdmasztja ald, és szdmos torténeti és jelen példaval illuszt-
rdlja is. Radikalizmusa nem valamilyen doktriner utopiabol taplalkozik, hanem a kimé-
letlen igazsagkeresésében gyokerezik, mely nem éri be kényelmes kozhelyeken nyugvo
valaszokkal.

Kulcsszavak: Eurdpai Unid, vilagrendszer-elmélet, fiiggdségelmélet, antirasszizmus,
rendszervaltozas és periférias autoriter kapitalizmus, globalizacié
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Az Eszmélet Alapitvany kiadasdban megjelent beszélgeté konyvecske nyolc interjut tar-
talmaz Borocz Jozsef szocioldgussal, szamot adva a jeles tarsadalomkutato palyaivérdl,
tudomanyos ethoszarol és nézeteir6l. A 2016 és 2020 kozott késziilt interjuk (koztiik ha-
rom kilf6ldi, 6t magyar forras alapjan) az atalakulé vilag gazdasagi, tarsadalmi és poli-
tikai problémairol szolnak. Miutan vélhet6leg f6ként tarsadalomkutatok, értelmiségiek
fogjék olvasni — Régis Debray egy maliciézus megjegyzése szerint az értelmiséget kevés
dolog foglalkoztatja jobban, mint mds értelmiségiek habitusa és felfogasa —, Borocz kriti-
kus kérdésfeltevései elkeriilhetetleniil szembesitenek mindazzal, amit a sajat torténetiink,
koriilményeink mibenlétér6l magunk is gondoltunk — vagy csak képzeltiink.

Borocz Jozsef érdekes alakja a hazai tarsadalomtudoménynak - egyszerre provokativ
és inspirald szelleme egyeseket bosszant, mig méasok szdmara tidité szinfolt a honi, kissé
provincialis szellemi kozegben. Globalis nézépontja és meglehetésen radikalis felfogasa
a tarsadalmi fejlédésrdl, harcos rasszizmusellenessége, a gyarmatosité multjardl elfeled-
kez6 ,eurdpaisag” idealizalasaval szembeni kritikdja egyiittesen koherens érvrendszert
alkotnak. Gondolkodasanak kereteit a wallersteini ,vilagrendszer-elmélet”, a gazdasa-
gi fugglségelméletek és a kritikai szocioldgia jeloli ki. Erdssége az elméletek empirikus
megalapozasdra vald torekvés, ami Az EU és a vilag cimt muvébdl is kitinik. A kritikai
tarsadalomelmélet szemben dll a ,,mainstream” tarsadalomtudomany uralkodo pozitivis-
ta és ideologikus ([neo]liberalis vagy konzervativ) iranyzataival, amelyek ma altalaban
intézményi timogatast élveznek. A tarsadalomkritikai felfogas azonban fontos korrekciot
képez ezzel szemben, és kiegyensulyozott tudomdnyos kozosségekben mindeniitt jelen
is van, ahol megvan hozza a szellemi szabadsag és a kell§ tolerancia. Kritikai szempont-
jai felvilagosito, vitara ingerld, s ezéltal a tarsadalomtudomany fejlédését 6sztonzé erével
birnak. A gyors tarsadalmi véltozasokat el6idézé globalis atalakulds problémaira pedig
gyakran meggy6z6bb magyarazatokkal is szolgalnak, mint a mainstream irdnyzatok.
A szociologus kutatd széles kort elismertségét mutatja, hogy a Rutgers Egyetem tandra,
indiai és kinai egyetemek korabbi vendégprofesszora, az MTA doktora és a hazai Polanyi
Karoly Globalis Tarsadalmi Tanulmanyok Kutatékozpont alapitoja.

A kotet elsd, Eber Mark altal jegyzett életutinterjujabol megtudhatjuk, miként formaélta
a vilagra kivancsian tekinté és a sajat utjat keres6 fiatalember nézeteit a harmadik vilag
fejlédési problémai irdnti érzékenysége. Politikai inspiraciot ehhez egy vildgifjisagi ta-
lalkozén valo részvétele adott, késdbb a fejlddés-gazdasagtan hazai doyenje, Szentes Ta-
mas muhelyébdl szarmazo ,Fejlédéstanulmanyok” cimii konyvsorozat volt ra hatdssal,
valamint Konrad Gyorgy és Szelényi Ivan Az értelmiség iitja az osztdlyhatalomhoz cimt
konyvének szellemisége, mely akkoriban csak szamizdatban volt olvashatd. Egyetemi ta-
nulmadnyait vidéken, Debrecenben végzi, majd egy szerencsés véletlen folytan — mun-
kavallaloként - eljut az Egyesiilt Allamokba, ahol egyetemi tanulményokat folytathat,
és doktori képzésben vehet részt. Ez mér nem az az iddszak, amikor ,,disszidalni” kellett
ahhoz, hogy kijusson valaki a tagabb vilagba. A kezd6d6 rendszervaltozas forgatagaban
vagyunk. A tarsadalomkutat6 szemléletének alakulasat az amerikai egyetemi tanulma-
nyain kiviil az is befolyasolhatta, hogy két kiillonb6z6 vilag polgaraként kicsit kiviilrél is
szemlélhette a rendszervaltozas folyamatat.
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Amerikai tanulmanyai soran Wallerstein vilagrendszer-elmélete és annak kovetdéi for-
maltdk nézeteit. A kapitalista centrum és periféria viszonyat a vildgrendszerben mdig ér-
vényes paradigmanak tartja, de felismeri holisztikus voltat, ami empirikus konkretizalas-
ra szorul. ,,A vildgrendszer-elmélettel az a bokkend - irja —, hogy olyan nagyra éllitja a
1éptéket, hogy abba minden beletartozik, mikézben azon »beliil« konkrétan semmi nem
annyira fontos, mint az egész... Ebben az értelemben nem sokat tud mondani a helyi valo-
sagrol — sét, az nem is igen érdekli” (14. old.) Ezért gazdasagszocioldgiai és gazdasagtor-
téneti tanulmanyokat folytat a globalis atalakulds folyamatanak megértéséhez.

Borocz élesen birdlja az itthon is régoéta bevett, de vilagszerte mér elavultnak tekintett
»modernizacidelméleteket”, amelyek egyiranyu utcaként fogjak fel az elmaradottsagbol
kivezetd utat, amihez csak utanozni kell a fejlett orszagokat. A latin-amerikai tapaszta-
latokat, a dependencia-(fliggéség-)elméletek felismeréseit relevansabbnak tartja a rend-
szervaltast kovetd idészak fejleményeinek értelmezéséhez, kimutatva, hogy az ,,utolérés”
éppen a kiilsé gazdasagi fiiggés kialakuldsa miatt illizi6 marad. Ez okbol birdlja a régi-
onkra jellemz6 értelmiségi identitast és beszédmadot, amely az informalitas felszamola-
satol és egyfajta nyugatias kulturalis habitustdl varna a ,felzarkozast” a fejlett vilaghoz,
mialatt a nyugat-eurdpai tékés nagyvallalatok gyakorlatilag meghatarozé befolyast sze-
reztek a gazdasdg tulajdoni viszonyaiban és dont6 agazataiban.

A legnagyobb vitat itthon Bordcznek az Eurdpai Unidval szembeni kritikus nézetei
valtottdk ki. A szovjet tombbdl kiszakadd kozép-eurdpai allamokban széles tarsadalmi
és politikai konszenzus volt az unids csatlakozas kivanatossagarol, ennek esetleges arny-
oldalai ritkan kaptak figyelmet. A csatlakozas utan jelentkezé problémdk — az egyenl6t-
lenségek novekedése, a kiils6 gazdasagi fiiggés er6sodése, a pénziigyi valsag stb. — aztan
megagyaztak egy ,szuverenista” jobboldali fordulatnak, amely kihasznalta az unios tag-
sag aldasaival kapcsolatos csalodottsagot. Teljes tévedés lenne azonban Bordcz targyila-
gos kritikdjat osszetéveszteni a széls6jobboldali vagy ,,nemzeti-szuverenista” EU-ellenes-
séggel. Az ezzel kapcsolatos kérdésekre adott véalaszaibdl is kidertil, hogy a szocioldgus
csak realis helyzetértékelést kivan az illaziok helyett. Mint irja, ,,az EU — mint hatalmi
rendszer — két meghatarozé érdekcsoport kozos vallalkozasa: a nyugat-eurdpai nagyt6-
kéé... és a nyugat-eurdpai allamé” (35. o.). Illuzidnak tartja azt varni, hogy az EU-n beliili
jovedelemolld csokkenjen: ,a gazdagabb és szegényebb orszagok kozotti egyenlétlensé-
gek nem csokkenni, hanem novekedni fognak” - szogezi le (36. 0.). Az eurdpai ,fehér fel-
sébbrendiiségi” komplexust szarkasztikus ironiaval kezeli. Ugyanakkor hangsulyozottan
fellép a ,,szuverenista” ideoldgidval szemben is: ,,El6térbe keriilt egy olyan retorika, amely
elemeiben, itt-ott taldn helyes meglatasokat (is) emlit, viszont korszakalkot6an téves, hi-
bas, szélsGjobboldali politikai keretben és dzsentri-nemzethy giccsben mondja el. Ez tra-
gédia, mert mértékvesztés: sem az EU-n beliili, sem a globalis egyenl6tlenségekre nincs,
fogalmilag nem lehet helyi valasz” (38. 0.) Emiatt a magyar politika ,.elstlytalanoddsarol”
beszél, arrdl, hogy terjed a kovetkezmények nélkiili gytilolkods, masokat hibaztat6 be-
széd, holott masféle, kreativabb integracids beszédmodra és megoldasokra lenne sziikség.

Az orszag gazdasagi teljesitményét egyébként nem tartja olyan rossznak, hogy az in-
dokolna az ,oligarchikus gazdagsdg” és a kronikus mélyszegénység dramai ellentétét.
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Mod lenne racionalisabb jovedelemelosztasra és egy humanusabb, élhetébb tarsadalom
kialakitdsara.

A kotetbe foglalt tovabbi interjuk sorra olyan kurrens témadkat jarnak koriil, mint a
»patyolatfehér” eurdpaisag és a gyarmatositds, a rabszolgasdg és a rasszizmus, valamint
az emberi jogok kérdései. A multtal valé szembenézés nemcsak nekiink megy nehezen,
hanem az egykori gyarmati hatalmaknak is, ez 4ll sok mai mozgalom hétterében. Bérocz
nem tér ki egy kérdés el6l sem, magyardzatai egyként tartalmazzak az ért6 kritikat és a hii-
vos elemzést. Igen tanulsagosak a trumpizmus amerikai jelenségérél, tarsadalmi és politi-
kai hatterérél adott elemzései, csakiigy, mint az eurdpai szélsGjobboldalisag erdsodésérél
és annak tartalmarol adott interjdja. Szot ejt az informalis baloldalisag-tilalomrdl, amely
neheziti a tudomanyos eszmecserét, a parbeszéd-képtelenségrél, a politikai bénultsagrél
és az ,illiberalis” politikai rendszer jellegzetességeirdl is.

Borocz Jozsef jo interjualany; kotetlen stilusban és kimeritéen valaszol a kérdésekre.
Ezekben a beszélgetésekben megfontolt, nem vagdalkozo, targyilagos elemzének mutat-
kozik, aki tisztaban van azokkal a gazdasagi és politikai meghatarozottsagokkal, a jelen
valdsagat determindl6 torténelmi hagyomanyokkal is, amelyek térségiink orszagaira jel-
lemzdek. Felfogasa szerint ,,a baloldalt az kiilonbozteti meg a tobbi politikai iranyzattdl,
hogy nem {il fel a nacionalista hazugsagrendszernek, s torekszik arra, hogy globalis szin-
ten gondolkodjon.” (188. 0.) Az Eurdpai Uniotdl is f6ként azt varja el, hogy ,radikalisan
novelje hozzdjarulasat a globalis oktatasi, egészségiigyi és egyéb szocidlis koltségekhez”
(189. 0.), és hogy ne tamogasson haborukat.

A baloldalisag persze nemcsak értelmiségi habitus kérdése, hanem politikai kategoria
is. E tekintetben viszont, mivel politikai szervezethez kotédése nincsen, a szociologus-
nak némi utépikus gondolatkisérleten tul - a ,Gondolatkisérlet a globélis tjraelosztasrol”
cim {rasdra torténd utalds mellett - nem sok municidja van.

Am nem is ezt tartja a legfontosabbnak. A kényv végén jelzi is az abban rejl$ ellent-
mondast, hogy egy baloldali ember miért is akarjon egy kapitalista orszag parlamenti
képvisel6je, minisztere vagy miniszterelndke lenni. ,Lehet, hogy az igazi baloldali kre-
ativitas terét mashol, mas intézményekben, a tarsadalom politikai 6nmeghatarozasat és
Onigazgatasi képességét elésegits, mas miikodésformak létrehozasaban lenne érdemes
keresni” (191. 0.) A globalis orientdcidju kutatéi elhivatottsag mellett ez a kommunitarius
ethosz tekinthetd talan szellemi habitusa 6 sajatsaganak.

Bayer Jozsef

professzor emeritus, az MTA rendes tagja
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Abstracts

Identity Politics

Armin Tillmann: Identity Politics: A Key Term for the Intensifying or for Eliminating Critique?

Abstract: This article strives to reconstruct a potential critique of politics of recognition and
identity politics, which proceeds with the disappearance of the adult language and social
infantilization in the culture and politics as well. The structural critique of the politics of
recognition and identity politics in our time still counts in the current discourses of social
theory and philosophy as anathema. This thematic block is engaged for overwriting this lack
of reference with thought-provoking writings.

Keywords: Redistribution, social antagonisms, identity politics, moral totalitarianism, po-
litical correctness

Agnes Bdsthy: “Blacks” and “Whites”. Discursive Strategies in Eastern Europe on the Heritage
of Colonialism and Race - A Case Study

Abstract The past few decades have witnessed the emergence of social taboos considering
the public articulation of racism. Meanwhile, from a global perspective, the discourses on
race and the stakes of these discourses became more complicated and ambivalent. This case
study aims to provide a critical outline of the specific semi-peripheral context in which dis-
courses express geopolitical stakes and racialized identity positions through the analysis of
illustrative public statements written by East European intellectuals about the reemerging
wave of riots and protests that took place in the USA after the May of 2020.

Keywords: East Europe, USA, eurowhiteness, racism, eurocentrism, discursive strategies,

identity
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Dalma Feré: The Post-politics of Recognition in Hegemonic Struggles: The Road from the New
Left Movements to the Crumbling of Liberal Hegemony

Abstract: In the history of post-WWII Western emancipation movements, a marked shift
took place from a liberation to a recognition paradigm. This paradigm shift of social move-
ments can be captured not so much as a move from an economic to a cultural focus as Nancy
Fraser has famously argued, but rather as the conversion from a political to a post-political
formulation of social problems: matters of social justice have been gradually divorced from
conflicts of interests and transposed into a moral register. The post-political logic of recogni-
tion has become prevalent not as the result of inevitable consolidation or spontaneous con-
vergence with wider changes in the economic, political or social landscape, but due to the
hegemonic strategy of certain elite groups: as a tool devised to neutralise and absorb radical
politics and thereby transform dissent into consent. However, the internal contradictions of
recognition politics may lead to the self-elimination of hegemonic projects, as it not only
gives way to the fragmentation of justice claims, but also weaponises them against each oth-
er, as for instance “sexual and gender minority” politics have expropriated crucial political
arenas from feminist politics. Mechanisms deployed to manage its internal contradictions
(like intersectionality) have not managed to arrest the crumbling of the current hegemony of
liberalism, it is thus not surprising that serious blows to the hegemony were followed by re-
invigorated internal (liberal) criticisms of recognition politics. However, recognition seems
to have become such a crucial part of hegemonic struggles that liberal hegemony could not
reinvent itself without it, nor could some leftist critiques or emerging counter-hegemonic
projects free themselves from its logic.

Keywords: ideology, hegemony, post-politics, personal/political, feminism, intersectional-
ity, rainbow coalition, subjectivation, sexuality, sex wars

Francis Fukuyama: Against Identity Politics. The New Tribalism and the Crisis of Democracy

Abstract: Francis Fukuyama correlates in his article, which made a great resonance, the
political-economical changes, crises of the second part of the 20th century with the rise of
identity politics that defined the politics and social movements of global capitalism. The
quasi social democratic point of view by Fukuyama problematizes that political shift that
could be observed on the anticapitalist left, which in the meantime was relocated from the
striving after material justice understood as default to the symbolic demands of recognition
of oppressed identity groups. According to his argumentation, political correctness, an ex-
treme form of appearance of identity politics, means a threat to liberal democracies, insofar
political correctness has a restrictive impact on the free speech, as well as makes difficulties
to thematize social problems that are beyond the pale of mainstream mass media and high
politics. In addition, Fukuyama claims that the right took over identity politics, which was
becoming hegemonic on the left, which by this time prioritized issues about religion and na-
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tion, as well as the demands of recognition of the white — and predominantly male — working
class. The overly questionable conclusion of the author is one of the main characteristics of
the modern man that s/he thinks always about her/himself and her/his encircling society
within the conceptual horizon of identity.

Keywords: identity politics, demands of recognition, deliberation, liberal democracy, rights
of freedom, populism, right-wing populism, globalization

Adprienne Rich: Compulsory Heterosexuality and Lesbian Existence

Abstract: Feminist scholarship loses immense explanatory power if it leaves frequently held
assumptions about heterosexuality unquestioned: that heterosexuality is the natural “prefer-
ence,” “choice,” or “inborn sexual orientation” of most women. Heterosexuality is a coercive
and restrictive political institution, a major keystone in the unequal relationship between
women and men, which turns women’s economic, creative, emotional and sexual resources
into means of exchange between men. The cultural scripts of “normal” heterosexuality em-
body the logic of domination and control, while they also eroticize the subordination of
women, therefore they cannot be easily separated from sexual violence and sexual exploita-
tion, e.g. rape and the modern sex industry. In spite of the constraining and punitive forces
of compulsory heterosexuality, there have been resisting women in all eras and cultures,
who submitted themselves to the impulses drawing them to other women, choosing women
as life companions, community or passionate comrades. Some of these women declined to
marry, others lived a double life. These intra-women bonds put all women on a lesbian con-
tinuum, and provide the most important resources for women and feminism. Lesbian exist-
ence is thus an inherently fernale experience; to include lesbians under male homosexuality
is therefore to strip lesbians of political existence and to erase women’s reality.

Keywords: feminism, sexuality, compulsory heterosexuality, lesbian existence, lesbian con-
tinuum, sexual violence, pornography, sex industry

Csaba Anrds: Book review: Angela Nagle: Kill all normies: Online culture wars from 4chan and
Tumblr to Trump and the alt-right

Abstract: Angela Nagle’s book Kill All Normies is one of the first comprehensive works on
the new right-wing trends referred to as alt-right, their online spaces and practices. The
book presents the (initially) virtual conflicts of the so-called culture war between 2008 and
2016, and highlights the defining logic of the subcultural milieu behind the phenomena.
Although the volume contains questionable passages and remains indebted to an anti-cap-
italist interpretation of the broader context of the processes analyzed, its great merit is that
it also addresses criticisms of Tumblr-liberalism which underpins the strengthening of the
alt-right and it provides an isight to many into a field accessible to a few.

Keywords: subculture, culture war, alt-right, identity politics, Tumblr-liberalism
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Obedience

Istvdn Siimegi: A theory of obedience

Abstract: Why do people obey others? - this is the question to which I provide an a system-
atic answer through outlining my own theory of legitimacy. Six different types of obedience
are discussed in detail. One may have different motives to obey: (1) out of fear of violence;
(2) because it is in one’s interest; (3) because one accepts the ruling power as legally (4) or
morally justified; (5) because one identifies with the ruler on an emotional level; (6) or be-
cause one takes the state of affairs as inevitable.

Keywords: legitimacy, power, ideology, obedience, values and interests, violence

Unimproved Edition

Ali R. Chaudhary: Paint it White: Segregationist Logics in Advertising and the Electric Guitar

Abstract: Sociologists recognize that symbolic boundaries may be activated and reinforced
through the production and consumption of cultural objects. Less attention, however, has
been paid to the role of advertising as an ascriptive boundary-making mechanism in the
life cycles of objects. Using the case of the electric guitar, this study examines how a cultural
object-pioneered and popularized by Black celebrity guitarists became homologous with
White masculinity through the production and circulation of visual images featured in ad-
vertising materials. Data come from product catalogs circulated by the two preeminent elec-
tric guitar brands during the instrument’s large-scale production and consumption in the
United States (1955-1982). I conduct a content analysis of annual product catalogs focusing
on the proportional representation of visual images of Black and White celebrity guitarists.
Findings indicate that Black celebrity guitarists were rarely featured in advertising materials
despite their exclusive use of both brands” instruments. Consistent with segregationist log-
ics embedded in modern advertising, Black celebrity guitarists were rendered non-existent
and replaced with images of White celebrity guitarists and depictions of middle-class White
masculinity. I interpret my findings as evidence of the prevalence of segregationist era logics
in the advertising and construction of the electric guitar as a racialized and gendered cul-
tural object. I conclude by discussing how this study advances recent scholarship concerning
racial inequities in the consumer marketplace and the significance of ascriptive boundaries
in the production and consumption of cultural objects.

Keywords: advertising, consumerism, cultural objects, electric guitar, race, segregation
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Mobility and social circumstances

Istvan Harcsa: The relationship between intergenerational mobility and life circumstances:
doubts in light of the parallel approach

Abstract: The present study aims to reveal the relationship between intergenerational mo-
bility and components of life circumstances. By doing so, it also reevaluates the content of
social mobility. Our research finds that the relationship between social mobility and life cir-
cumstances differs according to social background: the empirical relationship between the
two can be positive, negative and - in some cases — non-detectable. The study also outlines
our findings about the different degrees of empirical connection between social mobility
and lifestyle components.

Keywords: Intergrenerational mobility, life circumstances, income, inequalities, subjective
wellbeing status

Reviews

Abel Csathé: The explanation liesout there... Book review on , The explanation lies out there...”
Conversations with Jozsef Bérocz

Abstract: This review presents Jozsef Borocz's latest book, published by Eszmélet Foundation
in the summer of 2021. The book contains eight interviews on critical social theory, which
partly summarize and partly supplement the author’s oeuvre. The interviews were conducted,
respectively, by Mark Aron Eber, Boréka Paraszka, Zoltan Pogatsa, Ferhunde Dilara Demir,
Gyorgy Heimer, Muhammed Shabeer, Angel Ferrero, Agnes Gagyi and Gergd Pulay, who
themselves work as social scientists or journalists. They are all more or less familiar with
critical social theory, and bring an important and useful contribution to the interviews.
The volume primarily fits into the tradition of historical sociology, world-systems theory
and postcolonial studies. Accordingly, its main claim can be summarized as follows: society
cannot be understood as a mere snapshot within the artificially generated framework of
nation-states. Instead, we need to broaden our horizons and our analytical framework both
in time and space. In addition to this, critical race theory is an important element of the
book, which Bérdcz applies to the critique of the ,,consciousness of whiteness” of Hungarian
people. In the interviews, the author discusses not only theoretical problems, but also
current political and public life issues, such as the Black Lives Matter movement, the 2020
US presidential election, the COVID crisis, Hungary’s position in the EU, etc. In addition,
well-known concepts and issues from his oeuvre are also addressed, such as informality (B6-
r6¢cz 2019), (dual) dependency (Borocz 1992), global redistribution (Bérécz 2005 [2004]), or
the ,,EU-Empire” (Borocz 2018 [2009]).

Keywords: world-system, dependency, whiteness, semi-periphery, EU
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Jozsef Bayer: From Local Concerns to Global Perspectives. Book review on ,, The explanation lies
out there...” Conversations with Jézsef Borocz

Abstract: The book contains eight interviews, in which the author, renowned for his highly
critical stance on social and political issues of our times, tries to explain the path of his in-
tellectual development, and provides insights into his thoughts. The conversations embrace
a wide range of issues: the European integration, the East-European system changes and
their economic and social consequences, the roots of contemporary wars, racism, and the
newest turn to populist and authoritarian politics. His views have been formed by the world-
systems analysis and dependence-theories of development, buttressed by empirical research,
and illustrated through many good examples taken from the past and present of Hungary
and the global world. The author’s radicalism does not root in a doctrinal utopianism, rather
in his uncompromised pursuit of truth instead of indulging in self-serving complacencies.
Keywords: European Union, world-system theory, dependence theory, anti-racism, system
change and peripheral authoritarian capitalism, globalization
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