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Regiszterek korforgashan:
az interdiszkurzivitas
tarsadalmi szervezodése

Absztrakt: A metaszemiotikai folyamatként torténé regiszterképzés legfontosabb korvo-
nalai jol ismertek a nyelvészeti antropologia szamara, igy annak tovabbi szisztematikus
vonzataihoz fordulhatunk. A cikk a regiszterképzés harom ,pillanatat” jarja koral: kiin-
dulépontja, hogy a gyakorlatok és az értéktulajdonitasok olyan regisztereket hoznak lét-
re, amelyek kapocsként, kozvetit6ként és 4tiiltetésként viselkednek, melyek mindegyike
interdiszkurzivitast hoz létre, ebbél fakaddan pedig korforgast teremt. Emellett ezek kiilon-
b6z6 modon kapcsoljak Ossze a tarsadalmi cselekvés szintereit. A kapcsolatokat helyes az
interdiszkurzivitds tarsadalmi szervezddéseinek nevezni, mivel nemcsak diskurzusokat és
regisztereket kapcsolnak 9ssze, hanem a regiszterek koriil létrejove tarsadalmi berendezé-
seket is, civil szervezeteket, nonprofit szervezeteket, szocialis segélyszervezeteket, politikai
platformokat, tudomanyos koroket, amelyek révén a regiszterek erételjes kapcsolasi (és kii-
lonvalasztasi) hatassal rendelkeznek egy adott torténelmi pillanatban. Az elsésorban a ma-
gyarorszagi politikabol szarmazé példak bizonyara parhuzamot mutatnak mas esetekkel.

Kulcsszavak: politikai diskurzus, szociolingvisztikai folyamat, nyelvi ideoldgia, regiszter-
képzés, autoritas, magyar kozbeszéd
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A korai nyelvészeti antropolédgia a személyes beszédeseményekben létrejové jelentéskép-
zésre Osszpontositott. A nagyobb cél azonban annak megértése volt, hogy a tarsadalom
miként épiil fel kommunikativ médon. Az ebbél fakadd kutatdsi kérdések a beszédesemé-
nyek megkonstrudldsaval foglalkoztak, ami az események kozotti kapesolatok vizsgalata-
hoz vezetett. Ezzel parhuzamosan és nagyjabdl ugyanabban az idében a szociokulturalis
antropoldgia egyértelmtien elmozdult a koriilhatdrolt tarsadalmi csoportok vizsgalatatol
a szélesebb kort kapcsolatok felé. Mindkét 1épés részben a globalis arucsere egyre novek-
v6 jelent8ségére adott valasz, nem utolsdsorban azért, mert az dllamszocializmus bukasa
a munka, az arucikkek és a szovegek egységes, vilagméret(i kapitalista piacanak utjaban
allé akadalyok felszamoldsat jelentette. Az emberek, arucikkek, értékek, nyelvi formak és
kulturalis gyakorlatok terjedését szervezé folyamatok vizsgélata soran a ,,korforgas” a szo-
ciokulturalis kutatasokban legerételjesebben megjelend hasonlat. A , korforgas” mint vizs-
galati kiindulépont kritikusai szerint a terminus megtéveszté modon valamiféle szabad
»aramlast” feltételez, nem vesz tudomast az ellendllasrol, ,strlodasrol” és akadalyokrol,
illetve csupan csak a globalis korporatista rend érdekeit visszhangozza.' A nyelvészeti ant-
ropologia masfajta kritikai kérdést vetett fel. Az elmult évtizedek kutatasaival 6sszhangban
inkdbb azt a kérdést tartom fontosnak, hogy milyen médon és milyen hatasokkal torténik
ez a korforgas. Melyek azok a kommunikativ folyamatok, amelyek korforgasként értelme-
z8dnek, és hogyan alakitjék a tarsadalmi élet politikai és gazdasagi szervezédését?

Ez a tudomanyos megkozelités megallapitja, hogy a ,,korforgdsban” a szovegek, tizene-
tek, megnyilatkozasok, gondolatok és gyakorlatok nem mozdulnak el sem fizikai szem-
pontbdl, sem térben, ugyanakkor az emberek és targyak szemiotikailag jelentés vonatko-
zasai sem ,,utaznak’. A mozgashatast sokkal inkdbb az interdiszkurzivitas metaszemiotikai
létrejotte valtja ki. Ez az észlelt ismétl6désekbdl és azon formak latszolagos 6sszekapcsolo-
dasabol fakad (eltérd beszédeseményekben vagy talalkozasokban), amelyeket reflexiv mo-
don ugy kereteziink, mint ,,még egyszer ugyanaz’, illetve egy felismert tipusnak egy adott
kulturalis keretben valé ujabb megvaldsuldsaként. A formai tulajdonsagok hasonlésagot
jeleznek, de a hasonldsdg soha nem magukban a formakban rejlik. A keretezés tehat sziik-
séges velejardja az azonossag, az ismétl6dés, a replikacd vagy akar a kiillonbség megterem-
tésének. Masképpen fogalmazva: a talalkozasok kozotti ,,hasonlosag” (az ikonicitds), vala-
mint az események kozotti 9sszefiiggés (indexikalitas) csak a metapragmatikai el6feltevé-
seken és kovetkezményeken keresztiil felismerhet6. A nyelvi ideoldgiak a résztvevéket az
»azonossag” kritériuma felé iranyitjak. Ha arra az alapveté megallapitasra épitiink, mely
szerint a metadiskurzusok (ideologidk) ilyen modon uraljak az események kozotti észlelt
osszefiiggéseket, az interdiszkurzivitds / korforgas szamos szempontja azonosithatd. Pél-
daul a fiiggl beszéd formai kultdarspecifikusan kialakult részvételi keretben jarulnak hoz-
z4 annak meghatarozasahoz, hogy valamely performancia hogyan (és mennyire) szamit
egy mifaj tokenjének. Ugyanakkor azt is meghatdrozzak, hogy a megnyilatkozasokkal
szembeni beszéldi felel§sséget vagy autoritast hogyan osztjak ki vagy szét. A szemiotikai

1 A korforgés és ,,aramlés” legérdekesebb szociokulturdlis szempontu targyaldsat Appadurai (1996) és Tsing
(2005) szolgaltatjak.
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események kozotti kapcsolatok 1étrehozasaval a jelek képesek az identitds, a hirnév, a mi-
faj és a nyilvanossag megformaldsara.”

Ugyanilyen médon alakulnak ki a beszédregiszterek is, melyek ezen cikk kézponti
kérdését jelentik. A résztvevok felfogjak, hogy az egyiittesen el6fordulé formak bizonyos
értelemben ,,0sszetartoznak” Az asszociacionak valamely kulturalis modell formajaban
kell megkonstrudlodnia, amely Gsszekapcsolja a kommunikativ megjelenités egymadssal
kontrasztot alkoté és tipikus tulajdonsagait a beszélok, a jellegzetességek, a tevékenysé-
gek, a gyakorlatok és az értékek egymassal kontrasztot alkoto tipusaival. Egy ilyen mo-
dell sszerakasa és egységesitése metaszemiotikus regiszterképzési folyamat. A regisz-
terek azon beszél6k szamadra léteznek, akik felismerik az ilyen jellegli koherenciat. Az
egylittesen eléfordulé formak altalaban nem csak nyelviek, hanem multimedialisak is, és
metapragmatikai cimkékkel nevezzitk meg 6ket. Egy ilyen modellre hivatkozva lehetsé-
ges, hogy az expressziv formdk és az azokat gyakorl6 tarsadalmi szereplék egy bizonyos
egyiittesét a beavatott résztvevék egy masik csoporthoz hasonloként kapcsoljak Gssze,
amelyek egy masik térben és id6ben fordultak el6 egy masik részvételi keretben. A hatast
az események kozotti ismételt értelmezések teremtik meg. Bar az értelmezések mindig
poziciondltak, és ezaltal megvaltoztatjak az expressziv formdk beemelését, a kiilonboz6
el6fordulasokat mégis ugy lehet keretezni, mint amik ikonikusan 6sszekapcsolddnak,
mint ,,megint a régi néta”, azaz korforgasként. Az interdiszkurzivitas és a regiszterképzés
egymast feltételezik.

Miutdn a metaszemiotikus folyamatként torténé regiszterképzés legfontosabb kor-
vonalait megismertiik, most annak tovébbi szisztematikus vonzataihoz fordulhatunk.
A szociokulturdlis és nyelvészeti antropologia szamara el6nyos lehet a korforgas szélesebb
kortt dinamikainak meghatérozasa ebben a szemiotikai keretben. A fent vazolt altalanos
konfiguracié hiarom ,pillanatra” oszthaté. Mindegyikkel kapcsolatban javallott annak
pontosabb meghatarozasa, ahogyan a regiszterek a tarsadalmi élet killonboz6 szintereit és
az azok kozotti kapcsolatokat szervezik.

Mivel az expressziv regiszterek olyan kulturdlis sztereotipidkat konstrualnak meg és
mutatnak be, amelyek kategériakba soroljak az embereket és azok tevékenységeit, els6-
ként az hangsulyozando, hogy a regiszterképzés osszekapcsolja a diskurzus létrejottét
képez6 akcidszintereket azon targyakéval, amelyeket a diskurzus megnevez és leir. Ki-
jelenthetd, hogy a regiszter ,,kapocsként” vagy sarokvasként miikodik a szinterek kozott.
Masként megfogalmazva a regiszterképzés az ,,6sszekapcsolas” aktiv gyakorlata. Hacking
(2006) ezt az ,emberek kitalalasanak” nevezte. A szociolingvisztika dokumentalta a re-
giszterképzés dltal a kategorizalas (potencialis) targyaira gyakorolt hatdsokat. De hogyan
befolyasolja ez a regisztert alkoté alldspontokat és intézményeket? Nem lehet eleget hang-
sulyozni, hogy a sikeres regiszterképzés a regisztert létrehozok értékprojektjei kozotti
kiizdelem eredménye. Gondoljunk csak az Inoue (2003) altal bemutatott igen szemléletes

2 A térgyalt kutatdsi irany néhany kiemelkedd munkdja: Mertz és Parmentier (1985); Bauman és Briggs (1990);
Irvine (1990); Briggs és Bauman (1992); Hill és Irvine (1992); Silverstein (1992, 1996, 2005); Lucy (1993); Silver-
stein és Urban (1996); Errington (1998); Woolard et al. (1998); Kroskrity (2000); Gal és Woolard (2014 [2001]);
Bauman (2004); Agha és Wortham (2005), valamint Agha (2007).
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esetre, amikor egy beszédregisztert kés6bb a ,japan nék beszédének” cimkéztek. Ezt a
képet értelmiségi és irodalmar férfiak allitottak ossze a huszadik szazad elején Japanban,
a nyelvrél, a modernitasrdl és a nemzetrdl folytatott vitaik soran. Ez a meglatasuk pedig
osszekapcsolta 6ket a nékrél alkotott képekkel. Tegyiik fel a kérdést: mit jeleztek az értel-
miségi férfiak korében a nék beszédérdl alkotott kiillonb6z6 vélemények abban a torténel-
mi pillanatban, és ennek milyen hatasai voltak? Kés6bb visszatérek erre a példara, amikor
a kortars magyar politikaban vizsgalom az 6sszekapcsolds hatdsait.

A regiszterképzés mas jellegli kapcsolatokat is kialakit. Az 4tfogod folyamat masodik
»pillanata” az, amiben egy regiszter egy tarsas szervezet szinterén hasznalt (de nem feltét-
leniil ott Gsszedllitott) részeit atveszik mas, intézményi szempontbdl tavoli és fiiggd szer-
vezetek. Ebben az esetben a regiszterek olyan hatasardl van szd, amit én ,kozvetitének”
(»relének”) nevezek, illetve a kozvetités (relézés) tevékenységérdl, amely hasonlo az elekt-
romos rendszerekhez, ahol az egyik késziilékben keletkezett szikra hatdsara egy masik
késziilékben is szikra keletkezik.> Amikor egy regiszter kozvetitéként miikodik, akkor a
szinterek kozott parhuzamos valtozasokat vélt ki vagy erdsit meg a nyelvi és egyéb gya-
korlatokban. Ennek iskolapéldaja a huszonegyedik szazadi olaszorszagi 6nkéntesek esete,
akiknek feladata az idés emberek segitése. Szamos civil szervezet képez onkénteseket,
és ezen szervezetek mindegyike eltérd, egymassal szembeallithaté regisztereket hasznal.
Egyesek szerint az onkéntesség ,,szent ajandék’, masok szamadra ,politikai aktivizmus”,
mig masok szerint az onkénteseket ,,az aktiv 6regedés erejével latja el” (Muehlebach 2012).
Mi az oka a kiilonb6z6 megfogalmazasoknak? Milyen regisztereket idéznek fel ezek mas,
jelentGsebb szervezetekb6l? Milyen Osszefiiggéseket hoz létre a regiszterek értelmezése
a beszélok kozott? Milyen anyagi kapcsolatok jonnek létre a téarsadalmi szempontbdl ta-
volsagtartoként lattatott szervezetek kozott? A masodik részben a kozvetitd effektust ma-
gyarorszagi néi civil szervezetekben vizsgalom.

Harmadsorban a regiszterek idénként ,,atiiltetések’, oltvanyok. Gondoljunk csak a no-
vények beoltasara a bioldgiaban: a hajtasokat él6 novények torzsébe vagy szaraba helye-
zik, ahonnan a hajtas megkapja a sajat novekedéséhez sziikséges tapanyagot, mig az 6
novekedésének mas célja van, mint a térzsé. Van, hogy mind a térzs, mind az oltvany
megvialtozik ennek hatdsara. Ennek egyik példdja az, ahogy Oroszorszag elnoke igazolta
az orosz erdk vitatott katonai behatolasait Ukrajna teriiletére 2014-ben. Az elndk a ,vé-
delmi feleldsségre” és a humanitarius diskurzus egyéb ismertetdjeleire hivatkozott (Dunn
és Bobick 2014). Altalanosabban: az egyik szintéren (nemzetkozi diplomacia) 1étezd és
tekintéllyel rendelkezé személyeket és szervezeteket (ebben az esetben a humanitdrius
szervezetek) jelolé nyelvi, tarsas és anyagi gyakorlatok szolgaltatjak az életnedvet (az
autoritast) az olyan gyakorlatok beoltdsahoz, amelyek egy masik szintérrél szarmaznak
(ebben az esetben a katonai invaziéébol). A hatds hasonld a tropusok létrejottéhez, akar-
csak a parodiaban. Analdgia alakul ki. A parédidban azonban az ironikus vagy humoros

3 Az angol eredetiben a relay és a relaying terminusok fordulnak el6. Mivel Gal egy kés6bbi tanulmanyanak
(Making Registers in Politics: Circulation and Ideologies of Linguistic Authority. Journal of Sociolingustics 23 [2019.]:
450-466.) magyar nyelvii absztraktjaban a kozvetités kifejezést hasznalja a fogalom megnevezésére, a tovabbiakban
ezzel a terminussal éliink - a forditok megjegyzése.
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hatas az interdiszkurziv médon ,,azonosként” keretezett gyakorlatok kozotti kiilonbség
felismerésébdl fakad. Az atiiltetés soran a (nyelvi és egyéb) gyakorlatok kozotti kiilonbség
bizonyos kozonségek szamara érzékelhetd, ellenben mas kozonségek nem létez8ként ke-
retezik, torlik vagy tagadjak annak létezését. A harmadik fejezetben az 4tiiltetés néhany
politikai példajat vizsgaljuk, koztitk f6képp magyarorszagiakat.

A regiszterképzés felsorolt harom ,,pillanatara’, vagyis aspektusdra épitve — konstruk-
cio, expanzid és transzformdcié — nem (csak) arra vagyunk kivancsiak, hogyan jonnek
létre a regiszterek, hanem arra is, hogy mi lesz veliik. Mi médon jonnek létre a szemioti-
kai folyamat tarsas hatasai abbdl, ahogyan 6sszekapcsolja a tarsadalmilag kiilonboz6ként
megkonstrudlt akcioszintereket, ezaltal pedig megkonstrudlja vagy ujrakonstrudlja a tar-
sadalmi intézményeket az interdiszkurzivitas altal?

Kiilon 6rom Michael Silverstein munkdssaga el6tt fejet hajtani ezzel a cikkel, amely
az altala bevezetett regiszterképzés fogalmadra épit (1992, 1996). Az olvasok azonban
észrevehették, hogy a bevezetd bekezdések egyéb terminusai is Silversteinnek az elmult
négy évtizedben megjelent irasaibdl szarmaznak, ahogyan azok a kollégak segitségével,
biinrészességével és hozzajaruldsa révén alakultak.* Egyiittesen olyan lexikaélis regiszterré
valtak, amelyek az irét mint résztvevét jelzik (fokozatosan, dialektikusan, valds idében -
6, ezek is jellemzd terminusok, és van még tobb is!) abban az értelemben, ahogyan
Crane (1972) réges-régen a kommunikaci6 tudasképzé struktarajat ,lathatatlan kollégi-
umnak” nevezte. De ez a kollégium lathato és széles korben elismert. Ez a kollégium az
interdiszkurzivitas tarsadalmi szervezédése, amelyet a regiszter hoz létre. Nincs ebben
semmi meglepd Silvestein szamara, aki gyakorolja is az altala tanitott reflexivitast: tevéke-
nyen részt vesziink az dltalunk leirt vilagokban, gyakorta éppen a leiras és a kozos eréfe-
szitések révén. A torténeti folyamat feltételes és nyitott, igy mint az interakcio, ezért (leg-
alabbis részben) feliilvizsgalhato a résztvevok szemiotikailag kozvetitett aktivizmusa altal.

Ennek megfelelGen a jelen cikkben a regiszterképzés értelmezése agenciaalapu, szem-
ben a klasszikus szociolingvisztika regiszter- vagy stilusmegkozelitésével, ahol regiszter-
képzést gyakorta a demografiai kategoriak mechanikai jeleként értelmezik. A legfrissebb
szakirodalom fényében a beszél6k nem csupan személyiségtipusok megtestesit6i. A részt-
vevOk sokkal inkabb beszélStipusokat jelenitenek meg azéltal, hogy a szokvanyos médon
az adott embertipusokhoz kapcsolt regiszterelemeket hasznaljak, és ezaltal igazodnak a
relevans regiszter-szembeallitdsok kulturalis modelljéhez, valamint a beszélgetSpartne-
rekhez (vagy azokkal szemben) (Agha 2007). Ugyanakkor a regiszterképzés torténeti
agenciat is feltételez, hiszen a regisztermodelleket torténeti kontextusokban allitjak 6ssze
és fogadjak el. Olyan ideoldgidkra hivom fel a figyelmet, amelyek a regiszterek hasonlo-
sagat és kontrasztjat javasoljak és fogalmazzdk meg (Irvine és Gal 2000; Gal 2018 [2013]),
valamint nyomon kévetik, hogy a regiszterek miként kapcsoljak ssze azon cselekvési
mozgastereket, amelyek maguk is tarsadalmilag elkiiloniilnek egymastdl, és amelyek egy-
mastol eltéréként intézményestiltek.

4 Példaul: nyelvi ideol6gia, metapragmatika, el6feltevések és kovetkeztetések, valamint regimentalds.
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Interdiszkurziv kapcsok

Honnan szdrmaznak a regiszterkiilonbség metadiskurzusai? Jelentds résziik az embertipu-
sokrdl, eseményekrdl és helyekrol sz616 narrativakbol szarmazik, amelyekkel kapcsolatban
a megnevezés, a jellemzés, valamint az (elképzelt) kategoria beszédének és mas szemioti-
kai gyakorlatainak a szemléltetése révén jonnek létre a kiilonféle itéletek, amelyek mindig
szembeallitdsok rendszerében fogalmazddnak meg. A szemiotikai szembedllitasok gyak-
ran szervezdi a tarsadalmi-politikai versengésnek és konfliktusoknak. Igy ezek a narrati-
vak nem pusztan leiro jellegtiek, és soha nem vétlenek. A narratorok ideoldgiai projekt-
jeinek részei.” Roviden visszatérve a ,japan néi beszéd” metapragmatikai kategoridjara,
vilagossa valik, hogy a regiszter elképzelt jellemz6i, amelyek kordbbi nemsemleges igei
végz6désekbdl alltak, nem abrazolték egy né gyakorlatait sem. Ahogy Inoue (2003) rdmu-
tat, az ,,iskolds lanyok beszédmodjainak” tipizalasa, amelyek késébb ,,néi beszéddé” ala-
kultak, a Meidzsi-kor férfi értelmiségének munkaja volt. A japan nyelv egy standardizalt és
allamositott valtozatanak kidolgozasat célzo projekt részeként eszkozeihez tartozott az Gj
miufajok kialakitdsa, mint példaul a ,modern n6k” 4j hangjat abrazolé realista regényeké.

Lényegében a targyiasitott ndk beszéde ,,a férfi elit 4ltal tapasztalt [...] kollektiv nyug-
talansag érzését fejezte ki [...] az ismerds tarsadalmi és erkolcsi rend észlelt 6sszeomla-
sa miatt” (Inoue 2003: 176) a nyugati mintdra torténd gyors modernizaciéval szemben.
Inoue megjegyzi, hogy ,,a férfi értelmiség” a modernitas és a haladas targyaként volt meg-
konstrualva, ez a konstrukcio pedig részben a ,,néi nyelv” megalkotdsa és az errl valo irds
révén valosult meg. A jelen cikk tekintetében a ,,ndi nyelv” volt a kapocs, ami dsszekototte
a férfi értelmiség szintereit, valamint mindazokét — beleértve az Gjonnan képzett néket
—, akik tobb évtized leforgasa alatt folyoiratokban, iskolakban és hirdetésekben idedlként
ismerték meg a regisztert. A két pozicionalitas egymast eredményezte, de nem azonos
erével. Az az érzésem, hogy az értelmiségiek megosztottak voltak, és nem értettek egyet
abban, hogy hogyan kezeljék a ,,nyugtalansagot” és a ,modern” szubjektivitdsokat. A ,ja-
pan n6” hangjanak kiilonféle reprezentacioi indexikus jelei lettek volna a férfiak kiilonb-
ségeket mutato allaspontjainak.

Egy hasonlé konfiguraci6 elsé magyar példajaban a folyamat id6ében sokkal tomo-
rebb: az eset azt mutatja, hogy a szinterek elvalasztdsa és kapcsolddasa maganak az osz-
szeillesztésnek a részeként jon létre. A regiszter el6allitdi kozotti versengés nyilvanvalo.
A magyar szocializmus ,,kései szakaszaban” (1970-80-as évek) a lakhatdshoz és az élelme-
zéshez nyujtott csaladi tdmogatasok allami garanciait részben felvaltotta egy olyan rend-
szer, amely dllami szabalyozassal harom éven 4t fizetett szabadsagot biztositott minden
anyanak. Ezen kiviil tovabbi pénzosszegek is rendelkezésre alltak, amelyeket kérésre, és
a szocialis munkasok belatdsa szerint osztottak szét. Torténeti etnografiai elemzésében
Haney (2002) ramutat, hogy a kiegészité anyagi tamogatas elosztasara vonatkozé don-
téseket a szocidlis munkasoknak az tigyfelek lakdsaban tett latogatasai alapjan hoztak
meg. A szocidlis munkasok részletesen lejegyezték az tigyfelek lakdsanak, gyermekeinek,
tisztalkodasdnak allapotat, azt, hogy mit féztek és hogyan beszéltek. Azoknak, akik egy
adott médon beszéltek és viselkedtek, elfogadtak a kérését, masokét pedig nem. Haney a

5 Bahtyin elmélkedései a narrativakrdl és részben a kronotdpiakrol befolyassal voltak az interdiszkurzivitasra.
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gybzteseket ,,j6 anydknak” nevezi. Arra vonatkozéan nem tesz megjegyzést, hogy a szo-
cidlis munkdsok hasznaltak-e metapragmatikai terminologiat az tigyfelek megkiilon-
boztetésében. A regiszter fogalma azonban az elmult években nyilvanvaléan kiterjedt a
szocialis munkdsok 4ltal leirtakhoz hasonld helyzetekre. Ilyenkor a szocidlis munkasok
nyelvi/szemiotikai ideologiai killonb6zé kategoriakba soroltdk az tigyfeleket az dltaluk
bemutatott regiszter alapjan.

Az érvelésem kozponti allitasa, hogy az ,emberek kitaldlasanak” e kis példaja képezte
a versengés alapjat az els6sorban néi szocialis munkasok korében. Megkiilonboztették
Gket azon képességiik alapjan, hogy mennyire tudték igazolni a tobblettamogatassal kap-
csolatos dontéseiket, amelyek sajat, a helyes anyai nevelésre vonatkozo elképzeléseiket
(és allitolagos gyakorlataikat) mutatta be. Az tigyfelek viselkedését a szocialis munkasok
indexikalis modon keretezték, amelyek a ,,jo anya — rossz anya” ellentétet képviselték. En-
nek a metapragmatikai megkiilonboztetésnek az eléallitdsa a szocialis munkdsok részére
a kiilonbségtétel mutatdjava valt, és oly modon valasztotta el egymastdl a néi tigyfeleket a
néi szocidlis munkasoktdl, ahogyan a biirokracia azt nem kérte, illetve el sem tudta volna
képzelni. A kapcsolddd regiszter — amit a szocialis munkasok leirtak — dsszekapcsolta a
szocialis munkasok (birdk) szinterét az tigyfelekével (az elbiraltakéval), és az egymassal
szembeni hierarchia alapjan megalkotta mindkett6t. A regiszterek Osszeallitasa szinte-
reket teremt meg, és ez versenyhelyzetet jelent azok szamdra is, akik megkonstrualjak
a kategoridkat és a tulajdonsagokat, illetve azok szamara is, akiket ezekkel jellemeznek.
Osszegezve: a regiszterek kapocsként miikddnek, amikor egy masokkal ellentétbe éllitott
tarsadalmi poziciot jeleznek az alapjan, hogy az miként nevez meg és jellemez egy masik
tarsadalmi tipust.®

A jelenkori magyar politika egy részletesebb példdja ramutat arra, ahogyan a kapcso-
l6das azaltal a verseny altal fokozza a korforgast, amelyekben a regiszter megalkotdi részt
vesznek. A magyar liberalis médiaban és honlapokon 2014-ben az alabbi cimmel jelentek
meg cikkek: , A ciganybin6zés nem létezik”. A bahtyini dialégus szempontjabdl megfo-
galmazodik a kérdés: ki mondta, hogy létezik? A valasz nem egyértelmd, mert addigra
gyakorlatilag a teljes politikai szintér hasznalta az igencsak pejorativ cigdnybiinozés szét.
Nyolc évvel azel6tt, amikor a kifejezés elészor jelent meg a politikai diskurzusban, egyér-
telmtien egy uj, szélsGjobboldali partot, a Jobbikot jelezte, amely a jelenség elleni fellépést
stirgette, tehat feltételezte annak létezését. Intenziv rendéri jelenlétet és szegregaciot java-
soltak, valamint olyan oktatasi programokat, amelyek keretén beliil a roma gyerekeket el-
vették volna a sziileiktdl. Ennek ellenére 2006-ban semmilyen statisztika nem allt rendel-
kezésre a blingz6k vagy bilinozés etnikai-faji jellemz6ir6l. 1989-ben a Legfelsébb Birdsag
az ilyen statisztikdk gytjtését egy posztkommunista emberi jogi egyezmény értelmében
eltorolte, és diszkriminativnak itélte (Barsony 2013). A liberalis lapok dltal hivatkozott
2013-as kutatds nem talalt bizonyitékot a ,,ciganybtindzésre”. Azt mutatta, hogy a legna-
gyobb roma lakossaggal rendelkezé telepiiléseken volt a legalacsonyabb a biincselekmé-

6 Tovébbi részletek vilagossa teszik, hogy a szocidlis munkasok fraktalanalégia ttjan létrehoztak egy masodlagos
regisztert, és oly modon tettek kiilonbséget a kérelmezdk (a jo és a rossz anyédk kozott), mint ahogyan magukat is
megkiilonboztették az tigyfeleiktol.
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nyek ardnya; az is kideriilt, hogy a roma telepiilések nagyrészt ruralisak, mig a blinzés
varosi jelenség.

Addigra azonban a kifejezés hasznalata széles korben elterjedt. Mig f6sodorbeli médi-
dban 2006 el6tt alig szerepelt, az elkovetkezd négy évben havi 20-40-szer emlitették meg:
ez a szam a mainstream médiaban akdr 200-ra is emelkedett, mig a jobboldali honlapo-
kon ennél is gyakrabban hasznaltak.” A Jobbik politikai sikerei ezzel egy idében szapo-
rodtak. A 2003-ban alakult politikai part 2009-ben helyet kapott az Eurépai Parlament-
ben, 2014-ben pedig a szavazatok 20 szdzalékat szerezte meg a magyarorszagi parlamenti
valasztasokon. A Jobbik sikeréhez hozzajarulé szamos tényez6t nem kivanom itt targyal-
ni. Erdeklédésem egy regiszter el8allitdsara és indexikalitasdra 8sszpontosit, amelyben a
»Ciganybilinozés” ismertetdjelként mitkodott. Mi volt az idexikalitas mezdje, és hogyan
cirkuldlédott kapocsként?

A magyar cigdnybiinézés szo0sszetétel nem azt sugallja, hogy néhdny roma btincselek-
ményeket kovet el, hanem hogy van valamiféle genetikai meghatarozottsaga vagy etnikai-
tradicionalis ok-okozati kapcsolat a bindzéssel, ami meghatarozza a romakat. Kozismert,
hogy a jelz6 - cigdny - tobb évszazados exonima, amelynek az sszes eurdpai nyelvben
van megfelelGje, és amelyet széles korben hasznalnak Magyarorszagon, de egyre inkabb
pejorativan. A nemzetkozi szervezetek (az ENSZ, az Eurdpai Tandcs) a roma vagy romani
endonima hasznalatat irjak el6, ahogyan masok is, beleértve az 1989 6ta Magyarorszagon
létrejott kisebbségvédelmi szervezeteket is. A romdk nagy csoportot alkotnak (Magyaror-
szag lakossaganak 8-10%-at), és az oktatds, a foglalkoztatas és a jovedelem szempontjabdl
jelentdsen hatranyos helyzettiek. A roméak megbélyegzése és marginalizaldsa tobb évsza-
zadra nyulik vissza, amely a koltéi nomadok, zenészek és kézmiivesek romantizalt képei-
t6l kezdve a lustasag, koszossag, hazudozas és kisebb lopasok altalanos negativ képéig ter-
jed. A romdkat sajté szigorti bandsmadd és a vandorlo életmddjukat elhagyni kényszerité
jogszabalyok legaldbb a 18. szdzadig nyulnak vissza. A kisebbség gazdasagi és foglalkoz-
tatasi helyzete 1989 6ta drasztikusan romlott, bar a megbélyegzést és a szegregaciot mar
az allami szocializmus idészaka alatt is magatol értetdddnek tekintették. A magyarorszagi
magyaroknak a romakkal szembeni attitidjeit méré 1994 és 2011 kozotti (vagyis a poszt-
kommunista idészakra 6sszpontositd) vizsgalatok stabil és jelentésen emelkedett szintd
rendkiviil negativ érzelmeket irnak le.®

Mindez természetesen a kifejezésre és annak referencidjara vonatkozik. Bahtyin szerint
minden megnyilatkozas valamilyen ,,objektumot” jelol, a megnyilatkozasok ugyanakkor
a jelenség mas megnevezéseire adott valaszok is (a regiszterek mindig egymassal szem-
ben léteznek). A regiszterhasznalat tehat 6nmagunk poziciondlasa is a feltételezett egyéb
tarsadalmi poziciokkal szemben, amelyek jellemzden az ellentétes neveket hasznaljak,
még a jovobeli hasznalatuk anticipalasakor is. A kommunista korszak jelent6s részében
(1960-1980-as évek) a cigdanybiindzé és a ciganybiinozés kifejezések a kriminologidban
hasznalt rendérségi szakkifejezések voltak, és megjelentek a rendérségi munkardl szo-
16 egyik népszerti regényben és tévésorozatban is (Berkovits 2010). Vulgaris kifejezések

7 A ,cigdnybiinozés” sz6 politikai karrierje. Blogbejegyzés, 2010. szeptember 17. http://www.politicalcapital.hu/
blog/?p=1937578

8 Akdr Hacking ,hurokhatdsait” is elvarhatnank. Roma egyének és csoportok, valamint kutatokézpontok és civil
szervezetek segitik Sket, ezért lehetséges, hogy a jovébeli interaktiv hatdsok megvaltoztatjak a besoroldst.
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voltak, és alacsony szint(i rendrbeszédet és beszéldt jeloltek. Néhany tarsadalomtudods és
aktivista mar ebben az iddszakban is ellenezte a kifejezések hasznalatat és az ilyen nyilvan-
tartasok vezetését; ugy érveltek, hogy a blinozés nincsen sszefiiggésben az etnikai jellem-
z6kkel és a csoporthagyomanyokkal. Masok példaul a ,megélhetési binozéshez” hasonld,
a szegénységet motivald er6ként értelmezd egyéb kifejezéseket javasoltak. A kommunista
értelmezésben a blinozés ,tarsadalmi” vagy ,,0sztélyprobléma” volt, nem pedig etnikai
(Dupcsik 2009).

2006-ban a Jobbik a parlamenti valasztasi kampanyaban hasznalta a cigdnybtinozést.
Ennek apropdja egy megdobbentd esemény volt, amelynek sordn egy falu roma lakosai
megoltek egy nem roma autdst, akirdl (tévesen) azt hitték, hogy elgazolt egy falubeli roma
kislanyt.” A kifejezésnek a politikai diskurzusba val6 bevezetésével a Jobbik ugyanakkor
megalkotta a megnevezett roma sztereotipiat. A megvetés targya helyett (lusta, koszos)
a romakat veszélyesként, agresszivként és erészakosként dbrazoltak: , A magyar sziilok
rettegnek, még a 8-10 éves cigany gyerekektdl is félnek’, irja az egyik blog 2009-ben.
A Jobbik hivatalos kampanydokumentumai 2009-ben és 2010-ben a kifejezést technikai
»kriminoldgiai fogalomként”, és nem politikaiként mutatta be. Ellenben, a gyakoribb hi-
vatkozasi gyakorlataikban elutasitottdk a technikai vonatkozasokat. A ,ciganybtinozés”
a politikai szintér egyik ismertetSjegye (sibboletje) lett, amely a Jobbik elkiilontlé po-
ziciojat jelolte. A Jobbik szovivoi ezt az igazsag torténelmi dttorésének nevezték, hiszen
egyediil 6k merték kimondani, hogy a ,,cigdnybtin6zés” Magyarorszagon burjdnzik, mig
arrél masok hallgattak. ElImondasuk szerint a Jobbiknak koszonhetd, hogy a ,,cigdnybti-
nozés” problémdja mar nem tabutéma. Késébb azt nyilatkoztak, hogy ez nem el6itélet, ez
az igazsag, és az emberek tobbsége tudja ezt. A kampdanyprogramban egyéb jellemzéi is
voltak annak, ahogy a Jobbik a blin6zésrdl és a romdkrol beszélt. A ,,ciganyb(ingzésért”
felel6s személyek kozé tartoztak a globalizacio liberalis tamogatdi és a ,,nagytéke” képvi-
sel6i, akik a munkanélkiiliség miatt is okolhatdk. A Jobbik szerint a ,,cigdnybtinozés” az,
ahogyan a romdk a munkahelyhidannyal megkiizdottek. Azt allitottak, hogy a liberdlisok
tagadjak ezt az erkolcstelenséget, vagy olyan hamis cimkékkel igazoljak, mint a ,megélhe-
tési blinozés”. A Jobbik szerint a valdsdgban a romak veszélyes eszkozok (vagy megvetett
aldozatok) azok kezében, akik 6ket hasznalva akarjak a magyarokat és Magyarorszagot
elpusztitani (Juhasz 2010).*°

9 A gyilkossdg nagy sajtényilvdnossigot kapott. A kovetkezd évben a sajté a romagyilkossdgokrol is irt (ezeket
késébb tdrgyalom), ami viszont nem valtott ki kozfelhdborodést.

10 A Jobbik programjinak egy idézete, amely a 2010-es hivatalos kampanyhonlaprdl szarmazik, jol mutatja a
hangulatot: ,,A Jobbik - torténelmi 4ttorést hozva — kimondta és kimondja, amit mindenki tud, csak a »politikai
korrektség« jegyében elhallgattak: létezik a cigdnybtindzés, st burjanzik Magyarorszdgon. Ezt pedig kemény fel-
lépéssel fel kell szamolni. A Jobbikot mindezek kimondaséért pont azok bélyegezték szélsdségesnek, akik a maguk
szélsGségesen neoliberdlis gazdasdgpolitikdjukkal a foglalkoztatds olyan mértéki csokkenését idézték el6, hogy a
ciginysag felnové generacioi egyre kevésbé lithatjak a munkait elsédleges megélhetési forrdsnak, majd a »megélhe-
tési blinozés« hazug kategéridjanak megalkotdsédval mintegy erkolcsi felmentést adtak a biinozés tobb formajara”
A nagyt6két és a globalizaciot viszont gyakran azonositjék a zsidokkal, mint ebben a 2008-as nyilatkozatban is:
»Miért hallgat minden déntéshozé a magyarorszagi cigdnybilingzés tigyében? Nem latjik, hogy Magyarorszagon
ketyeg az etnikai bomba? Nem latjék, hogy cigdnyainkat olyan személyek vezetik, akik renddrségi nyomozés alatt
dllnak, vagy akiket mar elitéltek? Persze, hogy latjék! De feltételezhetSen érdekiikben 4ll, hogy megvalositsak Simon
Peresnek, Izrael vezet6jének nyilatkozatat, miszerint Magyarorszag teljes mértében zsidé befolyds ala fog keriilni.
Mi is végs6 soron a »ciganyblindzés«? Ne csapjuk be 6nmagunkat: ez egy bioldgiai fegyver a cionizmus kezében”.
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A Jobbik ,,ciganyblin6zés”-regisztere legalabb annyira a Jobbik liberalis és egyéb poli-
tikai opponenseitél valo elkiiloniilésérdl szol, mint a romakrol. Milyen méodokon kothetd
ez a kapocs a beszél6k kiilonb6z6 kategéridihoz? Es milyen kapcsolatokat hoz 1étre kozot-
tiik? A blinozést egy olyan kisebbségi csoportra jellemzdnek nevezi (ugy hivatkozik ra),
amelynek a politikan kiviil is van akcidszintere, mivel fesziiltségekkel teli egytittélésben
létezik mas csoportokkal az élet kiilonboz6 teriiletein. E kisebbségi csoport szempontja-
bol ez a regiszter, amely jelen van a tomegtajékoztatasban, azaltal erdsiti fel a kisebbség
megbélyegzését, hogy rola és feltételezett cselekedeteirdl képet alkot, és megszilarditja
azt.!! Ugyanakkor a politikai szintér hallgatéi szamara a regiszterhaszndlat annak létre-
hozoit jeloli, és megteremti azon tulajdonsagaikat, amelyek alapjan erkolcsosebbként,
magyarabbként, igazabbként és keményebbként kiiloniilnek el politikai versenytarsaiktol.
A Jobbik 2006-ban létrehozott egy honlapot a kifejezés koriil, a kifejezést pedig magaénak
tulajdonitotta. A kovetkez6 évben, a kapcsolodas egyik feltting esetében, amely mindkét
szintéren hatdst valtott ki, a ,,cigdnyb(inzés” volt az a Jobbik altal bevetett szlogen, ame-
lyet a part a (késébb betiltott) egyenruhds nemzet6rség — az ugynevezett Magyar Garda -
megalakitasdnak igazolasdra hasznalt fel. A nemzetSrségek Budapesten és tobb vidéki
teleptilésen felvonulasokat szerveztek, széthuzast szitottak romak és nem romak kozott,
roma lakosokat félemlitettek meg, azt allitva, hogy megvédik a magyarokat.

A kifejezés 2006-os fokozott hasznalata és annak folyamatos jelentésége a magyar nyil-
vanos diskurzusban azonban nem kizarélag a Jobbiknak tudhato be. A tovabbi korforgas
a politikai szintéren mozgé versenytarsaktol is fiiggott. A Jobbik ellenzéke, amelyet a Job-
bik és egyéb politikai szerepl6k folyamatosan azzal vadoltak, hogy tul tolerans, tulzottan
tamogatja a szocialis ellatasi rendszert vagy egyszerlien csak tagadja a valdsagot, sok-
féleképpen reagalhatott volna. Ebben az esetben a szocialista, liberdlis és centrista par-
tok, és még a kisebbségi tigyekért felelds ombudsman is hasznalni kezdte a kifejezést.
Sokatmondo, hogy a Jobbik romapolitikajanak ellenz6i is dicsérték a partot a batorsaga-
ért, amiért kimondta azt, amit masok nem mertek. A Jobbik létrehozott egy mésodrendt
indexikalitdst, amelyben a terminus haszndlata a politikaban az &szinteség jelolGjeként is
értelmezddhetett. A nyelvi ideoldgia egyik aspektusara jatszottak ra, a szokimondds mint
érték és magyar onkép sztereotipidjara, ami a roma mint csalé sztereotipidjaval all torté-
nelmi léptéki ellentétben.

Mi tobb, az értelmezések mindig fiiggnek a torténeti valdsagtol. 2006-ban Magyaror-
szag az 1956-os szovjetellenes forradalom 6tvenéves évforduldjat tinnepelte. Egy feltéte-
lezett ,igazsdg” elutasitasa vagy tagadasa el6idézhette a kommunizmus alatti 6ncenzura
képét.!> Erre még inkabb rderdsitett az a 2006-o0s botrany, amely egy hangfelvételnek a
nyilvanossagra keriilése miatt robbant ki: ezen az akkori miniszterelnok sajat szocialista
partjanak egy zdrt iilésen azt mondta, hogy mind 6, mind a part évek 6ta hazudik a va-
lasztéknak. Ez a botrany, valamint a kommunizmus tagabb visszhangja és a régota fennal-
16 nyelvi ideolégia egyarant megerdsitette a Jobbik jelszavat, amely annak kapocsként vald
korforgasat eredményezte. Egy szemfiiles megfigyelé megjegyezte:

11 A Jobbik és szamos kapcsolddé szervezet honlapjai - a ,,ciganybiinézés” kifejezés hasznélatan tul - mélyen
sért6 lexikalis regisztert mutatnak be a romakrol valé beszédmodokban.

12 Késobbi kampanyaiban a Jobbik a ,,cigdnyblindzés” elutasitdsat valoban a ,politikai korrektségnek” és az
oncenzurénak val6 beh6dolasként aposztrofalta; lasd az el6z6 idézetet a 2010-es kampanybol.
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A ,ciganyblinozés” elterjedése és jelentésvaltozasa nem csak a partpolitika kampany-
szlogenjeként jelentds. Nyilvanvalo, hogy az elmult évtizedekben a mélyen gyokerezd be-
szédmodok és (nyilvanos) poziciok a ciganyok és nem ciganyok kapcsolatardl szolo uj
diskurzusok révén édtalakultak (Juhédsz 2010: 18).

Kés6bb az Gj kormanypart (a Fidesz) is atvette a ,,ciginybtindzést”, aminek létezéséért
a liberalis erkolcstelenséget vadolta. Ennek a folyamatnak a részletei Magyarorszagon jel-
lemz6ek, de a gondolatmenet mas politikai kozegekben is felismerhet6.

Kozvetitok és kozvetités

A fent leirt jobbikos torténet utolsé szakaszaban egy regiszter korforgasat mutattuk be
egy adott szintéren, a nemzeti politikdn beliili verseny kontextusaban. Ezzel szemben egy
regiszter ,kozvetitéként” miikodik, amikor a résztvevék altal intézményi szempontbol is
eltér6ként azonositott szinterek kozotti értelmezéseket hiv életre. Ebben a konfigurdci-
6ban a tarsadalmi szerepl6k olyan gyakorlatokat vesznek at, amelyek egy jelentds tar-
sadalmi hatdrvonal ttloldalan elhelyezked$ személyekre jellemzGek. Természetesen az
Osszes talalkozason beliil létrejove szemidzis — nevezziik azt hivatkozasnak, idézésnek,
hangadasnak, kalibralasnak — azt feltételezi, hogy a megnyilatkozasok ,forrasai” vagy
»Célpontjai” egy masik eseményben vagy részvételi keretben taldlhatok. Hangsulyozni
szeretném azonban, hogy amikor a regiszterek kozotti kontrasztok szervezetek kozotti
killonbségeket jelolnek, ezek a kiilonbségek valdszintleg a résztvevok szamara is a leg-
szembeotlobbek. Amikor ez a kiilonbségtétel 1étrejon, kézzelfoghatd kovetkezménye az
elfogadott intézményi hatdrokon atnyulé tigynevezett el66rsok kialakitasa.

A bevezet6ben megemlitett olasz eset néhdny aspektusa példaként szolgalhat. A hu-
szonegyedik szdzadi észak-olaszorszagi nyugdijas munkavallalokat fizetetlen 6nkéntes-
ként toborozzak a nonprofit szervezeteknek egy viszonylag 4j szocialis dgazatdban. Ma-
guk is nyugdijasok 1évén, az 6nkéntesek érzelmi tamogatast és tarsasagot biztositanak a
naluk még id6sebb nyugdijasok szamara, mivel az olasz dllam a neoliberalis gazdasagi
irdnyelveknek megfeleléen visszavonul a szocialis ellatasbol. Az a keret, amelyben az 6n-
kéntesek sajat munkajukat értelmezik, nem teljes egészében a sajatjuk. Muehlebach (2012)
szerint szamos diskurzusszal keveredik az 6nkéntesek felkészitési muihelyeinek keretében,
illetve az 6nkéntességrél szold hivatalos, a sajto kozvetitette vitaban. Az egyik ilyen szal
szerint az 6nkéntes munka szent és ,ingyenes ajandék” (gratuita), amellyel egy szenvedd
személynek szolgéltatast nydjtunk (servici alla persona), igy kielégitvén ,,a 1élek sziikség-
leteit” (bisogni dellanima), amelyre a nyilvanos szektor éllitélag nem képes. Nyilvanvalo
ebben a katolikus tanitas, Muehlebach pedig ra is mutat az 6nkéntes munka altaldnos
szakralizalasara. Egy masik vonal azonban a ,bevonddast” (impegno) és az ,,onrendel-
kezést” hangstlyozza, ami a szolidaritasbdl (solidarieta) és az aktiv polgarsagbol (citta-
dinanza attiva) fakad a masok megsegitésében az egyenl6 felek kozotti kapcsolatokban.

13 A korménypart késébb épitett a Jobbik altal gyakorolt 6sszekapcsolasra, amikor megakadélyozta a Kozel-
Keletrdl érkez$ migrdnsok és menedékkér6k Magyarorszigra valo belépését, és ezt a fellépést azzal igazolta,
hogy mindkét csoportot leértékelve és mindkettSre nézve gyalazatos modon egyenldségjelet vont a migransok és
romék kozé.
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Ez egyértelmien olasz kommunista eszméket idéz. Egy harmadik megkozelités szerint
az 6nkéntes munka az ,,6nmegvaldsitas” és a ,,felhatalmazas” (az angol empowerment sz
hasznalataval) ,,szabad valasztasa” az 6nkéntesek szamara, egyfajta mentélis egészség.

A katolikus doktrina, a baloldali filozéfia és az individualista pszichoterapia részletei-
nek idézése és tjrakontextualizaldsa soran a regiszterek 9sszekapcsoljak az dnkéntességet
ezzel a harom nagy intézménnyel. Muehlebach (2012: 58) meggy6z&en érvel amellett,
hogy az etikus viselkedés ilyen formajui egytittes megfogalmazasa elképzelhet6vé tesz egy
Uj, privatizalt szocidlis ellatast. Gazdag anyagainak ujraelemzésével kijelenthets, hogy
ezek a regiszterek az 6nkéntesség teriiletén taldlhato el6érsok. A katolikus egyhazat, a
szakszervezeteket és a terapids tdrsadalomtudomadnyt jelolik. Ugyanakkor a regiszterek
osszefonodnak a nyilvanos diskurzusban, és sosem csupdn replikdciok. Ezek a regiszterek
alakitottdk ki a materialis és diszkurziv kapcsolatokat. Példaul a katolikus egyhaz szerve-
zetei (pl. a Caritas) és a jelentés szakszervezetek (pl. az Olasz Altaldnos Munkaiigyi Sz6-
vetség) hozzdjarultak a képzés finanszirozdsahoz és személyzetének biztositasahoz, bar
az intézményi honlapokrol interdiszkurziv moédon atvett regisztereket szamos allamilag
finanszirozott és onkormdnyzati mihely keretén beliil is hasznaltdk.

Az onkéntesek részére a kiillonboz6 regiszterek tobb, egymastdl killonbo6zé tarsadalmi
ént jelolnek. A sok ezer nyugdijba vonult baloldali gyari munkasbol lett onkéntesek igy
magyarazzék: ,,Ok (a katolikusok) a gratuita elvét kévetik. Mi ezzel szemben a szolidari-
tasét, ami egészen mas [...] Egy teljesen mads viselkedési forma” (Muehlebach 2012: 185).
Az onkéntesek sajat munkdjuk terminuskészletével jelolik sajat szubjektumpozicidikat,
és ezaltal fejezik ki kapcsolodasukat azokkal, akik ugyanazt a lexikélis regisztert hasz-
néljak. Ez kétségkiviil a korforgas egyik vektora. A fenti idézet alapjan a kiilonbségtétel
kulcsfontossdgu. Az onkéntesek felismerik az 6sszes mddjat annak, ahogy a munkdjuk
megfogalmazédik, ami nem meglepd, hiszen az olasz kozéletet régota a katolikus, balol-
dali és mostanaban a neoliberalis (individualista) allasfoglalasok jellemzik. Ez egy tjabb
kapcsolddasi pontot tesz lehetévé, ahogyan az 6nkéntes szektor sszefon6do regiszterei
Olaszorszagnak egy kisméretli fraktélprojekciojaként értelmezheték. A civil 6nkéntes-
ség helyszine és az elképzelt szélesebb tdrsadalom egymas tiikdrképeinek tlinnek, igy az
onkéntesség olasz jellegzetességként jelenik meg. Az dllam azon éllitasara, hogy az idés
onkéntesek minden olaszt ,.etikus dllampolgarrd” avathatnak, az 6nkéntes szektor tapasz-
talati bizonyitékot szolgaltat.

A magyarorszagi n6i civil szervezetek vizsgilata egy hasonld, de nemzetkozivé valt
folyamatba enged betekintést. A kommunizmus négy évtizedét kovetSen, amikor a kevés
létez6 noi szervezet az dllam fegyvereként miikodott, az 1990-es években sok 1j csoport
alakult, amelyek koziil negyven jelenleg is aktiv. Legtobbjiik a koz- és maganiigyeknek
tartott dolgok kozotti hatarok elmozditasaval foglalkozik, mint példdul a tarsadalmi jélét,
a csalddpolitika és a csaladon beliili er8szak. Mindegyik csoportot magyar nék inditottak
el és tartottak fenn sajat lokalitasaikon belill, am a mas szinterekhez, st gyakorta mas
orszagokhoz vald kapcsolddasaik nyilvanvalok. Az amerikai liberdlis néi szervezetekkel
szoros kapcsolatban allo csoportok azt hangsilyoztdk, hogy az erdszakot a nemek
kozotti egyenlStlenségek okozzdk, és azt a ndk fliggetlenségéért folytatott kiizdelem
soran lehet legy6zni. Az EU-val kapcsolatban 1év6k céljaikat a nemzetkozi emberi jogi
normak megsértésével szemben fogalmaztdk meg. Azok, akiket a magyar kormany
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vagy németorszagi konzervativ politikai partok finansziroztak, a gyermekek jolétére
Osszpontositottak. Nem els6sorban a nket, hanem a gyermekeket és iddseket éré csaladon
beliili erdszakrol beszéltek, nemsemleges médon. A (szocialista vs. keresztény) politikai
partokkal egyiittm(ikodd csoportok kiillonboznek abban, ahogyan sajat munkdjukat
az emberség és szolidaritds, illetve a jotékonysag és a hit kontextusaban keretezik.
A nacionalista csoportok hangsulyoztak a nék hozzajarulasat a hagyomdnyos értelemben
vett értékekhez (Fabian 2009). Ezek az értékek mind a kozvetités hatdsara jottek létre:
a mdr létez6 politikai alldsfoglaldsok palettdjat titkkrozik még az olyan apré részletekben
is, mint az 6ltozkodési stilus, az angol nyelv hasznalatanak mennyisége, a munkahelyi
mintak, az irodai rutinok (szigord vagy laza nyilvantartds; egy holland csoport alapsza-
balyzatanak atvétele). Akarcsak az olasz 6nkéntesek esetében, ezek az egymassal szemben
allo kifejezésregiszterek azonositjak és kiillonboztetik meg a csoportokat.

Ugyanakkor a magyarorszagi néi szervezetek példaja olyan folyamatokra is ravila-
git, amelyek nem azonosithatdk azonnal az olasz példaban. El6szor is ugy tlinhet, hogy
Olaszorszagban az egyhaz és a szakszervezetek nem csak interdiszkurziv forrdsai voltak
a regisztereknek, hanem az dllammal egyiitt el6irtak a regisztereket a miihelyek és ezaltal
az 6nkéntesek szamara. Ezzel szemben Magyarorszagon a néi szervezetek az 1990-es évek
ota idénként intézményi szempontbdl tavoli (kiilfoldi és hazai) finanszirozokhoz fordul-
nak tdmogatasért. Az ilyen halézatépités és a formalis palyazatok stratégidgjanak célja,
hogy olyan gyakorlatokat mutasson be, amelyeket a potencialis tamogaté a kozos értékek
bizonyitékaként ismer fel. Ennek soran a szervezetek ugy jelenitik meg 6nmagukat, mint
amelyek mar a potencialis tamogatok értékrendjét kovetik. Roviden: a magyarorszagi néi
szervezetek gyakran kezdeményezd szerepet jatszottak, még akkor is, amikor a potencia-
lis timogatoktdl hallott regisztereket (kozvetitéként) hoztak mozgasba.

A masodik, még inkabb nyilvanval6 jellegzetessége a magyar példanak az, hogy
a kozvetit6ként makods regiszterek nem replikdcidk. Ujrakontextualizdlédnak és
yjraindexikalizalédnak amikor a magyar n6k alkalmazzak 6ket. Ennek apro példaja a ,,fe-
minista” kifejezés haszndlata, amelynek évszazados maltja van Magyarorszagon. A kor-
tars csoportok mégis alig haszndljak. A problémat nem a magukat feministaként megne-
vez6kkel valo filozofiai vagy politikai szembendllas okozza. Magyarorszagon a terminus
egy tavoli helyszinre mutat: a nyugati néi szervezetekre. Az atlépett hatar nemzeti és civi-
lizacids: a terminus felidézi a kelet-nyugat szembenallast és hierarchidt. Amikor magyar
noék hasznaljak, kiilfoldi befolyast jel6l, és azokra a leereszked talalkozasokra emlékeztet,
amelyek amerikai és magyar nék kozott jottek létre az 1990-es években, vagy a magyarok
és nyugat-eurdpaiak talalkozdsara a lyoni Eurdpai N6i Lobbi 2008-as dsszejovetelén. Ma-
gyarorszagon a ,feminista” oncimkézés azt jel6li, hogy a beszélé nemzetellenes, és teret
enged annak a vadnak, mely szerint szolgalelkien nyugati modelleket kévet.

Hasonloképpen az egyenldség és az egyenrangiisdg kifejezéseket koriilvevé meta-
pragmatikai kérdések is beszédesek, ahogy ezeket a kozbeszédben a nemek kozotti kap-
csolatok targyaldsa soran alkalmazzdk. Ennek a lexikai killonbségnek a kibontakozasa
emlékeztet arra, hogy az értelmezések generativak. Az ,egyenrangusag” kifejezés
ujabb, és egyaltalan nem jelenik meg a 19. szazadi szotarakban. A huszadik szdzadi
szotarakban a két terminus denotacids szempontbdl azonos. A szotari definicidktol
figgetleniil az ,egyenléség” sz6 hasznalata a kommunista korszakot idézi, valamint az
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allitélagosan természetellenes munkamegosztast (nék férfiszerepben), amely a nemi
szerepek kiegyenlitését szinlelte, mikozben az nem jott létre. Kiillonés modon még az
agressziv nyugati feminizmusra is utalhat a kifejezés. Az ,egyenrangtisig” az 1989 utani
idGszakban valt népszer(ivé az onmeghatdrozdsokban. Bar denotacids szempontbdl
megegyezik az ,egyenldséggel”, a néi szervezetek regiszterképzési gyakorlatai altal uj
jelentése lett: mind a nyugati, mind a kommunista asszocidciokkal szembeni tavolsagot
jelolte. A néi szervezetek vezetdivel készitett interjuk soran Fabidn egy mindegyikben
felbukkano észrevételt azonositott: ,[a]z egyenrangusigot tdmogatom, nem pedig a
(nemek kozotti) egyenlGséget” (2009: 137). Vagyis az etno-metapragmatikai diskurzusban
az ,egyenrangusig” ellentétben 4ll az ,egyenl8séggel”. Uj és egymiéstdl elkiiloniilé
denotiatumokat alakitott ki, amelyek a néi szervezetek szamos ideoldgiai arnyalatat fogjak
at: a nemek kozotti természetes kiillonbségek esszencialista 4llaspontjait, killonosképpen
a maternalista nézépontokat; a ,csalad az els6” dllaspontokat, az egyetemes jogok
gendersemleges diskurzusait, a n6i autonoémiat. Ezek olyan allasfoglalasok, amelyek sok
nyugati vagy amerikai aktivista szamara kolcsonosen kizarjak egymast, ezek az aktivistak
azonban nincsenek tisztdban a magyar megkiilonboztetéssel.

»A posztkommunista kontextusban [...] szamos ndi civil szervezet hasznélta azt [ti. az
egyenrangusag kifejezést], hogy elkeriilje a kozvetlen kornyezetében él6k elidegenedését,
mikozben csatlakozott a nyugati feminista és finanszirozasi forrasokhoz” (Fabian 2009:
139). Roviden: a kifejezés most egy Uj tarsadalmi poziciot is jelol, amelyet mozgasba hoz
és feltételez, és amely idénként a posztkommunista vilagban bizalmatlansag és ellenszenv
targya. Ez a pozicio azon vezetdké, akik az elitoktatasnak és haldzati kapcsolataiknak ko-
szonhetéen kozvetiteni képesek a kiilfoldi tigynokségek, jotékonysagi szervezetek vagy
alapitvanyok és a magyarorszagi néi civil szervezetek kozott. A részletek Magyarorszagrol
szarmaznak, azonban a gondolatmenet ebben az esetben is a vildg minden tdjan széles
koérben nyilvanvalé (Hrycak 2006; Gal et al. 2015).

Atiiltetések

A regiszterképzés harmadik ,,pillanata” — a harmadik aspektus — az analdgiara épiil. A be-
vezet6ben lathattuk azt a példat, amikor az orosz diskurzusban egyenldségjel kertilt az
Ukrajnaba torténd katonai behatolds és a nemzetkozi humanitarius szervezetek tevékeny-
sége kozé, hiszen mindkettd a valsaghelyzetben levé lakossag ,védelmének a felelGssé-
gét” hangsulyozza. Ez felveti a kérdést, hogy vajon az Ukrajndban él6 orosz beszéléknek
valdban sziikségiik volt-e védelemre, hogy kérték-e azt, és hogy a hosszu tavu elcsatolas
mennyiben felel meg mondjuk a siirg6sségi orvosi segitségnyujtasnak. Az analdgia termi-
nusainak megkérddjelezése azonban nem elemzi annak hatdsait és miikodési médozatait.
Az anal6gidk mindeniitt jelen vannak a tarsadalmi életben, ezért sziikséges megkiilon-
boztetni a kiilonféle tipusokat. Az atiiltetések olyan regiszterek, amelyek egy tarsadalmi
szintért jeleznek, de analdgiaként egy masik, hagyomdnyosan nagyon eltéréként vagy
akar ellentétesként értelmezett szintérbe vannak ,,beiiltetve”. Az iréniaval vagy szarkaz-
mussal ellentétben az atiiltetések hivatkozasi gyakorlata tagadja, hogy kiilonbség lenne
az analdgia két eleme kozott. Mig az Osszes analdgia lehetévé teszi szamunkra, hogy 4j
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értelmezését adjuk az egymas mellé helyezett jelenségeknek, az atiiltetések megvéltoztat-
jak vagy megprobaljak megvaltoztatni a tekintélyviszonyokat. Az atiiltetést — mint Gjabb
el6fordulast — hozzaadjak a mar jelentds kulturalis legitimitassal biré gyakorlatokhoz, ez-
altal nyervén legitimitdst az atiiltetett tevékenységnek, amelyet a hatalmi szintéren egyéb-
ként elutasitananak vagy elleneznének. Az orosz behatoldst a humanitarius segitségnyj-
tas diskurzusdba helyezik, egyes hallgatosagok szamdra még egyenlévé is téve a kettot.
Mind nyelvi, mind nem nyelvi gyakorlatok miikodhetnek 4tiiltetésként, amelynek soran
mind a ,,fa’, mind az 4j ,,hajtas” valamiféle dtalakulason megy at.

A forditastdl eltérd ,transzdukcid” fogalma segit az atiiltetés pontosabb meghatéro-
zasaban. A transzdukcid soran az egyik nyelvi kultura indexikélis nyelvi rendszere egy
masik nyelvi kultira anyagaiban jelenik meg, melynek célja az azonos hatas, mint példaul
a ,tiszteletadds” vagy az ,udvariassag” kivaltasa (Silverstein 2003). A transzdukci6 egy
nyelvi kultdra indexikalis, kontextusban értelmezendé kifejezési formainak és szerepei-
nek rendszerét azonositja, és (elnagyolt, részleges) parhuzamot 4llit fel egy masik nyelvi
kultara indexikalis, kulturalis rendszerével. A szinterek (vagyis a nyelvi kulturak) kozotti
kiilonbségek egyértelmiiek; a transzdukcidkat hozzavetSlegesnek tekintik. A transzdukeid
célja az, hogy valamilyen (mindig részben azonos) hatdst valtson ki a megfigyel6kben
vagy résztvevokben, akik a nyelvi kulturak kozott mozognak.

Az atiltetés fogalma ezt szélesebb szemiotikai sikra tereli, amely a nem nyelvi gya-
korlatokat is magdban foglalja. Az egymds mellé helyezett eltéré szinterek a regiszter-
kiilonbségek altal jelolt kulturalisan kiillonboz6 kategoériak. Lehet, hogy mind ugyanazt
a standard nyelvet hasznéljak. A jog és az orvostudomany jo példdk erre, mindkettének
van sajat szakmai regisztere. Jelenleg ezek nem tdlzottan ellentmondasosak, de a szinte-
rek meghatdrozasa mindig véltozhat, és az azokat jelol6 regiszterek gyakran valnak vita
targyava. Az 4tiiltetéshez hasonldan a transzdukcié rendszeresen ujdonsagokat vezet be
az ,atvevs” nyelvi kulturaba. A szinterek eltéré autoritasanak kérdései ugyan nem annyi-
ra relevansak a transzdukci6 szamara, az atiiltetés analdgiaképz6 folyamataiban azonban
kozponti szerepet jatszanak. Eppen ezért nagyon fontos, hogy ki hozza létre az atiiltetést,
kiket céloz meg vele, hogyan keretezi azt, és mi a kialakitas és befogadas torténeti pillana-
tanak pontos allapota.

Az dltalam atiiltetésnek nevezett folyamatnak egy torténelmi példdjat John Locke
analogidja képezi az 1690-es évekbdl.'" Locke azzal érvelt, hogy a régi irasokon alapuld
tekintély soha nem vezet valodi tudashoz. Inkabb a tudas tapasztalati bizonyitékait hang-
sulyozta a jogi értelemben vett tantiskodds mintdjara, ezzel szakitva azon igazsagallita-
sokkal, amelyek korabbi szovegek ,,masolataira” vagy idézeteire épitettek (mint példaul a
hagyomanyos irodalmi tekintély esetében). Azt javasolta, hogy az éllitasok szoritkozza-
nak az ,eredeti” észlelésre, vagyis a kisérletre. Locke kollégdja, Boyle is hasznalta ezt a jogi
analogiat, hogy a kisérlet autoritdsat megalapozza:

[h]a a tudas empirikus alapokon éllna, ahogyan azt Boyle és mas angol empiristak
hangsulyozzdk, kisérleti alapjait szemtantknak kell igazolniuk. [...] Mind a természetjog-
ban, mind a biintetéjogban a tanusagtétel megbizhatdsdga alapvetéen a multiplicitastdl
fiiggott (Shapin 1984: 487).

14 Részletes targyalasat lasd Gal (2015).
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A kisérleti eredményeket akkor lehetett tényként kezelni, ha annak két vagy tobb koz-
tiszteletnek 6rvendd tantja volt, mint példaul az élet és haldl, illetve a vagyon biintet6jogi
kérdéseiben.

A jogi analdgia lényegére oda kell figyelni. Ez nem csak azt jelentette, hogy a tekintély
megsokszorozasa a tanuk szamanak megsokszorozasaval fliggott ossze (bar ez is a taktika
része volt); azt is jelentette, hogy a kozos tanusagtételek alapjan helyes intézkedéseket
lehetett tenni, és latni lehetett ezek létrejottét. A fellépés a tényekkel szembeni pozitiv
hozzéjaruldst jelentette (Shapin 1984: 488).

A gyakorlatban a jogi és tudomanyos tantiskodas kozotti kiilonbségek elhanyagolhatok
voltak. Amint a kisérletben megtapasztaltak a dolgokat — akdrcsak a birdsagi targyaldson -,
azokat tényként kezelték, ebben az esetben természeti és nem tdrsadalmi tényként.

A jog a 17. szazadi értelmiségi életben sokkal tekintélyesebb diskurzust és gyakorlatot
jelentett, mint az a kezdetleges kisérleti tudomany, amelyet Locke és Boyle megkisérelt
létrehozni. Locke és Boyle analdgias stratégidja kis oltvanyként értelmezheté az angol jog
oriasi fatorzsén, amelybe sajat céljaik elérése érdekében kapcsolodtak. Egy kortars példa
ugyancsak a kisérleti tudomanyhoz kapcsolddik, most ez 1évén a tekintélyesebb diskurzus:
az evolucié tudomanyos tanitdsait és a bibliai narrativat egymassal hosszu ideje szembeal-
lit6 vita egyik felét képviseli. Még a fundamentalista keresztények altal 1972-ben megala-
pitott Teremtéskutatd Intézet neve is atiiltetés.'> A San Diego kozelében talalhaté kozpont
a kutatdsok, képzések, publikdciok és jogszabalyok finanszirozasa soran tudomanyosként
tételez6d6 gyakorlatokat alkalmazott: szokvanyos doktori cimmel rendelkezé kutatékat
alkalmazott, evolucionista tuddsokkal szervezett vitat tobb szekularis egyetemen, kutatdsi
beszamoldkat publikalt. ,,A tudomdnyos apparatus elméleti keretében, annak nyelveze-
tét, bizonyitd retorikdjat és kellékeit felhasznalva fogalmazta meg a kiilonleges teremtés
elvét az evolucidval szemben” (Harding 2000: 214-15). Ez az intézet felépitette tovabba
a Fold- és Elettorténeti Mizeumot, amelyben szdmos fosszilia, minta és cimke talélhato,
akarcsak egy természettudomanyi mizeumban, de teremtéstorténetté ,,alakitotta at [...]
a szekularis tudomanyok eredettorténetét” (Harding 2000: 222). A muzeum targyait, alli-
tasait és feltevéseit a keresztény hivok tudomanyosként ismerték el — a regiszterek kozotti
kiilonbségeket tagadtak —, am ugy tekintettek rajuk, mint amik tudomanyos bizonyitékkal
igazoljak a Bibliat, de nem a tudomany valosagat.

Ezeket az eseteket az atiiltetés példaiként helyeztem egymas mellé, mert erds a kisértés
arra, hogy a kreacionista mizeumot és az orosz nyilatkozatot csak az erételjes regiszte-
rek parodisztikus utdnzasaiként értelmezziik, mig Locke-ot és Boyle-t nehezebb ebbdl a
megkozelitésbdl olvasni. Egyiittes vizsgalatuk komplexebb elemzést igényel, akarcsak a
késdbb targyalandé magyar példak is. Locke és Boyle néhdny kortarsa képtelenségnek
tarthatta allitdsaikat, ahogyan a képzett szekularistak is nevetségesnek talaljak a teremtés
muzeumat, ez pedig sokban hasonlit néhany liberalis megfigyel6 érvelésére, miszerint
Putyin nyilatkozatai a nyugati allamok altal hasznalt erkolcsi és jogi érvek szatirajat képe-
zik (Dunn és Bobick 2014: 405). Ez annak a felismerését jelenti, hogy az interdiszkurziv
médon ,azonosként” keretezett gyakorlatok kozott killonbség van. De az is biztos, hogy

15 Emlékezziink csak arra, hogy ez a fundamentalista ujjaéledés egyik korszaka volt azon protestdns egyhdzak-
kal szemben, amelyek elfogadtak a tudomanyos narrativét és a teremtéstorténet metaforikus olvasatat.
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Locke és Boyle néhany hallgatéja a Royal Societyben komolyan vette 6ket, az elkételezett
fundamentalista keresztények a teremtés mizeumaban tett latogatasuk soran pedig meg-
erdsodtek meggy6z6désiikben. Putyin nyilatkozatat Oroszorszagban, Ukrajndban és az
Egyesiilt Allamokban sokan hitelesnek gondolték, és az allitdsban egy erdteljes diskurzus
Uj esetre tortént kiterjesztését lattak. Roviden: a szinterek kozotti értelmezések ideolo-
giai pozicionalasa az ideoldgiai szempontbdl polarizalt helyzetekben kulcsfontossagu az
atiiltetések megértésében. Sokféle utdnzat létezik, és érdemes ket megkiilonboztetni az
értelmezések altal feltételezett hivatkozasi keretek szempontjabol.

A szovjet sztyob miifajaval valo sszevetés tanulsagos. A sztyob az ironikus esztétika-
ra tamaszkodé utanzds volt, am eltért a szarkazmustol, a cinizmustdl, a gunytdl vagy az
abszurd humortdl ,abban az értelemben, hogy targyat képez6 gondolattal, objektummal,
személlyel szemben tdlazonosulast igényelt, ezért lehetetlen volt megmondani, hogy az
Oszinte timogatas egyik formajaval, finom gunnyal vagy mindkett6 sajatos keveréké-
vel van dolgunk” (Yurchak 2006: 250). Akarcsak a sztyobnak, az én példaimnak sincsen
metakommentara az értelmezéshez. A sztyob szovjet és amerikai valtozatai ,egyenesen
mély karikaturai” voltak a norma részét képez6, tekintélyelvi diskurzusok hivatalos re-
giszterének, de parodisztikus modon tették ezt. Az elemzdk szerint a sztyob ,minden po-
litikai doktrinat és érzelmet [...] egyforman korruptnak, deformaltnak és képmutatonak
mutatott be” (Boyer és Yurchak 2010: 181, 184).

Az itt ismertetett elemzés abban az értelemben tér el Boyer és Yurchak elemzésétdl,
hogy nagyobb figyelmet szentel a kiilonboz8 értelmezések pozicionalitasainak. A pél-
daimban szerepld analogiak létrehozdi szamara az atiiltetések nem parodisztikusak, és
egy ellentétes perspektivakkal rendelkezd polarizalt vilagban léteznek. Az atiiltetés az
egyik szintér beoltdsa egy masikba. Azok, akik az atiiltetések mogé sorakoznak fel - a
korai tuddsok, a keresztény fundamentalistak, Putyin szovetségesei —, elfogadjak az élta-
luk hivatkozott erételjes regiszter autoritasat, amit aztan ,,lecsapolnak’, és sajat céljaikra
hasznalnak. Az anal6gias atiiltetések révén azt allitjak, hogy sajat gyakorlataikat zokkend-
mentesen beillesztik az er6sebb normdba. Ilyen modon sajat regiszteriiket latszélagosan
pontosan a jogban, az empirikus tudoméanyokban és a humanitarius segitségnyujtasban
kialakult tekintélyes norma erdsiti meg (legitimizalja). Ez feldiihiti (vagy szorakoztatja)
azokat, akik az autoritativ gyakorlatokhoz igazodnak, akik szdmara az attiltetések logikat-
lan vagy megengedhetetlen, sajat érdekeket szolgalo, félrevezet analdgiak.

Az elmult évek magyarorszagi gyakorlataban megragadhatdk az ilyen étiiltetési min-
tazatok, ez a tipusképzé logika példaul Morvai Krisztindnak, a Jobbik eurdpai parlamenti
képvisel6jének a beszédeiben is megjelent. Morvai kordbban emberi jogi tigyvédként te-
vékenykedett, Magyarorszagon és a University of Wisconsin jogi karan végezte tanulma-
nyait, és a Jobbikhoz valo6 csatlakozasa elétt az ENSZ-nek dolgozott. Az angol nyelvet jol
beszéli, harom gyermek elegans édesanyja. Mint kordbban megjegyeztiik, a Jobbik az a
széls6jobboldali nacionalista part, amely roviddel a megalakulasa utan egyenruhat vise-
16 félkatonai szervezetet hozott 1étre Magyar Garda néven. Egy adott ponton a magyar
kormany korlatozta a milicia tevékenységét. Morvai felszolalt az Eurépai Parlamentben,
és dithosen kovetelte a magyar kormany megrovasat a Garda tiintetéseinek renddri el-
nyomasa miatt. A milicia Budapest utcain masirozott fekete egyenruhaba 6ltozve, mikoz-
ben fenyegette és verte a romakat és mds lakosokat. Id6kozben az Amnesty International
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gépfegyveres tdmadasok tigyében vizsgalodott, amelyeket vélhetden a milicia kovetett el,
és amelyek kovetkeztében hat személy elhunyt egy roma telepiilésen.'® A Jobbik félkatonai
szervezete hirhedt volt a melegek elleni tdmadasokrol, és arrol, hogy néket zaklatott Bu-
dapest utcain. Ebben a torténeti kontextusban értelmezendé Morvainak az emberi jogok-
ra vald hivatkozasa. Azzal vadolta a rendérséget, hogy a melegeket, a néket és a romakat
viktimizalta. Aztdn a Gardat is a renddrség aldozatai kozé iiltette at, és ezaltal egyenl6vé
tette a Gardat annak dldozataival. Ez a 1épés elfogadta az emberi jogi diskurzus tekintélyét,
egy erételjes EU-s regisztert, mikozben megragadta annak legitimitasat, hogy igazolja a
Jobbik tevékenységeinek tamogatasara iranyuld igényét, amely allitasok és célkitiizések
egyesek szerint ellentmondasosak.

Legalabb ennyire felttind a Magyarorszagon, illetve Kelet-Eurépdban feljegyzett esetek
szamdanak novekedése, amelyek szerint az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége vagy az Euro-
pai Unid altal terjesztett ,,nemek kozotti egyenldség” egy (neo)liberdlis nyugati elit altal
kidolgozott és dsszehangolt kolonialista terv, amelynek célja a szegények hatalomtdl vald
megfosztasa, és végsd soron a bolygd elnéptelenitése a homoszexualitas és a fogamzas-
gatlas altal. Amint arra Graff és Korolczuk (2018) ramutat, a regiszter sok szempontbol
teljesen megfelel egy régdta fennalld, balliberalis, antikolonialista beszédformanak, amely
altalaban a baloldali projekteket és politikai szintereket jellemzi. Az antikolonialis dis-
kurzus tekintélyét elismerik és megtartjak, feltételezik és épitenek rd. Az antikolonialis
elmélet fogalmaiba tiltetik at a nyugati elitektSl szarmazo narrativakat, Gj veszélynek és
gyarmatositonak cimkézve azokat. Ezaltal — érvelésem szerint — autoritast szereznek az
anti-nyugati diskurzusoknak. A nemek kozotti egyenldség elleni tiltakozasok, szervezetek
és aktivizmus (amit Lengyelorszagban ,,genderizmus” néven ismernek) a kolonializmus-
sal szembeni ellenallasként legitimizalja magat. A regiszter forrasai és hirdet6i kozé tarto-
zik a Vatikdn, az orosz allam és szévetséges honlapjai, az Egyesiilt Allamokban bejegyzett,
de transznacionalis szinten miikodé Csaladok Vildgkongresszusa (amelyet 2017-ben Bu-
dapesten hivtak 6ssze), illetve egyéb konzervativ és nativista szervezetek. Sem az, hogy
Morvai az emberi jogokra hivatkozik, sem az antikolonidlis diskurzus ilyen értelmezései
nem parodisztikusak, hanem haldlosan komolyak."”

Az itiiltetés logikdjanak vizsgalata soran nyilvanvaldva valt, hogy a szervezeti elrende-
z8déseket is értelmezhetjitk ebben a megvilagitdsban. Atiiltetések azonosithatok példaul
azokban a véltozasokban, amelyeket a magyar kormanypart (a Fidesz) az elmult 6t évben
kezdeményezett. A kulturalis intézmények meglévé palettajan — a Tudomanyos Akadémia
és annak a Torténettudomanyi, Nyelvtudomanyi, Néprajztudomanyi Intézete; a Nemzeti
Muzeum és Kiallitasi Kozpont; a Széchenyi Miivészeti és Irodalmi Akadémia; az Opera; a
Nemzeti Szinhdz - jelen vannak azoknak a liberalis politikai regisztereknek a létrehozdi,

16 A 2008-2009 kozotti romagyilkossdgok elkovetdi és a Magyar Gérda kozotti kapcsolatrdl a birdsagi ité-
letben az olvashatd, hogy az egyik tdmadés helyszinének kivélasztdsat egy olyan romékat és nem romakat érinté
konfliktusra adandé ,,bosszt” motivalta, amely a Magyar Garda éltal kapott nyilvanossagot. A fegyveres tdmada-
sok dsszesen 10 telepiilésen 55 ember életét veszélyeztették, koziiliik oten megsériiltek és hatan meghaltak (https:
/[fovarosiitelotabla.birosag. hu/targyalasi-jegyzek/20150414/karpad-sandor-i-r-vadlott; letéltés ideje: 2020. jini-
us 15.) - a blokkszerk. megjegyzése.

17 Az ilyen egymas mellé helyezések észrevétele nem (csak) kiilsé elemzés eredménye. Morvai példéul az
ENSZ-ben, az EU-ban és az amerikai jogi képzésben szerzett tapasztalata révén biztosan tudatdban volt annak,
hogy a Jobbik részérél az emberi jogokra valé hivatkozis analdgia, akircsak a jogi precedens esetében.
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akik szembeszalltak a jelenlegi, onmagat ,illiberalisként” aposztrofalé kormannyal. Eze-
ket az orszagszerte rendkiviil tekintélyes tudomanyos és muvészeti szervezeteket nem
sziintették meg. De egy sor intézményt hoztak létre, amelyek ugyanazon felhatalmazassal
rendelkeznek, és a torténelmileg elismert kulturalis szintérhez addédnak hozza. Itt kor-
manyparthoz hiiséges személyeket alkalmaznak, és latvanyos tamogatésban részesiilnek.
A régieket kiéheztetik, és a Budapest kozpontjaban talalhat6 torténelmi székhelyeikrél a
varos szélére koltoztetik azokat. Ugyanakkor a régebbi intézmények fenntartasa biztositja
a kulturalis teriilet hagyomanyos tekintélyét, mégha az intézményeket hattérbe is szorit-
jak. Ezutan az autoritast az anyagi tdmogatassal egytitt Uj szervezetekhez csatornazzak dt,
amelyek utanozni probaljak a régieket, de nativista politikat folytatnak. Ennek a szerve-
z6désnek és diskurzusnak az esetében is atiiltetési gyakorlattal van dolgunk. Ennek a fo-
lyamatnak a részletei Magyarorszagra jellemzdek, de a folyamat mas politikai kozegekben
is felismerhetd.

Kovetkeztetések

A regiszterképzés teljes folyamatarol viszonylag pontos képiink van. Ebbél kiindulva - a
tovabbi dinamikdk feltdrasa érdekében - felvazoltam azt a modot, ahogyan a regiszterek
egyarant feltételezik a szétvalasztast, majd osszekapcsoljak a tarsadalmi fellépés szintere-
it oly mddon, hogy kapocsként, kozvetitéként és atiiltetett hajtasként cirkulalnak aktiv,
tarsadalmilag pozicionalt kapcsolddas-, kozvetités- és atiiltetéskozpontu projektek révén.
Belehallgattam azon kozvetlen résztvevok virtudlis beszélgetéseibe, akik komolyan elkote-
lez6dnek a kritika és az egymasrol sz6l6 metakommentek megfogalmazasa irant, az egy-
mastol vald tanulds irdnt, valamint a tdrsaikkal és a rivalisaikkal folytatott parbeszéd irant.
Noha megvan a sajat véleményem az itt targyalt vitdkrol, az ebben a cikkben kifejtett ér-
telmezésem sokkal inkabb a nyelvészeti antropologiai fogalmak példainak szemléltetésére
szolgal a tudomdnyos kozonség szamara. Az eredményiil kapott szemiotikai elemzésnek
tisztaznia kellene a vitdkat is, &m ez valdszintileg nem érdekli a kozvetlen résztveviket.
Ugyanakkor az dsszes elemz6i kommentar valamilyen médon az altala leirt korforgas ré-
szévé valik. Es ahogyan minden résztvevé regiszterképzési értelmezései, az enyémek is
metakommentar formdjaban fogalmazédnak meg. A tudomanyos gyakorlat sok esetben a
tudomadnyon kiviili szinterek forrdsaként és eréforrasaként miikodik, ami a szinterek és a
réjuk jellemz6 regiszterek kozott huzddo, latszolag szilard hatart is aldaaknazta.

Ezt fontos szem el6tt tartani, hiszen a fent leirt folyamatok nyitottak és dinamikusak,
tehat biztosan szamithatunk tovabbi lépésekre. Lesz olyan jovébeli politikai aktivizmus,
amely a Jobbik jelenlegi allitasaira épit, és 0j kapcsokat probal ki; tobb olyan kozvetitd
is létrejon majd, amely a mindenféle szervezet kozotti kapcsolodas szamaéra késziti el a
terepet. Az atiiltetések pedig a kategoridkat tovabbra is kiterjesztik egyik gyakorlatrdl a
masikra, ezaltal dsszekapcsolva a szintereket, hasonléan ahhoz, ahogy a régiek alkottak
meg a cselekvés és a szintér azon kategoriait, amelyeket a kiillonb6z6 kozonségek a jelen
pillanatban magatél értetddének tekintenek. Bar ebben a cikkben kiilon targyaltam a ha-
rom ,pillanatot’, nyilvanvalo, hogy egyiittes — s6t kombinalt, tobbnyire egyidejii — mtiko-
désiik révén mindegyik része a regiszterképzés teljes folyamatanak. Az sszekapcsolodas

replika

189



190

eredményei a kozvetitok segitségével terjedhetnek, és alapjaul szolgalhatnak az atiilteté-
seknek, amelyek aztan Gjabb kapcsokat hoznak létre. Ennek ellenére érdemes elkiiloniteni
a harom pillanatot, hogy kiemeljitk az altaluk létrehozott kapcsolatokat. Ezeket lehet az
interdiszkurzivitas tarsadalmi szervez8déseinek nevezni, mivel nemcsak diskurzusokat és
regisztereket kapcsolnak dssze, hanem a regiszterek koriil 1étrejove tarsadalmi berendezé-
seket s, civil szervezeteket, nonprofit szervezeteket, szocialis segélyszervezeteket, politikai
platformokat, tudomanyos koroket, amelyek révén a regiszterek erételjes kapcsolasi (és kii-
lonvélasztasi) hatéssal rendelkeznek egy adott torténelmi pillanatban. Az elsésorban a ma-
gyarorszagi politikabol szarmazo példék bizonyara parhuzamot mutatnak mas esetekkel.
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