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A Protestdns etika kémdja

Absztrakt: Az iras célja, hogy az Uj forditds egyetlen — ambar dontéen meghatarozé - mo-
mentumiét kiemelve mutassam be a Weber altal prezentdlt argumentum egy lehetséges in-
terpretdciojat, amely olvasatom szerint alapveté implikacidkat régzit a tarsadalomtudoma-
nyi gondolkodas szamara. Ezzel 6sszhangban tanulmanyomban a kévetkez8képpen jarok el:
elészor réviden vazolom a Protestdns etika argumentumdnak gerincét, majd pedig az affini-
tas fogalman keresztiil mutatom be, miként illeszthet6 be a kurrens tarsadalomtudomanyos
megkozelitések egyik meghatdrozé vonulataba.
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Bevezetés

A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme (a tovabbiakban: Protestdns etika) masodik
- konyv formajaban elsé - kiadasa 1920-ban éppen szaz éve latott napvilagot. Ennek a
centendriumnak az alkalmabél jelent meg idén - Abrahdm Zoltan forditdséban és Hidas
Zoltan szerkesztésében - a kotet német kritikai kiaddsa alapjan késziilt valtozata. Weber
felbecsiilhetetlen hatastorténettel rendelkezd irdsanak jelent6ségét jol mutatja, hogy az
1904-1905-06s els6 — az Archiv fiir Sozialwissenschaften und Sozialpolitik folyéiratban tanul-
manysorozat formajat 61t6 — és az 1920-as mésodik — a torzsszoéveget minimélisan mddosito,
mindazonaltal dont6 széveghelyeken atdolgozott és pontositott (vo. Hidas 2020a: 205-253;
Chalcraft 2017: 1-20) ,,kotetformaju” — kiaddsa 6ta lényegében nem telt olyan év, amely-
ben ne cafoltdk, igazoltdk, vagy éppen drnyaltdk volna a mu hipotézisét. Ezeknek a refle-
xioknak alapvet&en két nagy tipusat kiilonithetjiik el. Az elsébe azok tartoznak, amelyek
— jellemzden kvalitativ elemzések révén - a protestans hivatasetika és a ,,kapitalista szellem”
kozotti kapcesolatot vizsgaljak. Egyesek szerint a ,kapitalista szellem” kialakuldsdra nem
volt hatassal a protestantizmus (Pellicani 1988;' Stark 2005, 2014; Doepke és Zilibotti 2005,
2008). Masok szerint viszont egyaltalan nem is volt sziikség kapitalista szellemre (Becker és
Woessmann 2009; Kersting, Wohnsiedler és Wolf 2020). A Protestdins etikdval foglalkozo6
szovegek masik vonulata ezzel szemben - jellemz6en kvantitativ médon, statisztikai ada-
tok révén - a protestantizmus és a modern kapitalista gazdasagi rendszer kozotti kapcso-
latot vizsgdlja. Ebben az esetben néhanyan amellett érvelnek, hogy a protestansok aranya
és a gazdasagi teljesitmény kozotti kapcsolat nem igazolhatd? (Delacroix és Nielsen 2001;

1 A szoveg szellemes cafolatat adja: Oakes (1988).

2 Delacroix és Nielsen 19. szazadi eurdpiai orszagokra (13 orszag) vonatkozé adatokat felhasznalva vizsgalta
meg a protestantizmus és a kapitalizmus kozotti kapcesolatot. Eredményeik szerint nincs kapcsolat a protestansok
aranya ¢és az egy fore jutd vagyon, az értéktézsde megalapitasanak id6pontja, a vasati halozat 1870-es kiterjedt-
sége, a mezégazdasagban és iparban dolgozé férfiak aranya, illetve az 1850 koriili csecsemdhalandosag kozott.
Egyediil az egy fore esd takarékpénztari betétek kapcsan mutattak ki szignifikans 6sszefliiggést, azonban vizsgala-
taik szerint ennek hatterében sem a Weber altal rogzitett 6sszefliggés allt. Konkluzidjuk szerint a Protestans etika
hipotézise legfeljebb kedvelt mitosz, nem pedig tudomanyosan igazolhaté eredmény. Ezt a konkluziot erésitet-
ték meg Sanderson és szerzétarsai vizsgalatai is. A szerzok az 1500-1870 kozotti idészakban 15 Eurdpai orszag
adatain keresztiil vizsgaltak a protestansok aranya és a gazdasagi fejlettség (GDP és GDP-novekedés) kozotti
kapcsolatot, és a Delacroix és Nielsen eredményeihez hasonlé kovetkeztetésre jutottak. Erdemes megjegyezni,
hogy ezek a kvantitativ kutatdsok modszertani szempontbdl nagyon aggalyosak. E problémaknak négy aprod
momentumat szeretném kiemelni: 1. A kutatasok 6kologiai (orszagok kozotti kiilonbségeket vizsgald) regresszi-
okra és korrelaciokra épiilnek, ezekbdl pedig legfeljebb arra kovetkeztethetiink, hogy az orszagok szintjén milyen
kapcsolat van a protestantizmus és — jellemz6en a gazdasagi fejlettségen keresztiil konceptualizalt — a kapitalizmus
kozott. Arra viszont semmiképpen sem, hogy a protestansok — mint individuumok — egy adott orszagon beliil
hogyan viszonyulnak példaul a t6kefelhalmozashoz. 2. Mindemelett fontos megjegyezni, hogy az idézett tanul-
manyok mindegyike folytonos valtozoként értelmezi a protestantizmust, melyet a protestansok aranyan keresztiil
operacionalizalnak. (Ennek hatterében az is allhat, hogy Parsons a protestantizmus ¢s kapitalizmus kozotti kap-
csolatot/affinitast [Wahlvervandschaft] ,,correlation”-nek forditotta.) Ahogy azonban arra Weber maga is felhivja
a figyelmet, nyilvanvaléan nem a protestansok aranya a dont6 jelent6ségii, hanem az, hogy a protestantizmus az
adott teriileten milyen mértékben volt képes hatast kifejteni. 3. Ha el is fogadjuk, hogy a Protestdns etika tézisét
makroszintli adatokon keresztiil — folytonos valtozoként — vizsgaljuk (ne tegyiik), fontos megjegyezni, hogy
Weber érvelése szerint a protestantizmus (és maga a kapitalista szellem is) csak ott tudta hatasat kifejteni, ahol a
kapitalista fejlédés lehet6ségei adottak voltak. Mas szavakkal azokban az orszagokban — vagy teriileteken —, ame-
lyekben a reformacié idején nem létezett kapitalista vallalkozasi forma vagy éppen a gazdalkodas merdben tradi-
cionalis formaban miikodott, a kapitalista szellem ezek kozott a lehetSségfeltételek kozott fejtette ki a hatasat —
ezt példazza Benjamin Franklin is. Ez persze — kovetkezményeit tekintve — nem feleltetheté meg azzal, amikor mar
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Sanderson, Abrutyn és Proctor 2011; Cantoni 2015; Kersting, Wohnsiedler és Wolf 2020),
masok szerint ezzel szemben ugyan fennall az egytitt jards, azonban nem a Weber 4ltal meg-
hatarozott okok allnak a hattérben® (Becker és Woessmann 2009), megint masok szerint a
torténeti adatok alapjan végeredményben Webernek igaza lehetett’ (Young 2009; Landes
1998), valamint vannak olyanok is, akik szerint a Weber altal rogzitett 6sszefiiggés ma is
elevenen tetten érhetd (Schaltegger és Torgler 2009; Van Hoorn és Maseland 2013; Nunziata
és Rocco 2018) és dontben hatarozza meg a vilaghoz fliz6d6 viszonyuldsainkat.

Mindezek ellenére jelen dolgozatban nem vallalkozom — nem vallalkozhatok - a Protes-
tans etika koril kialakult vita szisztematikus rekonstrukcidjara és rendszerezésére. Ehhez
hasonléan nem vallalkozom arra sem, hogy az 1j forditast rendszerezetten dsszevessem a
korabbi magyar nyelven megjelent kiaddsokkal. A dolgozat célja minddsszesen annyi, hogy
az Uj forditas egyetlen momentumat — a Wahlvervandschaft mint affinitds — kiemelve mutas-
sam be a Weber altal targyalt érvelés egy lehetséges interpretacidjat, amely olvasatom sze-
rint dontd jelentéségli implikdcidkat rogzit a tarsadalomtudomanyi gondolkodas szamara.
Ezzel 6sszhangban a kovetkezéképpen jarok el: el6szor roviden vazolom a Protestdins etika
argumentumanak gerincét, majd pedig az affinitds fogalman keresztiil mutatom be, miként
illeszthet6 be a weberi modell a kurrens tarsadalomtudoméanyos megkozelitések egy meg-
hatarozé vonulatéba.

A Protestans etika szerkezete
A Protestdns etika argumentumdnak talan legpontosabb rekonstrukciéjat Weber a

Rachfahllal folytatott vita masodik felvonasaban adta.® Eszerint a Protestdns etikdban a ko-
vetkezéképpen jart el: el6szor killonbozé példakon keresztiil bemutatta a protestantizmus

a kapitalista tizletmenet formai kritériumai is 1éteztek. 4. Az el6zdvel részben 6sszhangban az orszagok GDP-je
nyilvanvaloan torténetileg adott, éppen ezért Weber nem azt allitja, hogy a protestans orszagok ,,sziikségszertien”
gazdagabba valtak (ezt mar csak nehezitené az is, hogy a novekedési mutatok igen sajatos — nem egységes — palyat
kovetnek), hanem hogy a protestantizmus hatasara korabbi fejlodési palyajukban pozitiv iranyt valtozas allt be.
Mas szavakkal, két azonos feltételekkel rendelkezd orszag koziil a protestansok (a weberi hipotézis — makroszintii
kiterjesztése — szerint) azok, amelyekben nagyobb mértékben novekszik a gazdasagi szféra hatékonysaga.

3 Becker és szerzétarsa a 19. szdzadi Poroszorszagbol szarmazo adatokat felhasznalva arra jutottak, hogy a
protestantizmus hatésra szignifikdnsan nétt az olvasottsag, ezaltal pedig az emberi t6ke mindsége is, ami jelent6s
gazdasigi fejlédéshez vezetett. Ervelésiik szerint a kulturalis tényez8k és a gazdasdgi fejlédés kozotti kapcsolat egy-
értelmien jelen van, azonban ez nem - vagy nem csak — a Weber altal rogzitett hatdismechanizmusok eredéje. Ez az
eredmény, bar mindenképp jelentds, nem igazan j keletti. Offenbacher - akinek statisztikai vizsgalodasara Weber
is tamaszkodott — hasonloképpen érvelt. Weber maga tehat ennek ismeretében dolgozta ki alternativ hipotézisét
(v6. Adair-Toteff 2015).

4 Cristobal Young (2009) 1500-2000 kozotti adatokon vizsgalta a protestans (Ddnia, Svédorszag, Norvégia,
Finnorszdg, Nagy Britannia, Németorszag, Hollandia és Svéjc) és katolikus orszdgok (Irorszag, Franciaorszag,
Ausztria, Olaszorszag, Spanyolorszag, Portugalia) gazdasagi fejlédését. Eredményei szerint a reformaciot kovetd
évszazadokban a protestans orszagok csoportja szignifikansan lekorozte a kordbban domindans katolikus orszagok
csoportjat. Young megkozelitése elsésorban azért perspektivikus, mert az egyes orszagcsoportok gazdasagi teljesit-
ményének relativ — tehdt korébbi dllapotukhoz viszonyitott — névekedését allitotta elemzései fokuszaba. (Erdemes
megjegyezni, hogy Young alternativ hipotézist is megfogalmazott, amely szerint nem a kapitalista szellem, hanem
a reformacio hatdsaibdl kovetkezd - a kapitalizmus szamara kedvezd - szellemi légkor tette lehetévé a protestans
orszagok nagyobb mértéki fejlodését.)

5 Magyarul megjelent Antikritikai zarsz6 a Protestans etikahoz cimmel a Vildgvalldsok gazdasagi etikdja (Weber
2007) cimi kotetben.
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és a ,modern” kapitalizmus felviragzasa kozotti — empirikusan is tetten érheté® — egytitt
jarast. Ezt kovetéen egy olyan ,etikai életvitel” idealtipusat rajzolta fel, amely egyfajta —
a kozépkori valtozatoktdl alapjaiban kiilonboz6 - ,kapitalista szellemrd]l” arulkodik. Har-
madik Iépésben megvizsgalta, hogy miként viszonyulnak ,ezek a lelki attitlidok oksagilag a
modern kapitalizmus gazdasagi rendszeréhez”, s ekdzben ,,a hivatds” gondolatara bukkant,
~emlékeztetve a kalvinizmusnak [...] az egészen sajitos affinitasara a kapitalizmus irdnt”
(Weber 2007 [1915-1919]: 27). Mindezek alapjan Weber arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
modern - kapitalista szellemet megtestesité — hivatasgondolat ,,valamiképpen vallasi alapo-
kon nyugszik” Mindezzel 6sszhangban a Protestdns etika kozponti kérdése az, hogy ,,hogyan
viszonyul a protestantizmus a maga kiilonféle arnyalataiban a hivatasgondolat kialakuldsahoz,
tekintve ez utdbbi sajatos jelentdségét az egyén olyan etikai kvalitasainak a kifejlédésében,
amelyek befolyasoljak a kapitalizmusra valé alkalmassagat” (Weber 2007 [1915-1919]: 27).
Mas szavakkal, a Weber altal prezentalt érvelés alapvetSen két célt téiz ki maga elé: egy-
részt megvizsgélja, hogy milyen reldcioban all egymassal a protestantizmus sajatos etikai
konfiguracidja és a — hivatasgondolatra épiil6 - kapitalista szellem, masrészt pedig felde-
riti, hogy milyen viszonyuldsok ragadhatok meg a kapitalista szellem és a kapitalista gaz-
dasagi rendszer kozott. Az elébbi két — a cimben is szerepld — ,elem” kozotti kapcsolat ter-
mészete az utoébbinal azonban jéval homalyosabb. Egyesek szerint a protestans etika és a
kapitalista szellem kozott egyértelmi oksagi kapcsolat van (Schluchter 2005), masok sze-
rint inkdbb valamiféle adekvat megfelelés (Erdélyi 2015) vagy affinitas (McKinnon 2010;
Miiller és Sigmund 2014: 17). Erdemes megjegyezni, hogy Weber maga kategorikusan
elhatarolodik az olyan monolitikus oksagi magyarazatoktol, amelyek szerint a ,kapitalis-
ta szellem” ,csakis a reformacié meghatdrozott hatdsainak folyomanyaként johetett létre”
(Weber 2020 [1920]: 68). Kérdés tehat, hogy pontosan milyen kapcsolddasi ,,struktira’ té-
telezhetd a protestantizmus és a kapitalista szellem kozott. Hogy ezt megértsiik, el6szor az
aszketikus hivatdsetika létrejottének sajatos evolucidjat kell tetten érniink.

A protestans etika és a kapitalizmus szelleme

A hivatasgondolat megjelenése — amely Weber szerint kovetkezményeit tekintve don-
t6 jelentGségli — a Biblia elsd német nyelvii forditasahoz koéthetd, amelyben Luther a vi-
lagban végzett tevékenységeket ,hivatas”™-ként (Beruf) (1Kor 7,20 és Sir 11,20) forditja
(Hidas 2017: 7). E textusban a vildgban végzett munka az Isten dltal kiszabott ,kiildetés”
elvégzésével egyezik meg. Az egyes ember feladata ebben a modellben nem mds, mint hogy
szakadatlanul és lelkiismeretesen munkélkodjon a ra osztott feladaton. Implikdcidit tekintve
ez — a vilagbdl kivonulé etikai onfelillmulds helyett — a vilagon beliili kotelességteljesités
felértékel6dését vonta maga utan, vagyis ,,az Istennek tetsz6 élet egyetlen eszkozeként nem
a vilagon-beliili erkolcsiség szerzetesi aszkézissel valo feliilmulasat, hanem kizarélag a vi-
lagon-beliili kotelességek teljesitését ismeri, ahogyan azok az egyes ember élethelyzetébdl
adédnak” (Weber 2020 [1920]: 55). Ez a modell persze — ahogyan azt Weber is hangsulyozza

6 Weber szerint a korabeli empirikus kutatésok ezt az egyiitt jarast — senki altal nem vitatott — tényként fogadtdk
el. Weber maga - egyik tanitvanya — Offenbacher empirikus kutatasait vette kiindulépontnak. Ennek attekintéséhez
lasd: Adair-Toteff (2015).
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(Weber 2020 [1920]: 60-67) merdben tradicionalisztikus. Ugyanis ha a hivatisom alapja a
jelenlegi élethelyzetem, akkor nincs sziikségem arra, hogy ,,onfelillmul6” teljesitményeket
vigyek véghez. A kézmondas, mely szerint ,,a suszter maradjon a kaptafanal’, érzékletesen
ragadja meg a tradicionalis hivatasgondolat esszencidjat. Részben éppen ezért — részben mi-
vel Luther egyre kozombosebbé vélt a vildg irant (Hidas 2017: 7; Weber 1990 [1906-1908]) -
a vilagi munka nem Luther, hanem Kalvin és a reformatorok munkdassaga révén valt donté
jelentdséglivé. E mozgasoknak két kiilonosen meghatarozé momentumat érdemes kiemelni,
az egyik a kalvinista predesztinacidtan - teologiailag, tehat a vallasi kérdések sajatszeri raci-
onalitasabol adaptiv modon levezetett — eszméje, amely mintegy szitkségszer(ien vonta maga
utdn az egyéni iidvosség beigazolasanak igényét. Hiszen, ha — az eleve elrendelt - ,,sorsun-
kon” érdemben nem valtoztathatunk — a nihilista apatian kiviil -, egyetlen lehetéségiink ma-
rad: a lehet6 legprecizebb moédon, a leheté legszisztematikusabb ,,nyomozéi munka” révén
kell megbizonyosodnunk arrol, hogy az érdemesek vagy az érdemtelenek kozé tartozunk-e.
Mas szavakkal: a predesztinacio tana az életvitel szisztematikus és folytonos vizsgalatat vonta
maga utan, amelynek sordn az egyes ember sajat kegyelmi allapotat derithette fel. A masik
donté mozzanat, amely a vilagon beliili hivatasvégzés gondolatat elmélyitette, az tidvosség
szubjektiv szimptémainak - Luther hivatasgondolataban is megalapozott - ,kélvinista”
leértékelése volt. Kalvin szerint ugyanis a kiilonbo6z6 érzések, élmények és tapasztalatok —
tnjenek barmennyire transzcendens veretiinek is — megtévesztGek, éppen ezért a ,hitnek
az objektiv hatasaiban kell beigazolddnia ahhoz”, hogy az tidvosség tényének ,,biztos alap-
jaul szolgalhasson” (Weber 2020 [1920]: 95). A vilagon beliili aszkézisre épiil6 hivatasetika
~vegyiilete” a lutheri hivatasgondolatnak és a predesztinaciétannak a reakci6jabdl jott 1étre.
A Weber dltal idedltipikusan megragadott elemek kozotti ,,cserebomlds” pedig egy olyan eti-
kai ,vegyiiletet” eredményezett, amelynek ,,viszonyai” kozott az egyén a kivalasztottsaga felSl
els6sorban vilagbéli tevékenységének objektiv eredményei alapjan nyerhetett bizonyossagot,
amely pszicholoégiai hatasai révén a szakadatlan, lelkiismeretes, mind pontosabban, mind
raciondlisabban - tehdt objektive mérheté mddon - végzett munkat avatta kotelességgé.
Nehezen vitathatd, hogy ez a ,,természetes” ember életstilusatdl alapjaiban kiilonb6z6 ma-
gatartas er6s hasonlosagot mutat a ,modern kapitalista szellem” idealtipusaval. McKinnon
(2010) kivalo esszéjében egyenesen amellett érvel, hogy maga a ,kapitalista szellem” az
az ,emergens vegyiilet’, amely a hivatasetika és az aszketikus protestantizmus egymassal
erds affinitasban allo elegyeibdl létrejott. Weber azonban olvasatom szerint egyaltalan nem
felelteti meg egymassal a két idealtipust. A hivatdsgondolat és a predesztinaciétan kozot-
ti affinitds eredményeként létrejové vegyiilet merében vallasi természetli, amely a valla-
si racionalitds szelekciés mechanizmusai révén jott létre (vo. Kollar D. és Kollar J. 2020).
E vegyiiletnek a gazdasdgi szféra iranti affinitasa ,,a reformatorok munkajanak elére nem
latott, s6t nem szandékolt kovetkezménye” (Weber 2020 [1920]: 68) volt. Més szavakkal, mig
példaul a hivatasgondolat és predesztinacidtan kozotti affinitas a vallds adaptiv - vagyis a
tisztan vallasi kérdéseket egyre hatékonyabban megvalaszold’ - fejlédésének része, az asz-
ketikus hivatasetika kapitalizmus iranti affinitasa vallasi szempontbol pusztan egy nonaptiv
(nem adaptiv) melléktermék, amely a gazdasagi szféraval reakcioba lépve tesz szert Uj

7 Weber szerint alapvetden harom vallds volt képes arra, hogy olyan gondolatrendszert teremtsen meg,
amely ,raciondlisan kielégitd valaszokat nyujtott a sors és érdem kiegyenlitetlenségének okat firtatd kérdések-
re, ezek pedig: az indiai karmatan, a zarathustrai dualizmus és a deus absconditus predesztinaciodekrétuma”
(Weber 2007 [1915-1919]: 60; Miskolczi és Kollar 2018: 3).
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funkciora, vagyis — az evolucios biolégiabol kélcsonzott terminus technicusszal kifejezve —
»Kkapitalista szellemmé” exaptalddik,® azaz a gazdasagi szféra szamara hasznos tulajdonsagga
valik. Ebben a vegytiletben persze mind az aszketikus hivatasetika, mind pedig a kapita-
lista gazdalkodas formdja Uj funkciokra tesz szert. Az aszketikus hivatasetika a gazdasagi
szféra korforgasaba becsatorndzva a kapitalizmus szellemévé exaptalodik, a kapitalista gaz-
dalkodas pedig a hivatasbeli aszkézis teljesitésének szinterévé valik. Ahhoz persze, hogy az
aszketikus hivatasetika ,kapitalista szellemé” valjon, nem sziikségszert, hogy kapitalista
gazdalkoddsi formaval Iépjen reakcioba, ehhez Iényegében barmilyen gazdalkodasi forma
megfelel — ahogy azt Benjamin Franklin példdja is tanusitja —, azonban a kapitalista gazdal-
kodasi formaval vegyiilve igen heves — Gj emergens mindséget teremtd — reakcié jon létre.
A vézolt rekonstrukcié révén jol lathatd, hogy Weber lényegében a kulturélis-tarsadalmi
evolucié sajatszerti modelljét rogziti. Bar Weber maga 0sszességében inkabb elhatarolédott
az evoluciés megkozelitésektdl (v6. Runciman 2001), ennek hatterében elésorban az allt,
hogy ugy érezte, a kivalogatédasra (szelekciora) (v6. Hidas 2018, 2020; Kollar 2019) épiil6
megkozelitések, bar hatékonyan miukédnek a stabil rendszerek leirasara, nem képesek
megragadni a tdrsadalmi valtozasok természetét. A modern kapitalizmus mtveletei Weber
szerint nagyon jol leirhaték evolucids - ,szelekcionista” — terminusok révén. A modern
gazdasag szférajan beliil ugyanis csak az érhet el sikereket, aki elfogadja a gazdasagi cselek-
vés normait. Az, aki tartésan szembeszegiil e normakkal, vagyis nem felel meg a kapitaliz-
mus szelekcios kovetelményeinek, ellehetetlentil, hiszen az altala generalt mintazatokat a
kivélasztasért felelés rendszerek diszfunkcionalisnak itélik meg, és elzarjak 6t az elérhet6
eréforrasoktol. Mas szavakkal: a gazdasagi szféraban uralomra juté modern kapitalizmus
a ,gazdasagi kivalogatodas révén neveli ki és teremti meg maganak azokat a gazdaséagi szub-
jektumokat — vallalkozokat, munkdésokat -, akikre sziiksége van” (Weber 2020 [1920]: 25).
A kérdés Weber szerint azonban az, hogy miként alakult ki az ,,életvitelnek és a hivatasfel-
fogasnak ez a kapitalizmus sajatossagdhoz alkalmazkod¢ fajtaja” (Weber 2020 [1920]: 25),
amely aztdn - a kapitalista termelési forma ,,premodern” véltozatéval vegyiilve — egy kvazi
okologiai fiillkét (Kauffman 2010) létrehozva megteremtette a modern kapitalizmus ,,irdatlan
kozmoszat” (v6. Hidas 2020b). Weber szamara tehat a kozponti kérdés az, hogyan jott 1étre
az a szellem vagy habitus, amelyet aztdn a tdrsadalmi-gazdasagi kivalogatddas mechanizmu-
sai kiszelektalnak. A korabban bemutatott érvelés szerint a tarsadalmi innovacié hatjdereje

8 Gould és Vrba (1982) ,,Exaptation: A Missing Term in the Science of Form” cim{ tanulmanyukban aptécionak
(aptation) tekintik mind az adaptaciét, mind pedig az exaptaciot. Az adaptaciordl szerintiik akkor beszélhetiink,
amikor a természetes szelekcio alakitja ki a jelenlegi haszndlatra az adott tulajdonsagot, jelleget (character). Az
adaptdcionak mint torténetileg kibomlé folyamatnak a mikddése a funkcidja. Szerintiik az exaptdcionak két formd-
javan. ,, 1. Amikor valamely tulajdonsdg, melyet kordbban a természetes szelekcio egy adott, partikuldris funkciéra
alakitott ki, kooptalddik 4j hasznalatra (kooptacio). 2. Amikor valamely tulajdonsag, amelynek létrejottéért nem a
természetes szelekcio felel (a nonaptation), kooptélédik a jelenlegi haszndlatra (kooptdci)” (Gould és Vrbe 1982:
5). Az exaptaci6 esetében ,eredetileg” nem beszelhetiink funkciérdl, csak kovetkezményrél vagy hatésrol, amely a
természetes szelekcié kozvetlen beavatkozasa nélkiil létrejott hasznos tulajdonsag miikodése. Az exaptaciot, szem-
ben az adaptdcidval, nem elézi meg tervezési folyamat, nonaptiv melléktermékekbél vagy kordbban mas szerepre
adaptdlédott tulajdonsdgokbol épitkezik. A bemutatott megkozelités szerint az exaptaci6 egy kordbban funkciéval
nem rendelkezd struktura vagy egy més funkciora ,tervezett” térgy uj felhaszndldsi modjat jeloli, az adaptaci6 pe-
dig olyan szelekciés nyomdsra adott reakcid, amely soran egy kordbban meglévé funkcié még hatékonyabba valik,
vagyis az adaptiv muveletek a mér rogzitett megolddsok hatékonysagénak tokéletesitéséért felelnek (Kollar D. és
Kollar J. 2020).
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a weberi modellben nem mas, mint az affinitas, vagyis a kiilonboz6 elemek egymas iranti
vonzodasa (vo. Hidas 2004: 29), ami révén 4j vegyiiletek — emergens tulajdonségok — jonnek
létre. Masképp kifejezve, Weber tarsadalmi-kulturalis evoluciés modelljében a variacioért
az ujszerl kémiai kotések felelnek,’ amelyek koziil aztan a tarsadalmi-kulturalis kivaloga-
todas miiveletei valogatjdk ki a legadaptivabbakat. Ezzel 6sszhangban a kovetkez6kben az
affinitasfogalom kialakuldsat és tarsadalomtudomanyos jelent6ségét jarom korbe, ami altal a
vazolt érvelés jelentésége még jobban tetten érhetdvé valik.

Az affinitas mint a tarsadalmi innovacio hajtéereje

Az affinitds — ahogy az a korabbi fejtegetésekbdl mar kideriilt - Max Weber egyik koz-
ponti, &mbar konkrétan nem definidlt fogalma. Az eredeti német nyelvli szévegben a
Wahlverwandschaft sz6 szerepel, amely a Wahl (vélasztas) és Verwandtschaft (rokonsag)
szavak Osszetételébdl jott létre, vagyis sz6 szerinti értelemben valasztérokonsagot jelent
(Hidas 2007: 27). A kifejezést az elsé 1923-as magyar valtozatban Vida Sandor fajrokon-
sagnak (Weber 1923 [1904-1905]: 84), az 1982-es kiadasban Jozsa Péter pedig rokonlelki-
ségnek (Weber 1982 [1904-1905]: 93) forditotta.'” Az affinitds kifejezés el¢szor a 2007-es
A vildgvallasok gazdasagi etikdja cimi kotetben jelent meg Hidas Zoltan forditasaban. Az
angol nyelvii forditdsokban Parsons a correlation (korrelacid) kifejezést hasznalta, késébb
azonban a - terminolodgiailag pontosabb - elective affinity (elektiv affinitas) hasznalata ter-
jedt el. A terminus ,,német”, Weber dltal hasznalt formdja Torbern Bergman svéd kémikus
H. T. Scheffer konyvéhez irt bevezetdjének (1779 [1774]) német forditdsaban'' jelent meg
el6szor (Adler 1985, 1987; Smith 1997).'> Maga a kifejezés azonban a kémidban régi foga-
lomnak szdmit, magyarul - az affinitds mellett — jellemz&en vegyrokonsagként hivatkoznak
ra. Az affinitds szot el6szor — vélhet6en — Albertus Magnus (kb. 1250) hasznalta kiilonb6z6
kémiai reldciok leirdsara (Partington 1937). Az eltérd elemek kozotti kapcsolat természetét
aztan szamtalan kiillonb6z6 modon magyaraztak. A 17. szazadban Glauber az elemek kozot-
ti affinitast ,,a szeretet és gytlolet elvével” magyarazta (Veszprémi 2011). Boyle (1674) ugy
vélte, hogy a vegyiilés az egyes részecskék kolcsonds vonzddasa révén jon létre. Berzelius
pedig ,.az ellentétes elektromos toltést alkotorészek egymasra gyakorolt vonzasaval-taszita-
saval” (Veszprémi 2011: 241) hozta 6sszefliggésbe a kémiai affinitast. Az els6 affinitastablazat
(1718) E. E. Geoftroy nevéhez kothetd, aki kiillonb6z6 anyagokat, koztitk savakat és bazisokat

9 Szathmary Eors és szerzotarsai szerint a nyilt végili evoluciot a kémiai elemek szinte végtelen kombinacios
lehetdésége alapozza meg (Szathmary, Vladar és Santos 2017; Fernando, Kampis és Szathmary 2011).

10 Lakatos Zoltédn pedig az elektiv affinitast (Lakatos 2010) javasolta.

11 Akotet elérhetd digitalizdlva: https://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10073717_000
01.html

12 A ,kozvélekedés” (Lowy 2004; Swedberg és Agavell 2016: 114-115) szerint a kifejezés Bergman De
Attractionibus electivis (1775) cimt miivének német forditdséban jelent meg el6szor. Oskar Walzel (1975) szerint,
aki Goethe Vonzdsok és vdlasztdsok cimi regényének elsé kémia fokusza elemzését irta, Hein Tabor német nyelvii
Bergman-forditdsdnak (1785 [1775]) cime Von den Wahlverwandtschaften volt. Jeremy Adler (1985, 1987) vizs-
galatai szerint azonban a kotet német valtozata a valdosagban a Von der Attraction cimet viselte, és a szovegben
sehol sem olvashat6 a Wahlverwandtschaften forditas, helyette Tabor az auswahlende Attraction kifejezést haszndlta
(Adler 1985, 1987: 32; Smith 1997: 54-56).
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rendezett tablazatos formaba (Partington 1937). Ez a megoldds aztan egy 4j — a kémiai szem-
léletet kozéppontba allité — (tudomany)filozéfia alapjait fektette le, amely William Cullen
skot kémikus munkdja révén valt donté jelentdségiivé. Cullen, mikozben alapvetéen illesz-
kedni kivant a newtoni hagyomanyhoz, az egyetemes gravitaciés vonzas modellje helyett az
- elemek sajatos természetébdl kovetkezd — (elektiv) afhinitdsokat® éllitotta a kozéppontba
(Donovan 1984: 129-131; Demeter 2017). Ez a megkozelités — a korabban mar emlitett -
Bergman (1775) munkdja révén terjedt el, aki - Cullen alapvetéseit (és az elektiv affinitas
fogalmat) is felhaszndlva - terjesztette ki Geoftroy affinitastablazatat.

Német nyelvteriileten — Bergman munkajanak direkt hatdsan kiviil - az affinitds termi-
nus Weber dltal is hasznalt formaja Goethe Die Wahlverwandtschaften (magyarul: Vonzdsok
és vdlasztdsok) cimi regénye nyoman valt kozismertté, amelyben a kifejezés az emberi kap-
csolatok kialakulasdnak és felbomlasdnak ,kémidjara” utal (Hidas 2020a: 223, 69. jegyzet;
McKinnon 2010: 112-116). Az affinitds lényegét jol tetten érhetjiik a regény cselekménye
révén is. A regény két ,f6szerepldje”, Eduard és Charlotte, boldog hazassagban ¢él egészen
addig, amig vendégiil nem latjak Eduard gyerekkori baratjat, a Kapitanyt és Charlotte uno-
kahugat, Ottiliat. Eduard és Ottilia kozott rogton vonzalom alakul ki, majd ezt kovetSen a
Kapitany és Charlotte kozott is ,,1étrejon a kémia”. Az Eduard és Charlotte kozotti ,,kotést”
Ottilia szinre 1épése bontja fel. A két szerepl6 (Eduard és Ottilia) kozotti afhinitds olyan erds,
hogy a mas vegyiiletben 1év6 Eduardot is 4j reakciora készteti. A masik két szereplé (Char-
lotte és a Kapitany) kozotti affinitas ezzel szemben joval gyengébb, 6k csak a ,,cserebomlast”
koveté ,,szabad allapotban” vonzddnak egymashoz (Goethe 1983).

Weber a fogalmat vélhetden (McKinnon 2010) ebbdl a kontextusbol emelte ki és egyfajta
»szociokémiai” reakcié (Lakatos 2010) megragadasara hasznalta. Ennek legrészletesebb
kifejtését — ahogy kordbban emlitettem — Weber Rachfahl Protestdns etikdt biral6 irasara
adott valaszaban talaljuk (Weber 2001), amelyben arrdl ir, hogy az az 4j mindség, amelyet
ma modern kapitalizmusként ismeriink, a kapitalista gazdalkodds reformacio el6tti forma-
janak és a kapitalista szellem affinitdsanak eredményeként jott 1étre (Weber 2001: 75; Laka-
tos 2010: 112; Hidas 2020a: 223, 69. jegyzet). Az aflinitds tehat ebben az értelemben bizo-
nyos — 6nmagukban is [étez6 — elemek kapcsolddasi hajlanddsagat, kolesonos egymas iranti
~vonzodasat” vagy hajlamét (Kornai 2008: 8-11) jelenti. Az egymas irant affinitdst mutato
elemek — amelyek lehetnek tarsadalmi csoportok, értékek és ideaik is - ,vegytilete” révén
olyan 1j mindségek, emergens mintazatok sziiletnek, amelyek tulmutatnak az egyes elemek
inherens tulajdonsagain (McKinnon 2011).

Ez a modell igen erds szerkezeti hasonlésagot mutat azzal, amely révén David Hume
(1976) a mentalis folyamatokat magyarazza. Bar az interpretaciok donté hdnyada szerint
Hume elsédleges célja az volt, hogy a mentdlis folyamatok és a moralis miikodés fizika-
lista-newtoni magyarazatat adja, a kurrens értelmezések egy meghatarozo vonulata szerint
inkabb - egy az Optika (Newton) altal inspiralt - mentdlis-kémiai alapjait rogzitette (De-
meter 2016, 2017). Hume szerint a mentalis folyamatok, a gondolkodas az idedk kozotti
asszociativ kapcsolatok' eredményeként jonnek létre. E potencialis kapcsolatok azonban

13 Cullen megkozelitése szerint az anyagok tulajdonsagai elvalasztds és kombindci6 révén valtoztathatok meg,
aminek alapjat a kiilonb6z6 anyagok egymas irant affinitasa jelenti.

14 Hume az asszocidcié harom formadjat kiillonbozteti meg: 1. hasonlosdg, 2. ok-okozati Gsszefiiggés, 3. tér- és
idébeli érintkezés.
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az ,idedk sajatos tulajdonsagaitol, pontosabban azok reprezentacids tartalmatol fiiggenek”
(Demeter 2017: 217). Eppen ezért az asszocidciés elvek nem rendelkeznek valamiféle egysé-
ges és univerzalis hatderével a mentélis vilag egészére vonatkozdan, hanem igen érzékenyek
a kiillonboz6 idedk sajatos heterogén kvalitativ természetére. Mds szavakkal az asszociacio
csak valamiféle ,,gyengéd késztetés” (Hume 1976: 34), nem pedig ,,0lyan univerzalis és at-
héghatatlan torvény, mint a gravitaci¢” (Kollar J. 1998: 30). Ebbdl kovetkez6en az asszocia-
cios alapelvek természete nem Newton gravitaciés modelljével, hanem inkabb az affinitdsok
kémiai analdgiajaval feleltethetd meg. Vagyis Hume a mentalis folyamatok mitikodését nem
»elsd elvekbdl és homogén korpuszkuldk kolesonhatdsabol, hanem az anyag belsé aktivita-
sabdl, heterogén kvalitativ jellegek egytitthatasaibdl vezeti le” (Kampis 2017: 2).

Ez a torekvés igen jol 6sszhangba hozhaté a weberi modellel, hiszen Weber, Hume-hoz
hasonléan, a térténelem alakuldsat nem univerzalis mozgastorvények (Hegel, Marx), hanem
egymassal affinitasban allo heterogén elemek kozotti kolcsonhatasok révén probalta meg-
ragadni. E megkozelités pedig — ahogy arra Kampis Gyorgy (2017) Demeter Hume-interp-
retacidja kapcsan felhivja a figyelmet — igen erés hasonlésagot mutat a komplexitaselmélet
jelenkori torekvéseivel.”® A komplex rendszerek diszciplinaja ugyanis azt kutatja, hogy vala-
mely rendszer kiilonb6z6 részei hogyan hozzak létre vagy éppen valtoztatjak meg az egész
rendszer kollektiv, emergens viselkedését (Kollar D. és Kollar J. 2020). A komplex rendsze-
rek egyik legfGbb sajatossaga, hogy miikodésiikért az alkotéelemek és kotések nagy szama,
illetve a kozottiik fellépd kolcsonhatasok sokfélesége felel. Masrészt a komplexnek bélyeg-
zett rendszerek részei kozotti interakciok hatasara ,,a részek viselkedése oly modon vilto-
zik meg, hogy az egész rendszer 1j, a részek tulajdonsagaitdl eltéré mintazatokat produkal”
(Vicsek 2003).

Mindezek alapjan konnyedén belathato, hogy a Weber altal bemutatott szociokémiai
reakcidk lényegében egy komplex rendszer sajtos evoluciéjat modellaljak (v6. Kollar
D. 2020b). A modern kapitalizmus létrejottét vizsgalva Weber a tarsadalmi valdsag egyetlen
- ambar dontd jelentdségli — ,,alrendszerének” (v6. Luhmann 2006) véltozasaira fokuszal.
A vallas szférdjan beliil lezajlé ,,cserebomldsok” eredményeképpen olyan 4j vegyiiletek jot-
tek létre, amelyek a rendszer tobbi alkotdelemével reakcidba lépve alapjaiban véltoztattak
meg az emergens rendszer mikodését. Weber nem monokauzilis, linedris oksagi 6sszefiig-
gést dllit fel a protestantizmus és a kapitalizmus kozott, hanem azt mutatja be, hogy a val-
las szférajan belill bekovetkezd szociokémiai reakciok sora milyen méddon hatott egy olyan
»Uj minéség” kialakuldsara, amit modern kapitalizmusnak neveziink. Weber ezzel persze
nem azt allitja, hogy mas ,.elemek’, vagy ,,éppen” vegyiiletek, mint példaul a f6ldrajzi fekvés,
a nyersanyag-ellatottsag, a nemzetiségi kiilonbségek, a tarsadalmi struktira, az iskolazott-
sag, a technoldgiai innovaciok, a gazdasagi beagyazottsag, vagy példaul a politikai berendez-
kedés ne befolyasoltdk volna donté mértékben a modern kapitalizmus kialakuldsat, hanem
pusztan azt, hogy ebben kozremtikodtek ,vallasi hatasok is” (Weber 2020 [1920]: 69). Hogy
ezek koziil a hatdsok koziil szamszertileg melyek voltak a legjelent6sebbek, az 1ényegében
—atarsadalmival6sag komplexitasa miatt - megvalaszolhatatlan. Weber szerint azonban nem
is ez a lényeg, hanem hogy megmagyarazzuk, az egyes elemek hatasa milyen ,,mechanizmu-
sok” révén és milyen ,,iranyba” befolyasolta a vizsgalt jelenségek alakulasat (vo. Weber 1998).

15 Kampis szerint, mivel ,,a kémia a »minéségek« fogalméval operal és alkalmi, esetleges elegyekkel, amelyekbdl
nagyszamu kombindcié képezhetd’, ezért ,,a kémia ma is joggal tarthaté a megpillantott komplexitas dstipusanak”.
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Ez a torekvés lényegében megegyezik a komplex rendszerek miikodését vizsgalo agensala-
pu modellek céljaval, amelyek nem a kiindulé és végallapotok kozotti linedris struktura-
kat probaljak meg feltarni, hanem a folyamatok lehetséges eseménytorténeteit allitjak el6
(Helbing 2012). Weber - A vildgvalldsok gazdasdgi etikdjaban végzett — kontrafaktualis vizs-
galodasai (vo. Erdélyi 2015; Hidas 2020a: 224, 69. jegyzet; Tako6 2020) lényegében a kiinduld
feltételeket — példaul vallasi ,,alapokat” — mddosit6d agensalapt szimuldcionak tekinthetdk.
Ennek targyaldsa persze mar szétfeszitené a dolgozat kereteit.

Konluzio

A dolgozat célja az volt, hogy az j forditds egyetlen — dambar donté jelent6ségli - momentu-
mat kiemelve mutassam be annak ,weberoldgiai” és tagabb kontextusban tarsadalomtudo-
manyos implikacioéit. A Wahlverwandschaft kifejezés — ahogy azt a tanulmanyban vazoltam -
dontd jelent6ségli nem csak a Protestdns etika interpretacidira, hanem a weberi szocioldgia
egészére nézve is. Alapvetéen - az affinitast leszimitva — harom lehetdség dllt a forditok
rendelkezésére. Az els6 a vegyrokonsag, amely a kifejezés — kissé archaikus — magyar nyelvi
kémiai diskurzusaba dgyazott formaja. A masodik — Lakatos Zoltan altal javasolt — megoldas
az elektiv affinitas, amely révén a szoveg az angolszasz Weber-forditdsokhoz kapcsolddott
volna. A harmadik lehet8ség a ,hajlam” kifejezés lett volna, amely igen jol ragadja meg a
terminus lényegét, azonban elsésorban a szocialpszicholégiai beszédmdédhoz kétédik. Veé-
gl pedig az affinitas terminus ezekkel szemben egyértelmtien az eleven kémiai diskurzusba
agyazza a Protestdns etika talan legfontosabb metaforajat. E megoldas a recenzens szerint
kozponti jelentségli a potencialis Weber-olvasatok szamara. A Wahlverwandschaft affini-
tasként valo forditasa révén ugyanis lehet6vé valik, hogy a weberi modellt és magét a weberi
szociologiat olyan fogalmi keretbe dgyazzuk, amely révén hatékonyan interpretalhat6 a
komplexitaselmélet és az agensalapu modellek altal keretezett kurrens tarsadalomtudoma-
nyos diskurzusba. Ennél tobbet pedig - legalabbis véleményem szerint — egyetlen forditastdl
sem varhatunk.
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