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Bene Adman

Tuddsszociologia. zeneesztétika, filozdfiatdrténet

[Demeter Tamds: A tarsadalom zenei képe. A magyar zeneesztétika
szociologizdlo hagyomanya. Budapest: Rozsavilgy és Tarsa. 2001.]

Demeter Tamas a szocioldgiai szemléletmdd elStérbe allitasat javasolta filozdfiatorténeti
kanonizaciés szempontként 2011-ben megjelent konyvében, A szociologizalé hagyomdany-
ban. Mint 4j konyve bevezet6jében rogziti, ez nemcsak egy genuin magyar (azaz nem csupan
a nyugati teljesitmények recepcidjaként felfogott) filozoéfia torténeti rekonstrukciojat teszi le-
hetévé, hanem egy szélesebb eszmetorténeti Osszefliggésrendszert is korvonalaz (8. oldal).
Ebben a kontextusban jelenik mega 20. szazadi magyar zeneesztétika, amelynek szociologizald
jellegét hangsulyozza a szerz6é. Mint latjuk, mar a kiindulépont is olyan aporetikus hermene-
utikaj kérdéseket érint, mint a hatds és az eredetiség, az egyéniség, illetve annak meghatdro-
zottsdga, vagy a mi formai immanencidja vs. tirsadalmilag megkonstrudlt volta. A legjelentd-
sebb szellemi teljesitmények sem el6képek nélkiil valdk, szerzéjiik nem légiires térben alkot,
tobbek kozott van tarsadalmilag meghatarozott életformaja, értékrendje, vildgnézete, ideold-
gidja. Hogy barmely szellemi alkotasnak a szerkezetét és tartalmat ez milyen modon és mér-
tékben hatarozza meg, az nagy részben értelmezdi iranyultsag fiiggvénye. A szociologizal6
értelmezések erre a kontextualis meghatarozottsagra dsszpontositanak a pozitivizmustél a
szellemtorténeten at a marxizmusig, ha eltéré modszertannal is. A zene esetében fokozottan
érvényes, hogy minden ilyen hatds attételes és nehezen igazolhato, 1évén sz6 nem fogalmi
miivészetrdl, amelynek narrativitdsa talan minden mds miivészeti 4gnél vitatottabb. Egy szép-
irodalmi szévegben nyilvanval6an konnyebb értékeket, gondolatokat, vilagképet, ideoldgiat
felfedezni, mar ha ezt varjuk a miivészettSl. Persze a szociologizald értelmezés nem feltét-
leniil olyan szemellenzés, mint a hajdani vulgarszociolégiai marxista kritikusok szemlélete,
akik szamara az egyetlen és legfontosabb szempont a szerzé tarsadalmi osztalyhelyzete volt.
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A zeneesztéta akkor sem helyezi el6térbe a miihoz képest kiilsédleges (életrajzi, tarsadalom-
torténeti) szempontokat, ha szociologizdl6 a szemlélete. A szerzé tisztdzza is, hogy a zeneszo-
cioldgia nem keverendé dssze a zeneesztétika szociologizal6 hagyomanyaval.

Demeter konyvének fészereplje Molnar Antal, akinek ,,domindnsan szellemtorténeti
ihletettségli” miiveivel veszi kezdetét a targyalt hagyomdny (11). 4 szociologizdloé hagyo-
manybol tudjuk, hogy a szerz6 eszmetorténeti narrativajaban tobbek kozott Lukacs Gyorgy,
Hauser Arnold, Mannheim Karoly fémjelzik ezt a magyar szociologizal6 hagyomanyt, amely
tehat a szellemtorténet mellett a marxizmust és a tudomanyszocioldgiat is magaban foglalja.
Ennek integrans részeként helyezi el a szerzé a zeneesztétikai hagyomanyt, amellyel kapcso-
latban mar hangsulyozza a pozitivizmus hatdsat, a végpontot pedig a posztmarxizmusban
jeloli ki (13). Ez modszertanilag is egy ivet rajzol fel, amelyet Demeter az els6 (a bevezetés
uténi, II.-ként szamozott) fejezetben tekint at, majd a késébbiekben ennek egyes szakasza-
it targyalja részletesebben ,,A pozitivizmustdl a szellemtorténetig” és ,A marxizmustol a
posztmarxizmusig” fejezetekben.

Ennek az fvnek a kiindulépontja a pozitivizmus, amely a szellemi jelenségek vilagaban
is a természeti vilag torvényszertiségeibél indul ki (organicizmus, evolucionizmus), illetve
Hyppolite Taine munkassaga, aki milieu-elméletében a szerzé kornyezeti meghatérozott-
sagaibol eredezteti a mu jellegzetességeit, mint a kor és az egyén lenyomatait, dokumentu-
mait. Erthet, hogy a fiatal Mannheim és Lukédcs szdmdra, ahogyan Demeter ramutat erre,
Taine inkabb negativ inspiraciot jelentett (21), példaul az 6rok esztétikai érték és a korhoz,
tarsadalomhoz kotottség ellentmondasaval kapcsolatban. A szociologiai miivészetértelme-
zés korlatainak vizsgalataval kapcsolatban, ha mar eszmetorténeti viszonyrendszerrdl van
sz6 (28), érdemes felhivnunk a figyelmet arra, hogy az irodalomtudomanyban példaul a
pozitivizmus francia tradicidja maga is kereste a megoldast a problémara. Hyppolite Taine
mellett ismertek voltak a korabeli magyar szerzék (jellemzden irodalomtudésok) szamara
is az irodalom és tarsadalom kapcsolatat az eszmeerdk koncepcidjaval megkozelits és a tar-
sadalmi integrativ funkciét hangsilyozé Alfred Fouilléé és Jean-Marie Guyau; a Taine egy-
oldaltisagat az esztétikai szemponttal korrigalé Emile Hennequin esztopszicholdgidja; vagy
a torténeti és stilisztikai szempontokat egyardnt szem el6tt tarté Gustave Lanson. (Guyau
egyébként a Demeter altal is hivatkozott Jaszi Oszkar-konyvben, a Miivészet és erkélcsben
az egyik f6 hivatkozasi pont.) A diskurzus sokrétiiségét és az iranyzatok hatarai utélagos ki-
jelolésének nehézségét jelzi az a szintén irodalomtudomanyi tény, hogy a Taine pszichologiai
megkozelitését (ami egyben tdrsadalmi meghatarozottsagok vizsgalatat jelenti) alkalmazé
Riedl Frigyes-konyv, 4 magyar irodalom féirdnyai a szellemtorténészek szamara is gyorsan
hivatkozasi alappa valt. A killonboz6 (f6leg francia) pozitivistdk és a (német) szellemtorté-
net Osszeolvadasat a magyar recepcioban kivaléan szemlélteti Bodnar Zsigmond 4 magyar
irodalom térténete cimli munkaja, amelynek els6 kotetét Guyau-nak ajanlja, a masodikat
Fouillée-nek, a koncepciéban azonban Taine és Spencer, valamint Spranger, Worringer és
Strich hatdsa is ldtvanyos. Az emlitett francia szerz6k alapjan a szociologizalé hagyomany
szociolégiaval val6 kapcsolata is némileg drnyaltabb képet mutat (a recepcié révén ez ma-
gyar viszonylatban is érvényes), mivel a — korban tudomanyként még nem intézményesiilt -
szocioldgiaval is foglalkozé Fouillée és Guyau a korabeli pozitivista szociolégia durkheimi
és tarde-i tételeinek kritikusai voltak, és ilyen értelemben hivatkozott rdjuk az Athenaum
lapjain Pauler Akos vagy éppen Bolgér Elek. Hennequint pedig éppenséggel Tarde individu-
alizmusa inspiralta, rd Pekdr Karoly hivatkozik t6bb irasaban is.
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A szerz$ maga is jelzi, hogy az irdnyzatok cimkéi nem rendelkeznek jol koriilhatarolt,
objektiv jelentéssel (28-29). A szellemtorténettel kapcsolatban vildgossd is teszi, hogy gon-
dolatmenetének kontextusaban ez ,olyan értelmez6i kategéridk centralitasat jelenti, mint
a torténelmi folyamatok hajtéerdiként felfogott korszellem, a nemzeti szellem, a stilus, a
vildgnézet és a tudat” (29). Hangsulyozza azt is, hogy ezek rekonstrukcidja (avagy talan
konstrukcidja, tehetjiik hozza), a beleérzés inkiabb mtivészi érzéket igényel, mintsem tudo-
manyos moédszerességet. Ennyiben tehat a pozitivizmust és a marxizmust egyarant jellemz6
szcientista eszménytdl igen tavol esik. Ez a szellemtorténet hatarozza meg a fiatal Mannhe-
im és Lukacs tudasszocioldgiajat, amely a vilagnézetet mint nem fogalmi jellegli érzés- és
élménytotalitast helyezi a kozéppontba (30). Ehhez hasonléan a zeneesztétika szociologizald
hagyomanyédban allandé elem a fogalmilag egyarant megragadhatatlan vildgnézet és zene
~bensbséges, azaz fogalmi kozvetités nélkiili kapcsolatanak gondolata” (70). (Zene és fo-
galmisdg kapcsolatardl, illetve a zene diszkurzivitasardl szl a 67-69. oldalak kis kitéréje,
amelynek hasznos kiegészitése lehetett volna az jabb zeneszemiotikai és zenenarratologiai
allaspontok emlitése, gondoljunk csak Eero Tarastira, Grabocz Martara vagy Lawrence Kra-
merre.) A szellemtorténeti alapu tudasszocioldgia a szociologizalé hagyomany egyik fontos
mddszertani allomdsa — azonban, mint lathatd, a mai értelemben vett tudomanyos szocio-
légiai modszerekhez kevés koze van, sokkal inkdbb tekinthetjiik a kritikai kultdrakutatas
szellemi elzményének.

A szellemtorténet és a szocioldgia viszonyardl, illetve a tudasszocioldgia fogadtatasardl
sz6l6 rovid osszefoglalas killonosen tanulsagos része a modszertani fejezetnek. A szellemi
hatasok korabeli keveredését, az egyes gondolkoddknak az utélagos kategéridkba nehezen
beilleszthetdségét mutatja, hogy Molnar Antal a tarsadalmi vonatkozasok elmélyitése nélkiil
hidnyosnak tekinti a szellemtorténeti vallalkozast, Babits Mihaly viszont éppenséggel veszély-
nek latja, hogy a szellemtorténet atcsuszik szociol6gidba. Mannheim a tudasszocioldgia aka-
dalyat latta a szellemtorténetben, Fiilep Lajos pedig ezt megforditva a tudasszocioldgiat mint
egyfajta torténelmi materializmust tekinti a (szellemtorténeti) megértés gatjanak (32-34).
A szellem, a vilagnézet és annak tarsadalmi hattere kozotti viszony vizsgalatat tehat a m-
vészettel kapcsolatban sokan sokféleképpen itélték meg a magyarorszagi szellemtorténeti
(dominanciaju) diskurzuson beliil. Ezt tovabb bonyolitotta a marxi szocioldgiai szemlélet,
a torténelmi materializmus és az ideoldgiakritika térhdditasa, amely Lukdcs Gyorgy életmi-
vén belill is érdekes fogalmi-szemléleti szintézist eredményez, Demeter is utal a Torténelem
és osztalytudat osztalytudat-fogalmanak szellemtorténeti aspektusara (34). Kézismert, hogy
ez utébbira nézve Max Weber és a marxizmus egyarant meghataroz6, nem beszélve a szel-
lemtorténet hegeli koncepcidjanak hatasardl. Ezekben a szinkretikus gondolatokban igen-
csak eltéré mértékben fedezhetjiik fel a szociologizalé torekvést, maga Lukacs és Mannheim
is eltavolodnak az ehhez legkozelebb allé olyan tudasszociolégiatol, ,,amelynek célja a kul-
turdlis termelés produktumai mogott meghtiz6dé vildgnézet rekonstrukeidja, s e vilagnézet
tarsadalmi viszonyok fel6li megértése volt” (35).

A szociologizal6 esztétikai torekvések soraban specialis helyet foglal el a marxista ide-
olégiakritika alkalmazasa, mivel kiilonbo6zé valtozatainak kozos jellemzdje, hogy nem t6-
rekszenek értéksemleges tarsadalomtudomanyos vizsgalodasra, felvallaltan a marxi torténe-
lemfilozéfia, az osztaly(harc)elmélet a kiindulépontjai. Minden szellemi jelenséget normativ
modon, sajat elkételezettsége fényében, mondhatni dogmatikusan itél meg. Ez nyomja ra
bélyegét Szigeti Jozsefnek a fenti eszmetorténeti konstellaciéval foglalkozé konyvére, pedig
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- miként Demeter is utal ra kritikai megjegyzéseiben — 4 magyar szellemtérténet birdlata-
hoz ezzel egyiitt is figyelemre mélté munka (38-40).

A magyar marxizmus masik két, egymassal érintkez6 ,fokuszpontjaként” Demeter a
mindennapi élet és tudas vizsgalatat, valamint az antropolégiai megkozelitést emeli ki, Luk-
4csra, Hellerre és Hauserre hivatkozva. Erdemes megjegyezni, hogy mindkét megkozelités
a nyugati marxizmus jelentds és szerteagazé aldiskurzusaiban helyezhet6 el, amelyek nem
kis részben a masodik vilaghaboru utani francia (és tobbé-kevésbé marxista) filozéfusainak,
szociolégusainak és torténészeinek munkai alapjan bontakoztak ki. Ez alél vélhet6en nem
kivétel Heller Agnes A mindennapi élet (1970) cimt konyve sem. (Hogy csak a legfonto-
sabb el6zményt emlitsiik, Henri Lefebvre mar az 1930-as évektdl foglalkozott a minden-
napisaggal, La vie quotidienne cim trilégidjanak elsé kotete 1947-ben, a méasodik 1961-
ben jelent meg, a harmadik pedig 1981-ben.) Megjegyzendé tovabbd, hogy az emberi élet
egészleges felfogasa, amelyet Demeter kiemel, nem nélkiilozi a szellemtorténeti-életfilozofiai
(Simmel, Dilthey) el6képeket, emellett fontos tétellé valt a brit kritikai kultdrakutatdsban
is, lasd Raymond Williams kultirameghatarozasat (,whole way of life”). A francia marxista
filozéfidban, példaul a sztalinizmussal szembefordulé Sartre-ndl, a megélt tapasztalat és a
mindennapi emberi viszonyok részben a kommunista allamrend kizsdkmanyold, elidege-
nité mikodésével vald szembesiilés hatasara keriiltek elétérbe. Az 1960-as években mar a
nem ortodox marxistdk egyik f6 ismertetSjegye volt, hogy megkérdéjelezték a munka és a
termelési viszonyok kozponti szerepét, felértékelték a mindennapi életet, a személyes (nem
munkéhoz kapcsol6dd) emberi viszonyokat. Ennek velejardja volt az unikauzalis megha-
tarozottsagra épiilé ortodox alap-felépitmény modell helyett a kolcsonhatas tételezése, az
ideoldgiai szféra pozitiv megkozelitése. Mindezek tulmutatnak a konyv keretein, ezek nélkiil
azonban a Heller-hivatkozasok — némileg megtéveszté médon - azt a latszatot kelthetik,
mintha hozzdjarulasai a fenti marxista diskurzusokhoz egy elképzelt genuin szociologizald
magyar filozéfiai hagyomany épitéelemei volnanak. Ezen a ponton a bevezetében vézolt
torekvéseket (a genuin hagyomdnyra vonatkozodan) részben vagyteljesité gondolkodasnak
kell minésitentink. A késéi Lukacs nyugati marxizmussal valé kapcsolata, 4 tdrsadalmi lét
ontologiajarol (1971) irasakor &t ért esetleges hatasok feltérképezése bonyolultabb kérdés,
gondolunk itt tobbek kozott a Jean-Paul Sartre-ral folytatott polémidkra és A dialektikus ész
kritikdja (1960) koncepcidjaval mutatott hasonldsagokra. A hatastorténeti szempont Mar-
kus Gyorgy Marxizmus és antropoldgia ciml kényvének Demeter altal ismertetett kérdés-
irdnyat is a — strukturalista marxizmus megjelenése el6tt viragzé — humanista marxizmus
egyik tipikus termékének mutatnd. A posztmarxista szakaszig tarté eszmetorténeti iv sziik-
ségképpen vazlatos, azonban igy is tilméretezettnek érezheti az olvasd, ha a zeneesztétikai
érdekl6dés vezette a konyvhoz. Ez felveti a kérdést, sikeres lehet-e egy ennyire Osszetett ha-
gyomany értékelé bemutatdsa és A szociologizdlo hagyomdny korrekcidja ilyen korlatozott
terjedelemben, miel6tt egyaltalan sor keriilne a zeneesztétika szociologizalé hagyomanyd-
nak targyaldsara.

A harmadik, mar a zeneesztétikdra 9sszpontosito fejezetet a szerz$ azzal inditja, hogy a
zeneesztétikaban a pozitivizmus hatastorténete nem csupan negativ inspiracioként nyilvanul
meg, mint ahogyan az ,,a szociologizalé hagyomany egyéb teriiletein jellemz8” (55). Ezzel
kapcsolatban utalnunk kell a fent emlitett irodalomtorténeti-esztétikai hatasokra, amelyek
fényében nem annyira kiilonos, hogy Kovacs Sandor Prolegomendja (1907) a spenceri evolu-
cionizmust alkalmazza a zenetorténetre (55). A pozitivizmus hatasa alatt indul Molnar Antal
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pélydja, A zenetorténet szelleme (1914) kategdriai meghatarozzak a kés6bbi szellemtorténeti
orientacidji munkassagat is. Molnar a miivészethez val6 viszonyt az osztalyhelyzetb6l veze-
ti le, elsésorban a kozéposztalyban latva a mivészet potencialis miiveldit, hasonléan Hau-
ser Arnold késdbbi tételéhez. Molnar Beethovent és helyzetét allitja példaként. Demeter az
Ujabb zenetudomanyi szakirodalom korébdl Tia DeNora ezzel ellentétes elméletét és Charles
Rosen kritikdjat emliti meg 6sszevetésként. A nemzeti szellem megnyilvdnulasa alapjan Mol-
ndr kiilonbséget tesz a német, a francia és az olasz zene kozott. Demeter kiemeli az indivi-
dualizalédas hatdsat a polgari tarsadalom zenéjére Molnar gondolkodasaban (befelé fordu-
las, egyéniségek er6sodése) (62) — ezt érdemes lenne megvizsgalni Habermas 4 tdrsadalmi
nyilvanossag szerkezetvaltozasa ciml miivének és az dltala kivaltott kritikai diskurzusnak
a fényében. Molndar masik jellemz6 vonasa az etikai szempont dsszekapcsolasa a szocialis-
sal. A zenei formak evolucidjat a ,,raunas” torvényébdl vezeti le (66), amely tGjabb érdekes
irodalomtudomanyi parhuzamot mutat az orosz formalizmus automatizalédasfogalmaval
(Jurij Tinyanov: Az irodalmi tény), bar a hataskapcsolat ez esetben kevéssé valoszind. Bizo-
nyos viszont Mannheim Karoly és Baldzs Béla hatasa, aminek kovetkeztében 1918-ra Mol-
ndr elfordul a pozitivizmustdl (71), bar az 1920-as években irt harom munkdja pozitivista és
szellemtorténeti vonasokat is mutat, de mindenképpen az egységesnek tekintett korszellem
megragadasdra torekszik, tul az egyén lelkivilagan, annak rekonstrualt élményein, tapaszta-
latain. Molnar stilisztikai kiindulopontja értelmében a zenemdi két idealtipus, a klasszikus és
a romantikus kozott helyezhetd el. A hegeli eredetii fogalompar - eltéré tartalommal ugyan,
de - Fritz Strich (Deutsche Klassik und Romantik, 1922) terminol6gidjat idézi, maga a lo-
gika pedig Heinrich Wolfflinnél is (klasszikus/barokk formarend) megfigyelheté. (A vilag-
nézeti tipoldgia és a német stilisztika 6sszekapcsol6dé miivészettorténeti-irodalomtorténeti
diskurzusat magyarul Csetri Lajos ismertette ,,A stilusfogalom torténetébdl és az irodalom
stilustorténeti elmélete” cim irdsaban.)

Molnar munkdassaganak eszmetorténeti szempontd elemzése, elsé korszakanak Lukacs
Gyorgy regény- és dramaelméletével vald Osszevetése, majd kiadas- és recepcidtorténete
mindenképpen érdekfeszité és hianypotld vallalkozas, éppen ezért alaposabb kifejtést ér-
demelne. Az elsédlegesen zeneesztétikai érdeklédésti olvasok szamara vélheten a filozo-
fiai kontextus bemutatdsa tomorebb is lehetne, a zeneelméleti vonatkozasok, az aktualis
muzikolodgiai alldspontok hattere viszont alaposabb valtozatban is relevans lenne. A kényv-
vel szemben a 6 kifogdsom szerkezeti jellegt, ugy érzem, az eszmetorténeti hattér és Molnar
Antal munkassaganak vizsgalata — barmennyire is illeszkednek egymashoz - koélcsonosen
akadalyozzdk a masik alapos, kifejté elemzését. A filozofiai-eszmetorténeti megalapozasa
»szociologizalé hagyomany” koncepcidjanak megerdsitése és kibGvitése talan egy kiilon ér-
tekezés formdjédban szerencsésebben talalkozott volna az olvasdéi elvarasokkal. Molnar Antal
jelentdségének felmutatdsa pedig indokolna egy eszmetorténetileg megalapozott monogra-
fla megirasat. A konyvnek nem ezek a célkitlizései, mégis hianyérzetet kelt, éppen azért,
mert meggy6z&en érvel a targyalt Osszefiiggések fontossaga mellett.
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