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A rendszervdltozds utdam magyar femmsta
mozqalom globdhs. torténeti perspektivabol

Az alabbi cikkben? a rendszervaltozas utani kelet-eurdpai és azon beliil a magyar feminizmus
kialakulasat a globdlis egyenl6tlen torténeti fejlddés részeként értelmezziik. Ez a megkozeli-
tés eltér azoktdl a nyugati és magyar szakirodalomban maig f6sodra értelmezési keretekt6l,
amelyek a feminista mozgalmak kérdését elsdsorban a nyugati, fehér, kozéposztalybeli nék
pozicidjaval és torténeti kiizdelmeivel Gsszefiiggésben targyaljak, és e mozgalmak minta-
jat vetitik ra a globalis térben mashol helyet elfoglalé feminista kiizdelmekre. Az altalunk
feltett kérdés, hasonloan a fekete, mesztic vagy indiai feministak kérdésfelvetéséhez (ld. pl.
Anzaldtia 1987; Carby 2007; Collins 2000; Shiva 1988), az, hogy hogyan értelmezziik a ke-
let-eurdpai feminizmus pozicioit és lehetdségeit a globalis egyenl6tlen fejlédésben kialakult
nemzetkozi munkamegosztas tdgabb keretében, és hogyan kezeljiik e szempontbdl a nyugati,
fehér, kozéposztalybeli nék eltérd tapasztalataira alapoz6 feminizmus megismerési eszkozeit.

Megkozelitésiinkben a gender az emberek kozt fennall6 tarsadalmi viszonyrendszer nemi
aspektusa. A feminizmusok az e viszonyrendszer konkrét vagy szimbolikus megvaltoztata-
sara iranyuld progressziv tarsadalmi mozgalmak. Tovdbba megkozelitésiink alapvetd gon-
dolata, hogy egy adott korszak adott tarsadalmanak jelenségeit — igy a néiség tapasztalatat és
a feminista mozgalmakat - nem 6nmagukban, hanem annak a tdgabb viszonyrendszernek
a kontextusaban kell vizsgalnunk, amelynek részei. Az altalunk valasztott kontextus, ami-
ben az aldbbiakban fogjuk értelmezni ezeknek a mozgalmaknak a lehetéségeit, a ,,hossza
16. szazadtol” kialakulo, az egész globuszra kiterjed$ egyre szorosabban integralddo tékés
arutermelési és munkamegosztasi rendszer, roviden a kapitalista vilagrendszer. E globalisan

1 A cikk szerz6i a Helyzet Miihely tagjai, a cikk Helyzet Miihelyben folyo kollektiv tudastermelés keretében irodott.

2 A cikk a The Future of the European Union: Feminist Perspectives from East-Central Europe (Kovats 2017a) cim{
kotetben angol nyelven megjelent tanulményunk (Barna et al. 2017) jelentésen kibdvitett és atirt magyar nyelv
véltozata.
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osszekapcsolt arutermelési rendszerben a nemzetk6zi munkamegosztas egyenlétlen fejlo-
dése kovetkezményeként meghatarozhatok centrum-, félperiférids és periferidlis poziciok.
E megnevezések arra vonatkoznak, hogy adott allamok, tarsadalmak bels6 szerkezete ho-
gyan kapcsolédik a nemzetkozi munkamegosztasban elfoglalt poziciéjahoz. A t8kés vilag-
rendszer kialakuldsdban ugyanakkor megkiilonboztethet6k kiilonbozé torténeti ciklusok,
egyrészrol a felhalmozas modozatai, illetve az azokat lehet6vé tevd termelési, tarsadalmi,
politikai berendezkedések szerint. Masrészrél, hogy e ciklusokban a rendszer egésze folott
mely politikai entitas — dllam vagy regionalis szervezet - élvezi a legnagyobb kontrollt, azaz
van hegemon pozicidban. Harmadrészrél, hogy a globalis felhalmozasi ciklus adott korszak-
ban felivel$ szakaszban van vagy éppen hanyatlik és valsagban van.

Tanulmanyunkban azt vizsgéljuk meg, hogy a nyugati centrumbeli és a keleti feminizmus
egymashoz valé viszonya hogyan alakult ki a kelet-eurépai orszagok - elsésorban Magyar-
orszag — legtijabb kori vildggazdasagi integracidja soran, amit az 1970-es évektdl datalunk.
A nemzetkozi munkamegosztas egyenl6tlen tarsadalmi fejlddését tehat az alabbiakban a fe-
minista mozgalmak helyben kialakult torekvéseibél és ezek nemzetkozi interakci6ibol vizs-
galjuk meg. Arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy ez a globalis interakci6 - a vilaggazda-
sagi integracio részeként — hogyan befolyédsolta a kelet-eurdpai feminista mozgalmak és akti-
vistak sajat lehet6ségeikre és abban sajat tarsadalmi kontextusukra vonatkozo tajékozodasat.

Szerkezetét tekintve cikkiinkben el6szor rogzitjiik elméleti keretiinket, hogy hogyan értel-
mezhet6 a ndiség strukturalis pozicidként. Majd vazlatosan bemutatjuk a nyugat-eurdpai és
észak-amerikai nemi viszonyokat és feminizmusokat részint a II. vilaghaboru utan kialakulo
észak-amerikai hegemodnia prosperald idészakdban, de nagyobb hangsulyt az 1970-es évek-
t6l jelenlevé nemzetkozi politikai és kulturalis hegemonia valsagidészakanak szenteliink,
amivel parhuzamosan a kelet-eurdpai orszagok lassu visszacsatlakozasa is beindult a tékés
vilaggazdasagba. Ezt kévet6en bemutatjuk a rendszervaltozas utani magyar feminizmust a
kelet-eurdpai félperiféria t6kés vildgrendszerbe val6 formalis visszacsatlakozasanak kon-
textusaban. Végiil bemutatjuk a magyar feminizmusban végbemend valtozasokat a 2008-as
vilaggazdasagi valsagot kovetden kibontakozé tarsadalmi és mozgalmi atrendez6dés utan.

A néiség mint strukturalis pozicio

A néiség tarsadalmi konstrukcidjat e tanulmany a tdrsadalmi munkamegosztas, valamint
az e munkamegosztast legitimal6 és fenntarté szimbolikus és materidlis intézmények 6sz-
szefliggésében értelmezi. A néi munka pozicidjanak meghatdrozasdban - szemben azzal
az értelmezéssel, ami szerint a nem (formalis) bérmunkét végzdk az a felesleges népesség,
amely nem felelt meg a kapitalista fejlddésen beliil a sikeresség mércéjének és ezért kiszo-
rult a modernizaciébdl — Wallerstein (1983) értelmezését kovetjiik, aki szerint a kapitalista
vilagrendszerben a felhalmozas alapjaul szolgal6 munkaforma a nem a bérmunka tipusu
munka (Dunaway 2012: 100). Ha kizarélag bérmunkara alapulna a felhalmozas a tékés
vildggazdasagban, az nagyon gyorsan profitvalsagba, és feltehetGen a tarsadalmi rendszer
egészének valsagaba torkollana. A megtermelt értéktobblet jelentds részét ugyanis bér for-
méjéban vissza kellene osztani, ami ellentmond a tékés felhalmozas logikajanak, igy a teljes
(vilagmeéretil) proletarizacié koltségei rendszerszinten megfizethetetlenek (uo.). Ebben az
értelmezésben a nem bérmunka jellegli munka nem kevésbé kapitalista, mint a bérmunka;
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éppen a kapitalista viszonyok kozott megmaradé nem bérmunka jellegli munka teszi le-
het6vé a (részleges) proletarizaldédast. Ellentétben a kapitalizmus kialakuldsat a bérmunka
elterjedéséhez kot elképzelésekkel, a globdlis kapitalizmus torténete sordn a bérmunkasok
tobbsége is csak félig proletarizalddott, a fenntartashoz sziikséges javak és szolgaltatasok egy
részét a bérgazdasagon kivilrdl szerzi.

Ahogyan a globalis drutermelési lancok szakirodalma ramutat (Dunaway 2012; Gereffi és
Korzeniewicz 1994; Hopkins és Wallerstein 1986; Smith, Wallerstein et al. 1984), az informa-
lis és formalis munka kozotti viszony hierarchikus: amikor a tarsadalmi reprodukcidban a
héztartasok a formalis bérjovedelmet informélis munkaval pétoljak ki, a t6ke szempontjabol
az informalis munka tdmogatja a formélis munka koltségét, igy hozzajarul az értékfelhal-
mozashoz a lanc magasabb szintjein. Az arutermelési lanc nem csupdn egy sor térbeli pont,
amikben egy piacképes termék létrehozasa érdekében mechanikus folyamatok zajlanak, ha-
nem egymast kovetd egyenlStlen cserék Osszetett sorozatabol all. Minden arucsere egyen-
l6tlen ebben a lancolatban, mert mar a termelési eszkozok eloszlasa is egyenldtlen, nem-
csak a nagyobb gazdasagi csomépontok kozott, hanem minden egyes csomdponton beliil is
(Dunaway 2001, 2012). Ez az egyenl6tlen hatds nemcsak globalis (centrum és periféria kozot-
ti) viszonylatban érvényesiil, hanem lokalisan, a haztartdsokon beliil és kozott is. A haztartas
olyan gazdasagi egység, amelyben a munkaerét képvisel6 ,,munkas” az informalis munka és a
formalis munka 6sszekapcsolddasaval reprodukdlédik (Dunaway 2001, 2012; Werlhof 1988).
Igy a hdztartdsok sokmilli6 olyan strukturalis egységet képviselnek a vildggazdasigon beliil,
amelyek lehetévé teszik a téke szdmadra, hogy az elrejtse az informalis munka hozzdjarulasa
altal termel6dott értéktobblet szisztematikus kivonasat (Dunaway 2012).

Az informalis munka tékenyereség szamara elengedhetetlen ingyenes vagy ,,0lcsé” (ol-
csova tett; Moore 2015) hozzajaruldsat csak az ezt a munkat végzok elnyomasan keresztiil le-
het hosszu tavon fenntartani. Ez a fajta elnyomas a nemzetk6zi munkamegosztas hierarchi-
4jabdl kovetkezik, és torténetileg szamos format oltott tért6l és id6tél fiiggden: jellemzden
rabszolgak, nem fehér bériiek (people of color), kiilonb6zé etnikai csoportok, foldmuvesek,
nok, lanyok és gyerekek kizsakmanyolasan keresztiil. E munkasok kizsdkmanyoldsa jellem-
z8en a formalis (bér)munka viszonyanak szerz8déses megjelenésén kiviil torténik, a hierar-
chikus viszonyok kiilonb6z6, legalis vagy illegalis, informalis és gyakran erészakos formaiba
integralva. A t6kés felhalmozas torténetében alapvetd fontossagu olcsova tett eréforrds a
néi reproduktiv munka. A hdztartasi viszonyon beliil a néi reproduktiv munka jellemzéen
a férfimunka aldrendelt kiegészit6jeként funkcional. Az egyenlétlen héztartasi viszonyok
bedgyazottsdga a felhalmozas alapvetd folyamataiba ellentmond a szeretet és gondoskodas
ugyancsak alapvetd logikdjanak a haztartason belill, s ezen ellentmondas fesziiltségében a
haztartas a kapitalizmuson beliili emberi élet csatait és kompromisszumait magéban foglalo
tereppé vélik. A haztartason beliili hierarchikus munkamegosztas a férfi bérmunkas és a
héziasszony kozott a kapitalista munkamegosztas alapvetd idedltipusa, akkor is, ha a forma-
lis munkaviszonyok szabalyozasa lathatatlanna teszi a haziasszony munkajat. A hazimunka
val6jaban egyrészrél minden kapitalista élet rejtett forrasa (M. Dalla Costa és G. F Dalla
Costa 1999: 176), masrészrdl a formdlis munka pufferje, mely valsagid6szakokban mérsé-
keli a formalis pozicidk szamanak csokkenésébdl szarmazo bérkiesést a talélés koltségeiben
(Dunaway 2012). Ezaltal a ,,haziasszony” a kapitalista termelés kulcsfontossagu aktora, aki
a globalis termelés kiilonb6z6 ciklusaiban és pozicidiban kiilonbozéképpen agyazddik be a
gazdasagi-tarsadalmi viszonyokba.
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Nemi viszonyok és feminizmus a masodik vilaghaboru utani
globilis konjunktira idészakdban Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikaban

A két vilaghaboru idején (a kordbbi, brit hegemonia alatt szervez6d6 globalis felhalmozasi
ciklus vélsdgidészakdnak utolso évtizedeiben) Eurépaban és Eszak-Amerikéban a nék min-
den korabbinal nagyobb mértékben integralodtak a formalis munkaerdpiacba. Részben en-
nek kovetkezményeként vezették be a legtobb eurdpai dllamban az dltalanos valasztdjogot.
Kozvetleniil a habortl utan sok né ujra kiesett a munkaerdpiacrdl és a haztartasba szorult
vissza (May 2008), de a politikai cselekvés tere relative nyilt maradt.

A misodik vilaghadboruat kovetd harom évtized a globalis felhalmozas felivelé szakasza
volt. Nyugat-Eurépa Ujjdépitésével parhuzamosan az Egyesiilt Allamok feliigyelete alatt in-
dult be az allamkozi kapcsolatok restauracidja és az 4j vilagrend kialakitasa. A létrejové uj
vilégrend az Egyesiilt Allamok hegeménidjara épiilt, aminek alapja a gazdaségi ereje mellett
(a vildg jovedelmének nagyjabdl felét az Egyesiilt Allamok termelte ekkor) katonai ereje,
valamint a hideghdboru idején az euroatlanti térség kulturalis, tarsadalmi és nemzetkozi
kapcsolatait integralni képes ereje volt (Arrighi és Silver 1999). Az Egyesiilt Allamok hege-
monidja — az eredeti gramscianus hegemdniafogalom értelmében — nem pusztan gazdasagi
vagy katonai uralmat jelentett, hanem egy komplex geopolitikai intézményrendszert, ami
ideolégiai és kulturalis eszkozokkel is lehet6vé tette, hogy a nemzetkozi kapcsolatok hely-
reallitisa a globalis t6kés tarsadalmi és gazdasagi viszonyok kiterjesztésével parhuzamosan
menjen végbe.

Ebben az expanziv korszakban a tarsadalmi viszonyok is gyokeresen atalakultak. Az
ipari tomegtermelés és a felporgé urbanizacid teret nyitott a fordista standardizalt terme-
1ési viszonyoknalk, illetve a fogyasztdi tarsadalmi modell vilagpiacot kitdgité elterjedésének
(Harvey 1989: 141-172). A tarsadalmi atalakulds nemcsak a termelés és fogyasztas teriile-
tén volt latvanyos, de a haztartason beliili munkamegosztas szerkezetét is atalakitotta, ezzel
pedig a tarsadalmi nemek koré épiil6 szerepelvarasok is elkezdtek megvaltozni. Az 1950-es
évek kozepétdl a ’60-as évek végéig a hdztartasi modellekre legnagyobb hatdssal a forma-
lis munkaerépiaci intézmények, azon belill is a bérmunkaviszonyok kiterjedése és a nék
munkaerépiaci szerepvéllaldsa volt. A haborut kovetd par év utan — mely idészakban sok né
szorult vissza a formalis munkaerdpiacrdl a haztartasba — Nyugat-Eurépaban az ’50-es évek
kozepére, az Egyesiilt Allamokban a ’60-as évek elejére a térsadalmi reprodukcié mecha-
nizmusai nagymértékben eltolodtak a haztartds koriili informalis és fizetetlen munka fel8l
a formalis bérmunkaalapti munkaerdpiac irdnyaba. Ugyan e két munkaforma komplemen-
ter jellege tovabbra is fennmaradt, de a tarsadalmi reprodukcion beliili 6sszekapcsolodasuk
mikéntje, ardnyaik és szerkezetiik jelentésen atalakult ebben az id6szakban, ami elsésorban
a n6k nagyaranyt munkaba allasaval és az ezzel egylitt jaré tomegfogyasztas sémainak el-
terjedésével jart egyiitt.

Ebben az idészakban indult a nyugati feminizmus igynevezett masodik hulldma, amit
Eurdépéban Simone de Beauvoir, illetve a hatvanas évektél az Egyesiilt Allamokban kezdet-
ben els6sorban Betty Friedan neve fémjelzett, bar a mozgalom — ahogyan arra lent kitériink -
kiilénboz§ irdnyzatokra tagolodott. Hangstlyoznunk kell, hogy mindez az Egyesiilt Alla-
mok hegemoniaja alatt tjjaszervezett globalis vilagrend felivel6 szakaszaban tortént, amikor
a termelés és fogyasztas Uj mintazatai kikényszeritették a formalis bérmunkaviszonyok el-
terjedését. E mozgalomban a nék altal a vilaghaboruk idején és az 6tvenes években elnyert
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erdsebb politikai pozicié egyiitt jart a munka nemi alapt elosztasara irdnyuld kovetelések-
kel, beleértve ebbe az informalis és haztartasi munkat.

Nemi viszonyok és feminizmus a hosszu lejtmenet idészakaban
Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikaban

A haztartason belili formalis és informadlis munka kombindcidjanak alakuldsara nézve az
egyik legjelentésebb tényezd a konjunktira- és valsdgiddszakok véltakozasa. Valsag alatt a
t6ke nyomast gyakorol a formalis bérekre, ami megnéveli az informélis munka altal nyu;j-
tott timogatasok jelentéségét. A haztartasoknak novelniiik kell reprodukcidjuk informalis
komponensét (Portes 1983). Az eszkozok, amelyeket az allam alkalmaz, amikor a formalis
és informdlis munka viszonyaba beavatkozik, meghatarozzak a hdztartdsi stratégidk felté-
teleit ilyen kontextusokban. A haztartds, a munka és a nemi viszonyok politizalasa ezekben
az id6szakokban befolyasolja, hogy a haztartasok altal felszivott rendszerszer( fesziiltségek
hogyan jelennek meg a formalis politikaban és a tarsadalmi alkufolyamatok egyéb szintjein.

A masodik vilaghaboru utani globalis felhalmozasi ciklus expanziv korszakdnak végét és
az amerikai hegemoénia vélsdganak kezdetét az annak alapjaul szolgalo fordista termelési és
tarsadalmi rendszerek kimeriilése idézte el8. Arrighi és Silver (1999), illetve Brenner (2006)
az 1970-es évek kezdetétdl azonositjak be az amerikai hegemodnia valsaganak tiineteit, majd
az azt kovetd n. ,,hosszu lejtmenet” idGszakat. A vélsag elsé korben a nemzetkdzi pénziigyi
szféraban jelentkezett: az USA-nak egyre komolyabb eréfeszitéseibe keriilt, hogy a fizetési
mérlegében keletkezé hidnyt pétolni tudja, és ezaltal legyen képes fenntartani a globalis ha-
diipari apparatusat, ami hegemonidjanak egyik alapjat képezte. Ezek az eréfeszitések a nem-
zetkozi pénziigyi rendszer egészének atalakuldsahoz vezettek. A dollar aranyra valthat6sa-
gat Richard Nixon amerikai eln6k 1971-ben felmondta, ezzel pedig a dollar hegemonidjara
épiilé Bretton Woods-i pénziigyi rendszer véget ért. A valtas valamennyi nyugati kormanyt
igazodasra kényszeritette. A munkaerdpiac kiterjesztése lendiiletét vesztette, s6t egyre in-
kabb megrekedt. Az egyes tarsadalmi szereplk, igy az allamok és vallalatok, vagy éppen a
haztartasok eltérd stratégiakat kovettek, melyek sok esetben egymas karara valdsultak meg.
Arrighi (1994) arra hivja fel a figyelmet, hogy mig a feliveld korszakban egy &sszességé-
ben pozitiv 6sszegli jaték jellemezte a vilaggazdasagi szerepl6k kapcsolatait, addig a valsag
iddszakaban ez negativva valtozott. Az egyes tarsadalmi szerepl6k felhalmozasban elfoglalt
pozicidjanak fenntartisa egyre inkabb csak egymas karara volt megvaldsithaté. A nyuga-
ti joléti modellek alapjaul szolgald tarsadalmi kiegyezés a legtobb helyen bomlani kezdett,
és helyét egy a korabbinal kompetitivebb munkaerépiac vette at. Mindez a héztartasok fo-
gyasztasi szokasait is befolyasolta, mivel szimos korabbi szocialis juttatast az llam visszava-
gott. A szervezett munkassagot éré tdmadasok, a novekvé munkanélkiiliség és a tarsadalmi
egyenlStlenségek megugrasa a haztartasok koriili és az azok kozotti munkamegosztasra is
hatassal volt, atalakitotta reproduktiv viszonyaikat. A formadlis intézmények véalsdga miatt
Ujra megnott az informalis reprodukcids sémak, tehat az ugynevezett ,n6i munka” szerepe.

A hatvanas évek végén és a hetvenes években, részben e folyamatokra reakcioként, a
korabban elnyert erésebb politikai pozicié és a valsaghatasok taldlkozasaként az Egye-
siilt Allamokban a rassz- és genderalapi munkamegosztsra fokuszalé autoném harcok-
kal jellemezhetd feminista mozgalom er8s6dott meg, amelyet a feketék mozgalma vezetett

replika

245



246

(Mitchell 2013). Ez a mozgalom a korabbi feminista hulliamokhoz hasonl6an egy tagabb, glo-
balis rendszerellenes mozgalmi hullimba agyazddott, amely erésen éreztette hatasat ,,Latin-
Amerikatol Indokinaig’, és a szocialista blokkban is (Watkins 2018: 3). A mozgalomban a
ndk ,,annak érdekében harcoltak a reproduktiv és szexudlis szabadsagért, hogy elnyerjék az
irdnyitast a termelGeszkoz (azaz a sajat testiik) felett” (Mies 1986: 52-53, idézi Mitchell 2013)
- ami magaba foglalta a strukturalis kritikat, de legalabbis annak lehetéségét. Ebben az id6-
ben az Egyesiilt Allamokban mind a ,radikalis’, mind a ,szocialista” feministék a hdzassdg
és a csaldd intézményeinek eltorlését kovetelték (Watkins 2018: 3; lasd példaul The Feminists
1970 [1969]; Millett 1970 [1968]), egyes irasok a nemek kozotti viszonyt kifejezetten osztaly-
viszonyként definidltdk (The Feminists 1970 [1969]). Fraser szintén amellett érvel, hogy a
masodik hulldimos feminizmus legalabbis részben tgy tekintett a n6k alarendelédésére, mint
ami rendszerszer( és strukturalis alapd, és ezért a bérmunka helyett a n6k altal végzett fizetet-
len gondoskodasi munkat helyezte kozéppontjaba (Fraser 2009: 103-105). Ez a fokusz pedig
egylitt jart a ,,rendszerszint(i dtalakulas mellett val kozos elkotelez6déssel” (Fraser 2009: 104).

Ugyanakkor e keretezések mellett egyszerre volt jelen egyrészrél az ,egyenlé munkaért
egyenl$ bért” mozgalom, amelynek céljai a kapitalista viszonyok reprodukcidjan beliil a
t6ke nyereségének korlatozott Gjraelosztasaért valé harcra korlatozédtak (Mitchell 2013).
Masrészrél, még erdteljesebben, a Kennedy, Johnson és Nixon, valamint pénziigyileg a Ford
Alapitvany altal is tamogatott, ideoldgiailag pedig a Milton Friedman kériil csoportosul6
neoliberalis gondolkoddk altal szentesitett ,diszkrimindcidellenesség és egyenld esélyek”
modell, amely a nékre kihasznalatlan eréforrasként tekintett, és a diszkriminaciémentes
munkaerépiac gazdasagi hatékonysagat hangsulyozta (Watkins 2018: 4-7).* Watkins szerint
az 1966-ban Betty Friedan és mdsok altal alapitott National Organization of Women (NOW)
is ebbe a vonalba illeszkedett: célja ,,a ndk teljes értéki részvétele volt az amerikai tarsadalom
f6sodraban” (National Organization for Women 1966, idézi Watkins 2018: 4). Azaz ez utéb-
bi irdnyzatok a feminista reformot egyértelmten a kapitalista rendszeren beliil képzelték el.

Az emlitett radikalisabb vonal altal képviselt kozos ,,n6i” tapasztalatot — amelyben a ,,n6-
iség” termelési pozicidként értelmezd8dott — illették késdbb kritikdval a fekete feministak,
elsésorban az interszekcionalitds fogalman* keresztiil, ami, bar a fehér feminizmus hegemén
pozicidjanak kozéppontbol valé kimozditasat célozta, az identitason alapuld politika el6re-
toréséhez is hozzasegitett. Az ugynevezett masodik hullimos feminizmus tehat, bar lehet6vé
tette a strukturdlis kritikat, egyuttal annak az identitdspolitikdnak is megteremtette az ideo-
légiai alapjait, amelyet a kovetkez évtizedekben a feminizmus liberalis fordulata megerdsi-

3 Amint arra Watkins rdmutat, a diszkriminaci6ellenes modell a névekvé afroamerikai ellendllds semlegesité-
sére sziiletett meg, és kezdetben egyaltalin nem foglalkozott a nem aspektuséval vagy a n6k sziikségleteivel. Mas-
részrél Nixon elnoksége alatt a zér6 tolerancia elvén keresztiil a blinozés, a drogok elleni ,habort” eszkdzévé valt.
Nixon kriminalizéldson és bebortonzésen alapulé programja a szegényeket, koztiik a szegény ndket célozta, kiilo-
nos tekintettel a feketékre, és a renddrség rasszista gyakorlatai kiillonosen megnehezitették a fekete n6k szamara,
hogy a héztartasierdszak-, illetve nemierdszak-eseteket jelentsék. Tehat a feketék koziil célpontta valt mindenki, aki
nem tudott a Nixon altal , fekete kapitalizmusnak” nevezett rendszerbe sikeresen integralodni (Watkins 2018: 6-7).

4 Az interszekcionalitds fogalmat Crenshaw (1989) hasznalta eldszor egy olyan szévegben, amely jogi kontex-
tusban fogalmazta meg a diszkriminacidellenesség modelljének kritikdjat. Az interszekcionalitds gondolatisaganak
azonban fontos el6zményét jelentették a hatvanas és hetvenes évek olyan alulrol szervez8dé fekete feminista moz-
galmai, mint a Combahee River Collective (The Combahee River Collective Statement, 1977).
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tett, és amely végiil - az ugynevezett harmadik hullimos® feminizmus idejére - kiszoritotta
a ndiség strukturdlis értelmezését.

A hetvenes évek olajvalsdgat kovetéen a centrumallamokban a rendszer folyamatos
turbulencidjat a nyolcvanas és kilencvenes évek sordn a joléti dllam leépitésével, a terme-
lésben pedig koltségesokkentési versennyel probaltak kontrollalni, amelynek kovetkezmé-
nyeként a centrumtdéke altal mikodtetett ipari tizemeket hatalmas mértékben telepitették
at a félperifériara és a perifériara. A koltségcsokkentés masrészt az olcsobb helyi munkaerd
telé valo eltolodast is magéba foglalta, ami nyugaton novelte a néi és a migrans munka st-
lyat. A nék er6teljesebb munkaerdpiaci integracidjanak ezen 4j hullimaval parhuzamosan
csokkentek a joléti szolgaltatasok, igy a reproduktiv munkafolyamatok informalizal6dtak
és (vissza)keriiltek a haztartdsokon beliilre. Ebben az értelemben a nék olcs6 munkaereje a
formalis foglalkoztatasban, illetve informalis munkéjuk a tarsadalmi reprodukcié szféraja-
ban volt az, ami pétolta a joléti infrastruktirat. Ez jelentds szerepet jatszott a hetvenes évek
valsaganak kezelésében (Federici 2017), illetve az ezt koveté megszoritasokkal teli évtize-
dekben is a sokkhatas pufferjeként mikodott. A nék e tobbletmunkdjanak garancidja pedig
a munka kontextusaként mi(ikod6 egyenlétlen szociodkonémiai viszonyoknak a fenntartasa
volt. A megviéltozott nemzetallami, allamkozi és transznacionalis viszonyok hatdssal voltak
a feminista mozgalomra is. A nyolcvanas és kilencvenes évek folyaman Fraser megfogal-
mazasaban a mozgalom fokusza eltolddott az ,,4jraelosztastol” az identitas és kiilonbozéség
»elismerése” felé, mikozben a feminizmus tdgabb mozgalmi kérnyezetében a kultarakritika
fokozatosan elvette a teret a politikai gazdasagtani kritikatdél (Fraser 2009: 108). Watkins
leirasa szerint a hetvenes évektdl szervez6dott a feminizmus nemzetkozi szintere. Ennek leg-
prominensebb intézménye az ENSZ dltal szervezett, négyszer megrendezett vilagkonferen-
cia (World Conference on Women) volt. Az els8, 1975-6s mexikdi konferencia idején e szin-
téren még az olajdollaroknak koszonhetéen megerdsodott afrikai és arab orszagok, valamint
a szovjet blokk uralma érvényesiilt az Egyesiilt Allamok ellenében (Watkins 2018: 13-14).
Az amerikai feminizmus a nemzetkozi mozgalomban csak azutan valt uralkodéva, hogy a
periféria orszagai az addssagvalsag kovetkeztében elveszitették képviseleti erejiiket a nem-
zetkozi testiiletekben, s a helyi mozgalmak a globalis fejlesztési programok (palyazati rend-
szerek, mikrohitel- és 6sztondijprogramok stb.) altal el8iranyzott NGO-logika hatdsa ald
keriiltek. Watkins 1979-re, a globalis neoliberalizmus hivatalos elinditasaval egy idére teszi
az amerikai feminizmus globalis fordulatat (Watkins 2018: 14), ami az amerikai feminiz-
mus értelmezési keretének vildgméretiire tagitdsat jelentette, és amely egyiitt jart az Egyesiilt
Allamok névekvé befolyasaval a nemzetkozi szintéren. Ettdl kezdve vélt igazdn meghata-
rozéva az amerikai feminizmus fésodraban elhelyezkedd diszkrimindcidellenesség irany-
vonala a nemzetkozi feminizmusban, olyan, a neoliberalis gazdasagpolitikaba illeszked
fejlesztési eszkozok, illetve célok mellett, mint a mikrohitel és a nék foglalkozasi mobilitasa
(Watkins 2018: 14). A nemzetkozi konferencidk és mds szervezddések mellett az NGO-k

5 Meglatasunk szerint a feminizmus kiilonb6z6 hullimainak kanonizalt, tankényvivé merevedett megkiilon-
boztetése elfedi azt a folyamatot, ahogy a mozgalom célkit(izései beagyazddnak a fenndllé viszonyokba. Megkézeli-
téstinkben nem az ugynevezett masodik és harmadik hulldmos feminizmus kiilonbségei 6nmagukban a lényegesek,
hanem, hogy a mésodik hullimos feminizmus hogyan idomul fékuszaiban, céljaiban és episztemoldgidjaban a
transznacionalis strukturalis dinamikdkhoz.
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szolgéltak ennek kozvetitSjeként, bar — ahogyan Watkins hangstlyozza — a periférian sok-
szor a helyi viszonyokhoz formaltak és kisajatitottdk az amerikai feminizmus torekvéseit.
A diszkriminacidellenes iranyvonalnak mindenesetre ideoldgiai tekintetben megfelel$ ala-
tamasztasul szolgalt az identitas-, illetve elismeréspolitika.

A masodik hullamos nyugati feminizmuson beliili elmozdulas tehat tagabb politikai-gaz-
dasagi folyamatok részét képezte, amely soran az 1968-69-es mozgalmak rendszerellenes
ideolédgidja adaptalodott és a véalsag utdn a kapitalista szervez6dés Gj formainak legitimala-
séra szolgalt. Ahogyan arra Boltanski és Chiapello (2005) ramutatnak, nyugaton az 1968-as
mozgalmak gazdasagi koveteléseit — és eredményeit — aldasta a koltségcsokkentések és az
tizemek ,kiszervezése” és athelyezése, ami a nyugati szakszervezetek korabbi tarsadalmi és
politikai hatalmat is csokkentette. Ezalatt 1968 kulturalis koveteléseit — strukturalis-poli-
tikai aspektusaiktél megfosztva — a kapitalista rezsimek neoliberdlis ujraszervezédésének
legitimacidjara hasznaltdk. Az egyéni valasztas, a szabadsag, a kreativitas szlogenjei és az
identitaspolitika egy 0j posztmodern ideoldgiai rendszerbe integralédtak, amely a fordista
tarsadalmi rend neoliberalizacidjat titkkrozte. Ahogyan a strukturalis kritikat a tarsadalom-
elemzésben felvéltotta a kulturat és a jelentést az elemzés kozpontjdba helyezé ,kulturalis
fordulat”, az Egyesiilt Allamokban az akadémiai feminizmusbol is egyre inkdbb kiszorult az
egyébként itt a hatvanas évektl otthonra lelé rendszerkritikus, a tarsadalmi és politikai rep-
rodukcié aspektusait kozéppontba helyez6 megkozelités, és tobbek kozott a Ford Alapitvany
altal pénziigyileg is megtamogatva (Watkins 2018: 4) a kilencvenes évekre kiépiilt az iden-
titaspolitika hegemodniaja. Ezt j6l mutatja a reprezentacionak, a valasztason alapul6 egyenld
esélyeknek és hasonl6 problémaknak szentelt figyelem. A n6k munkaerdpiaci és reproduktiv
terheibél adodoé tobbletmunkaja és az egyenl6tlen szociodkondmiai viszonyok fenntarta-
sa kozotti osszefiggésre alig reflektalnak a liberalis feminizmus ama dramlatai, amelyek a
munkahelyi egyenl6ségre és szimbolikus elismerésre, azaz a fels6 poziciok nék szaméra val6
elérhetdségére fokuszalnak.

Azzal a szimbolikus és materialis veszteséggel parhuzamosan, amelyet a neoliberalis for-
dulat kovetkeztében nyugaton a dolgozé nék elszenvedtek, a globalis neoliberalizacié a jobb
helyzetben 1év6 nyugati nék szamara lehetévé tette, hogy megszabaduljanak kettds terhiik-
t6l azaltal, hogy a hazimunkat a félperifériardl és a perifériar6l bevandorl6é nékre haritjak.
A globalis valsag hatasaira adott reakcioként a perifériardl és a félperifériarol szarmazé néi
bevandorlé népesség a nyugati joléti allamok altal elhagyott reproduktiv funkcidkat toltotte
be alacsonyabb koltségraforditassal. Erre val6 hajlanddsédgukat a centrum és periféria kozott
1év6 jovedelmi egyenlStlenség biztositotta, valamint a valsag altal létrehozott sziikséghelyzet,
amely arra kényszeritette 6ket, hogy csaladjaikat a tavolrdl hazakiildott fizetés révén tartsak
el. Ez a folyamat a nék kozott széles korben egy ujfajta ,,irné-szolgalélany” viszonyt ho-
zott létre (Federici 2012 [1999]). A kilencvenes években Magyarorszagrdl is nagy szdmban
vandoroltak ki ideiglenesen fiatal nék nyugati orszagokba, els6sorban az Egyesiilt Kiraly-
sagba, bentlakasos ,,bébiszitter”, illetve au-pair munkakorokbe, szdmtalan erre szakosodott
munkakézvetit6 tigynokség alakult. E folyamatokkal parhuzamosan a kilencvenes évekre a
feminista mozgalom f8sodra ,,a néi haladas és a nemi igazsdgossag Gj romancava” valt, a n6i
emancipaciot a kétkeresds csaladban elképzelve és ily médon megerdsitve a kapitalizmus
bérmunka-kozpontusagat (Fraser 2009: 110-111), egyuttal elrejtve mind a bevandorlé né,
mind a nyugati munkasosztilybeli n6é informalis hozzdjarulasat a termeléshez.
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Allamositott kelet-eurépai feminizmus a szocialista idészakban

A t6kés vilagrendszer periféridgjanak modernizacidja soran a kapitalista munkaviszonyok és
folyamatok sosem a szabad munkaerére alapozva jottek 1étre (Linden 2008). Ehelyett egy
olyan iparositott és proletarizalt munkaerd alakult ki, amelynek Gjratermelését tovabbra is az
informalis munka nélkiil6zhetetlen hozzéjarulasa biztositotta. Amellett, hogy a nem teljesen
proletarizalédott munka alapvets fontossagu a kapitalista vilagrendszer szamara, mivel a leg-
nagyobb nyereség akkor keletkezik, amikor a nem bérjellegli munka hozzajarulasa csokken-
ti a bérmunkasok bérkoltségét (Wallerstein 1976: 279), a félperifériakra kiilonosen jellemzd,
hogy e viszonyok egyiitt vannak jelen a haztartasokban. Az ilyen, Gn. félproletar haztartas a
kelet-eurdpai félperifériara is jellemzd haztartasforma (Dunaway 2012), melyben a bérbél
szarmazo jovedelmek a hdztartdsi reprodukcio szintje ala csokkenthetdk, mivel a héztartas
a bérjovedelmet kiegésziti mas jovedelemtermeld tevékenységgel (Wallerstein 1995: 5-6).
A haztartason belill termel8dott érték elvonasat pedig elleplezi az az intézményesitett mi-
tosz, hogy a haztartason belill nem keletkezik tobblet, amit el lehetne nyerni (Seccombe
1974: 29; Wallerstein 1983: 24). Ez a globalis munka tulnyomé részére jellemz6 kombinaci-
6ja a formalis és informalis munkdanak tulmutat a haztartasi feladatok kérdésén, amelyekre
a kétkeresGs proletarizalt csaladokra fokuszalé nyugati feminista irodalom utal: ezek mellett
beletartozik jelentés mérték( produktiv munka is, ami biztositja a ttlélés és a reproduk-
ci6 materialis feltételeit. A kelet-eurdpai régié torténetében a globalis kapitalista folyamatba
val6 integraci6 tamogatdsa a formalis és informadlis munka ilyenfajta kombindci6ival maig
kulcsfontossagui szerepet jatszik. A n6k hdaztartasi munkdja és az informalis haztartasi ki-
egészitések elengedhetetlenek voltak a szocialista iparositashoz (Konrad és Szelényi 2000;
Vigvari és Gerdcs 2017), és ez maradt az egyik {6 csatorna, amely a posztszocialista megszo-
ritasok, valamint a tarsadalmi polarizacié sokkjait fel tudta szivni.

A szocialista idészakban Kelet-Eurdpaban a hivatalos, allamositott feminista politikan
kiviil gyakorlatilag nem létezett explicit feminista aktivizmus, eltekintve egy-egy roévid ideig
tarté értelmiségi megmozdulastél a hetvenes években. Béar egyes szerzok (pl. Bulgariaval
kapcsolatban Ghodsee [2012], Magyarorszaggal és Romaniaval kapcsolatban Popa [2009])
az utdbbi években szocialista nészervezeteket feministaként értelmezték ujra, Funk (2014)
kritikat fogalmaz meg ezekkel az értelmezésekkel kapcsolatban, részletesen ramutatva egy-
részt, hogy e nészervezetek nem voltak folytonosak a megel6z6 id6szak feminista szerve-
zeteivel — Magyarorszagon példaul 1945 és 1950 kozott ,,joval tobb mint 6tven” feminis-
ta, illetve nészervezetet zartak be, lehetetlenitettek el vagy pedig olvasztottak be a Magyar
Nék Demokratikus Szovetségébe (Funk 2014: 347; Pet6 2003: 167-172). Masrészt amellett
érvelve, hogy az allamositott feminista szervezetek tagjai nem rendelkeztek szamottevo
agenciaval, valjaban nem tudtdk a nék érdekeit képviselni, és amennyiben létezett ellenal-
lasuk, az passziv volt.® Igy a szocializmus korai idészakdban az MNDSZ leginkabb azoknak a

6 Funk arra is felhivja a figyelmet, hogy nem mindegy, a szocializmus mely id6szakat vizsgéljuk: az 1945 és 1953-55
kozotti idészak a hatalom konszolidaciéjanak idészaka volt, amelyben egyrészt nem volt egységes a nészervezetek tagsé-
ga, masrészt a kommunista n6k még nagy lelkesedéssel, tetterével dlltak hozzé a nék tigyeinek képviseletéhez. Tovabbd a
nagyobb torések idészakai — az 1968-as pragai tavasz vagy Lengyelorszigban az 1980-as évek eleje - is lendiiletet adtak a
cselekvésnek (Funk 2014: 348-349). Ghodsee (2015) viszontvélaszdban Funk sziik, individualizalt feminizmusértelme-
zését illeti kritikaval, és az ,allamfeminizmus” és a ,,szupranacionalis feminizmus” fogalmainak relevancidja mellett érvel.
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politikdknak az ideolégiai legitimitasahoz jarult hozza, melyek a félperiférias betagozodasra
jellemz formalis és informalis munka kozotti fesziiltség enyhitésére és a formalis és infor-
malis n6i munka iparba csatorndzasanak tdmogatasara, illetve a gyerekvallalasi hajlanddsag
serkentésére iranyultak.” Példaul ,,[a] dolgozé nép anyagi és kulturalis szinvonalanak nove-
lése érdekében” (1949. évi XXV. torvény) a part az dvodai fér8helyek szamat az 1949. évihez
képest 1954-re 40%-kal akarta novelni. Ez ugyan nem sikertiilt, de 1950-ben a Népgazdasagi
Tandcs 153-as szamu rendelete alapjan valamennyi, 250-nél t6bb néi munkavallalét fog-
lalkoztaté vallalat szamara kotelezévé tette az ugynevezett kisbolcsédék 1étrehozasat. 1950
és 1975 kozott pedig megtriplazédott az 6vodai fér8helyek szama — habar az évodak igy is
tulzstfoltak maradtak (Aczél 2012: 40-41). De ide sorolhaté még az alapvetd gyerekcikkek
(pl. pelenka) dranak kozponti ,,olcsdsitasa” is. Mindemellett, ahogy arra Funk mellett Ferge
is ramutat, a szocialista rendszer joléti intézkedéseit — beleértve a nemi viszonyokra hatékat
is - ,,a lakossdg »péartunk és kormanyunk« ajandékaként kapta: kérnie nem kellett, birdlnia,
kovetelnie nem lehetett” (Ferge 2017: 94).

A kelet-eurdpai félperiféria formalis reintegracioja
és a rendszervaltozas utani feminizmus

Az eurdpai integricié beindulasa a masodik vilaghabord utani globalis konjunktara-
hoz kapcsolédott. Az Egyesiilt Allamok politikai ambiciéi mellett az amerikai véllalatok
nemzetkoziesedése serkentette ezt az integrdciés folyamatot. Az amerikai cégek globalis
célkittizéseinek egyik legfontosabb terepévé azért valhatott Nyugat-Eurdpa, mert a habora
uténi Ujjaépitésben lehetdség nyilt a kordbban szétszabdalt eurdpai piacok és az azok koré
épiilt infrastruktirak osszekapcsolasdra. Az integraciot felhajté erdk koziil a globalis és re-
giondlis termelési halézatok Osszekapcsolodasa valt az egyik legdinamikusabba. Ezek az
Osszekapcsolodo haldzatok a nyersanyag (szén és acél) utanpoétlasanak piacaibdl, a kozos
mezdgazdasag teriiletérdl, illetve a kor uttérd technoldgidinak megosztasabdl néttek ki. Az
utdbbi fejlesztése a kozlekedésben és az energiaszektorban indult el latvanyosan az 1950-es
és ’60-as évektol kezdve, példaul az EURATOM és az Eurdpai Szén- és Acélkozosség meg-
alapitdsaval. Az integrécié kezdetén e piacok kozosségi szabalyozasa volt a legfontosabb ko-
ordinacios kérdés. Biztositani kellett a kozos vamszabalyokat, a versenyjog, valamint a t6ke,
munka, aruk és szolgéltatdsok szabad dramldsanak lehet6ségét. E teriiletek és a hozzajuk
kapcsol6dé koordinaciés mechanizmusok képezték és képzik még ma is az eurdpai integra-
ci6 alapelemeit. A felivel$ korszakban a tarsadalmi viszonyok globélisan szervezddtek Ujra,
ugyanakkor e folyamatok 6sszekapcsoldddsa, valamint bedgyazddasuk a helyi torténelmi
viszonyokba rendkiviil egyenlétlentil zajlott, és a kordbbi torténelmi egyenldtlenségek alap-
jan, azok ujratermelésével hoztak létre 4j politikai intézményeket Nyugat- és Kelet-Eurdpa-
ban egyarant. Ezek kozill is a nyugat-eurdpai allamok szupranaciondlis integracidja volt az

7 Ami a regionalis kiilonbségeket illeti, fontos kivétel Jugoszlavia, ahol a hetvenes években létezett egy Bel-
gradban, Zagrébban és Ljubljandban koncentralédo, nagyrészt egyetemistdk altal vezetett informalis feminista
mozgalom, amelyhez szamos esemény és szervezédés kapcsolddott, beleértve egy 1978-as belgradi nemzetkozi
konferenciat, majd az 1987-ben megalakulé Jugoszlav Feminista Hélézatot (Lorand 2012, 2015; KneZevi¢ 2008).
Egy tovabbi kivétel Magyarorszagon négy feminista aktivista szervez6dése 1973-ban a tervezett abortuszszigoritas
ellen (Fébian 2009).
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egyik intézményes Ujitas, kozben Kelet-Eurépaban kiépiiltek az allamszocialista rezsimek,
s6t ezen orszagok kozott is megindult egy integracids folyamat, ami viszont a késébbiekben
kifulladt (Ger6cs és Pinkasz 2018).

A’70-es évektdl kezd6d6 valsagfolyamatok nem hagytak érintetleniil az Eurépai Kozosség
miikodését sem. Ahogy Borocz (2018) hangsulyozza, a nyugat-eurdpai orszagok a gyarma-
taik elvesztése utdn az eurdpai integracié eszkozével probaltak meg kompenzalni a korabban
elvesztett globalis politikai és gazdasagi stlyukat. Az 1980-as évekre az integracios valsagke-
zelésnek két formaja alakult ki. Az egyik az integracié mélyitését célozta, ami mind a mone-
taris uni6 kérdését, mind pedig a regionalis politikdkat (hatékonyabb teriileti jraelosztast,
a tarsadalmi kohézi6 erdsitését) az el6térbe emelte. Az eurdpai valsagkezelés masik fontos
eszkoze pedig a bévités volt (Gerdes és Jelinek 2018): az eurdpai centrumorszagok vallalata-
inak Uj piacokra és jol képzett, olcsé munkaerdre volt sziikségiik ahhoz, hogy termelésiiket
az élesedd vilagpiaci versenyhez tudjék igazitani. Az 1980-as években ez a sziikséglet vezé-
relte a dél-eurdpai félperiféria hdrom orszagara kiterjedd bévitést. Ezen orszagok politikai és
gazdasagi intézményei ugyanakkor jelentésen eltértek az EK-t alkoté centrumorszagokétol.
A bévitéssel olyan allamok keriiltek a kozosségen beliilre, amelyekkel egyiitt a vilaggazdasag
centrum-periféria viszonyainak aszimmetridja az EK-n beliil is megjelent. A hideghabort
kovetden a kelet-eurépai allamok is e bévitési folyamat részeseivé véltak. Ezen orszagok
politikai és gazdasagi 6roksége még nagyobb mértékben tért el a nyugat-eurdpai centrum
intézményi hagyomdnyatdl. A kelet-eurépai bovités és a monetaris integracié az 1990-es
évektdl kezdddben indult be, de csak a 2000-es években valt teljessé.? Az eurdpai félperiféria
orszagaival val6 kibéviilésnek koszonhetden az EK, majd az integracié mélyiilésével 1étrejo-
v6 Eurdpai Unio a vildggazdasag egyik fontos er6kozpontjava valt a 2000-es évekre.

A centrumorszagok olcs6 munkaerd-sziikséglete és a rendszervéltozas utani magyar fe-
minizmus 6sszefliggésének kapcsan fontos kitérniink egyrészrél arra, hogy Magyarorszagon
egy alacsonyan szabalyozott idészak, majd az Ggynevezett ,Ratké-korszak” utdn 1956-t6l
az anya kérésére gyakorlatilag feltétel nélkiil engedélyezték a terhességek miivi megszaki-
tasat, ami — eltéréen a nyugati orszagoktol — egészen a nyolcvanas évekig a csaladtervezés
legfontosabb eszkozévé valt. Az 1960-as évek elejére vilagviszonylatban is hazankban volt a
legalacsonyabb a sziiletési rata.

Az 1959 és 1973 kozotti 15 év mindegyikében tobb terhességmegszakitds tortént, mint amennyi
gyermek ezekben az években vildgra j6tt. Az 1970-es évek kozepének ,,baby boomjat” részben az
abortuszengedélyezési eljaras szigoritisa eredményezte, de a sziiletésszam emelkedéséhez a 20 év-
vel kordbban sziiletett nagy létszamu nemzedékek sziil6képes korba lépése és fokozott gyermek-
vallalasa is hozzdjarult. A mivi vetélések szamanak jelentds visszaesése, majd mérsékeltebb titemt
csokkenése az 1980-as évek elejéig tartott, majd ismét emelkedett. Az 1981. évi 78,4 ezer miitéttel
szemben az évtized végére mar 90 ezer folé emelkedett a magzatelhajtasok szdma (KSH 2018).

Koézben a teljes termékenységi aranyszam a *80-as évek kozepére 1,7 koriili mélypontra siily-
lyedt. Ahogy azt fent irtuk, a vildggazdasigba valé formalis visszaintegralédas a gyakor-
latban leginkabb azt jelentette, hogy — a piaci funkcié mellett — a centrumorszagok sajat

8 Akkor gy tiint, hogy ezzel a tobb kérds bévitési hulldimmal, valamint a gazdasagi és monetdris integraciéval
az Eurdpai Uni¢ stabilizélni tudta helyzetét. Ez a politikai illizi6 a 2008-as vilagvalsdggal egyértelmtien elveszett,
azéta mind a térségen beliili centrum-periféria viszonyok, mind a monetadris integraci¢ fesziiltségei egy Gjabb val-
sagba sodortak az integraciot.
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termelési lancaik atstrukturdldsa soran bekapcsoltdk a lancokba a kelet-eurdpai tertileteket
is, jellemzben alacsony hozzdadott értékd pozicidkban. Mashogy fogalmazva, a teriilet leg-
inkabb olcs6 munkaerével integralodott vissza formalisan a vilagrendszerbe. Az olcsé mun-
kaerd hosszu tavu reprodukcidja, és az azt részint materidlisan, részint szimbolikusan gatl6
abortusz ezért is valt kiemelten fontos politikai témava a rendszervaltozas idészakaban.

Masrészrél, hogy a szocializmus utols6 idészakaban er8sodoétt fel az ugynevezett ,civil
tarsadalom”-diskurzus. A ,civil tarsadalom” eszméje egyszerre volt a szocialista allamha-
talom kritikaja a szocializmuson beliil és azon kiviil. Egyrészrél e fogalom mentén kapcso-
l6dtak Ossze a szocializmus belsé és kiilsé kritikai — jorészt persze koszonhetden a fogalom
kiviilrél jové importjanak. Masrészrél e kritika, mint az allampolgérok 6nszervezéshez valo
joga, szoros Osszefiiggésben jott létre a szabad piaci kritikdval, mint az allampolgarok (glo-
balis) piacon vald szabad részvételének a jogaval. A ,.civil tarsadalom” eszméje igy szorosan
kapcsolédott a nyugathoz valé felzarkézas eszményéhez — mind bels6, mind kiils6 elvaras-
ként. A rendszervéltozas utan elindult a civil szervezetek formalis megalakulasdnak els6 hul-
lama, és noha a narrativa szintjén a civil tarsadalom az emberek 6nszervezédésének szférdja
volt, az onszervezédést annak palyazatokban és projektekben 1étrej6vé materidlis feltételei
igencsak besziikitették (Gagyi 2018).

Az 1990-es évek elején - a szocialista szocialpolitika 6sszeomlasaval, a munkanélkiiliség
radikalis megugrasaval, a GDP 1993-as mélypontra zuhandsaval egyiitt — a korabbi élla-
mositott feminista politika intézményei elkezdtek leépiilni, Kelet-Eur6pa-szerte megsoka-
sodtak a feminista civil csoportok és szervez6dések is. Ezek egy jelentés része az abortusz
igyére Osszpontositott — Magyarorszagon a Feminista Haldzat szervezett tiintetést, illetve
gyljtott alairasokat a torvény szigoritdsa ellen, elsé alkalommal 1990-ben, majd 1992-ben
a parlamenti abortuszvitdval parhuzamosan. Taldn e tiltakozdsnak is koszonheten az
Orszaggytilés végiil a kevésbé szigort térvényjavaslatot szavazta meg (Kulcsar 2014: 120).
Bar a kilencvenes évek soran a feminista mozgalmak nemzetkdzi timogatottsaga, kiilonos
tekintettel a pénziigyi timogatasra, korlatozott maradt, a magyarorszagi abortuszszigoritas
elleni tiltakozas kivételt jelentett, mivel a San Franciscé-i Global Fund for Women tamoga-
tasaban is részestilt (Fabian 2014: 7). Azt mondhatjuk, hogy (legalabbis részben) mind az
abortusztorvény megszigoritasara iranyulé politikai torekvések, mind az azokat meggatolni
probalé civil mozgalmak a kelet-eurdpai régioé tékés vildggazdasagba valé formalis visszain-
tegralddasa kontextusdban értelmezhetSek.

Tovabbad az eurdpai integracié narrativaja magaba foglalta, hogy a felzarkdzas sikeressége
a félperiférids dllamok kulturalis sajatossagain mulik. Mds széval magaba foglalta a cent-
rumallamok szimbolikus fels6bbrenditiségét — kulturdlis hegemdniajat — és az elvarast, hogy
a félperiferidlis allamok is képesek utolérni a centrumallamokat. Tehat a felzarkozas a cent-
rumallamokhoz valé moralis és ratermettségbeli hasonlosag eléréseként értelmezddott, a
felzarkozas akadalyoztatottsaga pedig moralis és ratermettségbeli hiatusként (Borocz 2006).
A centrumtdl valé materialis fiiggdség és ez a szimbolikus aldrendeltség egyiitt hataroztak
meg a kelet-eurépai és a magyar feminizmus bels6 szerkezetét és episztemoldgiai keretét.
A ’90-es években mar megkezdédott Kelet-Eurdpéaba a ,,brokerként’, illetve a ,keleti femi-
nistdk” ,edukatoraként” miikods nyugati feministdk bedramldsa jellemzéen az USA-bd), az
Egyesiilt Kiralysagbol és Olaszorszagbdl. Emellett a kelet-eurépai orszagok képviseltették
magukat az ENSZ dltal 1995-ben 6sszehivott, negyedik, pekingi nékonferencian. Watkins
szerint ez az utolsé nagy nékonferencia volt az, amelyen ,,az USA diplomadciai gy6zelme
beteljesedett™ a f6 témdk tobbek kozott a nék szerepének erdsitése (empowerment) és a
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kereskedelmi liberalizacio, illetve a nyitott, dinamikus piacokhoz valé hozzaférés voltak,
a csaladot pedig a tarsadalom alapvet$ egységeként definidltak, amelyet meg kell erdsiteni
(Watkins 2018: 4). A pekingi konferencia Cselekvési Platformjabol (Platform for Action)
a szex és reprodukcio6 kérdései teljesen kimaradtak (helyette ezek az 1994-es kair6i Nemzet-
kozi Népesedési és Fejlesztési Konferencian tematizalodtak). A nyugati feminista aktorok és
modellek bearamlasa egy olyan tagabb, a posztszocialista fordulatot koveté folyamat része-
ként értelmezhetd, amit Janos (2000) ,,hegemoén gyamkoddsnak” nevez: mint a régié torté-
netében éltalaban, a regionalis politikai fiiggdségi helyzetben torténd valtozas a politikai és
civil diskurzusoktdl és intézményektdl fiiggd atszervezést jelentette. A régid visszaintegralo-
dasanak részeként importaltdk nyugati demokracidk modelljeit és gyakorlatait a Nemzetko-
zi Valutaalap, a Vilagbank, majd késébb az EU csatlakozasi kévetelményei mellett kulturalis
és NGO-programokon keresztiil.

Ahogyan fent megallapitottuk, bizonyos mértékig mar a hetvenes években, de a kilenc-
venes évekre a nyugati feminista mozgalom ,.elveszitette forradalmi szemléletét. Nem a glo-
balis szemléletmodd, hanem a killonbo6z6 jogok kovetelése, a diszkrimindciok, a nék elleni
erészak jelenségeinek leleplezése valt fontossa. Elveszett a teljes rendszer termelésének és
Gjratermel6désének vizsgélata” (Thévenin 2015: 13). Igy nem meglepd, hogy kelet-eurépai
atiiltetésének folyamataban a nyugati feminista mozgalom ugyancsak vak maradt azokra
a strukturalis és politikai kiillonbségekre, amelyek a centrum és a kelet-eurdpai félperiféria
eltérd helyzetébdl adddnak a globalis felhalmozas rendszerén beliill. A kilencvenes évektdl
kezdve a keleti feministak szdmdra egyértelmii tapasztalat volt, hogy a nyugati feminista
~brokereken” keresztiill importalt célkitiizések, attitlidok, valamint a teljes episztemoldgiai
keret, amely csak bizonyos tigyek tematizalasat tette lehetévé, tavol all sajat élettapasztala-
taiktol. Mig a nyugat-eurépai és észak-amerikai feminizmus mogott tobb évtizedes harc allt
a n6k fels6oktatasba val6 bekertiléséért és munkaerdpiaci elhelyezkedéséért, addig a legal-
taldnosabb kelet-eur6pai néi tapasztalat a kettds teher, a tulterheltség, vagyis a teljes allas
és a (természetesen ,,néinek” vett) otthoni reprodukcios feladatok dsszeegyeztethetetlensége
volt (Wallace 1995: 48). Ugyanakkor a nyugati feministak szemében a kiilonbségek a keleti
feministak moralis elmaradottsagaként tlintek fel — ez az értelmezés mar a kilencvenes évek
kezdetén jelen volt a keleti feministdk korében, és szégyenérzet vagy 6nirénia formajaban
nyilvanult meg. Wohrer szerint ,,a »Kelet« és a »Nyugat« kozotti kiilonbségtétel nemcsak
olyan dichotémia, amit szamos, az 1990-es években sziiletett sz6vegben haszndlnak, de a
legegyértelmiibb és legfontosabb kiilonbség is a nék kozott” - feliilirva olyan egyéb aspektu-
sokat, mint az osztaly, a rassz, az életkor vagy a szexualitas (Wohrer 2005: 6). Acsddy magyar-
orszagi kontextusban szintén megallapitja, hogy

»le]gy idében [a kilencvenes években — B. E. és tsai.] sikk volt feminista korokben a fels6bb-
rendiiségi patosztol duzzado, a kelet-eurdpai kulturdlis kiillonbségeket meg nem érté amerikai
néket szidni, akik fel nem foghatjak, hogy kelet-eurdpai tarsaik miért akarnak csinosak lenni és
a férfiaknak tetszeni, miért festik magukat, miért oriilnek gy, hogy a nyugati kozmetikumok
elérhet6kké véltak, miért ragaszkodnak annyira a csalddjukhoz, miért nem akarnak politikusok
lenni, és miért pironkodnak még mindig, amikor pénzt kérd palyazati (irlapokat toltenek ki”
(Acsady 2000: 175).

Wohrer hasonlé megallapitasokat tesz Csehorszagra és Szlovakidra vonatkozoan. Wallace értel-
mezésében a kelet-eurdpai nék az anyasagot hangsulyoztak, egy ,,feminin” alternativat, és visz-
szautasitottdk a hagyomdnyosan férfiszerepeket a munkaban és a politikaban (Wallace 1995: 47).
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Kezdetben a némozgalom kritikusan reflektélt e folyamatra annak a nék jélétére nézve
karos hatasai miatt. Fabidn (2014) az egyrészrél helyi beagyazottsdggal rendelkez8, mas-
részrél gazdasdgi problémat bemutaté feminista aktivizmus példdjaként targyalja, hogy n6k
- kozottiik sokan idésebbek — hogyan szervezkedtek Magyarorszagon, amikor a kormény
1993-94-ben a nyugdijkorhatar emelését tervezte. Ez a fajta aktivizmus nem kereste a nem-
zetkozi pénziigyi vagy ideoldgiai timogatdst, hiszen a részt vevé nék jol tudték, hogy a nyug-
dijkorhatar emelésének és a joléti juttatasok csokkentésének tervei részét képezik a magyar
kormdany nemzetkozi pénziigyi szervezetek elvarasaira adott valaszainak — a Nemzetkozi
Valutaalap és a Vildgbank ,,fenyeget6 ellenfelekként” tlintek fel (Fabian 2014: 13-17). Végiil,
amikor a kilencvenes évek végén, illetve a kétezres évek elején sok mds korabeli progressziv
mozgalom ,NGO-soddsahoz” hasonl6an a kelet-eurdpai feminista mozgalom is nyugat- és
észak-eurdpai forrasoktol kezdett szinte abszolut fiiggdségi viszonyba kertilni, a pozicidkra
val6 ilyetén reflexio eltlint vagy kulturalis-moralis elmaradottsagként nyilvanult meg.

Magyarorszagra vonatkozoéan Fabidn (2014) tehat szembeallitja a feminizmus elsé poszt-
szocialista hullamat a masodikkal, amely mar a nyugati feminista f6sodorba agyazott, EU-s
palyazatokon, nemzetkoézi NGO-kon, programokon, konferencidkon keresztiil csatornd-
zott, beleértve az ENSZ nék elleni diszkriminaciéval foglalkozé bizottsagat (CEDAW),
amelyet Zwingel a ,,nemzetkozi néjogi diskurzus legmeghatérozébb és legszilardabb szer-
vének” nevez (2002: 115). Ennek eredményeképpen a 2000-es évekre a nék elleni erdszak
(VAW - violence against women) vélt a mozgalom egyetlen meghatarozé tigyévé és kulcski-
fejezésévé: ,, Abbéli torekvésiikben, hogy elkeriiljék a néi jogok szdmos kulturalisan kiilon-
boz6 interpretacidjat, az aktivistak egy kozos platformra kezdtek el 6sszpontositani: a testi
integritds szentségére” (Fabian 2014: 17-18). A ,,n6k elleni er6szak” a haztartasi erdszaknak
els6sorban egy kulturalista megkozelitését fémjelezte (lasd példaul: ,,az er8szak kultdrgja”),
ami egyértelmuen egy olyan diskurziv keretet erdsit, amely tobbé-kevésbé érzéketlen mind
a globalis hatalmi viszonyokra, mind a genderalapi munkamegosztasra. Magyarorszagon
a haztartasi erészakot elszenvedé ndk részére telefonos segélyvonalat mikodteté NaNE
(N6k a Nokért Egytitt az Erészak Ellen), egy olyan szervezet, amelynek gyokerei a Femi-
nista Halézatig nytlnak vissza, kulcsfontossagu d4gensévé valt a nék elleni erdszak uralkodo
keretének. Fabian megjegyzi, hogy a NaNE aktivistdi maguk is panaszkodtak arrél, hogy
az EU-s palyazatok ideoldgiai keretezése nem teszi szamukra lehetévé a gazdasagi erészak
tematizalasat (Fabidn 2014: 21). Ugyanakkor, bar a NaNE torekszik a gazdasagi erészak
tematizalasara vagy példaul a Patent Jogvéd Egyesiilet hangsulyt fektet az igazsagiigyi rend-
szer kritikdjara, mindezeknek a tagabb gazdasagi viszonyrendszerekbe valé beagyazottsagat
nem tematizaljak.

A fentiek alapjan megallapithaté a kontraszt egyrészrél a helyi fokuszu, gazdasagi tigyeket
is artikuldl6 kezdeti mozgalmak, amelyek még a nyugathoz valé ,.felzarkézas” politikai pro-
jektjét is kritikaval illették — ahogyan azt a nyugdijkorhatarral kapcsolatos tiltakozasok ese-
tében lattuk —, masrészrél pedig a kétezres évek feminista aktivizmusa kozott, amely elsddle-
gesen a nemzetkozi emberi jogi alapu ideoldgiai keretbe integrdlédott. A nyugati liberalis fe-
minizmus episztemologidjanak belsévé tételével, ami a nyugati liberdlis ideoldgiak altalanos
elsajatitasdnak részeként tortént a posztszocialista fejlédés elsé évtizedeiben, a kelet-eurépai
feminizmus egyfajta ,dupla vaksagot” vallalt magara. El6szor is, a nyugati liberalis femi-
nista hagyomanyhoz kapcsolédva nem latja a fiiggéség szociookonémiai viszonyait, ame-
lyek meghatarozzak a torvény el6tt ,egyenld” allampolgarok kozotti killonbségeket, illetve
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a produktiv és reproduktiv munka és a hatalom egyenl6tlen eloszlasat. Masodszor pedig a
nyugati, osztalyvaksaggal jellemezhetd feminista modell kelet-eurdpai belsévé tétele elrejti a
télperiférids genderviszonyok specifikussagait és a globalis felhalmozasi folyamat kiilonb6z6
pozicidiban érvényesiild genderviszonyok kozott meglévé hierarchikus reldciokat. A kiza-
rélag emberi jogi keretezésre és a globalis hierarchidkra val reflexi6 hidnya csak rderdsit az
er6forrasftiiggés, a nyugati donorokra valé hagyatkozas és az ,NGO-sodas” (Fébian 2014),
mas széval az ,NGO-feminizmus” fliggési rendszerére (Guenther 2011). Mindezek miatt az
sok tekintetben alkalmatlan a félperiférias haztartds genderalapti problémainak megfogal-
mazasara, és képtelen reagalni rajuk. A haztartasi erészak és az abortuszhoz val6 hozzaférés
ugyan tematizdlédnak, de egy olyan emberi jogi keretben értelmez8dnek, amely vak egy-
részrél arra, hogy az abortuszhoz val6 hozzaférés a félperiférids munka reprodukcidjanak
problémajaba agyazodik, masrészrél, hogy a haztartasi erészak a haztartasokban végbeme-
né belsd kizsdkmanyolds és a nemzetkozi munkamegosztast egyre jobban atformalé globalis
értéklancok hierarchidjdba valé beagyazddas kontextusaban értelmezhetd.

Magyarorszagi feminizmus a 2008-as valsag utan

A 2008-as vilaggazdasagi vélsag felszinre hozta azt a problémait, hogy az egyenlétlensé-
gek az eurdpai integracidval nem tiintek el, s6t mélyiiltek, illetve uj formaban jelentkeztek.
A korabbi globalis hegemonia, ami egyfel6l a vilaghabor utani rendbél, masfelél az 1970-es
évek valsdgkezelésébdl épiilt ki, most ujra vélsagba sodrédott (Eber, Gagyi, Gerécs, Jelinek
és Pinkasz 2014). Mig Dél-Eurdpédban a vélsag politikai foldrengést okozott, a kozéposztaly
szervezett mozgalmakba tomoriilve probalta megkérddjelezni az Uni6 altal elvart megszo-
ritasokat, addig a kelet-eurdpai félperiférian a tarsadalmi csoportok nem tudtak egy erds
centrista mozgalomba tomoriilni. A hosszu lejtmenet kései korszakanak vélsagabdl a hege-
monia ellenerdi, eddig f6leg a kelet-eurdpai jobboldali erék tudtak leginkabb erét kovacsolni
a konzervativ retorika radikalizalasaval. A nyugati demokratikus mintak morélis hegemo-
nidja, amely a civil tarsadalom erejére és a pluralis és demokratikus tdrsadalmi berendezke-
désre épiilt volna, most e csoportok altal kérddjelez6dott meg. A hegemonia valsaga tehdt
nem pusztdn a gazdasag és politika szférajaban jelentkezett, hanem a vildgrendszer egyen-
l6tlen torténelmi fejlédése miatt a ,,moralis geopolitikdban” (Bérocz 2006) is felszinre tort.
Ezek az erdk ujfajta tarsadalmi és politikai viziét hirdettek meg, amiben nem csak az Unid
gazdasagi modelljét, s6t elsésorban nem azt kérdéjelezték meg, hanem olyan szimbolikus
erével is bird teriileteken fogalmaztak meg politikai krédojukat, mint a nemek tarsadalmi
szerepének restauracioja’, illetve a tdrsadalmi reprodukcidban vallalt szerepek kérdéskore.
Az 4j jobboldali populizmus egyik kézponti eleme az ,,antigenderizmus”, mely a korabbi
liberilis ,,politikailag korrekt” kereteket forgatja ki (Kovats és Pdim 2015; Grzebalska, Kovats
és Pet6 2017). Mindez értelmezhetd tigy, mint a valsaggal el64ll6 4j munkaerpiaci helyzetre
adott reakcid, mely egyrészrél legitimdcios diskurzusa a nék kivezetésének a munkaerépiac-
rdl és a munkaerejiik kizardlag a haztartas szférajaba valo visszaintegraldsdnak, masrészrél a
munkaerépiacrdl kiszorult vagy a kiszorulds folyamatos veszélyének kitett férfiak szexudlis
telsébbrendtiségiikkel valé szimbolikus kompenzacidjanak.

9 Ennek legtijabb megnyilvanulasa a tarsadalmi nemek tanulméanya mesterképzési szak torlése a felsGoktatdsban
szerezhetd képesitések jegyzékébol.
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Az azonban, hogy a 2008-as valsaggal a centrumhoz valé felzarkdzas lehetGségébe vetett
hit megingott, szimos diskurzust - és ellendiskurzust - inditott el a jobboldalin kiviil is,
melyek a politikai cselekvés sziik tere miatt — a kormanyzati retorikat leszamitva — politikai
cselekvésbe alig tudnak 4tfordulni. Igy ezek a diskurzusok a szimbolikus térbe ,,szorulva”
fesziilnek egymasnak. Magyarorszagon a szamos diskurzus kozott feler6sodott a rendszer-
szemléletd, strukturalista baloldali feminista diskurzus is, mely egyrészrél a nemi viszonyok
politikdjanak tekintetében a nyugati tarsadalomtudomanyokban éltalaban is érzékelhetd
baloldali kritikai tendencia meger6sodésével parhuzamosan felerés6dd, a liberdlis feminiz-
must kritizalo, azon a rendszerszemléletet szamon kéré hangok importja, masrészrél a ma-
gyar nék specialis, a nemzetallamon beliili és a vildgrendszerben val6 helyzetének - f6ként
értelmiségi poziciobol val6 - tematizaldsa.

Az utébbi években két fontos ilyen vita kristalyosodott ki Magyarorszagon, melyek koziil
mindketté nyugaton is zajlik: az ugynevezett szexmunka-prostiticié vita, illetve a transzpo-
litika-transzaktivizmus koriili vita. A szexmunka versus prostitticié vitdban a liberalis oldal
a »szexmunka” teljes dekriminalizdcidja és a szexmunka valaszthatdsdga mellett érvel, meg-
kiilonboztetve a szexmunkat szabad akaratukbodl végzoket a prostituciora kényszeritettektol.
Megoldasi javaslataiban az drtalomcsokkentésre és a szabalyozasra, valamint a szakszerve-
zetiség megszervezésére helyezi a hangsulyt. Magyarorszagon elsdsorban a 2000-ben alakult
Szexmunkdsok Erdekvédelmi Egyesiilete (SZEXE) képviseli markénsan ezt az alldspontot.
Ezzel szemben a prostitucié teljes megsziintetését célul kitiz6, tgynevezett abolicionista
allaspont a prostituciot a nék férfiak altali kizsdkmanyolasanak, illetve a férfiak altal a né-
kon elkovetett rendszerszer(i er6szak megnyilvanuldsanak tartja, amely perspektivabdl az
onkéntesség nem értelmezhets. Magyarorszagon ezt az allaspontot képviseli tobbek kozott
a NaNE is. A vita nemzetkozi kontextusét keretezi az Amnesty International 2015-ben beje-
lentett dontése, hogy szorgalmazza a szexmunka dekriminalizaciéjat, amely dontés a nem-
zetkozi aktivista szintéren és a magyarorszagi feminista kozegben is tiltakozast véltott ki.

A prostitucidvita specialis megismeréspozicidjat az adja, hogy a Nyugat-Eurépéban dol-
gozd prostitudltak legnagyobb része kelet-eurdpai, ezaltal jol ravilagit a nemzetkozi mun-
kamegosztas egyenl6tlen jellegére. A nyugat-eurdpai és a — sok esetben az orszag nyelvét
is alig beszél6, a nyugatiakhoz képest jellemzdéen alacsonyabb aron, hazai futtatéknak dol-
goz6 — kelet-eurépai prostitualtak munkakoériilményei kozott jellemz6en lényeges kiilonb-
ségek vannak (Corrin 2005) - a liberalis legalizaciodiskurzus éppen ezeket az egyenlétlen-
ségeket fedi el. Még ha a rendszer tagabb Osszefiiggései nem is rajzolddnak ki, a jelenség
tematizalodik a tdgabb tarsadalmi diskurzus szintjén, mint példdul a 2017-ben megjelent
Kéjutca. Magyar szex euréért (Munk 2017) cim kényvben. Osszességében a felzérkozasba
vetett hit meggyengiilésével a nemzetkozi munkamegosztas és igy a migracids prostitucié is
Uj perspektivaba keriilt, ami 0j lendiiletet adott a prostiticids vitanak a 2008 utani kozegben.

A transzaktivizmussal kapcsolatos vita elsddlegesen a transzaktivizmus és a feminizmus
viszonyardl szol. A liberalis megkozelités mind a feminizmust, mind az LMBTQ-t, illetve
kimondottan a transznemtiek jogaiért folytatott aktivizmust emberi jogi keretben képzeli
el és OsszeegyeztethetOnek tartja. A baloldali kritika ramutat, hogy a transzaktivizmusban
megjelend férfiassag- és ndi(es)ségnarrativak ellentétesek a feminista alapvetésekkel, melyek
szerint a férfiassdg és a ndiesség tarsadalmi konstrukciok. Eszerint egyfel6l nem lehet pél-
daul ,.férfitestben él6 nének sziiletni’, masfel8l a n6k tarsadalmi elnyomasanak a bioldgiai
nemiik az alapja, ami termelési poziciét jelol ki szamukra, ez pedig nem ,valasztas” vagy
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identifikacié kérdése. De dltalaban is rdmutat az emberi jogi megkozelités korlataira, illetve
a néi jogok és az LMBTQ-jogok ellentmondésossagara olyan tigyeknél, mint a béranyasag,
ami tipikus példaja a néi test kizsakmanyoldsanak (Mészaros 2017).

Magyarorszagon a liberalis hegemonia vilagmeéret(i valsaganak részeként ma élesen szem-
ben dll - legalabbis szimbolikus szinten — egyrészrél egy az Eurdpai Unidt, a politikailag
korrekt beszédmodot és altalaban a liberalis progresszidba vetett konszenzusos hitet meg-
kérdéjelezd, a liberalis globalis elitek ellen irdnyul6 diskurzus, amely 2010 6ta elsdsorban a
sajat hegemonidjat kiépité kormanyzat diskurzusa, masrészrél egy a felzarkozas lehetéségét
fenntartd, progressziv, liberdlis emberjogi diskurzus. Az elébbi a feminizmus kiilénb6z6
megjelenési formait és a nemek konstrukciéjarol folytatott diskurzust ,,genderideolégianak”
bélyegzi és szamon kéri rajta azokat a problémadkat, amelyekre a hetvenes évektdl, de kiilo-
nosen 2008 utan a liberalis konszenzus - a progresszié eltér {item, de univerzélis igérete —
nem tudott valaszt adni. A masodik az emberi jogi keretben, az interszekcionalitds és az
identitaspolitika jegyében és az egyre inkluzivabban differencialt LMBTQ+ mozgalommal
szimbidzisban jeloli ki a feminizmus utjat, a masodik hullimos feminizmus pélydjan ha-
ladva. A két diskurzus viszonydt jellemzi, hogy az elsé6 a masodikat ,,hazadrul6nak’, mig
a liberalis progresszié 6nmagat ,tagadas ala nem vonhaté erkolcsi értéknek” poziciondlja
(Kovats 2017b), igy e diskurzusok nemcsak szemben dllnak egymassal, de nem is ismerik
el a masikat legitimnek. E diskurziv erétérben, melyben minden diskurzus egyediil 6n-
magat jeloli meg legitimként, a strukturélis pozicidkat tematizalo, rendszerszemléleti fe-
minista diskurzus nehezen tudja poziciondlni magat az aktivista szcéndban és a politikai
diskurzusban. Mig a jobboldali diskurzus szamara ez a pozicié nem valik el a liberalistol
és a ,genderideologia” részeként tiinik fel, a liberalis diskurzusban tgy jelenik meg, mint
ami megkérddjelezi a liberalis progressziot, és ezaltal a felzarkézas gatjaként és a jobboldal
kollaboransaként mukodik.

A fent emlitett vitakban torténd allasfoglalas kozvetleniil is kihat a civil szervezetek mii-
kodésére, hiszen befolyasolja a forrdsok elosztasat. 2016-ban példaul a Nyilt Tarsadalom
Alapitvanyok tdmogatasaban részesiilt a Szexmunkasok Emberi Jogaiért Alapitvany (tobb
kategoériaban), a SZEXE és a Transvanilla Transznemt Egyesiilet (Nyilt Tarsadalom Alapit-
vdnyok - Magyar tdmogatottaink 2016). Mindez egy a civil szervezetek kozotti, EU-s tdmo-
gatasokért folyo, fokozddoban kiélezett versenyhelyzetben torténik.

A feminista diskurzus meghatarozé férumava véaltak Magyarorszagon a Friedrich Ebert-
Stiftung feminista rendezvényei, amelyeket az alapitvany budapesti irodaja rendszeresen
szervez 2012-t6] az egész térségben, de féleg Budapesten. A FES alapvetéen a hagyomanyos
nyugati szocidldemokrata kézpolitikdk mentén szervezédik, ami a status quo fenntarta-
san, a t6ke-munka antagonizmus mérséklésén, illetve a joléti kovetelések foganatositasan
nyugszik. Ugyanakkor a 2008-as valsag utani kornyezet hatdsdnak tekinthetd példaul, hogy
a FES budapesti rendezvényein a 2010-es évek kozepe ota gyakran megjelennek a status
quot birdld, rendszerkritikus feminista diskurzusok. A FES er6forrasainak felhasznéalasaban
igy lokdlis szinten a politikai irany gyakran megvaltozik, és a szocidldemokrata kritikatél a
rendszerszemlélet(i kritika felé mozdul el. Mashogy fogalmazva: a centrumtapasztalatok-
ra épit6, a joléti intézmények visszaallitasat célzo retorika és a megvaldsitasahoz sziikséges
el6forrasokat ugy importaljdk, hogy a retorikaba ,belekeverednek” a félperiférias tapasz-
talatokra épiilé elemek. J6 példa erre a FES tarsszervezésében 2017-ben rendezett, az EU
jovjérél szolo esemény, melyen az EU szocidlis reformjat siirgetd véleményekkel szemben
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tobbségben voltak az arra ramutat6 hangok, hogy az EU alapvet6en egy materidlis gazdasagi
szovetség, melynek igy csak annyiban van szocialpolitikdja, amennyiben az a transznaciona-
lis munkamegosztas status quéjat hivatott fenntartani (Turai 2017).

Tovabbd elmondhatd, hogy részben a FES-rendezvényeken keresztiil — a kiilf6ldi tren-
deknek megfelelden - a feminista mozgalmon beliil tematizalédott a ,,gondoskodasi valsag”
A gondoskodadsi vilsdg az a folyamat, amelynek sordn a haztartasok tuléléséhez sziikséges
gondozasi, apoldsi és érzelmi munkak a haztartdsokra, és féleg a haztartasok nétagjaira ter-
helédnek, amely munkak meghaladjak a haztartasok és nétagjaik erejét és idejét. A gon-
doskoddsi vdlsdg keretezés kifejezetten alkalmas a gazdasagi vélsagra és a félperiférids be-
tagozddasra jellemz6 reproduktiv viszonyok megragadaséra, ezaltal pedig a dupla vaksag
meghaladdsara tett kisérletként értelmezhetd.

Osszességében'® megallapithato, hogy 2008-at kdvetéen a gazdasagi és hegemoniavélsig
Magyarorszagon bizonyos mértékben lokalisan is kitermelte a rendszerkritikat.!" Viszont
egyrészrol hangsulyozni kell, hogy a valsag hatdsara sziikségszertien beindulnak diskurzu-
sok, és bizonyos tag értelemben vett kritikai diskurzus is, mely magaban foglalja a balolda-
li mellett a jobboldali és a liberalis kritikat is, de a szlik értelemben rendszerkritikus vagy
strukturalista diskurzusok meger8sodése esetleges. Masrészrél, hogy az NGO-sodott akti-
vizmus ugyanakkor a timogatasoktdl valo fiiggdségek rendszerében jellemzéen tovébbra is
liberalis, illetve emberi jogi keretezésti maradt.

Osszefoglalas és tovabbhaladasi iranyok

A tanulmadny a nyugati és a kelet-eurépai feminizmus kozti viszonyt tekintette at az USA
hegemonidja altal fémjelzett masodik vilaghaboru utani globalis kapitalista felhalmozasi
ciklus hosszu lejtmenetének kezdetétdl. E viszonyra nézve két kulcsfontossagii momentu-
mot emeltiink ki: egyrészt a ’60-as—70-es évek soran a nyugati néi munkaerd poziciéjanak
megerdsodése kapcsan létrejott materialista feminista kritika hattérbe szoruldsat az 1968-as
mozgalmi hulldim neoliberalis kooptacidja sordn, masfeldl pedig a nyugati feminizmus ezen
identitaspolitikai, illetve emberi jogi valtozatanak a materialis és episztemoldgiai szempont-
bdl egyarant alavetett pozicidbol torténé elsajatitasat a kelet-eurdpai rendszervaltasok so-
rdn. A tanulmany azt hangsulyozta, hogy a kelet-eurépai feminizmus szempontjébél ez az
elsajatitas egyfajta ,,dupla vaksagot” eredményezett, mivel az identitaspolitikai/emberi jogi
keret egyfeldl elfedte azokat a szociookonodmiai viszonyokat, amelyek a n6k alarendeltségét
a torvény el6tti ,,egyenldség” korilményei kozott is fenntartjak, masrészt pedig nem tette
értelmezhetévé a helyi genderviszonyok azon sajatossagait, amelyek a globalis felhalmoza-
si folyamatokban elfoglalt félperiférids poziciora jellemzéek. A cikk utolsd részében a fe-
minizmussal kapcsolatos magyarorszagi vitdk 2008 utani fejlédésében mutatunk ra olyan

10 A 2008 utdni magyar feminizmus fokuszait a teljeség igénye nélkiil targyaljuk. A nék elleni erészak téméjan
beliil a legtobb figyelmet a parkapcsolati erészak kapja, elsésorban a mdr emlitett kulturalis keretezésben — bar
fontos, hogy az utobbi években er6sodott a sziilészeti, tehat intézményes erdszakot tematizalé mozgalom is. A nék
elleni er8szak mellett a feminista aktivizmus tovabbi féaramu, folyamatosan nagyszamu irast és egyéb médiapro-
duktumot general¢ témaja a reprezentacio, beleértve a n6k médiareprezentacidjanak témajat (szexizmus a médid-
ban) és a politikai részvételt (kvotakérdés) is.

11 E lokalis rendszerkritika expanzidja részének tekinthetd a Helyzet Mtihely is, melynek e cikk szerz6i is tagjai.
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momentumokra, amelyek feltérni latszanak e ,,dupla vaksag” kereteit, s a globalis (gender)-
hierarchidknak a jelenlegi vélsagfolyamatokon beliil mobilizdl6dé aspektusaira reagalnak.

A cikk altal kovetett szempontrendszerbdl a helyi feminista politikdra nézve azt tartjuk
relevansnak, ha ezek a politikdk a helyi néi munkaerdnek és néi életnek a globalis felhal-
mozas rendszerébe agyazott helyi meghatdrozottsagara iranyulnak, ha tehat a hatalom és
kizsakmdnyolas formdi ellen - a helyi viszonyokra és a helyi viszonyok globalis bedgyazott-
sagara reflexiven — lépnek fel.

Gregor Aniké és Kovéts Eszter 2018-as (egy a magyar lakossagra reprezentativ survey
jellegti kutatast is magdaba foglal6) kutatasanak kutatasieredmény-6sszefoglal6jabol jol lat-
szik bizonyos - a félperiféridkra jellemz6 - strukturdlis folytonossag, hogy a magyar n6k
mai napig legfontosabb probléméja a formalis munka és az informalis gondoskodas kettds
terhének viselése (Gregor és Kovéts 2018). Ami interakcionalis vagy fenomenoldgiai szinten
a nékkel szembeni kettds szerepelvarasként jelenik meg, az a transznaciondlis strukturak
szintjén a globalis felhalmozas stlya egyenl6tlen nemi eloszlasanak egy a félperiféridra kiilo-
nosen jellemz6 formaja. Annak megfelelden, ahogy a jelenlegi jobboldali rezsim a nemzeti
t6kés felhalmozast a magyar munkaer6 — a nemzetkozi munkamegosztast atformalé globalis
értéklancok alsobb szintjein torténd — kidrusitdsaval igyekszik kombinalni - a tarsadalmi
reprodukcié koltségeinek erételjes kiszervezése mellett —, a rezsim népolitikdja a munkaerd-
reprodukeio és a reproduktiv, gondoskod6é munka irdnyaba helyez az eddigieknél is er6sebb
nyomast a magyar nékre. A rezsim szimbolikus politikdja egyértelmtien a nék reproduktiv
és haztartdsi funkcidjat helyezi el6térbe a tarsadalmi részvétel egyéb funkcidihoz képest (n6i
politikusok elenyészé szdma, ,,ndiigyek” degradalasa), és a ,genderideolédgia” elleni szim-
bolikus kiizdelemhez a konkrét kormanyzati intézkedések sora tarsul (kételezd sziilégon-
dozas, CSOK)."> Ha a nékkel szembeni szimbolikus kijelentéseket és szerepelvarasokat e
tagabb gazdasagi bedgyazottsag részeként értelmezziik, az egyenld szimbolikus banasmod
és a munkahelyi egyenléség kovetelményei nem latszanak elegendének ahhoz, hogy ellen-
stlyozni tudjak azokat a terheket, amelyek a globalis felhalmozas helyi formajaban a magyar
nékre harulnak. Hogyan gondolhatjuk el egy olyan feminista mozgalom gyakorlatat, amely
a kapitalista valsag nemi munkamegosztasban lecsapdd6 aspektusat célozza meg?

A nemzetkozi mozgalmi gyakorlatban e szempontbdl relevans példa lehet a globalis
munkamegosztas reproduktiv terheit els6sorban visel$ globalis periféridk és globalis vidék
mozgalmai, amelyek a természeti és tarsadalmi reprodukcié tétjeit gyakran egyazon prog-
ram vagy ,,kozmovizi¢” formajaban fogalmazzdk meg (Altmann 2013), és a természetes eré-
forrasok és bennsziilott tirsadalmak védelmének céljat azzal a gyakorlattal kombinaljak, ami
a ndi reproduktiv munkat kiemeli a globalis felhalmozasi hierarchidkban jatszott alavetett
szerepébdl, és a tarsadalmi Gjratermelés kozponti tényezdjeként ismeri el. Mivel a globalis
téke reproduktiv koltségeit nagy aranyban a globdlis vidék n6i munkaereje viseli, a globalis
vidék emancipaciés mozgalmaiban a feminizmus és az élelmiszer-onrendelkezés céljai szer-
vesen Osszekapcsolddnak — ezt nevezi a Via Campesina nemzetk6zi mozgalom a ,,paraszti és
népi feminizmus” idedljanak (La Via Campesina 2017). Ez a fajta mozgalomszervezési mo-
dell a feminista politikat a nok altal végzett reproduktiv munka mindennapi gyakorlatéval
kozvetlen Osszetiiggésben, arra épitve gondolja el. A nemzetkozi feminista mozgalom maésik
vonatkozé példaja a ’60-as—70-es évek materialista nyugati feminizmusénak azon gyakorla-

12 Lakhatasi timogatas, melynek mértéke a gyermekek szamatdl fiigg.
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ta, hogy tevékenységét a mozgalmi részvétel napi gyakorlatéra épitette, politikai erejét els6-
sorban a valds részvétel koreire és haldzataira alapozva, és nem annyira a (professzionalis)
képviselet kiils6 finanszirozastdl fiiggd formaira. E példakhoz hasonldan elgondolhaté egy
olyan, a mindennapi érintkezésben megalapozott feminista mozgalom modellje, amely a fél-
periférias haztartdsnak a termelésben betoltott szerepére épit. Ez jelenleg Magyarorszagon
kifejtett, szervezett formaban nem létezik, bar a mindennapi reproduktiv szervezés szintjén
gyakran tetten érhetjiik. A magyar feminista mozgalom jovéje szempontjabél kulcskérdés
lehet, hogy mennyiben sikeriil a feminizmust a reproduktiv munka szintjén halézatokban
muikodos, ezek erejére épitd és ezeket megerdsité mozgalomma tenni.
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