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Test. lélek. tarsadalom
Az orvos-beteq viszony tarsadalomtudomdnyos szempontbal

Szerkesztette: Pdl Eszter






Pdl Eszter

A betegek ldzaddsa:
orvosok, pdciensek. tarsadalmak

»A j6 orvos bardtként viszonyul a betegeihez. Az dsszeshez. Es a beteg is igyekszik legyézni
a pszicholdgiai és tarsadalmi korlatokat, hogy orvosanak igaz baratja lehessen, ami gyakran
sikeril is neki” - irja Dr. Pedro Lain Entralgo Doctor and Patient ciml mivében (idézi:
Siegler 2011: 7). Szépen hangzik, de nem tulzas ez? Vajon valodi orvosokrdl van itt sz6 és
valddi betegekrdl? S egyaltalan: melyik korrol és melyik tarsadalomrdl?

Lehet, hogy Dr. Lain idealizmusa talzo, de a kinai orvoslds sem adja alabb. Sun Szu-Miao,
a tradiciondlis kinai medicina kiemelked6 alakja a kovetkezé elvarasokat fogalmazza meg
két és félezer évvel ezel6tti munkdjdban: az igazi orvosnak nem pusztan részrehajlastol men-
tesen, egyforma aldozatossaggal, sajat érdekeit félretéve kell segitenie gazdagon és szegé-
nyen, kinain és idegenen, szépen és csinyan, de ,,ugy kell tekintenie a szenveddkre, mintha
sajat magat érte volna a baj, s szive mélyébdl egyiitt kell veliik éreznie”!

Eltér6 torténelmi és kulturélis kontextusokban vizsgalodva az idedlis orvosrol bizonyara
szamos tovabbi leirast taldlhatnank, s ezek vélhetéen nem esnének tokéletesen egybe. Nem
kétséges azonban, hogy a gyogyitd tevékenység normativ elemeinek van kozos nevezdjiik:
az orvosnak a beteg javat kell szem el6tt tartania, elfogulatlanul és koriiltekintéen kell eljar-
nia, és semmiképp sem végezhet artalmas beavatkozast. Ennyiben talan altaldnosnak mond-
haté az orvosi etika. Am az, hogy miképp kell a pacienshez viszonyulnia: egyfajta jéindu-
latd, atyai leereszkedéssel, megfellebbezhetetlen autoritasként vagy a paciens autonomiajat
tiszteletben tartva egyenrangt partnerként — ez mar nem kis részben az adott tarsadalmi
kontextus fiiggvénye.

Az elmult évtizedekben sokféle, hagyomanyosnak gondolt szerep tartalma kérddjelezd-
dott meg a nyugati tarsadalmakban. Férfi és nd, gyerek és szilé viszonyét a korabbiaknal
tobbféleképp tudjuk elképzelni. Elmosddnak a hatarok, s olykor elbizonytalanodnak maguk
a szereplOk is. Bar a magyar egészségligyet e valtozas korantsem latszik egészében atitatni,

1 Forras: http://www.itmonline.org/arts/sunsimiao.htm. A kinai orvoslas etikajahoz lasd Tsai (1999).
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tagabb perspektivabdl jol latszik, hogy az orvos-beteg viszony régi evidenciai sem maguktdl
értet6dok tobbé. A valtozdsok zome mintha a kapcsolat hierarchikus, hatalmi dimenzidjat
asna ald, am ugy tlinik, ennél valéjaban bonyolultabb a helyzet. Mindenki szeretné, ha or-
vosa emberibben viszonyulna hozza, személyként, s nem puszta esetként, egy kor objekti-
vacidjaként kezelné, mikozben néhanyan azt is elvarjak téle, hogy tigyfélnek tekintse 6ket,
és szamonkérhet6 szinvonald szolgéltatast nyujtson.

A paternalizmus tekintetében meglehet6sen kiilonboznek a tarsadalmak, am még az
egyéni autondmia értékét tisztel6 Nyugat hagyomanyos orvos-beteg reldcidjat is szinezi ez az
arnyalat: a betegek univerzélis kiszolgéltatottsaga miatt a kapcsolat eredendéen aszimmetri-
kus, vagy legalabbis jellemzden igy appercipialddik. Elsé pillantésra a tobbi emancipatorikus
torekvés soraba illik az orvos és beteg viszonyat s egyuttal az egészségiigyi rendszereket al-
talaban is atitaté paternalizmussal szembeszegiilni igyekvék ambiciéja. A biomedikalis mo-
dellre jellemz6, valéjaban még mindig domindns orvos-beteg kapcsolat lassan megrendiilni
latszik. Az orvostudomannyal szembeni gyanakvas, néhany nagyobb nyilvanossagot kapott
eset (mint legutdbb példéul az opidtok alkalmazésa koriili botrdny az Egyesiilt Allamok-
ban?) gyengiti a modell alapjaul szolgal6 orvosi autoritast. Az internet megjelenése tovabb
erodalta a viszony korabban egyértelm aszimmetridjat: internetes oldalakrol dsszegytujtott
informacioik alapjan a paciensek esetenként akar feliil is biraljak az orvosi diagndzist vagy
javallatot, s6t olykor mar kész diagnozissal allitanak be a rendelésre. De vajon mi marad a
régi modellb6l s mi 1ép a helyére? A hatalmi viszonyok atstrukturalddasa, a felel6sség stly-
pontjanak eltolddasa és az orvos-beteg viszony egyéb valtozasai a késéi modernitas kontex-
tusaban izgalmas problémdak maradnak.

A terminolégia megvaltozasa is ezeket a folyamatokat hivatott valamiképp kifejezni: a ko-
rabban hasznalatos ,,paciens’-t egyes teriileteken elkezdte felvaltani a ,,kliens” kifejezés. Nem
biztos azonban, hogy az elnevezések mindeniitt ugyanarra utalnak. A magyarban példaul
kiilonbséget tudunk tenni ,,paciens” és ,beteg” kozott, s ez utdbbi kiszoritasa egyes teriile-
tekrdl taldn hasonld iranyu valtozast jelez, mint a ,,kliens” térnyerése az angolban a ,,paciens”
karara. Magyarorszagon az orvosi kontextusban kissé idegeniil cseng6 ,.kliens” megnevezés
a pszichoterapia és a maganegészségiigy egyes szegmenseiben terjed. Az egyik maganklinika
példaul ennek jegyében méri a rendelésen megjelent betegek elégedettségét, hiszen, amint
honlapjukon irjak: ,[szdmunkra] az elégedettség mérése nem puszta formalitas, hanem a
hosszu tavd, innovaciora épiilé gondolkodasunk egyik alapja, egyben az tigyfeleinkkel vald
korrekt partneri viszony kifejezéje is”? A ,korrekt partneri viszony” Magyarorszagon mar
onmagaban is ritka érték, s oly mértékben eliit az egészségligyben szerzett dominans ta-
pasztalatoktdl, hogy talan az orvosi kezelés mindségétdl fiiggetleniil is szivesen fizet érte,
aki megteheti.

Masutt azonban, ahol a partneri viszonyulds alapvetébbnek tekintett tarsadalmi szerve-
z8elv, nem biztos, hogy a paciensek 6rommel veszik tudomasul metamorfézisukat, s valtoz-
nak klienssé. Egy kanadai orvos példaul arrél szamol be (Wing 1997), hogy egy hatfajasra
szakosodott klinika betegeinek korében végzett felmérése meggy6z6 aranyban (101-bél 74

2 Amerikdban kimagaslé az 6piumfiiggék aranya, és egyre tobben sejtik ennek hatterében az egyik 6pium-
alapu fajdalomesillapitot gyartd cég manipulativ kampéanyat, melyben korrupt orvosok is részt vettek az elmult
évtizedekben. Az eset nagy nyilvanossdgot kapott a médidban. Ehhez lasd pl.: https://www.newyorker.com/
magazine/2017/10/30/the-family-that-built-an-empire-of-pain.

3 A Budai Egészségkozpont honlapja: http://bhc.hu/magunkrol/elegedettsegmeres/.
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valaszado esetében) mutatta azt az 6hajt, hogy ,kliens” vagy ,,iigyfél” helyett tovabbra is ,,be-
teg” vagy ,paciens” maradjon az elfogadott cimke. Egy brit pszichidter a Psychiatric Times
hozzészdlasrovataban ad hangot felettébb szkeptikus véleményének az ujabb szohasznalatot
illetéen.* Ugy véli, a , kliens” terminus elszemélyteleniti, iizletiessé degraddlja a viszonyuldst,
s ezzel éppen a lényegétdl fosztja meg. Bizonyos esetekben pedig hasznalata egyenesen ne-
vetségessé valik. (,Vajon — szogezi neki az olvasénak koltéi kérdését a doktor - egy pszicho-
tikus, hospitalizalt beteget mostantdl »korhazi tigyfélnek« kell nevezni?”) Az Gjfajta szohasz-
nalatot — e kétked6 orvosok szamara is nyilvanvaléan - az indokolja persze, hogy a ,,paci-
ens’, illetve ,,beteg” kifejezést mind tobben érzik a régebbi, paternalisztikus viszonyt taplalo
biomedikélis modell csokevényének. Az egyenrangu félként, sét személyként elismert beteg
korrektebb megnevezése ezért sokak szerint a ,kliens” Am ugy ttnik, ez korantsem arat
osztatlan sikereket még azok korében sem, akik egyébként 6rommel latjak a kapcsolatot
szabalyoz6 régi normak, elvardsok és asszociaciok véltozasait. Az idézett orvosok létezd di-
lemmara mutatnak tehat rd, amit jelez a cikkeikre érkezett hozzaszélasok sokasaga is.

Van azonban a , kliens” megnevezésnek egy tovabbi olvasata is. A torténész Thomas Cole
(2012) példaul ugy latja, hogy a kifejezés éppenséggel egy emberibb, idealisabb orvos-beteg
viszony felbomlésat jelzi. Szerinte az Egyesiilt Allamokban a kapcsolat aranykora 1880 és
1970 kozé tehetd, amikor a személyesség volt a viszonyulas legmarkansabb aspektusa. Cole
arrol az idGszakrol beszél, amikor az orvos minden egyes betegével kozeli viszonyt apolt,
vagyis nemcsak az orvosi szempontbol kozvetleniil relevans anamnézist, de a paciens egész
hatterét jol ismerte. Az 1970-es, '80-as évekt6l azonban Cole szerint az egészségiigyi szféra
nagyvallalati dtalakuldsa mindezt fokozatosan leépitette. Az orvosok ma mar a nagyvallalati
logika alapjan mtik6dé kérhazak, biztositok és hasonld szervezetek alkalmazottai, ezek pe-
dig biirokratikus, profitorientalt intézmények, s mtikodési logikajuk az orvos és betege kozti
interakcidba is beférkdzik.

Tobbnyire épp ez a korszak szolgal hatteréiil az életiink hovatovabb szerves részét képezd
televizids sorozatok népszerti valfajanak, a korhazsorozatnak is. A dramatizalt kérhazi tor-
ténetek nem egyszertien csak tiikr6zik, hanem bizonyos értelemben alakitjak is a minden-
napi realitast. A konstrualt valdsag besziiremkedik képzeteink kozé, formalja elvarasainkat,
vonatkoztatasi keretéiil szolgal értékitéleteinknek. Tanulmanyaban Nadasi Eszter azt elemzi,
hogy miként jelenik meg az orvos karaktere e dramatizélt helyzetekben. Erdekes kett8sséget
tar fel: a képernyén megismert orvos valésagos modern hés (vagy antihés), aki mindent
megtesz a betegért, akar még normakat is athag, csak hogy gydgyitani tudjon, mikozben a
péciensek joforman papirmasé figurak csupdn, akik csak asszisztalnak az orvosi karakter
kibontakozasahoz, s a doktor heroikus eréfeszitéseinek puszta diszletei maradnak.

Orvos és paciens viszonyat néha komplementer, maskor egymasnak ellentmond¢ elvara-
sok sokasdga szabalyozza és szabalyozta tehat régebben is, a ténylegesen lezajlo interakciok
pedig még ennél is nagyobb valtozatossagot mutatnak. Az alabbi tanulmanyok mindegyike
valamilyen formaban érinti e kapcsolddas kérdését: kozvetleniil vagy implicit médon a gyo-
gyitasi folyamat részeként elvart és megvaldsulo viszonyuldssal is foglalkoznak. Simon Ka-
talin tanulmanya a modernizacié el6tti Magyarorszag orvostorténetébe enged bepillantast.
Nemcsak az orvos- és betegszerep alakvaltozasait, de azt is attekinti, hogy egydltalan milyen
forrasok mutatjak a viszony torténeti alakulasat.

4 Ronald W. Pies (2015. aprilis 22.): http://www.psychiatrictimes.com/blogs/couch-crisis/why-doctors-dont-
have-clients.
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Az eltér6 tarsadalmi szovetek részeként természetes, hogy e viszony is kiilonbozoképp
alakulhat. Az elmult évtizedekben a nyugati vilagban mégis mindeniitt érzékelhet6 vala-
milyen véltozds, s egyforman nagy a bizonytalansdg is. Am ugy tinik, mindez némileg el-
téré modon érinti az orvosi mez6 egyes szegmenseit. Szasz és Hollender 1956-o0s rendsze-
rezése szerint az orvos-beteg viszony harom alapmodell alapjan épiilhet fel (idézi Kaba és
Sooriakumaran 2007: 61). Az els6 egymassal vilagosan szembeallithato, illetve egymast ki-
egészitd aktiv és passziv szerepeket oszt a résztvevékre: a viszony ekkor a sziil6 és csecsemd
kozotti reldcié mintdjara épiil fel. Az orvos cselekszik, a beteg pedig passzivan elttiri ezt is,
akar magat a betegséget. Ennek legtipikusabb manifesztacidja egy miutéti beavatkozas vagy
egy komas beteg ellatdsa. A kovetkezd tipusban az orvos irdnyit: megmondja a paciensnek,
mit tegyen, a betegtdl pedig egylittmtikddést var el. Fertézések és egyéb akut allapotok ke-
zelése ilyen, s a viszonyulas itt a sziil6 és nagyobb gyerek kapcsolatahoz valik hasonléva.
A harmadik modell a kolcsonos szerep- és feleldsségvallalasé, ahol az orvos abban segit,
hogy a paciens segiteni tudjon sajat magan. Ez egyfajta partneri, felnétti viszony, amely kro-
nikus betegségek kezelésekor, vagy még gyakrabban pszichoterapia soran alakulhat ki.

Noha kifejezés és tartalom nem valaszthaté el egészen egymastdl, nem art szem el6tt tar-
tanunk, hogy itt valéjaban nem annyira az elnevezésrél, mint inkébb az orvos-beteg viszony
természetérdl magardl van szo, amely szervesen illeszkedik egy adott orvosi mezd, végsé so-
ron pedig egy egész tarsadalom kontextusaba. Nem meglepé ezért, hogy e relacié térben és
idében igen nagy valtozatossagot mutat, s6t az egyes orvosi teriileteken beliil jellemzé sze-
repek is kiilonbozdek lehetnek. Egy sebésztdl példaul hidba is varndnk személyesebb viszo-
nyulast: az 6 gyogyité munkajanak elengedhetetlen feltétele a beteg passzivitasa. A sebészet
torténetének ezért értheté mdodon szerves része az a kényszer, s egyuttal ambicio, hogy a be-
teg minél tokéletesebb passzivitasat biztositani tudjak, mely torekvés végs6 soron egy egész
szakteriiletet hozott 1étre: az aneszteziologus specialitasa voltaképpen a paciens passzivva
tétele. Alabbi irdsomban az orvostérténet egy olyan epizédjaval foglalkozom, amelyben a
paciens a legteljesebb passzivitdsra volt karhoztatva: a mutéti érzéstelenités elsd, 19. szazadi
formdit vizsgalom, s bemutatom, miként jelenhettek meg a tagabb tdrsadalmi, hatalmi vi-
szonyok egy-egy orvosi innovacié sorsanak alakulasaban.

A pszichoterapiaban tjabban elterjedt ,kliens” kifejezés nem egyszertien az {izleti vagy
partneri viszonyra utal, hanem alternativat kinal a ,beteg/egészséges” hamisnak, félre-
vezetének tartott dichotémiajdval szemben. Am a helyzet ennél komplexebb. Ugy vélem,
a pszichoanalitikus modell voltaképpen egy régebbi orvos-beteg relacié ujabb formaja-
nak is tekinthetd. A paciens aktiv részvétele a folyamat egészében, a diagnozis és a kezelés
koz6s, diszkurziv konstrukcidja kozeli rokonsagot mutat az ugynevezett medikalizacio, a
18-19. szdzad soran lezajlo jelentds valtozasok el6tti orvosi tevékenységgel, vagy annak leg-
alabbis egy részével. A kérhazak megjelenését és dominanssa valasat, a mikrobioldgia felfe-
dezéseit és a kiilonféle orvosi eszkozok bevezetését megel6zden a betegségek kezelése tobb-
nyire otthon zajlott, az orvosi vizit maga pedig nem sokkal allt tobbdl egy beszélgetésnél,
amelynek soran a paciens beszamolt tiineteir6l, majd az orvossal kozosen kivalasztottak a
megfeleldnek tartott gyogymodot. A péciens testének tiizetesebb szemrevételezése csak a
bérfelszin elvéltozasainak esetében volt a vizit része, egyébként a beszélgetés maga alkotta
a vizsgalatot. A viszony persze igy sem volt szimmetrikus, csakhogy az aszimmetria nem
csupan a beteg kiszolgaltatottsagabdl fakadhatott, hanem az orvosébdl is, akinek megélhe-
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tése a szolgilatait igénybe vevé fizeté pacienseitél fiiggott. Am ha némileg aszimmetrikus
volt is, a viszonyt ezekben az esetekben személytelennek semmiképp nem érezhette sem
orvos, sem beteg.

A pszichoterapia soran a paciens (kliens) mentalis allapota éppugy nem hozzaférhet6 a
kozvetlen inspekcid szamara, mint ahogy a 18. szazadi orvos sem igen tudhatott mds anyag-
bdl dolgozni, mint abbdl az informaciébdl, amit a beteg kozolt sajat allapotarol. A techno-
logiai djitasok a sztetoszkoptol a modern képalkot6 technikékig és laboratériumi tesztekig
egyebek mellett azt sugalltak és sugalljak tovabbra is, hogy személyében a betegnek tobbé
mar nem kell jelen lennie a folyamat semmilyen részében: gyakorlatilag sziikségtelenné valt,
hogy allapotardél maga tudésitson — béven elegendd, ha testét felkinalja a minél behatdbb,
de immar gépek, eszkozok altal kozvetitett orvosi vizsgalat targyaul. A Foucault (1973) nyo-
man tobbek altal is leirt valtozasok az orvos-beteg kapcsolat két végpontjat, vagyis a pszi-
choterapiat és a sebészetet tulajdonképpen elkeriilték. A pszichoterapiat e technoldgiai in-
novaciok érintetlentil hagytak, s a diagnézisalkotas és a (nem gyogyszeres) kezelés folyamata
lényegében nem valtozott.

A pszichoterdpia tehat egyszerre titkrozi a medikalizacio el6tti személyességet, a partneri
viszonyulast, a paciens felel6sségvallalasanak mozzanatat egyfeldl, és fejezi ki a betegség és
egészség kategodriait élesen szembeallitd hagyomanyos felfogas késé modern megkérddjele-
zését masfel6l. Am a pszichoterdpia sem homogén teriilet. Felvetédik péld4ul a kérdés, hogy
miként alakul mindez abban a kiilonleges esetben, amikor a viszony mar nem két ember in-
terakcidjaként manifesztalodik, hanem egy csoport kozvetiti. Miként befolydsolja a csoport-
terdpia sajatos interaktiv szitudcidja a hagyomanyos orvos-beteg relaciot? Részben ezekkel
a kérdésekkel foglalkozik Kovai Melinda tanulmanya. Az orvos-beteg (terapeuta-paciens,
csoportvezetd-csoporttag) viszonyara vonatkozd megszokott, sét részben intézményesitett
szabalyokat felrigo, am nagyon is szigoru normak mentén miikodé hires Mérei-csoportok
torténetére fokuszalva az iras a csoportterapia Kadar-kori sajatossagait mutatja be.

Ha a sebészetet és a pszichoterdpiat — eltéré okokbdl — nem is jellemzi efféle antagoniz-
mus, a koztes teriileteken mér egy ideje megfigyelheté a személyiségiiktél megfosztott, tar-
gyiasitott betegek egyfajta lazadasa. Ennek egyik emblematikus kifejez6dése a magyar szar-
mazasu, de Angliadban hirnévre szert tevé Balint Mihaly megkozelitése (Balint 1957). Balint
betegkozpontd, biopszicholdgiai perspektivaju kezelést szorgalmaz, ahol a beteg nemcsak
személyként van jelen, de osztozik az dllapotanak alakulasa iranti felelésségben is. A meg-
kozelités hatterében az a belatas huzodik meg, hogy a fizikai és a mentalis allapot egymastdl
nem elvélaszthato, vagyis egy ember fizikai allapota nem kezelhet$ pszichoterapias jellegti
kezelés nélkiil - puszta targyként senki sem gyogyithaté meg. A dan szerzéparos itt ko-
z0lt tanulmanya e felismerést jarja koriil az alternativ orvoslds viszonylatdban. A régi és Uj
gyakorlatokat egyarant fel6leld, a hagyomanyos nyugati biomedikélis megkozelités alter-
nativdjaként egyre divatosabba valo teriilet legfontosabb pillére éppen a sajat egészségéért
felel3sséget vallalo, aktivan cselekvé paciens vagy inkabb: ,kliens”. A kliens teste itt targy-
bdl cselekvd dgenssé, & maga statisztabdl fészereplové valik. Az alternativ orvoslas ponto-
san azt igéri, amit a nyugati medicina fésodra az elmult kétszaz évben szem eldl tévesztett:
a kiszolgaltatott, fiiggd helyzetbe keriilt, autondmiajatél megfosztott beteg tjra aktiv részesé-
vé valhat dllapota alakitasdnak, és feln6tt személyisége egészével vehet részt a partnerségként
yjrafogalmazott viszonyban.
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Voltaképpen tehat mar évtizedekkel ezeltt megfogalmazodott a manapsag inkabb elva-
rasként manifesztalddoé idea: a targyként kezelt betegek személyességet és partneri viszonyt
kovetelnek, s6t ugyszolvan egész 1ényiikkel kivannak jelen lenni a gyogyitassal kapcsolatos
interakcidkban. A beteg személye helyet kovetel maganak ismét, 4am nem tudni, a késé mo-
dern tarsadalmak egészségiigyének megvaltozott kozegében hol taldlja azt meg.
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Simon Ratahn
Orvos-beteg viszony Magyarorszdgon
a modermzdcio eldtt [16-19. szdzad)

- Mégis csak kiilonds, hogy az orvost mindig fizetik,
akdr folgyogyul a’ beteg, akdr mds vildgra koltozik.

— En pedig igen természetesnek taldlom ezt,

mert mit tehet arrdl az orvos, ha betegének ideje lejirt?

- Az igaz, de gyakran arrdl sem tehet,
ha folgyégyul (Nagy 1844: 145).

Noha az orvos-beteg kapcsolat a kezdetektdl fogva az orvoslas egyik kozponti kérdése (lasd
az un. ,hippokratészi haromszoget”, amelynek csticsaiban az orvos, a beteg és a betegség
all, Duranti 2015; Malatesta 2015), a betegkdzpontt orvostorténet-irds minddssze par év-
tizedes multra tekint vissza. Mivel az orvoslas torténetével a 19. szazadban és a 20. szazad
elsé felében alapvet6en orvosok foglalkoztak, ez nagyban meghatarozta a kutatdsi témakat.
Leginkabb a technikai kérdéseket tekintették hangsulyosnak, valamint a nagy véltozasokat
jelentd talalmanyokat és az azokat kifejleszt6 hires orvosokat, az emberiséget fenyeget6 nagy
jarvanyokat, valamint a modern kozegészségiigyi rendszert és a hozzd vezetd reformokat
(Malatesta 2015). A bolcsészeti szempontokat is figyelembe vevé dsszefoglalékban szintén ez
a linedris tudomdnytorténeti megkozelités figyelheté meg (Demkd 1894; Szumovski 1939),
igy nem csak a betegek, de még az egyes korszakok kisebb megbecsiilésnek 6rvendé orvosi
rétegei (példaul seborvosok, fiirddsok, babak, kiilonb6z6 népi gydgyaszok) sem képezték
részletes vizsgalat targyat. A betegek mint f6szereplok kezdetben nem egy csoport képvise-
16iként valtak érdekessé, hanem a ,hires orvosszemélyiségek” mintdjara a nevezetes szemé-
lyek betegségeinek torténetével kezdtek foglalkozni. A német szakirodalom az ilyen jellegli
irasokat a Pathographie-Forschung korébe utalja, mig a Patientengeschichtét szélesebb kor-
ben, a betegek tarsadalomtorténetére vonatkoztatva hasznalja, hatarozottan elkiilonitve azt
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a betegapolas torténetétdl, azaz a Pflegegeschichtétol (Eckart és Jiitte 2007). A neves személyi-
ségek betegségeit vagy haldlat megorokitd forrasok feldolgozasara Magyarorszagon mar az
1920-as években torténtek kisérletek, lasd Magyary-Kossa Gyula leirasait Kistaludy Karoly
betegségérél, Bethlen Gabor halalardl, illetve Deak Ferenc éltala publikalt boncjegyzékony-
vét (Magyary-Kossa 1929), ezek azonban nem képezték egy késébbi, attekintd tanulmany
alapjat, Iényegében megmaradtak az egyedi esetismertetéseknél.

A betegek irdnti érdeklédés elsésorban az orvostorténetet tdrsadalomtoérténetnek, és nem
csupan tudomanytorténetnek tekinté torténészek munkaiban jelent meg. A hetvenes évek-
ben lett egyre erésebb az igény, hogy az orvoslas torténetét ne csupan az egyik fél, azaz az
orvosok szemsz0gébdl, hanem a betegekébdl is vizsgaljak meg, aminek tovabbi lendiiletet
adott a torténeti demografiai kutatdsok megélénkiilése (Porter 1985; Eckart és Jiitte 2007).
Porter a betegek torténeti vizsgalataban az orvos-beteg viszony mellett célul tiizte ki tob-
bek kozott a betegségészlelés, az apolastipusok vagy a beteg szubjektiv betegségfogalmai-
nak vizsgélatat. Javaslata angolszasz teriileten kezdetben nem, német kutatéknal azonban
visszhangra talalt. Jellemz6, hogy a Patientengeschichtére nincs kiilon terminus technicus
az angol szakirodalomban - Roy Porter kiilonb6z6 leirasokkal prébalkozott, mint példaul a
»patient-oriented history” vagy a ,,sick people’s or sufferers history” (Jiitte 1991, 2013; Eckart
és Jiitte 2007). Az utobbi évtizedekben az angolszasz szakirodalomban is jelentésen nétt az
érdeklédés a téma irdnt (Duranti 2015; Malatesta 2015).

A német szakirodalom a Patientengeschichte korébe utalja az orvos-beteg viszony vizsga-
lata mellett altalaban a beteghez k6t6d6 egyéb kérdéseket is, igy példaul annak betegségtuda-
tat, a betegségképzeteket vagy akar a betegség lefolyasat. Végezetiil érdemes megemliteniink,
hogy a ma altalanosan hasznalt ,,paciens” sz6 - noha mar a 18. szazadban is elterjedt volt -
nem tiikrozi megfeleléen a 20. szazad el6tti esetekben a beteg helyzetét, s ezaltal a korabbi
orvos-beteg kapcsolatot sem, hiszen a patiens sz6 annak passziv, szenvedé szerepére utal.

A téma kutatottsaganak fellendiilésében nagy szerepe volt a kora tjkort érinté orvostorté-
neti kutatdsoknak, az élet minden tertiletét fellelni kivano polizia, majd azon beliil a polizia
medica, illetve a homo hygienicus problematikdjanak (Labisch 1992; Elmer 2004; Mol-
ler 2005). Ezzel parhuzamosan kezdtek nagyobb érdeklédést tantsitani a gydgyitas korab-
ban ,,alsébb szintiinek” tartott csoportjai irant is (sebészek, babak), és sorra sziilettek meg a
kérdést regionalis szinten vizsgald feldolgozasok, monografiak (igy példaul Huerkamp 1985;
Sander 1989, magyar oldalrél Krasz 2003; Simon 2013). Magyarorszagon ugyanekkor a népi
gyogyaszat torténetének vizsgalata és a néprajzi megkozelités vezettek 1j kérdések feltevésé-
hez (Hoppal és Toré 1975; Kis 1993; Grynaeus Tamas és Dedky Zita kutatasai), igy az atlag-
ember jarvanyokkal kapcsolatos megfigyeléseinek vagy akar a ,,homo patiens” betegség- és
fajdalomtudatanak feldolgozasahoz (Stolberg 2011 [2003]). Az orvos-beteg kapcsolat torté-
neti vizsgalata a ma praktizald orvosok szamara is tanulsagos, akik hangsulyozzak, hogy a
18. szazadig a beteg elsésorban tigyfél (Kunde) volt, aki egyedi szolgéltatasként vette igénybe
az orvosi kezeléseket, mig a felvilagosult abszolutizmus egészségpolitikdja (amelynek célja a
minél tobb egészséges allampolgar altal a minél nagyobb hadi és munkaer6 biztositasa, s ez-
altal az adott orszag erejének novelése) az egész tarsadalom egészségligye feletti felel3sséget
az orvosi hivatasok képviseldire bizta. Ezzel az orvosok egy része egyfajta allami képvisel6vé
valt, az egyéni igények, jellegzetességek hattérbe szorultak mind az orvos, mind a beteg ol-
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daldn, a kapcsolatban a beteg mint ,,szenvedd fé1” (Leidende) jelent meg. A 20. szazad végére
azonban Ujbdl el6térbe keriilt az egyén szerepe, a beteg ismét tigyféllé-vevévé kezd valni
(Unschuld 2006). Unschuld minddssze utal rd, de nem nevezi néven, hogy az tigytél-szenve-
do fél-tigyfél valtas sordan az orvos eredetileg a betegtél mint tigyféltdl fiiggott, ezaltal ald volt
rendelve, majd a 18-19. szazadi véltozasok és a modernizacié, medikalizacié kovetkeztében
ez a kapcsolat épp az ellenkezéjére fordult, manapsag pedig mindkettd jelen van: az allami
szektorban a beteg kiszolgéltatott az orvosnak, mig a maganpraxisban a doktorok a betegnek
mint {igyfélnek a kezeléssel szolgaltatast nyujtanak. A kérdés etikai vonatkozasait - torténeti
kontextusba helyezve és reflektalva a mai viszonyokra - Jay Katz vizsgalta (Katz 2002 [1984]).
Ami a magyarorszagi széhaszndlatot illeti: a 16-17. szdzadi magyar nyelvl céhprivilégiu-
mokban a borbély-sebész altal kezelt személyekre sebes vagy beteg széval utalnak (igy Debre-
cen, 1583/1598; Magyary-Kossa 1931: 246-247), de Papai Périz is egyszertien betegeket em-
lit el6szavaban (Papai Pariz 1984 [1690]: 15). A paciens sz6 mar a 18. szdizadban megjelenik,
magyar szovegben Patiens (Eger és Gyor, 1765), németben Pazient formaban (Buda, 1765;
Simon 2013: 264, 269, 274). A polizia medica els6 hazai szakkonyvében, amelyet a pozsonyi
Huszty Zakarias Teofil irt, a beteg Leidende névvel szerepel (Huszty 1786). A reformkor
egyetlen hosszt tavon fennmaradni képes magyar nyelvl orvosi szakfolydirataban, az Or-
vosi Tdrban (1831-1833, 1838-1848) azonban mindossze haromszor fordul el a patiens
kifejezés: 1832-ben egy magyar és egy latin nyelv(i értekezésben, valamint 1844-ben egy a
Schopf Agoston nevével fémjelzett Orvos-Sebészi Evkonyvek kritikdja kapcséan. Az orvo-
sok, sebészek gondjara bizott személyeket a cikkekben altaldnosan a beteg széval illették.
Az 1857-t6l megjelené Orvosi Hetilapban szintén szérvanyosan fordul el6 a patiens kifejezés,
az 1890-es évektdl kezdte rohamosan kiszoritani a beteg megjelolést.

Ennek megfelelden a betegek, valamint az orvos-beteg kapcsolat kutatasa — hasonléan az
orvosdoktorok mogott kordbban hattérbe szoritott egyéb orvosi csoportokhoz — ma elsddle-
gesen az orvostorténelmen belill a tdrsadalomtorténeti megkozelitésen keresztiil lehetséges.

Forrasok

A modern orvostudomany el6tti orvos-beteg kapcsolat kutatasa tobb nehézségbe titkozik:
a forrasok donté tobbsége eléggé egyoldaly, hiszen azok az orvosok szemszogébdl irodtak
(igy a kiilonb6z6 tankonyvek, Malatesta [2015]). Noha egyszertinek téinne az orvos-beteg
kapcsolatot a fennmaradt korhazi forrasok alapjan megprobélni rekonstrualni, azonban
félrevezetd lenne, kiilondsen a 19. szazad masodik felét megel6z6 iddszakra vonatkozoan,
amikor a még viszonylag kis 1étszammal miikodé koérhazak (és szegényhazak) mellett az
orvosi praxis legelterjedtebb formaja a beteglatogatas volt a beteg otthonaban (orvosdokto-
rok), egyes orvoscsoportok pedig a mai orvosi rendeld elédjének tekintheté mtihelyben, az
officindban - vagy akér a fiirdében - kezelték a hozzajuk jarékat (sebész, fiirdds), nem be-
szélve a kiilonb6z6 népi gyodgyaszokrdl, valamint a vandor életmddot folytat6 gyodgyaszokrol
(fogorvosok, szemészek, tn. ké- és sérvmetszok, hernio- és lithotomusok). A kiilénb6z6 for-
rasok koziil kiemelnénk a képi abrazolasokat, valamint az irott forrasokon beliil a kéziratos
és a nyomtatott dokumentumokat.
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1. dbra. Gyogyit6 Krisztus, két oldalan a betegagynal praktizal6 orvosdoktor,
illetve sebészmester, elétérben az eszkozeik, 1609

Forras: Johann Gelle metszete E. van Panderen nyoman.
Wellcome Library, London, Wellcome Images, Iconographic Collection 238571

Képi forrasok

A képiforrasokat két {6 csoportralehet osztani: festmények, valamint metszetek. A 16-17. sza-
zadban népszert kiadvanynak szamitottak a kozépkori eredetd, az egyes hivatasokat, foglal-
kozésokat bemutatd un. Stiandebuchok (Simon 2013: 50). Ezek koziil Hans Sachs (1494-1576)
versei és Jost Amman (1539-1591) fametszetei diszitették a miifaj egyik legsikeresebb ko-
tetét, az Eygentliche Beschreibung Aller Stinde auff Erden cimiit (1568). A konyv rangsor
szerint mutatta be a kiillonboz6 mesterségeket. Az egyhazi és vilagi vezetdket kovetSen az
elit tagjai kozott lathatjuk az orvosdoktort. A hozza tartozo versike szerint Isten segitségével
gyogyitja a betegeket kinzd korsagokat, mig a metszet a népszert korabeli vizsgalati mod-
szert mutatja be, az tivegcsében 1év6 vizeletet analizal6 orvost. Az orvos-beteg viszonyt a
metszeten ellentétesen abrazolja Amman: az orvosdoktor (Doctor) elegans ruhaban, a kép
fels6 részén foglal helyet, sz szerint - igaz, emberséggel, de — lenéz a betegre, akit egy sze-
gény Oregasszony testesit meg.

rephka



2. dbra. Orvosdoktor dbrdzoldsa 1568-bdl

Forrés: Sachs, Hans - Amman, Jost (1568): Eygentliche Beschreibung Aller Stinde auff Erden...
Franckfurt am Mayn

A rangsorban kozvetleniil a patikus (Apotecker [!]) koveti, akinek miikodési kore ekkor még
joval szélesebb volt a mai gyogyszerészekénél, s a leiras szerint a gydgyszeradas csak a cu-
korkészités, fliszerkereskedés utan kovetkezett szaimara. A képen szerepld patikdrius és a ve-
v6i egyenrangt felekként vannak abrazolva. A kézmiivesek, a cipész és a harangonté kozott
tiintetik fel az un. orvosldsi piac (Medical Market) tobbi f6szerepl6jét, a borbélyt (Balbierer)
és a flirdést (Bader), illetve a fogaszt. Az els6 kett6 rokonsagban allt egymassal, mivel a bor-
bélymesterség ekkoriban valt kiilon a fiirddsétél. A borbély esetében a leiras és a kép nem
feleltetheté meg tokéletesen egymasnak, mert mig el6bbi nagyrészt a borbély gyogyito tevé-
kenységét hangsulyozza (kendcs, flastrom készitése, sebkezelés, labtorés ellatasa, nemibeteg
kezelése, halyogmiitét végzése, foghtizas, érvagas), addig a kép épp a maradékot mutatja be:
a hajvagast - gyogyitdsra minddssze a falon fiiggs érvagashoz hasznalt talak, patikaedények,
valamint 6sszegongyolt kotések utalnak. A borbély és tigyfele itt is egymadssal egyenranguak-
ként vannak bemutatva, hasonldan a fiirddshoz, aki a metszeten éppen kopolyozi paciensét.

replika

17



3. dbra. Seborvos és betege 1698-bol

Forras: Weigel (1698: 132-133)

Id. Christoph Weigel (1654-1725) Abbildung Der Gemein-Niitzlichen Haupt-Stinde...
(1698) cimii munkajaban mar differencialtabb képet kaphatunk az egyes orvosi hivatasokrol.
Weigel kiilon fejezetet (V., Weigel 1698: 120-152) szentelt az ,egészséget elGsegitd és meg-
Orz6” mesterségeknek, ide sorolva az orvosdoktort (Medicus), a patikariust (Apothecker),
a fliszerkeresked6t (Materialist), a seborvost (Wundarzt), a borbélyt (Barbierer), a fiirdést
(Bader), a szemorvost (Oculist), és a fogorvost (Zahn Arzt). Az orvos egy konyvei kozott
16 el6keld tudds, aki eldtt alazatosan lehajtott fejjel 4ll a segédje. A mesterségekhez tartozo
részletes leirasok eleje torténeti attekintést, majd dltalanos leirast tartalmaz (mik az adott
foglalkozas elofeltételei, mik kiilonboztetik meg egyéb mesterségektdl stb.). Weigel szerint
az orvosdoktornak amellett, hogy ,,a pacienseknek receptet ir fel”, elsésorban a boncolds-
ban kell jartasnak lennie (Weigel 1698: 125). A patikus és a fiiszeres officinaja tobbsegédes
muhellyé valtozott Weigel idejére. A 17. szazad végén a sebészet kivalt a borbély és fiir-
dbs mesterségbdl, és onalldsodott. Weigel seborvosa szeretetteljes gondoskodassal térdel
betege mellett, akinek fdjo labat vizsgalja, munkdjaban inasa és valdszintileg felesége se-
giti, mig a borbély sokemberes mihelyében az elétérben borotvélnak, a hattérben viszont
eret vagnak. A fiirddben Weigelnél is a kopolyozés all a kozpontban. (A gyakorlatban nem
kiiloniiltek el ilyen tisztan egymastdl az Un. kiilsé betegségekkel foglalkozd mesterségek —
ahogy Weigel is megjegyezte, egy jo borbély torekszik arra, hogy seborvossa képezze magat;
Weigel (1698: 140]). Az alapvetéen vandoréletmoddot folytato, vasari praktizalok korébe tar-
tozo fogorvos, szemorvos el6tt kiszolgaltatott allapotdban, iilve abrazoljak a beteget. Meg-
jegyzendd, hogy a ,vasarimutatvany-jelleg” mindossze az elébbi dbrazolasnal szembetling,
ahol - hatasos fajdalomcsillapit6 hidnyaban — a beteget lefogo segéd és egy masik tarsa az ab-
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lakon bekukucskalé néz6khoz hasonldan érdeklbdve figyelik, mi lesz a fogfajassal kiiszkodd
kuncsaft reakcidja. Mind az Amman-, mind a Weigel-féle kotetekben az orvosdoktorokat és
a kiilonbo6z6 sebészeket abrazold képekhez tartozd verseknél hangsulyozzak Isten szerepét
a beteg gyogyitasaban.

4. dbra. Beteglatogatas 1497-ben
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Forrés: Brunschwig, Hieronymus (1497): Das ist das Buch der Cirurgia...
Strassburg: Johann Griininger. 1497: fol. 62r.

A korabeli (tan)konyvekben szereplé metszetek a Stindebuchokhoz hasonldéan sematikus
abrazolasok, a metszet draga volta miatt a 16. szazadban még kevéssé valtozatosak, akar egy
koteten beliil is ismétlddhetnek. Igy a 15. szdzad végén, 1497-ben nyomtatott, Hieronymus
Brunschwig-féle konyv (Das ist das Buch der Cirurgia) is tobb egyforma metszetet tartalmaz,
ahol mind az orvosok és segédjeik, mind a betegek elegdns megjelenésti emberek, és még a
halélos seb felismerését vagy a mérgezett sebeket targyalé fejezetben is kedélyesen elbeszél-
getnek egymassal a seb folott. A korszak késébbi sebészeti konyveiben a felcser-seborvost
és paciensét tipikus sebészeti beavatkozdsok kozben (kauterizalds, azaz a seb kiégetése,
amputalas, torés és ficam kezelése) dbrazoljak (példaul Hans von Gersdorff: Feldbuch der
Wundartzney, 1517). A sebész koncentral, a sebestilt pedig bizalommal fordulva vérja vagy
tiiri a fdjdalmas beavatkozast. A 17. szdzad végére ezek a képek az egyes sebészeti eljarasok
tokéletes, részletgazdag technikai illusztracidivd véltak, a beteg mint személy egyidejti hat-
térbe szoruldsaval (igy Johannes Scultetus: Armamentarium chirurgicum, 1655). A paciens
iranti mindenféle érzelemtSl mentes tudomanyos érdekl6dés abrazolasanak extrém példaja
a Rembrandt-féle Doktor Tulp anatémiaja (1632 Haga, Mauritshuis) és Doktor Deijman
anatomidja (1656 Amszterdam, Amsterdam Museum).
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5. dbra. Rembrandt: Doktor Tulp anatémiaja (1632)
alapjan késziilt fa- és elefantcsont makett a 18. szazadbdl

Forras: Wellcome Library, London, Wellcome Images, Museum No. A119917

Festményeken a 17. szazadban valt népszer(ivé a gyogyitds, az orvos/borbély-sebész és be-
tegeik dbrazolasa. A holland zsanerképek kedvelt jelenetei kozé tartozott a vizeletvizsgalo
orvosdoktor vagy a ,szerelem betegéhez”, a fiatal lanyhoz érkezd és pulzusat mérd orvos.
A borbély-sebészt vagy el6kel6bb varosi seborvosként jelenitették meg, vagy szegény falu-
si borbélyként - jellemzden érvagas vagy flastromkészités kozben -, aki szerényebb esz-
koztarral probalja kezelni a hozza fordulokat. Az orvosdoktor és a sebész kozott alapvetd
kiilénbség volt, hogy az elébbi hazhoz ment, utébbi pedig - mint egy mai rendel6ben -
a mithelyében varta az akar sorban allo betegeket, és ez a jellegzetes kiilonbség az abra-
zolasokon is megjelenik. Mig az orvosdoktor esetében altalaban maga az orvos és a beteg
is a tarsadalom fels6bb rétegébdl kertilt ki, a sebészében a varosi seborvost abrazolhattak
koztiszteletben allo, gazdag és miivelt polgarnak, aki mindenféle beteget kezel, mig a vidékit
rendszerint szegénynek, aki hozzd hasonlo szegényekkel is foglalkozott — ami kell6en szar-
kasztikus jelenetek dbrazolasat is lehet6vé tette. Kiilonosen kedvelt téma volt a kiillonb6z6
orvoslok és betegeik viszonya a Rembrandt-tanitvany Gerrit Dou (1613-1675) festményein.
Orvosdoktora (1653 Bécs, Kunsthistorisches Museum) elegans férfi, akinek tehetés voltara
barsonyruhdja mellett az elétérben 1év6 szényeg és vaza, valamint a fiiggonnyel félig takart
f6ldgomb utal. Orvosi munkajat az érvagé tal, a Vesalius De humani corporis fabrica cimt -
egyébirant meglehetdsen draga - kotet, valamint a kezében 1év6 vizeletvizsgalathoz hasznalt
ivegese jelképezi. Utdbbi tartalmat nagy migonddal elemzi. Betege a hattér félhomalydban
szerényen meghuzddva varja a diagndzist. Kozvetlen kapcsolat tulajdonképpen nincs koz-
tiik. Dou tobbszor megfestette ezt a jelenetet, altalaban ebben a bedllitasban. A vizkéros né
cim@ képén (1663 Parizs, Louvre) szintén vizeletet vizsgal az orvosdoktor, a tehetds paci-
ens azonban hozza hasonldan hangsulyos a képen. A vandoréletmodot folytatd specialis-
takat altalaban vasari mutatvanyos kuruzsloként abrazoljak, igy Dou Kuruzslé cimt képén
(1652 Rotterdam, Museum Boijmans Van Beuningen), ahol a foghtz6 egy fogat mutat fel
a piacoloknak, maga elé tett asztaldn mesterségét igazold-alatamaszté targyakkal (oklevél,
érvago talka), mig mogotte a haz faldn feltehetéleg a sajat hirdetését olvashatjdk. Beteg nem
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is szerepel a festményen, de beszédes, hogy az asztalon egy majom is lathaté - a lényeg
a latvany. (Eppen a vdndoréletméd miatt voltak ellendrizhetetlenek ezek a gyogydszok,
a beteggel nem alakult ki killonosebb kapcsolatuk, komplikaciok esetén mar j6 eséllyel mesz-
sze jartak.) 1672-es fogorvosan (Drezda, Gemaldegalerie Alte Meister) a sikeres eljarasnak
orvend¢ fogasz éltal felmutatott kihuzott fog egyfajta cégér, mig kis betege még gondterhelt
tekintettel bamul maga elé és tapogatja foga helyét. Dou egy korai, sebészmihelyben jat-
s26d6 foghuzasos jeleneténél (1630-1635 koriil, Parizs, Louvre) a beteg kiszolgaltatottsagat
jelenitette meg, amint tatott szdjjal, kinyujtott labbal, a fajdalom és a beavatkozastol vald
télelem miatt felhuzott kezekkel @il a seborvos elétt.

Dou kortérsanak, Jan Steennek (1626 koriil-1679) szintén kedvelt témadja volt az orvos-
beteg viszony abrazolasa, am Douhoz képest joval ironikusabban. Orvosi vizit vagy mas
néven A szerelem betege témaju festményein (példaul 1658-1662 koriil, London, Wellington
Museum, Apsley House) azon élcelddik, hogy a fiatal lany pulzusat méré ontudatos orvos
nem ismeri fel a szerelmes lany terhességére utalé jeleket, a Londonban 6rzott képen még
csak nem is a lanyra, hanem a szolgaldjara figyel. A hasonld témdju philadelphiai festmé-
nyen ugyan probalja az orvos megfejteni a lany bajat, de szemmel lathatéan nem sikeriil neki
(pedig a hattérben utalasképpen még egy fiatalember is lathato, aki kajan vigyorral halat tart
a magasba) (1660-1665 koriil, Philadelphia, Philadelphia Museum of Art). Utébbin az idds,
fekete ruhas orvosdoktor éles kontrasztot alkot a koriilotte 1év6 fiatal, tarka ruhas tarsasag-
gal. Dou és Steen képeit az orvosdoktorokkal kapcsolatban megfogalmazott kiilonésen erés
kritikanak kell tekinteniink, tudva, hogy mindketten abban a Leidenben miikodtek, amely
hires volt 1575-ben alapitott egyeteme orvosi kararol.

6. dbra. Vidéki borbély-sebész miihelye a 17. szdzad kozepén

Forras: Adriaen Rombouts, 1647-1667 koriil.
Wellcome Library, London, Wellcome Images, Iconographic Collections ICV No. 51428
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A borbély-sebészekrol késziilt zsanerképek koziil kiemelnénk ifj. David Teniers (1610-1690)
Borbély-sebészét (Norfolk, The Chrysler Museum of Art), ahol egy zsufolt és forgalmas of-
ficinat lathatunk, az el6térben a tapasztalt, id6s mesterrel, aki egy fiatal beteget vizsgal, mi-
kozben inasa flastromot készit el a szamara. A hattérben a mihely legénye valdszintleg
érvagashoz készit el6 egy masik iigyfelet. Egbert van Heemskerck (1634 kériil-1704) Jacob
Franszn és csalddja a borbély-sebész mithelyében (1669 Amszterdam, Amsterdam Museum)
cimi zsanerképén az elzdvel ellentétben egy tehetds polgari csaladot lathatunk egy ha-
sonloképpen elegans seborvosnal, aki éppen vért enged le a csaladfé karjabdl, ekozben a
hattérben mar a kovetkez6 — kevésbé tehetsnek tiiné — tigyfél varakozik. A kép mester és
paciense kozott bizalmas, mar-mar barati kapcsolatot sugall (egyéb képi abrazolasokrdl lasd
még Simon 2013: 48-52).

Irott forrasok

Az irott forrasokat a képiekhez hasonléan két 6 csoportra lehet osztani. A nyomtatvanyok
kozott a normativ szabalyozas killonb6z6 formaival taldlkozhatunk (céhprivilégiumok, ren-
deletek, de akar a tankonyvek vonatkozo fejezetei is), mig a 19. szazadi periodikakban mar
egyéni eseteket, véleményeket lehet olvasni. A kéziratos anyagban altalaban egyedi esetek
szerepelnek, példaul panaszok. A panaszok dontd tobbsége azonban nem a betegek fel6l
érkezett, hanem jellemzden szakmai féltékenység, kenyéririgység rejt6zott mogottik, s ezért
erds kritikaval kezelend6k. Sajnélatos médon nalunk nem maradtak fenn - vagy nem ismer-
tek — az orvos, sebész mindennapi praxisat bemutatd naplok.

Normativ szabdlyozds

Az irott forrasok egy jelentds részét a normativ szabalyozas kiilonboz6 forrasai alkotjak.
A kozponti intézkedések, rendeletek mellett az alsobb (varosi, varmegyei) szintli utasita-
sokat is ide sorolhatjuk, nem feledkezve meg ugyanakkor a céhszabalyzatokrdl. Az ilyen
forrasok elemzésekor azonban szem el6tt kell tartani, hogy egy idealis(nak tartott) allapotot
titkroznek, s nem feltétlen a valdsdgot. Kiilon etikai kddexet nem készitettek, mivel maga-
tol értetédének tartottak, hogy a betegekrdl keresztényi felebarati szeretettel gondoskod-
nak - kivétel Friedrich Hoffmann Medicus politicusa, amelyben az orvos erkdlcsi normai
mellett killon fejezetet szentel a beteg férfival, ndvel, gyerekkel valé banasmédnak (Hoff-
mann 1749). A hazai orvoskari képzés megindulasa el6tt kiillondsen nagy jelentéségiik volt
a céhszabalyoknak. Noha elsésorban a céh belsé mtikddésének szabalyait, illetve a céhtagok
egymashoz valo viszonyat fektették le benniik, utalnak a fiirdés, borbély vagy sebész és a
beteg kapcsolatara is. Ezek szerint egyik mester sem ajanlkozhatott fel 6nként, és kereshet-
te fel hazaban a beteget — meg kellett varnia, hogy hozza forduljanak. Masrészrél viszont,
ha egy céhtarsa mar elkezdte az illetd kezelését, nem csabithatta at magahoz azt.

Quintus articulus: ha walameli Sebest, valaki keozzulunk legh eleozer bekeotend, es ezuthan
mas Mester tarsunkhoz menne az sebes, es az, latuan az ketest rayta, s meghis mindaz altal
bekeottne, teorweny szerent az ollian Mester megbwntettessek (A gydri borbélycéh szabalyai,
1593, idézi Magyary-Kossa 1931: 260-261).
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A betegnek ugyanakkor - a régi megfizetését kovetden — jogaban allt mestert véltania.

...Hogyha peniglen valamely beteges az (i mesterit avagy gyogyitojat elhadni és mashoz magat
adni teljességesen akarnd: tehat akkor mélto jutalmat az elsé gyodgyitd mesternek faradsaganak
megjutalmaztatvan, mas mestert keresni és valasztani legyen hatalma red... (A debreceni sebé-
szek 1583-ban kiadott és 1598-ban megujitott céhlevele, idézi Magyary-Kossa 1931: 246-247.)

Stlyos esetekben mar a 16. szazadban eldirtak, hogy az illetékes mester kételes konziliu-
mot tartani a tobbi mesterrel, vagy akdr a helyi orvosdoktorral (Komaromban mér 1606-t6l
megkovetelték az orvosdoktor jelenlétét). Néhol még azt is eldirtdk, hogy a bonyolultabb
beavatkozasokhoz sziikséges eszkozokkel, amennyiben nem allt az adott mester rendelkezé-
sére, a tobbinek kellett 6t kisegiteniiik. Mind a mesterek, mind a betegek érdekét szolgilta,
ha a privilégiumban rogzitették a kiilonb6z6 kezelési koltségeket, amire az 1745. évi orsza-
gos érvényu arszabds, az un. Torkos Justus Janos-féle Taxa Pharmaceutica bevezetéséig volt
ténylegesen sziikség (Simon 2013: 41-42).

...Nyolczadik Articulus: Ha pediglen valamellyikének nehéz Patiense vagyon, vagy Incisio tétel,
vagy Golydbis vétel vagy Csontoknak herre tétele szlikséges, tartozik a’ t6bbi Mestereket egybe
hinni, vélek kézleni, és ugy Consiliumot éranta tartvan, kiki Lélekismérete szerént koteles feliile
tractalni, és maga opiniojat hozza adni (Az egri sebészek céhlevele, 1765, idézi Simon 2013: 264).

Hazankban az 1876. évi XIV. tc., azaz a kozegészségiigyi torvény el6tt az 1770-ben kiadott,
a Habsburg Birodalom egészére érvényes Generale Normativum in Re Sanitatis szabalyoz-
ta az egészségiigy minden teriiletét (magyarul lasd Balazs [2004], ugyanebben az évben
nyilt meg Nagyszombatban az egyetem orvosi kara, s ezaltal hazankban is megkezddott
az egyetemi szintdi orvos- és sebészképzés). A Generale Normativum meghozataldban mar
a bevezetGben is emlitett felvilagosult abszolutizmus és polizia medica elvei érvényesiiltek.
Eszerint egy erds birodalom sok és egészséges allampolgart kivan, akiknek erejét a biro-
dalom szamadra kiilénb6z6 formékban kamatoztathatjak (termelé munka, adézas, katonai
potencidl, n6k esetén reprodukecid). A szabalyozas a jarvanyligy mellett elsésorban az egyes
szakérték (orvosdoktor, sebészmester, patikus, baba) egymads kozotti viszonydt és hivatali
kotelezettségeit, az etikai normakat és miikodésiik feltételeit érintette, utaldssal a beteggel
szembeni banasmddra - nagyrészt kordbban mar rogzitett elveket ismételve meg. A szakmai
ranglétra csticsan allo orvosdoktorokat figyelmeztette, hogy egyforma gondossaggal kezel-
jék a szegény és a gazdag beteget, a meghatarozott kezelési koltségen feliil ne varjanak el tobb
fizetséget, stlyos esetben a beteg érdekét szem el6tt tartva kérjenek akar segitséget is, halalos
betegség esetén pedig figyelmeztessék 6t a végrendelkezésre és az utolsé kenet felvételére,
és egy praktikus rendelkezés: éjjelente tartézkodjanak otthon, hogy barmikor hivhatdk le-
gyenek a sulyos betegekhez, ha pedig nincsenek otthon, irjak ki a hdzukra, hova kellett men-
niiik. A sebészeknek hasonléképp éjjel-nappal készenlétben kellett allniuk, stlyos esetekben
a helyhatdsag és az orvosdoktor felé jelentési kotelezettséggel (Balazs 2004: 44-46).

Egyedi esetek
A torok id6kben kiilondsen nagy jelentdsége volt a seborvosoknak. Az Eger 1552. évi ost-

romat meglehetdsen pontosan feljegyz6 Tinddi kiemelte, hogy a Dobo Istvan éltal a varba
behivott 13 borbélymester szeretettel gondozta a sebestilteket.
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Sok sebosok az varban sivnak-rivnak,
De az j6 Istennek mind halat adnak.
J6 jambor barbélmestorok forgddnak,
Sebosokhoz nagy szeretetvel nyulnak.
(Tinddi Lantos Sebestyén: Eger var viadaljardl vald ének histdria II., 906-909)

A fenti idézet azonban extrém példanak szamit, hiszen a korszakban nem csak a betegek,
de még a borbély-sebészek helyzete sem volt konnyt. Jarvanyok idején az orvos és beteg
kozotti fesziiltség akar tettlegességig fajulhatott. A jarvanyorvosnak kivétel nélkiil gondos-
kodnia kellett a fertézottek elkiilonitésérdl és a halottak elszallitasardl, ami nem mindig volt
konnyen kivitelezhetd (Géra 2014: 138-143).

Ami a korhdzakat illeti: a varosok a 15. szazad végétdl vették at azokat a szerzetesrendek-
t6l vagy alapitottak sajat kérhazakat, s ez kihatott azok mtikodésére, ezaltal a betegek ellata-
sara is. A varosi ispotalyok fenntartdsa a polgarok kozos feleldsségévé valt, a végrendelkezés
soran meg kellett emlékezni réla (De Cevins 2003). Az ispotaly (xenodochium, hospitale)
a kisebb varosokban a 19. szazadig egyszerre volt korhaz és szegényhdz. Ritka kivételnek sza-
mitott Buda, ahol mér a 18. szazad elején kiilon varosi korhaz, Biirgerspital, Krankenhaus, il-
letve szegényhaz, Armenhaus mikodott (Géra 2014: 359-363). A lakéirol valé gondoskodas
ezért leginkabb az élelmezést jelentette (Magyary-Kossa 1931: 211). Az ispotalyban apoltak
a tarsadalom peremén mozgé személyek, iddsek, nyomorékok, elszegényedett koldusok vol-
tak, tobbségiikben nék. A 18. szdzad elején bevett szokas volt, hogy kozvetlen gondozasukra
a koztorvényes blindzéket itélték (Géra 2014: 361). Erthetd, miért csak a legvégsd esetben
vették igénybe a kortarsak az ilyen intézmények szolgaltatdsait. A 19. szazad elsé felében
az orszag egyik legmodernebb korhazanak szamité pesti Szent Rékus Korhaz tobbszaz f6s
betegforgalma kirivéan egyedi jelenség volt az altaldban par tucat beteget apold vidéki in-
tézményekhez képest.

Hogyan lattak az orvosdoktorok a gondjaikra bizott betegeket a 16-18. szazadban?
A 16-17. szazadban magyar nyelven megjelent orvosi konyvek célkozonségét még nem fel-
tétlen csak a szakmabeliek jelentették. Igy az elsé magyar nyelvii fiiveskonyvet, Melius Ju-
hész Péter (1532-1572) Herbdriumat (1578) haszonnal forgathattak akar az udvarhazukban
gyogyitassal foglalkozé nemesasszonyok is, illetve barki irdstudé személy, s6t maga Melius
sem volt képzett orvosdoktor. Megjegyzend6 ugyanakkor, hogy ebben az idében a kisebb
koltségigény miatt az orvosi munkak leginkabb kivonatolt, kéziratos formdaban terjedtek.
Az orvoshidny nagy szerepet jatszott abban, hogy Péapai Pariz Ferenc (1649-1716) Pax
Corporisa (1690), ami még a 18. szazad kozepén is hasznalatban volt, elsésorban a szegény
laikusoknak irddott, s ez érzédik tobbek kozott az egyszeriibb gydgymaddokban, kénnyeb-
ben hozzaférhetd és elkészithetd gyodgyszerekben. Papai Parizt a hivé ember beteg tarsai
irdnti aggodalma vezette a munka megirasara.

Nem akartam én itt az ebben tuddsoknak értelmeket megfogni, nem is azoknak irom, hanem a
hézi cselédes gazddknak s gazdaasszonyoknak és az igyefogyott szegényeknek, kiknek nincsen
mindenkor kezek tigyében értelmes orvos, kivaltképpen falukon, ahol hamarébb talal segédet a
beteg barom, mint a beteg ember. E konyvbél pedig sziikségéhez képest olvashat; vagy ha maga
nem tud, olvastathat massal nyavalyajarol a beteg (Papai Pariz 1984 [1690]: 15).
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Perliczi Janos Daniel (1705-1778), Nograd varmegye féorvosa, az eurdpai irodalomban
népszeriiségnek 6rvendd miifaj magyar nyelvii valtozatdban, a szegényeknek, laikus haszna-
latra irédott Medicina Pauperumanak elészavéban (1740) igy fogalmaz:

Az emberi életnek Isten utdn valé meg-tartasat visgalo Orvosnak, szegény nyogo fele-barattydhoz
nem lehet nagyobb szereteti, és konyoriiletessége, mint ha nem csak labra segiti, de utat is mutat az
maga egésségének meg-tartasahoz sziikséges eszkozoknek fel-keresésére (Perliczi 2005 [1740]: 3).

A szazad végén Perliczihez hasonl6 felel6sségtudattal rendelkezé Csapd Jozsef (1734-1799),
Debrecen f8orvosa irt a kell§ vagyonnal nem rendelkezd, és ezért orvoshoz, patikushoz for-
dulni nem tudé ,pusztai szegény sorsu Ember” szamara Orvoslo konyvetskét (Csapod 1791),
hogy sziikség esetén azok tudjanak magukrdl gondoskodni.

»A magyar nyelvii orvositankonyv-kiadds uttéréjének szamit6é Racz Samuel (1744-1807)
egyetemi tanar sebészeknek irt tankonyve eldszavdban (A’ borbélyi tanitdsoknak mdsodik
darabja..., 1794) mar a beteg egyén helyett az dllampolgarok egészének egészségiigye keriil
elétérbe, ahogy a kotetet is a torvényszéki orvostannak és az orvosi politzidnak szentelte a
szerzd (az els6 kotet el¢szavaban mindossze a munka magyar nyelven tortént kiadasat di-
csérik).

...Minden j6 rendben all6 Koztarsasagban a’ leg-fébb gondok kozzé helyheztetik @ nép’ egésségének
s életének fenn-tartasa, és védelmeztetése: nem-is ok nélkiil: mert nem lenni, vagy betegség miatt
a kozonséges szolgalatra alkalmatlannak lenni, @ Koz-tarsasagra nézve mind egy (Racz 1794).

A reformkorban az orvos-beteg viszony az orvosdoktorok és sebészek (sebészmesterek, pol-
gari seborvosok) kozotti miikodési kort érintd szakmai diskurzusban fordul el6. Jay Katz utal
arra, hogy a 19. szdzadban alakul6 orvosi egyestiletekben nagy hangsulyt fektettek a betegek-
kel szembeni banasmadd normainak rogzitésére, egyfajta etikai kddexként (Katz 2002 [1984]).
Az ismert magyarorszagi egyestileti alapszabalyokban azonban kifejezetten ilyen pont nem
szerepel. Meghataroztak a tagsag létszamat, Osszetételét, a belépés feltételeit, a szervezeti fel-
épitést, a gylilések menetét, a kozos vagyont (beszerzendé konyvek, folydiratok, miszerek),
de a betegekkel kapcsolatos normakat nem (Simon 2010). Ennek oka, hogy az egyestiletek
els6dleges célja egy-egy regiondlis, szakmai tovabbképzést biztositd orvosi kozosség kiépité-
se volt. Az 1872-ig fenndlld egyetemi kett6s képzés (orvosdoktor — az in. belsd betegségekre;
sebészmesterek, polgari seborvosok — az un. kiils6 betegségekre) és az orvosi kar népsze-
riivé valdsaval az onnan nagy szamban kikertil6 diplomas gyogyitok nehéz elhelyezkedése
miatt azonban a kétfajta ,orvosi rend” tagjai kozotti vitdban tobbszor szdba kertilt a bete-
gek helyzete. Mivel biztos megélhetést ekkor a varmegye vagy a varos alkalmazdsa jelentett,
a maganpraxisbdl nehezebben tartottdk fenn magukat az orvosi karrol kikertil6k. A késébbi
kozegészségiigyi torvénnyel ellentétben, ahol mar lakossagszamhoz kototték az orvosok al-
kalmazasat, a kozigazgatasi egységek alapjan kellett féorvost, illetve jarasi seborvosokat tar-
tani. A kézmiives sorbdl kiemelkedd, s az egyetemi rendszerbe 1770-t6] bekeriild sebészek
igy nagyobb szamban voltak jelen és otthonosabban mozogtak a vidéki, szegényebb betegek
kozott, nem beszélve a kortarsak altal ,,gyogykontarnak” nevezett kuruzslokrol, amely cso-
portba sok orvos beleértette az akkor elterjed6 homeopatia képvisel6it is. Az n. ,alsobb
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szintG” (tehat nem doktori fokozattl) sebészet elleni tamadast indit6é bécsi tandr, Toltényi
Szaniszlé mellett Rechnitz Janos pesti orvosdoktor hangsulyozta: az orvosok nagy szama
azért is karos, mert a ,napszamosként” dolgoz6 orvosban kevésbé bizik a beteg, kisebb a
tekintélye, s kozben nagyobb teret kapnak a kontarok (Rechnitz 1846). A sebészek, akiknek
dontd tobbsége nem a maganpraxisbdl megélé orvosdoktorok korében oly népszert Pes-
ten, hanem vidéken mtikodott, kritikus hangnemben figyelmeztették az orvosdoktorokat
arra, hogy az orvosi tekintély csokkenésében szerepiik volt az orvosok egymas kozotti, nagy
nyilvanossagot kapott vitainak. Példaként emlitették, hogy az orvosdoktoroknak a betegeik
folott tartott konziliumai felszinesek, és azt is inkabb egymas kozotti konfliktusaik hangoz-
tatasara hasznaltak a paciens éllapotanak megtargyalasa helyett (Szathmary 1845). Veliik el-
lentétben a sebészek nem csak a gazdag betegek kegyeit keresték, ugyanakkor megjegyezték,
hogy sajnaljak a nehéz helyzetben 1évé maganorvosokat (Gyurkovszky 1843, a vitarol, amely
1848-ban tetdzott, de végiil csak az egységes orvosképzés bevezetése oldotta meg 1872-ben,
lasd Simon [2010]).

...a f6évarosokban sok, ellenben mezévarosokban és helységekben semmi [az orvosok szama],
az az, a gazdagoknak kelletinél tobb, a szegényeknek a sziikségnél is kevesebb orvosa; elannyi-
ra hogy ezek csak a harangozoét és birot 6smervén, tudja az isten, micsoda s miféle babonak s
kontarkodéasok kozt élnek, szenvednek; megyei orvostul, kinek hivatalkore szerfolott nagy, soha
vagy csak torvényes esetek és hivatalos folszolitdsuk kovetkeztében latogattatnak... mert az ura-
kat ingyen szolgalni, orvosolni, kegyelem és szerencse (propter futuram gratiam); a szegényeket
pedig, szinte lelkiismeretes dolog, kotelesség... (Gyurkovszky 1843:517-518).

KoszonhetSen a 19. szdzadban elterjed6 periodikdknak, a masik fél, a beteg is kifejthette
véleményét a kérdésrdl nyilvanosan, akar ironikus anekdotak formajaban, példaul a paciens
folott konziliumot tartd, de a tarsaival a divatos Uj gydgymodok, példaul a homeopatia és
a priznicelés miatt egyetértésre nem juto, és ezért semmilyen kezelést nem javaslé orvos-
rol, akit végil sajat fia ,,gyogyit meg” (Nagy 1834), vagy épp ellenkezéleg, a tulbuzgd or-
vosdoktorrol, aki mindenféle kurat ajanl a betegnek, azonban rajta végiil semmi sem segit
(Greguss 1875). Nagy Ignac talalo jellemzést irt a reformkorban megjelend divatorvosrol,
aki kiilfoldi utazas és mulatsagok utdn, illetve kozepette Pesten probal szerencsét, lehetdleg
gazdag betegeket keresve (Nagy 1844). A szdzad mésodik felében, Budapest vilagvarossa
valasaval és népességének oriasi megnovekedésével, az egyetemi oktatds modernizalasaval
és a kozegészségiigyi torvény meghozasaval ezek a problémak fokozottan jelentkeztek az
orvosok és betegeik kozott.

...Megérkeztét @ hirlapok tiistént ill6 hangon jelentik, hogy a’ szegények ingyen nyerendnek téle
orvosi segélyt, @ mi magdban nem nagy teher az orvosra nézve, mert a’ valddilag szegény ember
rendesen csak akkor folyamodik orvoshoz, midén mar félholtan kérhazba hurczoljak... utébb
valddi betegekhez is jut, és népesitni kezdi a’ temet6t; miért azonban teljességel nem vadolhatni
6t, mert mindny4jan jol tudjuk, hogy haldl ellen nincs orvossag (Nagy 1844:143-144).

Tanulmanyunkat nem részletes osszefoglalonak, hanem bevezetének szantuk a hazai orvos-
beteg viszony kora tjkori-ujkori alakulasanak bemutatasahoz. A 19. szazad masodik felében
rovid idén belill megindulé modernizacids, medikalizacios folyamatok (1872: egységes or-
vosképzés bevezetése, 1873-1911: modern egyetemi klinikai tombok kiépiilése Budapesten,
1876: kozegészségligyi torvény, 1897: Budapesti- és Vidéki Orvosszovetség megalakulasa,
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19-20. sz. forduldja: pavilonos korhazépitkezések stb.) gyokeresen megvaltoztattak a tobb
évszazadon keresztiil fennall6 orvos-beteg viszonyt, és napjainkban is éreztetik hatasukat.

Osszegzés

Amint azt lathattuk, az orvos és a beteg kapcsolatanak kutatdsa még nemzetkozi szinten is
viszonylag fiatal, minddssze par évtizedes multra tekint vissza. A téma elotérbe keriilését el6-
segitette ama szemlélet elterjedése is, mely szamara az orvostorténet nem csupan tudomany-
torténet, hanem a muvel6dés- és tarsadalomtorténet egy specialis aga. Elséként a német
szakirodalomban kezdték részletesen targyalni a kérdést, leginkabb a kora tjkor viszonylata-
ban. Ennek eredményeként a Patientengeschichte az orvostorténelem egyik onallé agava valt.
Kiilon kiemelendé Robert Jiitte, valamint Roy Porter ezirdnyud ttéré munkassaga.

Hazankban ezt a kérdést a 20. szazadi, modern orvostudomany eldtti iddszakra vonat-
kozodan idaig még nem vetették részletes vizsgalat ald. A tanulmany célja ezért a f6bb jelen-
ségek bemutatasa mellett a tovabbi kutatasi lehet6ségek felvazolasa volt. Mivel a ,,szenvedd
tél”, azaz a beteg oldalarél meglehetésen kevés kozvetlen forras all rendelkezésiinkre (ame-
lyek koziil kiemelnénk a 19. szazadi sajtoban megjelend cikkeket), a kép arnyaldsahoz minél
tobbféle forrast, dokumentumot sziikséges vizsgélat ald vetni. Igy példaként emlitettiink
néhany, tipikus orvos (pontosabban orvosdoktor, sebész, fiirdds) és beteg (mint tigyfél)
kozotti jelenetet bemutatd képi dbrazoldst. Az irott forrdsok koziil a korabeli szakkony-
vekben szerepld utalasokat, a normativ szabalyozas kiilonb6z6 formait (céhprivilégiumok,
az 1770. évi Generale Normativum) emeltiik ki. A 19. szazadban a nagy mennyiségi saj-
toterméknek koszonhetden egyre arnyaltabb kép bontakozik ki eléttiink, s jobban megis-
merhetjiik mind a két 6 orvosi csoport (orvosdoktorok, sebészek) betegekhez — és a masik
csoporthoz - val6 hozzaallasat, ugyanakkor egyre tobb iras jelenik meg a betegek szemszo-
gébdl is. Osszességében elmondhatd, hogy a magyarorszagi orvos-beteg viszony 16-19. sza-
zadi valtozasanak kutatasa még jelent6s 0j eredményeket hozhat a hazai orvostorténet irdnt
érdeklédok szamara.
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Pdl Eszter
Fdjdalom nélkil: a mitéti érzéstelenités
alternativ modjai az [840-es években

llagy-Britanmdban és Magyarorszdgon
Szocioldgial elemzés

Az alébbi oldalakon két orvosi innovacié megjelenésének és terjedésének korillményeit vizs-
galom komparativ megkozelitésben. Mindkét innovacié valamilyen formaban kapcsolddott
a mutéti érzéstelenités kezdetéhez, az elemzés voltaképpeni targya tehat az anesztezioldgia
legkorabbi fejezetének alakuldsa a brit és a magyar orvoslasban. Am a jelen tanulmany
els6sorban nem orvostorténeti adalékokkal kivan szolgalni. Mindenekfolott azt kivinom
bemutatni, hogy a latszoélag ,tisztan” orvosi, orvostorténeti kérdések valdjaban egyuttal tar-
sadalmi problémak is, és a szocioldgiai elemzés segitségével megértésiik elmélyithetd.

Ma mar el sem tudjuk képzelni, milyen lehetett fijdalomesillapitas nélkil mitéten atesni,
holott az operacié kozbeni modern érzéstelenités elsé mddozatai csupan a 19. szazadban
jelentek meg. Ezek az eljarasok a tiltakozo, rugkapald, a fajdalomtol és rettenettdl orditozd
embert egy mozdulatlanul, szinte élettelentil fekvo, akaratatol és tudatatél megfosztott test-
té valtoztattak. A kiszolgéltatottsag azonban csak latszolag nétt, hiszen a beteg, bar a teste
folotti teljes kontrollt atadta az orvosnak, személyében dtmenetileg tgyszolvan megsziint

létezni. A magdbdl korabban kivetkézé személy a mutétnél immar jelen sem volt: a teljes
fizikai kiszolgaltatottsag ellenére emberi integritasat a beavatkozas nem sértette tobbé.!

Koszonettel tartozom Simon Katalinnak a tanulméanyhoz fiz6tt hasznos megjegyzésekért.

1 A péciens targyiasitasa, a Foucault (1973) altal leirt ,,klinikai tekintet” megjelenése és dominanssa valasa jel-
lemz8 és valéban fontos aspektusa a 19. szdzadban zajl6 véltozasoknak. Ugy vélem azonban, hogy létezik ennek egy
kevésbé hangsulyozott oldala is: amint a beteget puszta testként, az orvosi beavatkozas egyszer(i targyaként kezelik,
személyiségként egyuttal mintegy kiszabadul a beavatkozas potencidlisan megalazo keretei koziil, az orvos-beteg
viszony targyiasulasa pedig ezaltal paradox médon a péaciens személyes méltosaganak megdrzését is lehetévé teszi.
Ezzel az egyébként izgalmas kérdéssel itt nem foglalkozom.
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A miitéti érzéstelenités azonban nemcsak a beteg szenvedését enyhitette, de radikalisan
megvaltoztatta a sebészek professzionalis pozicidjat is. A korabbi villamgyors és kevéssé szo-
fisztikalt operdciok helyét atvették a részletes anatdmiai ismereteken nyugvé bonyolult és
hosszu beavatkozasok, az amputaciokat gyakran konzervativ eljarasok valtottak ki — mindez
pedig az orvosi szakma alsobb gradicsait elfoglald sebészi csoport presztizsét jelentdsen meg-
novelte. Erthetd tehat, hogy a 19. szazad kdzepén megjelend aneszteziolgiai eljardsokat orvos
és beteg egyarant tidvozolte. Vajon mi magyarazza mégis, hogy az eltéré mddszerek sokakbdl
erds ellenérzéseket is kivaltottak, s a kérdés a szakma és az érdekl6dd publikum vitdinak
homlokterébe kertilt? Az alabbi tanulmany elsé része az 1840-es évek Nagy-Britanniajaban
megjelené mutéti érzéstelenités két radikalisan eltéré modozatat mutatja be, ezt kdveti a két
eljaras korabeli magyarorszagi szakmai recepcidjanak vizsgalata. A rovid attekintés és dssze-
vetés nem targyalja az orvostorténet eme (kiilonben igen figyelemremélt6 és izgalmas) epi-
zddjat kimeritGen. Elsédleges célja ehelyett ramutatni az anesztezioldgia (s egyuttal ltalaban
az orvosi eljarasok) tarsadalmi beagyazottsagara, és illusztralni az anesztezioldgia (s egyuttal
altalaban az orvosi eljarasok) szocioldgiai elemzésének lehetdségét.

A brit orvostudomany, 1815-1858*

A 19. szazadban zajlo6 tarsadalmi és tudomanyos véltozasok® a brit orvoslas elméletét és gya-
korlatit sem hagytak érintetleniil. Az indusztrializaciés folyamatok - els6sorban az urbani-
zalédas és a technologiai fejlddés — jelentésen megvaltoztattak a kozeget, amelyben az or-
vosok és a betegek gyogyitottak és szenvedtek.

Mig korabban a gydgyitas jorészt a beteg otthondban zajlott, a 19. szdzad 6ta a kérhaz az
orvoslas (valamint a medikusképzés*) £6 locusa. Az orvosi tevékenység azonban nemcsak
térben tavolodott el a mindennapi élettdl, de a sztetoszkop és mas eszkozok megjelenésével
az dltala képviselt tudasforma is misztifikdlodni kezdett. E misztifikalodas azonban mar
nem a népi gyogyitok, fiivesek és egyéb kuruzslok magikus praxisanak titokzatossagan,
hanem a tudomany ugyancsak tavoli, tiszteletet ébresztd s bizonyossagot igéré tudaskész-
letén alapult.

A 19. szazad elsé felének brit tarsadalma a reform jegyében élt. A reform égisze alatt meg-
fogalmazott torekvések és ambicidk egy hangsulyos része a tudomany dtalakitasat célozta.”
Ebben a kozegben 6ltott mar az 1810-es évektdl egyre hatdrozottabb format az orvostudo-
manyon beliil is a reform idedja, amely azutan a *30-as évekre mind konkrétabban fogalma-
zddott meg (Porter 2005; Warner 2005). Az orvosi reform sziikségességének legradikalisabb
képviseldje és a korszak meghatarozo figuraja Thomas Wakley, a mai napig 1étez6 orvosi lap,
a Lancet alapitéja volt.* Mint alabb latni fogjuk, Wakley véleménye, amelyet a gyorsan rangot

2 A 19. szdzadi angol és brit orvostudomany szakirodalma szertedgazo. Az dltalanos attekintéshez a kovetkez
miivekre tdmaszkodom: Carpenter (2010), French és Wear (2005), Porter (1993, 1997).

3 Ezekrdl részletesen irtam mdsutt: Pal (2015).

4 Nagy-Britannidban az els6 oktatokérhazat 1836-ban hoztak létre a University of London intézményi kere-
tein beliil.

5 Az angol tudomaényos élet megujitasdnak, sot atfogod reformjanak igénye legeklatdnsabban Charles Babbage ra-
dikalis, s ezért a tudomanyos berkekben nagy port kavar6 konyvében fogalmazddott meg 1830-ban (Babbage 1830).

6 A The Lancet nevii orvosi lapot Wakley 1823-ban alapitotta, és 1862-ig 6 maga, haldla utdn pedig leszarmazot-
tai szerkesztették. Ma az egyik legtekintélyesebb szakmai orgdnum.
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szerzd folydirat lapjain fogalmazott meg, egyes esetekben meghatarozé szerepet jatszott az
orvosi mezében zajlo folyamatok alakulasdban. Bar az egyelore kevéssé differencialodott
tudomanyos szféra meghatdrozé alakjai és intézményei — igy példaul a Royal Society — az
orvosi kozegben is szimitottak, az atalakulé orvosi mez6 egyik fontos pozicidjat most mar
Wakley és a Lancet foglalta el.

A brit orvosi mez6 strukturajat a legkozvetlenebbiil azonban egy torvényi szabalyozas,
az 1815-0s un. ,,patikusrendelet”, az Apothecaries’ Act befolyasolta. A rendelet a kordbban a
céhek dltal szabalyozott tevékenységi korok pontos és egységes kereteit szabta meg, vagyis
az allami kontroll és a modern, professziondlis orvostudomany irdnyaba tett fontos 1épés
volt, meghatarozott vizsgdkhoz kototte példéul a hatdlya ald esd tevékenységeket. Am nem
kevésbé lényeges, hogy megerGsitette a brit orvosi mezé korabbi, szigort és hierarchikus
harmas tagoltsagat: kiilén szabalyok vonatkoztak az dltalanos orvosokra, a sebészekre és a
gyogyszerészekre. A sebészek és az dltalanos orvosok korabban még természetesnek tiind
elvélasztasa a 19. szdzadra mar nem mindeniitt maradt érvényben: Franciaorszagban példa-
ul, amely a brit tudomanyos (és orvosi) elit szdmadra tobb tekintetben is kovetendé példanak
szamitott, e megkiilonboztetés mar nem létezett (Carpenter 2010; Lawrence 2005). A brit
sebészek szamara azonban meghatdrozd lett a masodrendii pozicié: 6 szakmai torekvésiik a
kovetkezd évtizedekben a presztizs ndvelésére, az altalanos orvosokéval egyenrangu pozicié
és azonos szabdlyozds kiharcoldsara iranyult.

A sebészek alarendeltsége, alacsonyabb statusza és megbecsiiltsége a kozépkorig nyulik
vissza, és nemcsak Nagy-Britanniaban, hanem egész Eurépaban, igy Magyarorszagon is jel-
lemz§ volt.” Ez részben egyszerti gyakorlati tényezékkel magyarazhato: a sebészek tevékeny-
sége a borbélyokéhoz hasonld, igen draga eszkozoket igényelt, igy az eszkoz beszerzésével a
test felszinén talalhaté barmely elvaltozas — legyen az szakall vagy szemolcs — eltavolitasanak
monopoliuma is egyiitt jart. Bar Nagy-Britannidban 1745-t6] a borbély és a seborvos fog-
lalkozasi kategoriai kiilonvaltak, az 1815-6s rendelet az orvosi szakman beliil megérizte a
sebészek alacsonyabb professzionalis statusat.

Mikozben a vidéki seborvosok helyzete keveset valtozott, a varosi kérhazakban operaci-
okat végz6 sebészek némelyike egyre nagyobb hirnévre és tekintélyre tett szert. A sebészi te-
vékenység fejlédése és ezzel egyiitt rangjanak emelkedése azonban két banalisnak ting, am
nagyon is komoly korlatba {itk6zott: egyfeldl til kevés holttest allt rendelkezésre a boncola-
sokhoz, ahol a medikusok elsajatithattak volna a sziikséges anatomiai ismereteket, masfel8l
pedig valodi érzéstelenités hianydban csupan minimalis id6 allt a sebészek rendelkezésére a
beavatkozas elvégzéséhez.

Az els6 probléma, ha botranyok nyoman is, de lassacskan megold6dni latszott. 1828-ban
sorozatgyilkosok tartottak rettegésben az edinburgh-iakat és borzoltédk az orszag tobbi lako-
janak kedélyét. A Wakley altal ,, keresked6 bérgyilkosok”-nak titulalt blin6z6k azért végeztek
aldozataikkal, hogy testiiket anatomiai iskoldknak adhassak el (Richardson 2005). Az eset a
boncoléas kérdéskorére irdnyitotta a figyelmet. A testrablas, vagyis a holttestekkel kereskedés
régi és bevett gyakorlata voltaképpen a 19. szazadig kielégitette az anatdmiai iskolak holt-
testigényét. Azért nem okozott ez komolyabb gondot, mert a testrablok kivégzett vagy bor-
tonben meghalt blin6z6ék holttestével kereskedtek.® Olyan erds félelem &vezte a boncolast,

7 A fent idézett orvostorténeti munkékon kiviil ehhez lasd: Hollingham (2009), Snow (2006) és Simon (2013).
8 Az sem volt ritka, hogy maguk a medikusok vitték haza tanulmanyozni az akasztott emberek testrészeit, mint
példaul maga Andreas Vesalius is tette a 16. szdzadban (Hollingham 2009).
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hogy a halalndl is szérnytibbnek gondolt sorsra csak a gyilkosokat tartottak ,,érdemesnek”
A Vesalius 6ta elsésorban a boncoldson alapulé anatémiai oktatas igényei meghaladtdk
a legalisan elérhetd testek mennyiségét, emiatt pedig a testrablds és a holttestek eladasa
profitabilis tevékenység lett. A kozkelet(i irtdzas a boncolastdl csak lassan enyhiilt, s eleinte az
sem lenditett sokat az tigy6n, hogy — mint ismert — maga Jeremy Bentham, a hires filozéfus
ajanlotta fel testét tudomanyos célokra. E gesztuson tul ugyancsak Benthamnek koszonhetd
a késébbi anatomiai torvény tervezetének els, 1826-os megfogalmazasa, s a rendeletet végiil
— egy bizottsagi jelentés, valamint egy a korabbihoz hasonlé sorozatgyilkossagi tigy utan —
1832-ben fogadtak el (Richardson 2005). Az Anatomy Act lehetévé tette, hogy mindazoknak
a holttestét felboncoljék, akik valamilyen zart intézményben (bortonben, kérhazban vagy
szegényhdzban) haltak meg. Ez kétségkiviil fontos elérelépés volt az anatémia (f6ként az
anatémiai oktatds) tekintetében. Mas kérdés, hogy az intézkedés rendkiviil diszkriminativ
volt, s mint ilyen, jol illeszkedett az 1830-as évek angol szegénypolitikajahoz.” Voltaképpen
azt a percepciot erdsitette meg, amelyben a boncolas szoérnytiségnek tlinik, és csak a tarsada-
lom legrosszabb helyzet(i csoportjait érintheti: a blindz6ket, a dologhdzak lakdit és a kérha-
zakban apolt betegeket, akik a 19. szazad elsé felében szinte kizarolag ugyancsak a legszegé-
nyebb tarsadalmi csoportokbol keriiltek ki, mig a szerencsésebbek otthon labadoztak vagy
hunytak el (Carpenter 2010). A sebészet helyzete sokat javult tehat, am az 1858-as orvosi
rendelet (Medical Act) egyéb szabalyozasok mellett mégis fenntartotta az altaldnos orvos-
sebész-gyogyszerész kategoridk szigoru elkiilonitését. Mindez azt eredményezte, hogy mig
a valtozasok kovetkeztében a sebészet gyakorlata egyre kifinomultabb lett s egyre alaposabb
anatémiai ismereteken nyugodott, az orvosi szakman beliil a sebészek még mindig nem sze-
rezték meg az ahitott poziciot. A korszak néhany orvosi innovaciéjanak sorsat pedig tobbek
kozott éppen ez a visszas helyzet hatdrozta meg.

A 19. szazad els6 felére a megfelel6 fajdalomesillapitas hianya maradt a sebészet fejlédésé-
nek legfobb gatja. A fajdalom korddban tartasanak persze azel6tt is léteztek kiilonb6z6 mod-
jai: kozismert példaul, hogy az ékorban gyakran alkohollal tompitottak a mitéti vagy egyéb
fajdalmat, de igen széles kor(i ismereteik alapjan kiilénféle gydgynovényeket is felhaszndltak
erre a célra. A fajdalomcsillapitds ennél hatékonyabb formainak kérdése egy darabig nem
keriilt az orvosi vizsgalodasok homlokterébe. A 19. szazad eleji orvosi kézikonyvek tantisaga
szerint a kozkelett szakmai vélemény a fajdalom fizioldgiai jelenségének élettani szerepet
tulajdonitott, s6t elképzelhetetlennek tartotta a gyogyulast fajdalom nélkiil (Snow 2006).
Mindezt tetézte, hogy az egyhazi tanitasok bizonyos esetekben gyakorlatilag el6irtak a fizi-
kai szenvedést. Bar eltér okokbdl, de a haldoklénak és a vajudé anyanak példaul egyarant
kételessége volt elviselni a fajdalmat: a haldoklénak vilagos elmével kellett elhagynia a foldi
életet, a vajudd né pedig fajdalmaval volt kénytelen vezekelni biinéért.

Elmélet és gyakorlat azonban nem mindig esik egybe, plane, ha magasztos elvekrdl van
sz0. A vajudd nok és egyéb szenveddk példaul feltehetéen mindig is kimondottan halasak
voltak, ha némileg kevesebb fajdalmat kellett elviselniiik. Nem meglep6 tehat, hogy az el-
érhetd szereket tobbnyire széles kérben hasznaltdk. A 18. szazad utolsé harmadatél Euro-
pa-szerte gyorsan nott az opiatok forgalma, az 1830-as évek Nagy-Britannidjaban pedig
mar olyannyira elterjedt az 6pium orvosi célu fogyasztasa, hogy Stephanie Snow nem vé-

9 A korszak szocialpolitikajahoz lasd Hopkins (2000), Rees (2001), Robinson (2002).

34 | rephka



letleniil nevezi e szert a ,,gyogyszerek ékkovének” (Snow 2006: 22)." Kézben enyhiiltek a
tajdalom tiirésére vonatkozo szigoru valldsi és orvosi el6irasok is, igy egyre természetesebb
moddon jelenhetett meg a fajdalomcsillapitas igénye, és egyre nagyobb méreteket 6ltott a
tajdalomcsillapité szerek fogyasztasa.

Mindez azonban igen kevéssé véltoztatta meg a sebészet helyzetét. Mig ugyanis a narko-
tikumok enyhitették a sziilési fajdalmakat, elviselhetdbbé tették a foghuzast, s akar még a
kroénikus betegeknek is segitettek, hatasuk a mutéti fajdalmak mellett eltorpiilt. Nehéz ugyan
elképzelni, de az 1840-es évek el6tt a mitéteket szinte érzéstelenités nélkiil végezték — ez
pedig egyuttal azt is jelentette, hogy a sebészi munka kvalitasanak legf6bb mércéje a gyorsa-
sag volt. Az operaciokat legtobbszor csapatmunkaban végezték, akarcsak manapsag. A mai
mitétektdl eltéréen azonban a csapat néhany tagja ekkor még komoly fizikai munkat volt
kénytelen végezni: dltalaban tobben fogtak le a rigkapald, menekiilni probalo beteget, mi-
kozben az orvos végrehajtotta a lehetd legkevésbé komplikalt, leggyorsabban elvégezhet
beavatkozast. Az esetek tobbségében ez a beteg testrész eltavolitasat jelentette, vagyis egysze-
rd amputdciot. A sebészek tehat ugyszélvan mészaros munkat voltak kénytelenek végezni,
sa 19. szazad derekahoz kozeledve, amikor anatomiai tudasuk mar joval kifinomultabb ope-
racidkat is lehet6vé tett volna, ez az allapot elmélyitette a szakmai fesziiltséget.

A brit sebészek helyzete egyeldre a vartnal kevesebbet javult. Mégis, a gyorsan fejlédé
patoldgia és anatomia eredményeib6l, az tjonnan Osszeallitott statisztikakbdl és az 1j esz-
kozokbdl 6k is profitaltak (Snow 2006). A fejlodés foldrajzi és egyéb szempontbdl egyenl6t-
leniil zajlott, s hamarosan markénsabban érzékelhetévé valt a szakman beliili elit jelenléte.
A sebészet végleg elvalt a borbélymesterségtdl, de mig korabban e vélasztévonal bizonyult
a legélesebbnek, addig most mar jelentésebbé valt a sebészek belsé differencialtsaga: a £6-
ként Londonban s néhany mas nagyvarosban praktizalé legnevesebb sebészekbdl kialakult
a sebészi elit.

Az elit sebészek némelyike afféle celebritasként tevékenykedett. Nem csak az orvosi
szakma belsé korei kisérhették figyelemmel munkajukat, de az 1820-as évektdl a medi-
kusok mellett a tdgabb publikum is egyre nagyobb érdeklédéssel vette koriil a nyilvanos
operaciokat. A miitdben (vagyis a beszédes operating theatre elnevezésii teremben) egyfajta
performanszként bemutatott és végigkommentalt beavatkozasokat nézhettek végig a laikus
kozonség tagjai, koztitk Gjsdgirdk is. Am a sebészi szakma sztérjai hidba villogtak imponald
kéziigyességiikkel, lenylig6z6 gyorsasagukkal, igazan latvanyos beavatkozasok végrehajtasa-
ra az adott koriilmények kozott egyeldre kevés lehetdségiik adodott.

Az 1840-es évekre tehat nagy lett a miitéti érzéstelenités irdnti igény: a fajdalom eltii-
rése mar nem szamitott moralis kotelességnek, és orvosilag sem volt sziikséges. A betegek
mindendron szerették volna elkeriilni, s ugyanigy voltak ezzel a sebészek is, akik végre ka-

10 Az opiatok persze nem csupan orvosi alkalmazasuk miatt terjedtek, hanem azért is, mert, mint jol ismert,
fogyasztasuk fligg6séget okoz. A 19. szazadban a Brit Birodalom terjeszkedésének egyik kovetkezményeképp Nagy-
Britannia lett a vildg legnagyobb kabitdszer-kereskeddje. Kiilonféle narkotikumok érkeztek a birodalom tavoli
pontjairol, de mind koziil az 6pium tett szert a legnagyobb népszertiségre (Parssinen 1983). Az opiatokat korlatozas
nélkiil lehetett drusitani és vdsdrolni, és afféle dltalanos gydgyhatdsu szerként tobbek kozott dlmatlansag, hasmenés,
fejfajds, menstrudcios gorcsok ellen, de még gyerekeknek is adtak kohogés orvossag formajiban. Nem csoda, hogy
rengetegen véltak fiigg6vé. Ez azonban a maitdl teljesen eltérd megitéléssel talalkozott: az Spiumszivés igen divatos
volt miivészek és kiilonféle entellektiiellek korében, de altaldban sem itélték el.
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matoztatni akartak egyre komolyabb anatémiai ismereteiket. Mindezek fényében azt gon-
dolhatnank, hogy 1842-ben egyonteti és feltétlen timogatasban részesiilt a teljes érzéste-
lenitést kindld elsd eljards. Am ez nem igy tortént, s a szimos ok koziil érdemes kiemelni
egyet: a szoban forgé maddszert addigra olyannyira lejarattak, hogy kétségessé valt, vajon
alkalmas lehet-e a sebészi szakma presztizsének novelésére. Ennek megfelelden pedig a
legbefolyasosabb orvosi és sebészi korok nem tamogattak. E rendkiviili innovacid, vagyis
az elsé aneszteziologiai eljaras alapjait egy korabban mar ismert gyakorlat, az ugynevezett
mesmerizmus kindlta.

A mezmerizmus Nagy-Britanniaban

Maij fogalmaink szerint a miitéti érzéstelenités tobbnyire a kornyezet érzékelésének totalis
felfiiggesztését jelenti: nem egyszert alvas, hiszen a célja az, hogy gatolja a kérnyezet fe-
161 érkez6 ingerek érzékelését. Ennek lehet8ségét ma mar természetesnek véljilk, am sokaig
nem gondoltak, hogy létezhet olyan médosult tudatallapot, amelyben az érzékelés megszi-
nik, mikézben a 1égzés és a keringés fenntarthaté. Ezt a 19. szazad elején uralkodd orvosi
elgondolasok sem vélték elképzelhetének, ami az egyik (bar korantsem az egyediili) oka volt
annak, hogy a ,mezmerimus” (vagy masképp: ,,animdlis magnetizmus”) néven elhiresiilt
gyakorlat ellentmondasos fogadtatasban részesiilt Nagy-Britannidban.

Franz Anton Mesmer torténete ismert. A bécsi orvos tevékenysége, majd kiilonos mod-
szere az 1770-es évektdl keltette fel a szélesebb kozonség figyelmét. A Magyarorszagon ,,de-
lejezés”-nek nevezett eljarast el6szor sajat otthonaban, egy fiatal nén probalta ki, de a sike-
res kezelésnek hamar hire ment, s masodik paciense egy felvidéki magyar foldbirtokos, egy
bizonyos horkai Horeczky bar¢ lett, aki a hires bécsi orvost birtokara invitalta, hogy kinzé
nyaki merevségébdl és fajdalmaibol az kigyogyitsa.'

De miben is 4llt e kiilonos gyogymod? Az eredeti felfedezés voltaképpen egy Anglia-
bol érkezd hirre épiilt, mely szerint egyes orvosok magnessel gydgyitanak. Mesmer ennek
alapjan, de az eljarast modositva, egy magnesdarabbal - a test felszinét surolo, simité moz-
dulatokkal — kezelte paciensét, aki gyorsan enyhiilé tiinetekrdl szamolt be. A gyakorlathoz
rovidesen kidolgozott elmélet szerint (Ellenberger 1992: 62) a vilagegyetem egyik fontos
alkotoeleme egy magneses fluidum, amely az él6 szervezetekben is megtalalhatd. Az e test-
nedv eloszlasanak egyensulyaban bedlld zavar okozza az adott betegséget, a gyégyulashoz
tehat az egyensulyt kell helyredllitani — ez pedig logikus médon magnesek segitségével kép-
zelhet6 el. A kezelés részeként Mesmer nemcsak mégneseket hasznalt, de kozvetlen fizikai
kontaktusba is keriilt pacienseivel: testiiket kiilonb6z6 pontokon érintette, illetve ,,simogaté”
mozdulatokat ismételt meg tobbszor.”? A betegség legydzésének utolso 1épése volt a ,kri-

11 A mezmerizmus 19. szazadi brit torténetének legjobb és legteljesebb feldolgozasa Alison Winter miive
(1998). Snow ugyancsak foglalkozik vele az aneszteziologia torténetét targyaldé munkajaban (2006), és hasznos
szempontokat vet fel Barrow (2005) is. Az alabbiakban féként ezekre a muivekre tamaszkodom, de felhaszndlom
még Ellenberger attekintését (1994) is, jollehet a viszonylag régi (eredetileg 1970-ben megjelent) pszichiatria- és
pszichoanalizis-torténeti mi determinisztikus modon, a pszichidtria és pszichoterapia fel6l kozelit a mezmerizmus
és a hipnozis torténetéhez, ez pedig lényegesen eltér az itteni felfogastol.

12 Az esetet részletesen feldolgozza Bugyi (1971).

13 Mint latni fogjuk, a praxis egyebek mellett éppen e kevésbé illendé aspektusa miatt valt évtizedekkel késébb,
a viktorianus Angliaban egyes timadasok céltablajava.
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zis”, ami tulajdonképpen egyfajta onkiviileti allapotot jelentett. Bar az alkalmazott targyak
(a magnesen kiviil példaul titkor, hangszerek stb.) és technikak (a kézmozdulatok jellege,
helye stb.) valtoztak, az onkiviileti allapot az eljaras inherens részét képezte.

Mesmernek kezdettdl sok kritikusa volt. Bécset elhagyta, és Parizsban telepedett le, de
a tdmadasok miatt végiil onnan is tavozni kényszeriilt. Nagy hirli praxisinak mégis oridsi
hatasa volt. A hire évtizedekkel késébb Nagy-Britannidba is eljutott, de az eljaras akkorra
mar jelentdsen dtalakult, s vele az elmélet ugyancsak mddosult. Mesmer legjelentdsebb ta-
nitvanya, Puységur marki felfedezése szerint a beteg dllapotaban a valtozast nem a magneses
fluidum okozza - ez ugyanis nem is létezik —, hanem a magnetizér akarata. A marki kovetdi
és az ,ortodox mezmeristak” két taborra oszlottak, a francia forradalom kit6rése azonban az
ellenfelek sardobalasanak és a mezmerizmus terjedésének egyarant véget vetett.

A napdleoni habortkat kovetéen a mesmeri tanok Uj erére kaptak, a mddszerek és az
elgondolasok tovabbi valtozasokon mentek keresztiil, mig végiil 1837-ben egy Charles
Dupotet nevii szinpadi magnetiz6r tolmacsolasaban Londonba is megérkeztek.

A viktorianus korszak egyik kedvenc foglalatossaga a kiilonféle megvaltozott tudatallapo-
tok vizsgalata volt. Az alvajaras, a médiumoknal megfigyelhetd ,transz” és a magnetiz6rok
altal kivéltott 6ntudatlan, mégis ébrenlétinek tetszé allapot sokak fantazidjat megmozgat-
ta. Az 1830-as és *40-es években a brit kulturalis és tudomdnyos elit szine-java valamilyen
kapcsolatba keriilt a kérdéssel, tobbnyire személyes tapasztalatok révén. A Thomas Henry
Huxley-val folytatott késbbi nyilvanos vita kapcsan elhiresiilt Wilberforce piispoktél, az
evoluciés tanok szenvedélyes ellenfelétél a radikalis George Eliotig, Dickensig vagy Fara-
dayig rengetegen részt vettek magnetizérok altal tartott szeanszokon és tudomanyos kisér-
leteken, s6t tobben — példaul a hires esszéista, Harriet Martineau - ald is vetették magukat a
magnesezésnek (Winter 1998).

1837, Dupotet elsé nyilvanos bemutatéja és 1844, Harriet Martineau személyes beszamo-
léinak publikacidja kozott azonban szamottevd valtozas tortént a jelenség megitélésében.
Martineau az Athenaeum cimi folyoirat lapjain kozzétett levélsorozatban szamolt be korabbi
csodalatos felépiilésérdl, vagyis arrdl, hogy haldlos betegségébdl miként gyogyitotta ki az
animalis magnetizmus. A beszamolo6t nagy figyelmet kapd nyilvanos vita kovette, melyben
orvosok és a muvelt elit egyéb tagjai egymasnak fesziilé véleményeiknek adtak hangot,
s amelyet vélhetéen nem kis mértékben befolyasoltak az ezt megel6z6 néhany év eseményei.

De mi is tortént az 1837-es szeansz utdn? Dupotet azzal érkezett Londonba, hogy a nyil-
vanos bemutatokon tul felajanlja szolgalatait az Gj eljaras oktatasa terén is. Ez tobbeknek fel-
keltette az érdekl6dését, de leginkabb John Elliotson, a londoni egyetemi klinika progressziv
és minden ujdonsagra nyitott orvosa vette észre a benne rejlé lehetdséget. Elliotson meghiv-
ta Dupotet-t, hogy dolgozzon a kdérhazban, s hamarosan maga is kisérletezésbe fogott. Az
innovativ munkaban egyik legfontosabb szovetségese és tamogatoja az ekkor mar majdnem
masfél évtizede miikodd tekintélyes Lancet kiaddja és szerkesztSje, Thomas Wakley volt.
Elliotsonhoz hasonléan Wakley is az orvosi reformok radikalis szdszoldjaként tevékenyke-
dett — kettejiiket igy természetes szovetség flizte Gssze.

A magnetizmus e korai szakaszaban a kisérleti alanyok, illetve paciensek jellemzden a
nék kozill keriiltek ki, férfi alig akadt koztiik. Tobbnyire olyan nékon probaltak ki az eljarast,
akik valamilyen mentalis betegségben szenvedtek (bar a magneses kezelést a legkiilonfélébb
tinetekre alkalmaztak). Mivel ekkor mar — Mesmer eredeti tanaival szemben - altalaban azt
teltételezték, hogy a kivaltott allapot a magnetiz6r akaratdnak kdszonhetd, a kezelés sikeré-
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hez sziikségesnek tartottak a paciens és a magnetiz6r kozotti hierarchikus viszony meglétét.
Igy a korhazi paciensek azért is lehettek kivalé alanyai az efféle kisérleteknek, mert talnyo-
morészt a tarsadalom szegény, iskolazatlan csoportjaibdl keriiltek ki, alarendeltségiik tehat
egyértelmi volt. A szegénységet és iskoldzatlansagot rdadasul jellemzden a gyenge karakter-
rel és akarattal kototték ossze, mindez pedig 6sszességében garantalni latszott a sikert.

1837-38 soran tobb korhazban is kisérleteztek a bent fekvé paciensekkel, amirdl a sajté
rendszeres beszamolokat kozolt. Az Gj moédszer a nyilvanossag homlokterébe kertilt, s élesen
megosztotta a kdzvéleményt. Mar a Royal Society is foglalkozni kezdett a kérdéssel, és hama-
rosan bizottsagot allitott fel a magnetizmus értékelésére: a Lancet-ben is publikalt jelentés
megerdsitette az eljards sordn fellépé ,transz” valodisagat. Am a vélemények tovabbra sem
voltak egységesen pozitivak, az orvosok nyilvanossagat is megosztotta a kérdés: egy masik
fontos orvosi lap, a Medical Gazette kétségbe vonta a Lancet-ban napvilagot latott megalla-
pitasokat, amelyek a jelenséget igazoltak, s ehhez a szkeptikus dllasponthoz csatlakozott az
Athenaeum is.

Mégis, ahogy Winter (1998) ramutat, a kezdeti szkepszist kovetd elsé honapokat inkabb
a lelkesedés jellemezte, amely elsésorban a magnetizmusnak mint az elme miikodésének
tanulmanyozasat lehetévé tevo 4j kisérleti technikdnak szolt. Vezetd értelmiségiek latogattak
a nyilvanos kisérleteket s irtak beszamolokat tapasztalataikrdl, orvosi tarsasagok targyaltak
és elemezték tudomanyosan a megfigyelt jelenségeket: a kétkedd hangok ellenére az eljarast
nagyon is komolyan vették az orvosok és a laikusok egyarant.

Hamarosan azonban mindez radikalis és latszdlag varatlan fordulatot vett: kideriilt, hogy
Elliotson kedvenc paciensei csak megjatszottak a delejezés soran fellép6 onkiviileti allapo-
tot, ami Oridsi botranyt keltett, és felhaboritotta az addig lelkes kozonséget. De kikrdl is van
sz6 voltaképpen? A Dupotet-tdl elsajatitott technikat Elliotson elsdsorban ,,hisztériaban” és
epilepsziaban szenvedd betegeken alkalmazta. Koziiliikk hamarosan az O’Key névérek, két
tizenéves ir cseléd keriilt a figyelem kozéppontjaba. Elliotson elséként Elizabeth O'Key mag-
netikus kezelését mutatta be nyilvdnosan, s az eseményrdl a Lancet is tudésitott (Winter
1998). Ezen els ,fellépés” alkalmaval Elizabeth kiilonleges dolgokat produkalt: a delejezés
hatasdra fellép6 ontudatlan allapotban a kozonséggel vidaman elbeszélgetett, viccekkel és da-
lokkal szorakoztatta 6ket, dm amikor kezeldorvosa megkisérelte magahoz tériteni, Elizabeth
nem reagalt. Ehelyett kinyilatkoztatta, hogy mikor és hogyan tér majd magahoz, s ugy is
tortént. Elizabeth és huga ett6l kezdve egyre kiszamithatatlanabbul kezdett viselkedni a ki-
sérletek alkalmaval. Elliotson persze nem oriilt neki, hogy kicsuszik az iranyitas a kezébdl,
am egy darabig mégis oriasi lehetdségeket latott mindebben, hiszen ugy vélte, a kisérletek
soran az elme egészen kiilonleges kapacitasaira deriilt fény. A puszta szérakoztatast gyorsan
maguk moégétt hagyva a névérek mar orvosi szakértokként léptek fel: a modosultnak latszo
tudatéallapot soran olykor kérhazi betegtarsaik allapotardl és a sziikséges kezelésekrdl adtak
»szakvéleményt” A kisérletezés még honapokig folytatodott, korhazi kollégai koziil azonban
mar sokan tamadtak Elliotsont.

A tagabb szakmat, igy a folydiratokban titkr6z6d6 alldspontokat is, egyre inkabb meg-
osztotta a kérdés, de még mindig j6 néhanyan tdmogattak az ujfajta eljarast. Am a dolgok
Elliotsonra nézvést nem alakultak kedvezden. 1838 kozepére mar a korabbi tamogatok koziil
is tobben kételkedtek az allapot valddisagaban, és miutan hire ment, hogy egyes paciensek
szimulalnak, Elliotson addigi szovetségese és baratja, Wakley is ellene fordult. A Lancet meg-
jelentette a beszamolodt a szimulansokrdl, ezutdn pedig mar igen rovid at vezetett Elliotson
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nyilvanos megszégyeniiléséhez. A Lancet egy ujabb tamado cikkét kovetden, 1838 végén
a korhaz vezetésége az ekkor mar egyértelmtien csalonak tartott O’Key névéreket és a ki-
sérleteknek alavetett t6bbi pacienst elkiildte az intézménybdl, Elliotson pedig tiltakozasul
lemondott pozicidjardl.

A mezmerizmus értelmezése és megitélése masfél év alatt gyokeresen megvaltozott. 1838
végére az orvosi lapok koziil a mdédszernek csupan egyetlen tamogatoja maradt: a Medical
Times tovabbra is Elliotson mellett allt. A tobbiek azonban, koztiik a Lancet is, vehemensen
tamadtak. A kivaltott allapot valddisaganak megkérddjelezése — vagyis a raciondlis érvek —
mellett a diskurzus mind hatarozottabb moralis szinezet is oltott: a paciensek zome né
volt, a magnetiz6rok férfiak, az eljards pedig kozeli fizikai kapcsolatot feltételezett koztiik,
és mindennek tetejébe még a né ontudatlansagaval is jart (jollehet sokan épp ezt vontak
kétségbe), igy egyre tobben vélték ugy, hogy mindez legalabbis ,,illetlen”, ha nem egyenesen
erkolcstelen (Winter 2006).

Am ha John Elliotson karrierje az egyetemi kérhazban be is fejez8détt,'* a magnetizmus
»palyafutdsa” Nagy-Britanniaban ezzel még nem ért véget. A késébbiekben mas formaban és
néven bukkant f6l ismét: a sokakat magaval ragadd uj teriilet, a frenoldgia egy iranyzataként
(»freno-mezmerizmus” néven), illetve James Braid egészen Gj elméletének keretében ,,hip-
noézis”-ként sziiletett vjja. A show-bizniszbdl pedig valéjaban sosem szorult ki — a botrany
talén még jot is tett a szinpadi magnetiz6rok iizletének. Am a mezmerizmus brit torténeté-
nek volt egy masik, igen kiilonos epizddja: 1842 és 1846 kozott az elsé és ekkor még egyetlen
miitéti érzéstelenitési eljaras alapjaul szolgalt.

Mezmerizmus és anesztézia

A mitéti érzéstelenités hianyardl és a sebészek dltalanos helyzetérél fontebb leirtak isme-
retében kiilonds ambivalencia 6vezte a nyilvanosan elséként 1842-ben bemutatott méd-
szert, vagyis azt, hogy a paciens magnetizalasaval valtottak ki a radikalis mutét kozben is
fenntarthatd, tokéletesen érzéstelen és 6ntudatlan allapotot. Ha elgondoljuk, hogy nem volt
valddi alternativdja a borzalmas szenvedésnek és a sebészeti beavatkozashoz aligha idealis
koriilményeknek, nehezen érthetd, hogy lelkesedés és héla helyett miért részesiilt az uj le-
het6ség legfeljebb vonakodé tdmogatasban az orvosi szakma részérdl. Am tekintve, hogy a
mezmerizmus mint orvosi eljaras hitelét a par évvel korabban torténtek komolyan megté-
paztak, mégsem lehetiink annyira meglepve.

Az els6é dokumentalt mitétet, amelyben a mezmerizmust teljes érzéstelenitésre hasznal-
tak, 1842 Gszén végezte egy Ward nevi sebész (Snow 2006; Winter 1998). Az operacio-
ban magnetizérként kozremiikodott egy William Topham nevii ismert tigyvéd, az eljaras
ismerdje.”” A paciens ontudatlan dllapotban, moccanas nélkiil tiirte labanak amputalasat,

14 Elliotson masutt tovabbra is praktizalt, megtartotta szamos magnetizalt paciensét, sét az O’Key névéreket is
partfogasaba vette. 1843-ban William Engledue-vel, a frenologia vezetd képviseléjével The Zoist néven a teriiletnek
szentelt folyoiratot alapitott. A londoni orvosi elit kéreibdl azonban végleg kiszorult.

15 Erdemes megjegyezni, hogy paradox médon épp ez a néhdny év utdn héttérbe szorulé, majd csaknem fe-
ledésbe meriil6 modszer volt az, amelynek kapcsan a késébb 6nallosodo feladatkor elséként megjelent: a beteg
magnetizaldsit nem a sebész, hanem egy ,,szakérts” végezte, voltaképpen a késdbbi aneszteziologuséhoz hasonlo
szerepben.
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s fajdalomrol vagy az operacidval kapcsolatos barmilyen emlékrdl utdlag sem szamolt be.
A gyanakvas mértékét jelzi, hogy komoly felvetésként fogalmazddhatott meg a csalas vadja,
vagyis az, hogy a paciens szimulalt, s pusztan rendkiviili nuralmanak kdszénhetden tiirte
moccanas nélkiil a szornyt beavatkozast.

De miért maradt a mezmerizmus aneszteziologiai modszerként is a timadasok kereszttii-
zében? A sebészi szcéna alakuldsa részben valaszt ad erre a kérdésre. Az ekkoriban zajlé fon-
tos valtozasok részeként a sebészek létrehoztak sajat szakmai szervezetiiket, a Royal College
of Surgeonst,'® s egyre hatarozottabban kovetelték maguknak a ,,rendes” orvosokkal azonos
szakmai statuszt és tekintélyt. A miitéti érzéstelenités tétje tehdt nem utolsésorban az volt,
hogy képes lesz-e a szakma megteremteni azokat a koriilményeket, amelyek kozott tudoma-
nyos ismereteken alapuld, bonyolult, konzervativ beavatkozésokat tudnak végrehajtani vil-
lamamputaciok helyett — s ezzel végre kivivni az 6ket megilleté rangot. Csakhogy hiaba csil-
lant 6] ennek reménye a mezmerizmusnak koszonhetden, a moédszert annyi ellentmondas
Ovezte és annyi tamadas érte, hogy tuilsagosan bizonytalan lett volna erre alapozni a szakmai
legitimitasért folytatott kiizdelmet. Rdaddsul az ekkorra mar jelentés mértékben atalakult,
tudomanyosabba és professzionalizéltabba valé orvosi mezd befolydsosabb pozicidit betoltd
szerepléi koziil keriiltek ki a mezmerizmus legadazabb ellenfelei: Thomas Wakley mellett az
innepelt londoni sebész, Robert Liston, aki Elliotsonnak és a mezmerizmusnak altalaban
véve is régi ellensége volt. Am 1846-ig a magnetizmussal kivéltott mitéti altatidsnak nem
volt alternativdja, igy, bar sokan tamadtdk, mégis szamos sebész volt hajlandé alkalmazni
az eljarast."”

Konnytinek vagy problémamentesnek persze semmiképp sem nevezhetjitk a metddust.
Noha kiilon magnetizért hivtak a mtitétekhez, vagyis a sebésznek maganak nem kellett az
altatassal bajlodnia, az eljaras szdimos nehézséget rejtett magaban. A zaklatott allapotban
1év6 pacienseket nem minden esetben sikeriilt eléggé megnyugtatni ahhoz, hogy a médszer
miikodhessen, s nehéz volt kontrollalni az ,,altatds” idétartamat is. A gyakorlati problémak
mellett az is akadélyozta az innovacié elfogadottsagat és terjedését, hogy a megfigyelt je-
lenségeket nem tudtak egy olyan elméleti keretbe illeszteni, amely egyértelmiien beemelte
volna a magnetizmust és az arra épiil6 altatasi technikat a legitim tudomanyos koncepcidk
és orvosi modszerek soraba. Az eredeti elgondolas, Mesmer ,,magneses fluid” teéridgja mar
elavultnak mindsiilt, s ekkoriban inkabb a tudattal kapcsolatos tjabb elméletek szerint igye-
keztek a jelenséget magyarazni. A korszak gondolkodasat meghatarozé pozitivizmus kere-
tében - s ne feledjiik: a médszer botranyoktdl megtépazott tekintélye fényében — azonban a

16 Az 1800-t6l Royal College of Surgeons of London néven mikodo tarsasag 1843-ban valt orszagos szervezetté
Royal College of Surgeons of England néven.

17 A moédszert legtovabb egy James Esdail nevii calcuttai orvos alkalmazta, aki kiilon erre szakosodott kérhazat
nyitott, és indiai pacienseket operalt. Bar a calcuttai korhaz torténete kiviil esik a jelen tanulmany keretein, egy-két
dolgot mégis érdemes megjegyezni. Erdekes példdul, hogy a gyarmati teriileten, indiai pécienseken folytatott ,,ki-
sérletezés” kevésbé szurta a londoni establishment szemét, mint Elliotson praxisa. Az is kozrejatszhatott ebben, hogy
a 19. szazadi britek szemében plauzibilisebbnek tiint egy ,elmaradott bennsziil6tt” 6ntudatlan allapota, amelyet egy
civilizalt orvos idéz el6. Esdail ugyan allitotta, hogy a mezmerizmus technikéja tarsadalmi statusztol fiiggetleniil
elsajatithato — és a helyiek koziil sokakat meg is tanitott ra —, am ez mit sem valtoztatott az uralkodo elképzeléseken.
Mig Londonban mindéssze négyéves volt e sajatos aneszteziologiai modszer torténete, s ezalatt végig tamadasok
kereszttiizében 4llt és sohasem lett altalanos vagy terjedt el szélesebb korben, addig a calcuttai koérhaz sikeresen
miikodott, rengeteg paciensen alkalmaztak az eljardst, és az intézmény végiil csak Esdail visszavonulasa utan, az
1850-es évek végén szlint meg teljesen, hasonl6 kaliberti vezetd orvos hianyaban (Winter 1998; Snow 2006).
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mezmerizmus kénnyen tiinhetett puszta illuziénak vagy egyenesen szemfényvesztésnek. Igy
voltaképpen nem is annyira meglep6, hogy a legtekintélyesebb londoni orvosok és sebészek
nem akartak belebonyolédni a mezmerizmussal kapcsolatos tovabbi kisérletezésekbe, és an-
nak ellenére utasitottdk el az eljarast, hogy az végre elérhetGvé tette az egyébként annyira
&hitott miitéti érzéstelenitést. Am annél nagyobb volt a lelkesedésiik, amikor 1846-ban hire
ment, hogy végre megtalaltak egy masik médjat a mitéti altatasnak, ami nemcsak a sebé-
szeti beavatkozasok problémajat oldja meg, de egyuttal a mezmerizmus eltiirését is végleg
sziikségtelenné teszi a miitékben.

A ,jenki triitkk”

Nagy-Britanniaban, ahol a 19. szazad derekan még nem létezett egységes dllami fenntartasa
koérhazi ellatas,'s a sebészet lizleti alapt szolgaltatasként mikodott. A kérhazi orvosoknak
nem jart fizetés az intézményt6l, bar néhanyan kaptak egy jelképes osszeget. Az oktatokdr-
hazakban dolgozé orvosok jovedelmét alapvetSen a tanitvanyaik altal fizetett tandij bizto-
sitotta, de jelentGs bevételhez juthattak tehets maganbetegektdl is. Persze, mint lattuk, az
orvosi szakma mar akkor sem volt egységes. Eddig példaul nem is esett sz6 a régi seborvosi
szakmabdl kinétt, de a sebészek csoportjatol ekkor mar elkiiloniild fogorvosokrdl, holott az
érzéstelenités tekintetében szerepitk nem mellékes. Az tizleti szemlélet kozvetlenebb mddon
befolyasolhatta az 6 praxisukat: egy olyan teriileten, ahol visszatérd fizet6 betegekkel lehetett
szamolni, a paciens elégedettsége kiilonosen fontos volt. A mai érzéstelenitési eljaras alapja,
a narkotikumok alkalmazasa (vagy legalabbis e gyakorlat elterjedése) nem meglepé médon
épp a fogaszatnak koszonhetd, ahol a beavatkozas fajdalommentesitése, a paciens kellemet-
lenségeinek csokkentése az iizletmenethez tartozott.

Sziikségszertliségrél azonban korantsem beszélhetiink. Voltaképpen még csak az sem egy-
értelmti, hogy mikor, hol és ki fedezte fel elséként az éter és a tobbi gaznemi anyag érzés-
telenitd potencialjat. Mindamellett kétségteleniil fontos szerepe volt a torténetben annak,
hogy egy fogasz (is) felfigyelt a szer dlddsos hatasara 1846 végén. Ha ugyanis a széban forgo
bostoni fogorvos szamara nem lett volna annyira fontos, hogy ne csak hirét vigyék a felfede-
zésnek, de az ,,ij” szert még szabadalmaztathassa is — vagyis ha nem kelti fel a nyilvanossag
figyelmét —, akkor minddssze par nappal az els, éter hasznalata mellett végzett nyilvanos
bostoni foghuzast kovetden Robert Liston paciense nem heverhetett volna étertél 6ntudat-
lan allapotban egy londoni miitéasztalon, mikozben a hires sebész megszabaditotta egyik
végtagjatol.

A kiilonb6z6 gazok tudatmoédosité hatasa valdjaban ekkor mar korantsem volt ismeret-
len. Az tigynevezett nevetdgaz vagy kéjgaz (dinitrogén-oxid) és az éter a medikusok kedvelt
partidrogjaként szolgalt mar a szazad elejétdl, sét szélesebb korben is gyakran hasznaltak
rekreacios céllal mindkettt. Mivel nyugtato és kedélyjavito hatasa Amerikdban is ismert volt,
tulajdonképpen kézenfekvo, hogy egy georgiai orvos étert adott egyik kiilénosen ideges paci-
ensének a beavatkozas el6tt, majd a kivaloan bevalt médszert tovabbi betegeknél is alkalmaz-
ta. Egy fogasz — mellékesen kémikus - pedig ugyancsak az éter e kivalo tulajdonsagara ala-

18 A brit korhazi rendszer torténetérdl részletesen tdjékoztat és a 19. szazadi betegellatasra vonatkozd pontos
adatokkal is szolgal Rivett (n. d.).
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pozta fogtajas elleni cseppjeinek hatasat. Feltehetden elég sokan hasznaltak a szert kiillonb6z6
célokra minden felhajtas nélkiil, de végiil az emlitett bostoni fogorvos, William Morton volt
az, aki felismerte a felfedezésben rejl6 iizleti lehetdséget is, és az éter hatasat (sajat felfedezé-
seként) egy nyilvanos fogaszati beavatkozassal demonstralta 1846 decemberében.

Liston tehat ezt kovetéen mar napokon beliil éterrel operalt Londonban. A jelenlévé ta-
nuk szerint az eredményt latva lelkesen kialtott fel: ,,Uraim! Ez a jenki triikk kiiitéssel gy6z
a mezmerizmus ellen!” (Snow 2006: 41-42). Szavai arrdl drulkodnak, hogy a mezmerizmus
ellenz6i nem egyszertien a miitéti érzéstelenités varva vart megoldasaként fogadtak az 1j
eljarast, hanem keresztes hadjaratuk végsé gy6zelmének eszkozeként is.

Bar egy Benjamin Brodie nevii tapasztalt londoni sebész az éter szinrelépésekor azonnal
figyelmeztetett a potencialis veszélyekre, az tjfajta érzéstelenités eleinte semmiféle problé-
mat nem okozott. Az orvosi sajto rogton felkapta és példatlan terjedelemben targyalta a
kérdést. A fogadtatas egyértelmiien pozitiv volt, s az innovacio6 futétiizként terjedt: 1847 ja-
nuarjdban minden nagyobb londoni kérhazban kiprobaltak, és a honap végéig 6sszesen 80
operaciot hajtottak végre éterrel indukalt mtitéti altatdsban (Snow 2006)." A londoni kérha-
zakat hamarosan a vidékiek is kovették: az 4j szer diadalmaskodni latszott.

A kezdeti osztatlan lelkesedést eleinte orvosok megallapitasai arnyaltak: sokan magukon
probaltak ki az uj szert, s a kisérletek soran hamar kideriilt, hogy az éter hatasa korant-
sem tokéletesen kiszamithat6. Olykor nem tilint elég erdsnek, esetenként pedig rosszullétet
okozott, és bar alkalmazasat egyszer(ibbnek gondolhatnank egy magnetizor feladatanal, az
adagol6 inhalatorok kifejlesztése el6tt az mégsem volt problémamentes.

Am az éter igazi drnyoldala akkor keriilt napvildgra, amikor egyébként erds szervezett
betegek sorozatos, varatlan halalat okozta. Sokan fel is hagytak az alkalmazaséval, néhanyan
egyéb gazokkal kezdtek kisérletezni. Még egy év sem telt el az éter elsé miitéti alkalmazasa
utdn, amikor igéretes felfedezést tettek: a kloroform kellemetlen mellékhatasok nélkiil,
gyorsabban hat. Nem sokkal késébb azonban a kloroformtél is meghalt egy paciens, s ezt
kovetéen még szamos Gjabb haldleset irdnyitotta a figyelmet az érzéstelenitéshez hasznalt
gazok biztonsaganak kérdésére.” E diskurzus azonban mar csupan a gazok mibenlétérél és
adagolasarol szOlt: a magnetizmusnak, mely egyetlen paciens életét sem oltotta ki, ebben
mar nem jutott szerep.”!

Az anesztezioldgia izgalmas torténetének tovabbi bemutatasa helyett most foglaljuk 6sz-
sze a fentiek tanulsagait. A mezmerizmus, amely elséként kinalt megoldast a beteget és or-
vost egyarant kinzé problémara, az orvosi establishment ellenéllasaval szemben nem tudott
bevett gyakorlattd valni az 1840-es években. Ugy vélem, ezt csupdn részben magyardzza a
modszer nehézkessége és az a tény, hogy nem minden esetben tudtak alkalmazni. A helyét
pillanatok alatt atvevd és joval szélesebb korben terjedd innovativ eljards, az éteres anesztézia
gyakran okozott kellemetlen mellékhatasokat: rosszullétet, hanyast, részegséghez hasonld
allapotot — vagyis olyan helyzetet, amely az el6zetes varakozasokkal ellentétben nem kony-
nyitette meg a sebész dolgat. Rdadasul hamar kideriilt, hogy - ugyancsak el6re nem jelez-

19 Snow 6sszehasonlité adatot is kozol: 1842 és 1846 kozott dsszesen mintegy 60 dokumentalt esetben alkalmaz-
tak a magnetizmust mutétek soran.

20 Jelen tanulmény kereteibe nem fér bele az éter és az azt gyorsan valto kloroform torténetének b6vebb targya-
ldsa. Az anesztezioldgia e korai fejezetének igen alapos feldolgozasat végzi el Snow (2006).

21 A magnetizmus egyik ledgazasabdl, a hipnozisbol azonban - mint ismert — késébb elfogadott altatdsi technika
is valt, s noha dltalanosnak semmiképp sem mondhato, a mai napig alkalmazzék bizonyos mitéteknél. Ez azonban
egy kés6bbi korszak fejleménye, és a hipnozis elméleti tjrakeretezése nélkiil valoszintileg nem lett volna lehetséges.
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hetd kovetkezményként — alkalmazasa nemritkan a paciens haldlahoz vezet. Ennek ellenére,
bar tobben figyelmeztettek a veszélyre, mig masok a pontos és biztonsagos adagolas alapjait
probaltak kidolgozni, a sebészi szakma 0sszességében mégis e mddszer mellett foglalt allast.

Mivel magyarazhaté mindez? Ugy gondolom, a két alternativ anesztezioldgiai mdédszer
elterjedése és relativ stlya ebben az idészakban nem értelmezhet6 pusztan az eljarasok ,,ob-
jektiv” elényeivel és hatranyaival. Ahhoz, hogy teljesebb képet kapjunk errdl az epizédrdl,
egyéb tényezoket is figyelembe kell venniink. Az éter és a kloroform alkalmazasa egy olyan
innovaciot képviselt, amely nem csupan lehet6vé tette a hosszabb és szofisztikaltabb mu-
tétek elvégzését, vagyis megteremtette a sebészek szakmai felemelkedésének alapjat, de a
mezmerizmusnal egyértelmiibben beleillesztheté volt abba a tudomanyos keretbe, amely a
19. szazad kozepén kijelolte a legfGbb tajékozddasi pontokat. Noha hasznélatuk sok beteg
életébe keriilt, az éter és a kloroform mégiscsak leirhat6, mérhetd vegyiiletek voltak. Hatd-
suk eleinte ugyan nem volt pontosan kiszdmithatd, de konnyen el lehetett képzelni, hogy
hamarosan az lesz: tapasztalati alapon, megfigyelésekkel, kisérletekkel, szamokkal leirhato
és megragadhato jelenségrél volt sz6. A mezmerizmus azonban tovabbra is rejtély maradt:
jollehet kiilonboz6 elméletekkel igyekeztek magyardzni, mégis sokkal inkabb illett a show-
biznisz és az egyre divatosabba vélo spiritizmus, az okkult szeanszok vildgaba, mint a tudo-
many berkeibe. S mint ilyen, nem igazan valt alkalmassd arra, hogy egy feltérekvé szakmai
csoport tudomanyos és professziondlis rangjat emelje.

A mezmerizmus persze kiillonboz6é formakban tovébbra is virdgzott: az orszagot jar6
szinpadi magnetiz6rok (késébb hipnotizrok) a szazad folyaman végig lelkes kozonségre
szamithattak, de nem kevésbé voltak divatosak a spiritiszta szeanszok sem. A tudomany ber-
keiben is gy6keret vert, de csak valamivel késébb, megujult formédban, ,,hipnézis™-ként ke-
riilhetett az elme jelenségeit firtatd legitim teriiletek kozé, azt kovetden, hogy James Braid*
minden tekintetben igyekezett megkiilonboztetni az Gj gyakorlatot kétes hirti el6djétél.
A mezmerizmus és az anesztezioldgia kozos torténete azonban végleg lezarult.

Mindekozben Magyarorszagon...

A 19. szazadi Magyarorszag elitje szervesen kapcsolddott a nemzetkozi — elsésorban termé-
szetesen a német nyelvii — kulturalis és tudomanyos élethez.”® E geopolitikai és kulturalis
adottsag részben meghatdrozta a reformkori torekvéseket is, amelyek soraba a magyar or-
vostudomany és orvosi szakma megujitdsa is beletartozott. Noha igen nagy kiilonbségek is
észlelhetSk az itt vizsgalt két orszag kozott — elsésorban a kdzegészségiigyi és jarvanyiigyi
helyzetben, illetve az intézmények szdmaban és szinvonalaban -, az orvosi mez¢6 atalakula-
sat tekintve a reformkori retorika és a ténylegesen lezajlé folyamatok meglepé hasonlésa-
gokat mutatnak.”

22 James Braidrél és a hipnotizmus kezdeteir6l lasd: Yeates (2013).

23 E tanulmény szempontjabol relevans adat példdul, hogy Magyarorszag teriiletén csak 1770-t6l, a nagyszom-
bati egyetemen (illetve a par évvel késébb Buddra, végiil Pestre koltoz6 karon) indulhatott el az orvosi képzés;
a magyar medikusok tébbsége addig Bécsben szerzett diplomat (Simon 2013).

24 Az alabbi elemzéshez a hivatkozott orvostorténeti munkakon kiviil a Semmelweis Orvostdrténeti Mizeum,
Konyvtar és Levéltar anyagait is attekintettem: a Budapesti Kiralyi Orvosegyesiilet jegyz6konyveit 1842-t6] 1848-ig,
a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Vandorgytiléseinek 1841 és 1847 kozotti iratait haszndlom fel a kovetke-
z6kben. Koszonet illeti a SOM levéltarosat, Domjan Lajost a kutatds soran nyujtott segitségért.
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Az 1830-as és "40-es években az eurdpai példak nyoman Magyarorszagon is elindultak a
tudomanyos professzionalizalodas felé vezetd folyamatok. Az orvosi szakma szervezettebb
formak kialakitasat kezdte meg: megalapitotta sajat folyoiratait és tudomanyos tarsasagait
(Gracza 2010; Simon 2013). Az 1831-ben indul¢ elsé kifejezetten szakmai folyéirat, az Orvo-
si Tar,® nem torhetett a Lancet babérjaira, és késébb sem lett, nem is lehetett bel6le nemzet-
kézi hirti tudomanyos folyéirat. Célkitiizése bizonyos értelemben ezzel éppen ellentétes volt:
jorészt ennek a lapnak és alapito szerkeszt6jének, Bugat Palnak koszonhet az addig a latin és
a német mellett megkop6 magyar orvosi nyelvnek a megujitasa, s6t részben megteremtése.

Az 1837-ben alapitott Pest-Budai Kiralyi Orvosegyesiilet® eleinte nem miikodott at-
fogd szakmai tarsasagként. Mint neve is mutatja, kezdetben nem volt orszagos szervezet,
de mas tekintetben is korlatoztak rekrutacids bazisat: sebészmesterek és gyodgyszerészmes-
terek nem lehettek a tagjai.”” A rendszerint kéthetente tartott iilések nyelve kezdetben a la-
tin volt, de 1842 utdn, a reformkori nyelvi térekvéseknek megfelelden magyarra valtottak.
A forradalom kitoréséig rendszeresen iilésezé Orvosegyesiilet miikddése — szamos mds tu-
domanyos és szakmai tarsuldséhoz hasonléan - a szabadsidgharc bukasatdl a kiegyezésig
nem volt folyamatos.

Az 50 taggal alapitott egyesiilet tagsaga viszonylag gyorsan béviilt, méghozza (a f6ldrajzi
korlatozas gyors megsztinését kovetden) nem csupan magyar tagokkal, s nem is csak a kor-
nyezd orszagokbdl csatlakozokkal, hanem néhdny brit kollégaval is.*® Par évvel az alapitast
kovetden az egyestilet a bécsi, berlini, lipcsei, ziirichi kollégak mellett mar londoni, dublini
és edinburgh-i tagokkal is biiszkélkedhetett. Nem vilagos, hogy e kiilféldi tagok milyen
tevékenységet fejtettek ki a tarsasag életében — a brit kollégak vélhetéen kevésbé aktiv tagjai vol-
tak az egyestiletnek, sot a jegyz6konyvek tantsaga szerint (és nem meglepé modon) a kiilf6ldi
tagok az iiléseken — melyek immdar magyar nyelven zajlottak — nem vettek részt. Am e kiilfoldi
tagsagnak a szimbolikusnal bizonydra mégis nagyobb jelentdséget kell tulajdonitanunk: arra
utal, hogy a magyar orvosi szakma kozvetlen kapcsolatokat tudott kiépiteni Eurdpa tavolabbi
szegleteiben is. Az sem lényegtelen, hogy a tagok szakmai és tudomanyos tovabbképzése (az
egyik explicit célkitlizés) jegyében konyvtarat alapitottak, ahol nemzetkozi szakfolyoiratokat
és a kiilfoldi kollégak altal kiildott koteteket is elérhetvé tettek.

Ha e kéthetente megrendezett iiléseken nem is, az 1841-t6] évente szervezett kozgyti-
léseken mar kiilfoldi vendégek is részt vettek. A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok
Vandorgytiléseit német mintara kezdeményezték, s mint a név is mutatja, az esemény nem

25 Az Orvosi Tar valojaban nem a legelsé magyar nyelvii orvosi lap volt: 1803-ban indult Orvosi és Gazdasdgi
Tudésitasok cimmel egy ismeretterjesztd Gjsag, melynek — bar mas teriiletekkel is foglalkozott — az orvosi nyelvre
és az egészségligy szinvonalanak emelésére vonatkozo célkitiizései az Orvosi Tdr ambiciéihoz voltak hasonlék. Az
1803-ban kiadott lapnak azonban csupén az elsé harom szdma ismert. Ehhez részletesebben ldsd Gracza (2010, 2014).

26 A testiilet eredetileg ,,Pesti Gyakorldé Orvosok Egyesiilete” néven jott létre, &m az elnevezést hamar modo-
sitottak, elsésorban az egyetemi tanarok felvételének koszonhetSen (Kempler 1975). A levéltari iratok a késébbi
»Budapesti Kiralyi Orvosegyesiilet” néven szerepeltetik, de 1873 el6tt Pest-Budai Kiralyi Orvosegyesiilet volt a
hivatalos elnevezés.

27 Az orvosdoktori diplomaval rendelkezék azonban, akik koziil sokan miitottek is — vagyis a ,,sebészdokto-
rok” — beléphettek a tarsasagba. Ez azért is fontos, mert, mint latni fogjuk, a szervezet tilésein felmeriiltek a matéti
érzéstelenités kérdései is.

28 A Budapesti Kiralyi Orvosegyesiilet jegyz6konyvei 1842-45, SOM Konyvtar és Levéltar.
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kizarélag orvosi, hanem természettudomanyi el6adasoknak is keretet adott. A tudomanyos
kozélet e formdja Nagy-Britannidban sem volt ismeretlen, ahol a British Association for the
Advancement of Science nevu tarsasag évente mds és mas vidéki varosban, hatalmas pom-
paval megrendezett gytlései rengeteg résztvevot vonzottak, és a nyilvanossag figyelmét is
felkeltették (Pal 2015). A gytilések tobb szempontbdl is hasznosak voltak: nemcsak infor-
macidcserére, de kapcsolatépitésre is szolgaltak, s mivel minden évben masik varos adott
otthont a taldlkozonak, e forma arra is alkalmas lehetett, hogy integrélja a vidéki tudoma-
nyossagot, vagyis orszagos tudomanyos mezét hozzon létre, s egytttal segitse a nemzetkozi
tudomanyos élethez kapcsolddast is. A BAAS-hoz és mas kiilf6ldi szervezetekhez hasonléan
(a német példatdl azonban eltéréen) itt is allando igazgatasi testiiletet hoztak létre, és ha-
mar elkezdték meghatdrozott diszciplinaris keretekben szervezni a kozgytlések el6adésait.
Az orvosi szakosztaly 1844-ben Kolozsvérott méar orvosi-sebészeti szakosztalyként tartott
el6adasokat, ami a brit esetben megfigyelthez hasonld véltozasokat jelez itt is: a sebészi szak-
ma legfontosabb pozicidit betolté orvosprofesszorok a legszlikebb pesti orvosi elit berkeibe
tartoztak, jelentds szerepet kaptak az orvosi szakma minden szamottevé intézményében, s
altalaban is meghatarozo egyéniségei voltak az orvosi kozéletnek.

Mivel a sebésztarsadalom a 19. szazadi Magyarorszagon igen heterogén volt (Simon 2013),
e kitiintetett helyzet kordntsem lehetett minden sebész sajatja. Jelzésértékd példaul, hogy a
Pest-Budai Kiralyi Orvosegyesiiletbe sebészek nem léphettek be. Hogyan lehetséges akkor,
hogy az évi kozgytilésen, az orvosi szakma jelentds eseményén ,,orvosi-sebészeti” szakosz-
taly [étesiilt? Ahogy Simon Katalin (2013) részletesen bemutatja, a 19. szazad kontextusaban
val6jaban a ,,sebész” elnevezés eltérd helyzetii hivatasi csoportokra utalhat: egyfeldl a sebor-
vosok csoportjara, akik még a régi céhes rendszer nyomait 6rz6 képzési rendnek megfelel6-
en sebészmesteri vagy polgari seborvosi cimet szereztek, masfeldl pedig a sebészdoktorokra,
akik dltalanos orvosdoktori végzettséggel is rendelkeztek, s ebbéli mindségiikben végeztek
koérhazi operaciokat. E két csoport megitélése az orvosi mez6én beliil és azon kiviil is jelen-
tdsen eltért egymastol.

A reformkori orvosi mez9 szerkezetét nagymértékben meghataroztak II. Jozsef egészség-
tigyi reformjai, melyek nyoman a 19. szazadban kiépiilt az orszagos kozegészségiigyi ellatas
rendszere.” Eszerint a varmegyék alkalmaztak féorvosokat, sebészeket és babakat — e harom
kategoriahoz eltéré feladatokat és juttatdsokat rendelve (jollehet szamos helyen, ahol még-
sem volt orvos, a sebész végezte az orvosi tevékenységeket is). A *30-as évektél megkezd6dott
a sebészek Onszervezddése is, s létrehoztak sajat szakmai szervezetiiket (Simon 2013). Az
orvosok és a sebészek szembenallasanak okai ekkor mér nagyrészt egzisztencialis természe-
tlek voltak. A két professzionalis csoport kozotti hatar valéjaban lassan elmosddni latszott:
az altalanos orvosi képzésnek része lett a sebészet, az addig egyszer(i seborvosként praktizald
mesterek koziil pedig egyre tobben tettek egyetemi vizsgat. Az 1840-es évekre megfogal-
mazddott az igény, hogy a sebészi tevékenység minden formdjat orvosdoktori diplomahoz
kossék, a kiilon tanfolyamként mikodo sebészmesterképzést pedig sziintessék meg. Noha ez
végiil csak 1872-ben valésult meg, mindebbdl kittinik a vizsgalt idészak magyar sebészeinek
a brit kollégakéhoz hasonléan ambivalens helyzete.

29 Bar az még a szdzad végén is jelentds egyenetlenségeket mutatott. Ehhez lasd Gracza (2010) és Palvolgyi (2011).
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A mezmerizmus Magyarorszagon

Fentebb lattuk, hogy Mesmer tanai idejekoran eljutottak Magyarorszagra: masodik paciense
egy felvidéki magyar foldbirtokos volt. Mint az alabbiakbdl kideriil, e gydgyaszati eljaras
kés6bbi formai is hasonloképp, szinte egyszerre terjednek Magyarorszagon és a kontinens
nyugatibb felében.

Nemcsak Nagy-Britanniaban, de egész Eurdpaban, igy Magyarorszagon is ellentmonda-
sos volt mindenféle alternativ orvosi gyakorlat megitélése. Mégis, mikézben elindult a ma-
gyar orvosi mezd professzionalizalddasa, az alternativ orvoslas egyes formai be tudtak épiilni
a modern gyakorlatokba és elméletekbe (Fazekas 2011). Ami az ,,animalis magnetizmus”-t
illeti, gy vélem, itt kisebb mértékii volt az ellenallds, mint Nagy-Britannidban, sot a han-
gulatot inkabb egyfajta 6vatos elfogadas jellemezte.*® Ahogy lattuk, kezdetben Londonban
is inkabb tamogat6 1égkor vette koriil a magnetizmus innovativ praxisat, am végiil a bot-
rany, a nyilvanos felsiilés a mérvadoé orvosi koroket szembeforditotta az djitassal. Nem igy
Magyarorszagon: noha az érdeklédéssel fogadott gydgymadddal kapcsolatban itt is felmeriilt
a csalds vadja, az Orvosi Tdrban megjelent cikkek (Koélnei 2006), valamint a Pest-Budai Ki-
ralyi Orvosegyesiilet és az Orvosok és Természetvizsgalok Vandorgytiléseinek jegyzokony-
vei alapjan mégis elmondhato, hogy az orvosi elit tagjai sokkal behatébban foglalkoztak
a magnetizmus lehetséges hatdsaival és alkalmazasi teriileteivel, mint a kuruzslas vadjaval.

Az elsé magyar nyelvli kdnyv a témaban 1818-ban jelent meg Kovats Mihalytol Az Al-
lati Mdgnesesség Méro-Serpenyiije cimmel (K6lnei 2006), de egy évvel korabban Lenhossék
Mihaly egy révidebb irdst mar kozzétett ,, Az allati magnetizmus révid rajzolatja” cimen.
1817-es cikkében Lenhossék komoly gyégymddként foglalkozik a magnetizmussal, aminek
nagy jelent6sége lehetett a gyakorlat recepcidjat illetéen. Elvégre a szerz6é nem akarki volt:
pesti és bécsi egyetemi professzor, 1825-t6] pedig orszagos féorvos, és szamos egyéb fontos
pozicid betdltdje. Raadasul nem pusztan egy rovid cikk erejéig foglalkozott a témaval, hanem
a késébbiekben tamogatta, s6t miivelte a ,,gyogydelejesség” néven is ismert praktikat. Az 6
tanitvanya lett Szapary Ferenc grof, a magnetizér, aki ennek a gyégymodnak szentelte jol
mend pesti rendelGjét az 1840-es években.

Az Orvosi Tdr 1830-as és ’40-es években megjelent cikkeiben (Orvosi Tar 1831-1847) t6b-
ben foglalkoznak a delejesség kiilonféle alkalmazasaival, és bar egyesek kritikai észrevételeik-
nek is hangot adnak, alapvet6en pozitiv a gyakorlat megitélése (Kolnei 2006). Elvétve ugyan,
de pozitiv megkozelitésben foglalkoznak az ,,allati delej” vagy ,,magnetizmus” kérdésével az
Orvosegyesiilet iilésein, valamint a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Vandorgytilé-
sein is.*! Végeredményben tehat a vizsgalt korszak magyar orvosi kozvéleménye alapvetéen
elfogadéan viszonyult a magnetizmushoz, s ha az nem is tartozott a legaltalanosabban
alkalmazott gy6gymodok korébe, mindenképpen bevett orvosi eljarasnak szamitott.

30 Fontos azonban megjegyezni, hogy ennek megitélése a forrasok kis szima miatt nem egyértelmi. Koltay
Erika (2004) szerint példaul a magnetizmust nemcsak sziikebb korben ismerték a tobbi alternativ orvosi gyakor-
latnal, de a dominans szakmai vélemény kuruzsldsnak tekintette. Mint ltni fogjuk, én ezzel a megallapitassal nem
egészen értek egyet.

31 Az Orvosegyesiilet 1844. junius 15-i tilésén szamolt be Dr. Frommbhold a ,,delejberz” gyogyitd hatasaval
kapcsolatos tapasztalatairdl, 1847-ben pedig a Sopronban rendezett vandorgytilésen tartott eléadast a témarol
Dr. Eisenstein bécsi és Dr. Gardos pesti orvos, vagyis Gardos Janos, a magnetizmus orvosi gyakorlatdnak egyik
legfontosabb magyar sz6sz6l6ja (SOM Levéltari fondok).
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Botrany helyett Magyarorszagon egy szabadsagharc és az azt kovetd bénultsag befolyasol-
ta a magnetizmus sorsat. Ezutan torténete mégis hasonloan alakult, mint Nagy-Britannia-
ban: egyfeldl feloldodott a gyorsan divatossa valo spiritizmusban, masfelSl pedig az 1860-as
évektdl megujult formdjaban, hipnézisként valt mind tébbet tanulmanyozott, kisérleti orvo-
si és pszichidtriai teriiletté.

Az anesztézia és a magyar sebészet

Az igen jelent6s killonbségek ellenére néhany teriileten olyan hasonlésagokat fedezhetiink
fel az 1840-es évek brit és magyar orvosi szféraja kozott, amelyek alapjan azt varhatnank,
hogy az anesztézia bevezetésének torténete is szoros parhuzamokat mutat majd. Végtére is
a magyar sebészek (és betegek) szdmara sem volt kevésbé fontos valamiféle miitéti érzés-
telenités lehetGsége, s ha tekintetbe vessziik, hogy a magyar orvosi mez6 korantsem szige-
tel6dott el az eurdpaitol, a mezmerizmus maga pedig igen jol ismert gyakorlat volt ebben
az iddszakban, akkor joggal feltételezhetjiilk, hogy a magnetizmus alkalmazasa a miitéti
érzéstelenitésben Magyarorszdgon is megolddst kinalhatott a problémdra. Am, mikozben
- ahogyan latni fogjuk — a magyar orvosi halézaton keresztiil szinte pillanatok alatt elter-
jedt az éter, majd a kloroform innovativ aneszteziol6giai hasznalata, addig a nagyon jol és
viszonylag el is ismert magnetizmust ugyanezen a gyakorlati teriileten a forrdsok szerint
még csak ki sem probaltak.

Ha eltekintiink a tagabb kontextustdl, onmagaban még nem volna meglepd, hogy a ,,mag-
neses” anesztézia gyakorlata teljességgel ismeretlen maradt Magyarorszagon. Elvégre egy ma
mar ezoterikusnak tind modszerrdl van szo, amely a brit sebészetbdl is viszonylag hamar
kikopott. Az azonban mar figyelemre méltd, hogy mig az éternarkozist néhany héttel els6
londoni alkalmazasat kovetéen mar Pesten is kiprobaltak, addig a Londonban négy évig
hasznalt magneses anesztéziar6l a magyar orvosok csak e négy év legvégén értesiiltek, jolle-
het magat a magnetizmust igen jol ismerték.

Mint emlitettem, az orvosegyesiileti tiléseken par alkalommal foglalkoztak a delejezés kii-
l6nféle alkalmazasi teriileteivel, a miitéti érzéstelenitésrél azonban a vizsgalt id6szakban mind-
Ossze egy megjegyzést talaltam a jegyz6konyvekben: 1846. november 16-an Dr. Jovichich
beszamolt egy golyd sikeres mutéti eltavolitasarol, majd igy folytatta: , frantzhonban néhdny
véres miitétek vitettek véghez, hol alatti deléjalomba szenderitvén a’ beteg fdjdalmakat, dmint
dallittatik nem érzett”, mire Dr. Kratzman egy ugyancsak Franciaorszagban végzett hasonld
altatdsrol és sikeres operaciordl tett emlitést (SOM Levéltar Bp-i Kir. Orv Egy. 2.1). A jegy-
z8konyv szerint azonban a beszamolok kiilonosebb izgalmat nem valtottak ki a jelen 1évé
orvosokbol. (A tajékoztatas tovabbi hozzaszolas nélkiil ,,tudomasul vétetett”)

Egész mas a helyzet a narkotikumok esetében. Noha a primétus tekintetében a forrasok
eltérd adatokkal szolgalnak, abban egyeznek, hogy Magyarorszagon elséként 1847 februar-
jaban keriilt sor az éter alkalmazasara altalanos mutéti érzéstelenités céljabol. Csillag Istvan
(1970) és az Orvosi Tdr tudositasai alapjan Simon Katalin (2013: 29-30) is Schopf-Mérei
Agostonnak tulajdonitja az elsg ilyen mitétet, amely ezek szerint februdr 9-én tortént, mé-
sok (pl. Korbuly 1937) a Balassa doktor altal 11-én végzett operaciot tekintik elsének. Az
altalam vizsgélt jegyzékonyvek is Csillag és Simon verzi6jat timasztjak ald, de valéjaban ez
itt nem lényeges. Ami igazan fontos, az az, hogy londoni bevezetéséhez képest mindéssze
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néhany hetes késéssel Magyarorszagon is kiprobaltak az Gj eljardst, amely villimgyorsan el
is terjedt.

Az vjitas diffuzidja tehat imponald gyorsasaggal zajlott. Lattuk, hogy milyen koriilmé-
nyek voltak Nagy-Britannidban, de miként zajlott mindez Magyarorszdgon? Ugy tlinik,
néalunk is rogton alkalmazni kezdték a szert miitét kozben, még az elétt, hogy széles kort
tapasztalatra tehettek volna szert a hatdsok tekintetében. A sebészek ugyszélvan abban a pil-
lanatban kiprébaltak az anyagot, amint hirét vették az eljarasnak. Ahogy egy kortars szem-
tany, a torténésekben részt vevé orvos megfogalmazta:

Alig terjedett el uj folfodozés a tudomanyos vildgban gyorsabban a kénégennyel (aether
sulfuricus) tett kisérleteknél. (...) Alig szarnyalt e hir az 4j vilagbol a vén Eurdpéba, a szenve-
d6 emberiség fajdalmai enyhitése czéljabdl, Londonban mdr a mult ho elején, majd Parisban,
s néhany nappal ezel6tt mar Bécsben is vetekedve tétettek a legjelesebb sebészek dltal kisérletek
(Kovacs 1847: 105).

E kisérletek az idézett cikk szerint az elsd tényleges operaciondl minddssze egy nappal ko-
réabban, februdr 8-dn zajlottak a tekintélyes sebészprofesszor, Dr. Balassa vezetésével, s nem
egyébbdl alltak, mint abbdl, hogy egészséges alanyokon (medikusokon) kiprébaltak az éter
hatasat. Mindezt a nyilvanossag el6tt tették, s az érdeklédés nem is maradt el: ,,annyian
toduldnak a torténenddket ldtni vagydk az intézetbe, hogy a diszes és vilogatott kozonséget nem
fogadhatd be mind a sziik korldtok kozé szoritott terem” - idézi fel Kovacs Sebestyén Endre
(i. m. 106). Vagyis az orvosi koréket - legalabbis a pesti orvosi elit koreit - az innovacio hire
ekkor mar hatalmas varakozasokat keltve elérte.

Milyen csatorndkon keriilhettek Magyarorszagra az efféle orvosi ujdonsagok? Némi le-
egyszertsitéssel élve azt mondhatjuk, hogy ugyantgy, mint manapsag (csak persze egy picit
lassabban): személyes beszamolok alapjan, amelyek forrasai egyrészt a kisérletek kozonsége,
masrészt pedig a magyar és kiilfoldi folydiratok, illetve a szakmai tilések voltak. Amint azt az
Orvosi Tdr idézett szamaban Karsay Lajos bécsi ,,m{it6-novendék” megfogalmazta:

E lapok olvaséi bizonyosan figyelemmel kisérék a kiilfoldi lapok abbéli kézleményeit, miszerint
a kénégeny gézének belégzése dltal olly mamorba esnek az illeté egyének, hogy kisebb és na-
gyobb sebészi miitéteket minden fajdalom érzete nélkiil kidllhatnanak. (...) A kozlések egyelSre
ugyan mesésen hangzanak, de a kisérl6k kozott olly férfiak neveit olvasdk, akik (...) az orvosi
vilagban mélté tekintéllyel birnak (Karsay 1847: 100).

E cikkében Karsay Lajos részletesen beszamol a Bécsben végzett kisérletekrdl, amelyeket
nem csak egészséges embereken, hanem miitét kozben is végeztek mar janudr végén. Osz-
szességében kivald eredmények sziilettek: az éter belégzése — a korabbi szabadidds tapasz-
talatokbol ismert modon - gyakran kifejezetten élvezetesnek bizonyult (,arczvonalain a vig
mdmor egészen ki volt fejezve” — 1. m. 101), a mitéteket tekintve pedig valoban szenzaciésnak
lehetett gondolni az j eljarast, hiszen a paciensek nemcsak hogy nem éreztek fajdalmat,
de a beavatkozas kozben tulajdonképpen még kellemes élményeik is voltak - jolesé bodu-
latrél, mély alomrol és hasonlokrdl szamoltak be. (Egy nébeteg példaul az operacio alatti al-
maban ,,hon volt és kotéssel foglalkozott”.) De nem kizarolag a cikkekbdl lehetett tdjékozodni,
hiszen nem kevés magyar orvostanhallgaté volt jelen a bécsi probakon. Az egyik szerencsés
kisérleti alany példaul Markusovszky Lajos bécsi medikus volt, aki nem sokkal késébb haza-
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tért, és Pesten annak a Balassa Janosnak lett a tandrsegédje, aki az els6k kozott probalta ki az
éteres mutéti érzéstelenitést (Korbuly 1937).

Azonban madr e korai cikkekben is felmeriil az dvatossag kérdése, megfogalmazddnak a
szer hatasanak kiszamithatatlansagabdl ered6 problémdk. ,,Ezen vdzlatos rajzolatbdl is kitet-
szik, mennyire valtozo legyen a lél hatdsa kiilonféle egyénekre s mennyire sziikség e szer alkal-
mazdsandl az egyénités” - fogalmazza meg idézett beszamoldjaban Karsay Lajos (kiemelés
az eredetiben).

Az Orvosegyesiilet 1847. februar 15-i tilésén foglalkozott eldszor a kérdéssel, és a két
ezt kovetd iilést is ennek a témanak szentelték, de az év soran az éter- (majd kloroform-)
narkozis késobb is elokeriilt. E jegyz6konyvekbdl vildgosan kitetszik az ajitas jelentésége.
Mar az els6 alkalommal, Dr. Frommhold hozzaszélasaban felbukkan az adagolas kérdése,
és egyértelmien megfogalmazddik, hogy a szer alkalmazasa komoly koriiltekintést igényel
és kockazatokkal jar, vagyis az alkalmazas technikai kérdéseit illetéen is ugyanazok a szem-
pontok meriiltek fel a pesti orvosi tarsasagokban, mint a londoniakban.*

Hamarosan mindezek hire a laikus k6zonség korében is szarnyra kapott. Napilapok sza-
moltak be a forradalmi 4jitasrol, esetenként a dramai felhangokat sem mellézve: ,,Nincs tob-
bé fajdalom! Nincs tobbé kin és nincs gydtrelem!” — ragadtatja el magat példaul a Pesti Hirlap
szerzGje a februdr 18-i szamban (idézi Korbuly 1937: 926). A fogorvosok kapva kaptak a
lehetdségen, s hirdették fajdalommentes szolgaltatasaikat, s6t pillanatok alatt szamottevd
divatja lett az éter rekredcios célu fogyasztdsanak is. Am amint egyértelmiivé valt, hogy az
éternek és a kloroformnak valdban kiszamithatatlan a hatasa, s mindketté kockazatos, sét
akar életveszélyes is lehet, reklamozasukat betiltottak, arusitasukat korlatoztak, alkalmaza-
sukat pedig orvos jelenlétéhez kototték (Korbuly 1937).

A kloroform bevezetésének torténetére nem térek ki. Elegend® itt annyi, hogy az orvosi
szakma Nagy-Britanniaban és Magyarorszagon egyarant — és nagyjabol egyszerre — szem-
besiilt az éter nem kivant mellékhatasaival, és emiatt tértek at mindkét orszagban inkébb a
kloroform hasznalatara 1847 végétél.”® (Még nem sejtve, hogy a komplikacioktdl ezzel nem
szabadultak meg.)

A mutéti narkodzis torténetének e legkorabbi fejezete azt mutatja, hogy ebben a tekintet-
ben a két orszag nem mutat radikalis eltéréseket. Kiilfoldi - elsésorban, de nem kizarola-
gosan bécsi — kapcsolataiknak koszonhet6en a pesti orvosi korok igen hamar értesiiltek az
innovaciorol, és pillanatok alatt felzarkéztak annak alkalmazasa terén. Az tjdonsagok iranti
fogékonysagukat mutatja az is, hogy a harctéri narkézisban a magyar orvosok élen jartak:
a szabadsagharc sebestiltjeinek elldtasa soran mindenki masnal hamarabb alkalmaztdk a
kloroformot.

32 Ezek kozé tartozik az itt nem targyalt technikai eszkozok kérdése is. Londonban John Snow fejlesztett ki
elészor olyan inhalatort, amellyel a pontos adagolas megoldhaté volt, és ezzel parhuzamosan az adagolas egyéni
kiilonbségeit is igyekezett meghatdrozni. Mashol, példaul Skécidban, tovabb tartotta magat az eredeti médszer:
szivacsra vagy rongyra ontotték a narkotikumot (étert vagy kloroformot), s ezt aztdn egyszertien a paciens arcira
szoritottak. Mindkét modszernek voltak hivei, de a kérdést tovabb bonyolitotta az inhalatorokkal kapcsolatos sza-
badalmak tigye is. Mindehhez részletesebben lasd: Snow (2006).

33 A haldlesetek nyoman persze mar a kloroformmal szemben is gyanakvas tdmadt. Nagy-Britannidban sokat
lenditett elfogadasanak tigyén, amikor Viktdria kiralyné sziilési fdjdalmait kloroformmal enyhitették - teljes siker-
rel (Snow 2006).
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Magnetizmus és narkozis a magyar aneszteziologia els6 éveiben

Mindezek utan kanyarodjunk vissza a magnetizmushoz! Lattuk, hogy ez is olyan névum
volt, amely igen gyorsan eljutott Magyarorszagra. A magyar orvosok brit kollégaiknal volta-
képpen hamarabb felfigyeltek az eljarasra: magyar nyelvli tanulmanyok jelentek meg a téma-
ban mar az 1810-es években, s maga az orszagos féorvos is kitanulta és tovabbadta a méd-
szert. Annak ellenére tehat, hogy nem valt altalanosan alkalmazott eljarassd, a magnetizmus
elfogadott gydgymaddnak szamitott, amelynek legitimitasat — a kritikus hangok ellenére — az
orvosi elit elismerte. Renoméjat Magyarorszagon komolyabb botrany sem tépézta.’* Am
meégis ugy tlinik, hogy éppen az az alkalmazisi teriilet — a miitéti érzéstelenités — maradt
tokéletesen ismeretlen egészen 1846 végéig (vagyis amikor mar ugyszélvan kiiszobon allt
a narkotikumok bevezetése), amely Magyarorszagon is jelentds igényt elégithetett volna ki.

Ha a vizsgalt korszak magyar orvosi tudasa és gyakorlata komoly elmaradottsagot és is-
merethidnyt tiikrozne, akkor persze ebben semmi meglepé nem volna. Csakhogy ennek ép-
pen az ellenkezdjét lattuk: egy a nyugati orvostudomanyba beagyazott orvosi mezét, ahol a
legfontosabb szerepl6k nagyon is fogékonyak voltak a kiilonféle innovaciok irnt, és valdban
lépést tartottak a legujabb fejleményekkel. Elvégre az éter és a kloroform hasznalata pilla-
natok alatt elterjedt itt is, s hetek sem teltek bele, mar magyar orvosok vizsgaltak kiilonféle
tanulmanyokban és eldaddsokban az 0j anesztezioldgiai eljaras kockazatait és ismertették a
gyakorlat csinjat-binjat. Ugy tlinik, ebben az esetben nem a magyar térsadalom elszigeteltsé-
ge — nyelvi, kulturalis, tudomanyos vagy foldrajzi izolacidja — ad magyarazatot kérdésiinkre,
hiszen lattuk, hogy a magyar orvosi mez8 korantsem miikodott elszigetelten. Eppen ellenke-
z6leg: azok a brit sebészek, akik 1842 utan magnetizdrt alkalmaztak mutéti altatas céljabol,
ezen innovativ eljarast nem tudtak szélesebb korben elterjeszteni, a nyilvanossag timogata-
sat megnyerni. A minden negativ mellékhatds nélkil - bar valéban nehezen — alkalmazhato
eljaras recepcioja és diffuzidja nem is hasonlithat6 a rendkiviil kockazatos rivalis modszer
recepcidjdhoz és diffuzidjahoz, ami arra utal, hogy a két innovativ mddszer befogadasat je-
lentés mértékben befolyasoltak az orvosi mezén beliili hatalmi viszonyok is.

Osszefoglalas és tovabbi kérdések

E tanulmanyban a miitéti érzéstelenités két modjanak paréves torténetét vizsgaltam Nagy-
Britannia és Magyarorszag esetében. Voltaképpen két kiilonb6z6 foldrajzi centrumbol ki-
induld, eltéré6 modon terjedé két innovaciorodl van szd. Az egyik a Bécsbdl, illetve Fran-
ciaorszagbol kiilonboz6 iranyokba terjedé magnetizmus, a masik pedig az Amerikabol és
Nagy-Britanniabdl kelet felé hodité utjara indulé sebészeti narkézis. A sebészet és a mag-
neses ,tudatmoddositas” a kontinens nyugati felén egy id6re 6sszekapcsolddott, ami elséként
teremtette meg a teljes kort mutéti érzéstelenités lehet6ségét. Mégis marginalis modszer
maradt, amely Pestig mar el sem jutott. A sebészeti narkézis ezzel szemben futétiizként ter-
jedt, néhany hét alatt joszerével az egész kontinenst meghoditotta, s a kellemetlen, sét po-

34 Evtizedekkel késébb azonban a részben a magnetizmusbdl kinétt — de azzal legaldbbis rokon - eljéras, a
hipndzis mar Magyarorszagon is a figyelem kozéppontjaba keriilt egy szenzécids eset kapcsan: 1894-ben egy fiatal
lany haldlanak kivalt6 okaként hiresiilt el (Lafferton 2005).
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tencidlisan fatalis mellékhatasok is csupan ilyen-olyan szabalymoédositasokat, rendeleteket
sziiltek, de az innovaci6 utjaba nem allhattak.

Az éttekintés végén még rengeteg megvalaszolatlan kérdésiink maradt. Erdemes volna
alapos vizsgélatnak alavetni a magnetizmust 1842 és 1846 kozott Nagy-Britanniaban alkal-
maz6 sebészek helyzetét a brit orvosi mezoén beliil, s drnyaltabb képet alkotni e hamvaba
holt, 4m anndl érdekesebb eljaras rovid torténetérdl. Részletesebben utana kellene jarni a
metodus fogadtatasanak az orvosi mezén beliil és a tdgabb nyilvanossagban is. Pontosabban
fel kellene tarni a magnetizmus orvosi alkalmazasanak teriileteit ugyanebben az id6szakban,
és jo volna feltérképezni a brit és a kontinentalis orvosi hal6zatok kozétti kapcsolatokat is.

Mindezek alapjan bizonyéra vilagosabban lehetne latni azokat a tényezdket, amelyek
- Ggy tlinik - ardnytalanul sziik teret engedtek az egyébként potencidlisan sikeresebb in-
novaciénak. Am tgy vélem, annyi a fenti attekintés alapjén is megfogalmazhatd, hogy még
az orvosi innovéciok sorsa sem értelmezhetd a tarsadalmi vonatkozasok figyelembevétele
nélkiil, st egyes esetekben éppen e latszolag externalis tényezok azok, amelyek a legnagyobb
stllyal befolyasoljak az egyes innovaciok sikerességét. Ezek tehat valdjaban semmiképp sem
tekinthetdk externalisnak, hanem a torténet legszervesebb részét alkotjak.

Hivatkozott irodalom

Babbage, Charles (1830): Reflections on the Decline of Science in England and on Some of Its Causes. London:
B. Fellowes.

Barrow, Logie (2005): Why Were Most Medical Heretics at Their Most Confident Around the 1840s? (The Other
Side of Mid-Victorian Medicine.) In British Medicine in an Age of Reform. Roger French és Andrew Wear (szerk.).
London - New York: Routledge, 164-183.

Bugyi Balazs (1971): Franz Anton Mesmer és magyarorszagi tartozkodasa 1775-ben. Orvostorténeti Kozlemények
(Comm. Hist. Artis Med.) 62-63: 117-20.

Carpenter, Mary Wilson (2010): Health, Medicine, and Society in Victorian England. Santa Barbara — Denver —
Oxford: Praeger.

Csillag Istvan (1970): Az els6 magyarorszagi narkozisok (1847-1849). Orvosi Hetilap 3(48): 2852-2855.

Ellenberger, Henri E (1994): The Discovery of the Unconscious. The History and Evolution of Dynamic Psychiatry.
London: Fontana Press.

Fazekas Eszter Agnes (2011): A népi gyogyitds és a modern orvoslds viszonya a 19. szdzadi Magyarorszagon.
Kaleidoscope. Miivelédés-, Tudomdny és Orvostorténeti Folyirat 2(3): 183-197.

Foucault, Michel (1973): The Birth of the Clinic. New York: Pantheon Books. (Magyarul részlet: Elmebetegség és
pszichologia - A klinikai orvoslds sziiletése. Budapest: Corvina Kiado, 2000.)

French, Roger és Andrew Wear (2005): British Medicine in an Age of Reform. London — New York: Routledge.
Gracza Tiinde (2010): Magyarorszdg kozegészségiigyi dllapota a korabeli magyar nyelvii orvosi szakfolydiratok tiik-
rében. (Doktori értekezés.) Pécs: Pécsi Egyetem Egészségtudomanyi Kar, Egészségtudomanyi Doktori Iskola.
Gracza Tiinde (2014): ,,... ’s altal fogja a” haza latni, hogy bizonnyal hasznara élt”. 210 éve jelent meg az Orvosi, és
Gazdasagi Tuddsitasok. In Pedagdgia — Oktatds — Konyvtdr. Unnepi tanulmdnyok F. Ddrdai Agnes tiszteletére.
Csoka-Jaksa Helga, Schmelzer-Pohénka Eva és Szeberényi Gabor (szerk.). Pécs: Pécsi Egyetemi Konyvtar és Tu-

daskozpont, 301-318.

Hollingham, Richard (2009): Blood and Guts. A History of Surgery. New York: Thomas Dunn Books — St. Martin’s
Press.

Hopkins, Eric (2000): Industrialisation and Society. A Social History, 1830-1951. London — New York: Routledge.

Karsay Lajos (1847): Kisérletek a kénégeny (aether sulfuricus) belégzésével a sebészi mtétek fajdalmatlanna tétele
végett. Orvosi Tar 3. folyamat 11(7): 100-105.

Kempler, Kurt (1975): Adatok a Pest-Budai Kiralyi Orvosegyesiilet alapitasardl és XIX. szazadi miikodésérol.
Gydgyszerészet (19): 260-265.

replika

51



52

Koltay Erika (2004): History of Alternative Medicine in Hungary in the 19th and the Early 20th Centuries. Orvos-
torténeti Kozlemények (Comm. de Hist. Artis Med.) (188-189): 57-68. Interneten: https://library.hungaricana.hu/
hu/view/ORSZ_ORVO_OK_2004_188_189.

Korbuly Gy6rgy (1937): Adatok az aether-narkosis magyarorszagi torténetéhez. Orvosi Hetilap 15(36): 924-927.

Kovacs Sebestyén Endre (1847): A magyar kir. egyetemnél a gyakorlati sebészet hallgaté teremében a kénégennyel
tett kisérletekr8l. Orvosi Tdr 3. folyamat, 11(7): 105-107.

Kolnei Livia (2006): Az alternativ orvoslas kezdetei Magyarorszagon. Orvostirténeti Kozlemények (Comm. de Hist.
Artis Med.) (196-197): 35-77.

Lafferton Emese (2005): Haldlt hoz6 hipnoézis. Egy 1894-es eset és a tudomdany mentdlis foldrajza. Korall (21-22):
46-67.

Lawrence, Susan C. (2005): Private Enterprise and Public Interests, Medical Education and the Apothecaries’ Act,
1780-1825. In British Medicine in an Age of Reform. Roger French és Andrew Wear (szerk.). London - New York:
Routledge, 45-73.

Pal Eszter (2015): A viktoridnus Anglia. Tudomdny és tdarsadalom. Budapest: ELTE E6tvos Kiado.

Palvolgyi Balazs (2011): A magyar kozegészségiigyi kozigazgatds intézményrendszere (1867-1914). Budapest: ELTE
Eétvos Kiado.

Parssinen, Terry M. (1983): Secret Passions, Secret Remedies. Narcotic Drugs in British Society, 1820-1930. Manches-
ter: Manchester University Press.

Porter, Roy (1993): Disease, Medicine and Society in England, 1550-1860. 2. kiadas. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.

Porter, Roy (1997): The Greatest Benefit to Mankind. A Medical History of Humanity from Antiquity to the Present.
London: Fontana Press.

Porter, Roy (2005): Reforming the Patient in the Age of Reform. Thomas Beddoes and Medical Practice. In British
Medicine in an Age of Reform. Roger French és Andrew Wear (szerk.). London - New York: Routledge, 9-45.
Porter, Roy és Mikulas Teich (szerk.) (1995): Drugs and Narcotics in History. Cambridge: Cambridge University

Press.

Rees, Rosemary (2001): Poverty and Public Health 1815-1948. Oxford: Heinemann.

Robinson, Warren C. (2002): Population Polici in Early Victorian England. European Journal of Population 18(2):
153-173.

Richardson, Ruth (2005): *Trading assassins’ and the Licencing of Anatomy, the Anatomy Act, 1832. In British
Medicine in an Age of Reform. Roger French és Andrew Wear (szerk.). London - New York: Routledge, 74-91.

Rivett, Geoffrey C. (n.d.): National Health Service History. Interneten: www.nhshistory.net.

Simon Katalin (2013): Sebészet és sebészek Magyarorszdgon (1686-1848). Budapest: Semmelweis Kiado.

Snow, Stephanie J. (2006): Operations without Pain. The Practice and Science of Anaesthesia in Victorian Britain.
Basingstoke: Palgrave Macmillan.

Warner, John Harley (2005): The Idea of Science in English Medicine. The 'Decline of Science’ and the Rhetoric
of Reform, 1815-45. In British Medicine in an Age of Reform. Roger French és Andrew Wear (szerk.). London -
New York: Routledge, 135-63.

Winter, Alison (1998): Mesmerized. Powers of Mind in Victorian Britain. Chicago — London: The University of
Chicago Press.

Yeates, Lindsay Bertram (2013): James Braid: Surgeon, Gentleman Scientist, and Hypnotist. (Doktori értekezés.)
Sydney: History and Philosophy of Science, School of Humanities, Faculty of Arts and Social Sciences, Univer-
sity of New South Wales.

Forrasok

A Budapesti Kirdlyi Orvosegyesiilet Allagai, Semmelweis Orvostérténeti Miizeum, Konyvtdr és Levéltar

A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Vandorgytiléseinek iratai, 1841-1847. Semmelweis Orvostorténeti Mu-
zeum, Kényvtar és Levéltar

Orvosi Tar (1831-1847): https://library.hungaricana.hu/hu/collection/muze_orsz_orvo_orvosi_tar/

rephka



Rovai Mehnda

Ahogqy dnmagunkkal banunk

— avagy mire Jo a pszichologiatorténet?
Csoport-pszichoterdpia Magyarorszagon 19451986

Minden korszak és minden tarsadalom befolyasolja valamilyen mddon azt, ahogyan az
egyének onmagukat elgondoljak, érzékelik, szabalyozzak. Ezek az eljarasok — Foucault sza-
vaival az onmagasag technikai (Foucault 2000) - egy olyan moralis univerzumra épiilnek,
amely egyrészt tartalmazza a jo és a helyes élet etikai imperativuszait, masrészt az egyéneket
a termelés gazdasagi-politikai rendjéhez koti. A nyugati tarsadalmakban a 20. szazad maso-
dik felétdl jelentSs részben a pszicholdgia és a pszichoterapiak szolgaltatjak azt a fogalmi ke-
retet és eljarasokat, amelyek segitségével az emberek sajat belsd vilagukkal, kapcsolataikkal
foglalkoznak. A pszicholdgia és a pszichoterapiak tehat nem csupan leirjak, magyarazzak,
befolyasoljak az egyének viselkedését, hanem éppen a leirdssal (el8irassal), magyarazatokkal
és a diagnosztikus és terapias technikakkal hozzdk létre az onmagat pszicholdgiai entitasként
érzékeld individuumot (Foucault 2003, 2006; Hacking 1999, 2006; Miller és Rose 1988, 2008;
Rose 1990, 1996a, 1996b; Matza 2012.) A pszichoterapia torténete' ebbdl a perspektivabol
egy szubjektumformald tudas és gyakorlat torténete — és mivel a pszichoterapia maga is tor-
téneti termék, véltozasain keresztiil nyomon kovethetdk azok a moralis elvek és gyakorlatok,
ahogyan adott korban és adott tarsadalomban 6nmagunkkal bannunk kell (lasd példaul:
Foucault torténeti munkdit és Hacking 1995; Rose 1990, 1996b; Cushman 1995; Micale és
Porter 1994; Marks 2017). Jelen tanulmany a csoport-pszichoterapia magyarorszagi torténe-
tén keresztiil mutatja be, hogyan alakul és valtozik egy nyugatrdl importalt, fenti értelemben
vett szelftechnoldgia a magyar allamszocializmus négy évtizede soran.

1 Az akadémiai pszicholdgia és a pszichoterapia — bar természetesen mindketté a modern kapitalizmus terméke —
nem egy térdl erednek; csupan a két vildghaboru kozott, vagy inkabb a mésodik vilaghaboru utdn kezdtek intézmé-
nyileg 6sszekapcsolodni, és a mai napig nem alkotnak teljesen azonos intézményi mez6t (Pléh 1985; Kovai 2016).
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Eloljaréban két dolgot fontos megemliteni. Egyrészt azt, hogy az 1960-as évekre Nyugat-
Eurdpéban és az Egyesiilt Allamokban a (csoport)pszichoterépiak rendkiviil széles korben
alkalmazott eljarassa valtak. Magyarorszagon viszont egészen a hetvenes évek kozepéig-vé-
géig a pszichoterapia egyik formaja sem volt széles korben elterjedt, s6t az emberek tulnyo-
mo tobbsége élete soran egyaltalan nem talalkozott pszicholdgiai szakértelemmel. A nyu-
gati csoportterdpids technikdk a hatvanas években Magyarorszagon szakemberek egy sziik
koréhez jutottak el, és els6sorban a hazai szakmai kozosség kialakitasaban, formalasaban
jatszottak lényeges szerepet,” igy a csoport-pszichoterapia torténete az allamszocializmus
négy évtizedében elsdsorban egy szakmai mezd kialakuldsanak, formdlédasanak, és ez eh-
hez kapcsol6do értelmiségi habitus valtozasainak torténete.

Masrészt a nyugati csoporttechnikak magyarorszagi adaptacidja a hideghdboru évtizede-
iben tortént, és elvalaszthatatlanul kapcsolddik a ,,szocialista Kelet” és a ,,kapitalista Nyugat”
korabeli képzeteihez. A Magyarorszagrol érzékelt imaginarius ,,Kelet” és ,,Nyugat” nem fiig-
getlen az orszag valds geopolitikai helyzetétdl, éppen tgy, ahogyan a pszicholdgia torténete
sem. A vizsgalt iddszakban a magyarorszagi pszichologia torténetét 1ényegileg befolyasoltak
bizonyos szakpolitikai dontések (elsdsorban a kozoktatas- és az egészségpolitika teriiletén),
a szakpolitikai dontések pedig elvalaszthatatlanok a korszak geopolitikai dinamikaitdl és
Magyarorszag ebben betoltott aktudlis pozici6itdl. Igy az a tény, hogy a korabeli pszichold-
gusok (és nem mellesleg a pszicholdégusok aktualis kollektiv emlékezete) a magyar pszicho-
logia helyzetét a Nyugathoz viszonyitott fejlédés-elmaradottsdg narrativéjaban értelmezték,
a torténeti elemzés egyik fontos targya lesz és nem perspektivaja.

A nyugati pszichoterdpia, mint majd latni fogjuk, a nyugati kapitalizmus egyik jellegzetes
terméke. Magyarorszagon a nyugati technikak adaptalédtak a helyi tarsadalom kontextusa-
hoz, és ezaltal céljuk, tartalmaik, moralis igazol6 elveik is jelentésen mddosultak. A tanul-
many ezeket a mdédosuldsokat koveti végig az allamszocializmus négy évtizedében.

A nyugati csoportboom

A pszichologiai értelemben vett csoportot a két habort kozétti idészakban ,,fedezik fel” kii-
16nféle, egymashoz nem feltétleniil kapcsolddo teriileteken (kérhazi osztalyok, iskolak, ne-
velSintézetek, tizemi munkaszervezés stb.). Ezek az egymastol elszigetelt kezdeményezések a
masodik vilaghaboru alatt alakulnak egységes tudomanyos és terapias diskurzussa — elsdsor-
ban Anglidban és az Egyesiilt Allamokban (Comittee... 1971; Szényi 2005). Itt a hadsereg és
a hatorszag hivatalos intézményei részérdl driasi igény mutatkozott a pszichologiai szakérte-
lemre, ez lehetévé tette egyrészt az innovativ kezdeményezések intézményesiilését, masrészt
integrativ mddon hatott egy tudomanyos-terapias szakmai kozosség (mez6) kialakulasara és
er6sodésére. A hdboru utani nemzetkdzi pszichoterapias diskurzus f6szerepléinek tobbsége
a haboru alatt e két allam valamelyike katonai apparatusanak dolgozott. Nagy kérdés termé-

2 Csoport-pszichoterépia azokon a koérhazi osztilyokon mikodétt, ahol a fSorvos vagy mas lelkes munkatars
sajat érdekl6désétdl vezérelve elkezdte alkalmazni a nyugati szakirodalomban olvasott mddszereket. Ezek sokszor
egymastol elszigetelt, ,,kisérleti” kezdeményezések voltak, célcsoportjaik pedig — a nyugati gyakorlattol jelentésen
eltér6en — nem neurotikusok, hanem pszichidtriai betegek (alkoholistak, pszichotikusok) vagy gyerekek (részlete-
sen Szényi és Tomesanyi 1985; Szényi 2005; Harmatta 2006; Kovai 2016: 374-436).
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szetesen, hogy miért éppen itt jutott ekkora szerephez a pszicholdgiai szaktudas. Feltehetéen
fontos tényezd, hogy a német nyelvteriileteken akkor mar kiterjedt és intézményesiilt pszi-
choanalitikus mozgalom tagjainak jelentds része, illetve a pszicholdgiai profila intézmények
(kutatdintézetek, egyetemi tanszékek stb.) munkatarsai koziil sokan a fasizmus eldl éppen
ebbe a két orszagba emigraltak. Ezzel sszetiiggd és még fontosabb tényezd lehet, hogy a
20. szazad els6 harmadadra ez a két allam birtokolja a globalis gazdasag legerésebb pozici-
6it. Nagy mennyiségli anyagi és egyéb eréforrast tudtak forditani a hadiipar és a gazdasag
teriiletén technologiai fejlesztésekre. Ennek koszonhetden a pszicholdgiai szakértelem a ha-
gyomanyos polgari filantropia mellett szamos nemzetgazdasagi vagy katonai szempontbdl
stratégiai teriilethez kapcsoldodhatott: kozegészségiigyhoz, hatorszagbeli szocidlis munka-
hoz, az ipari munkaszervezéshez (f6leg az USA-ban), a médiamarketinghez, kézvélemény-
kutatashoz és propagandatevékenységhez, de leginkabb a hadsereghez. Ezeken a teriileteken
a hatékonysag, termelékenység javitasa érdekében egyre erésebbé valik a szakértelem iranti
igény, az emberi erdforrds az intézmények és a tarsadalom miikodtetésének egyik lényegi
tényezgjévé valik.

A kiilonféle csoportterapias technikakban eredendéen kézos, hogy a csoportot olyan on-
allo entitasként fogjak fel, amely sajdt magdt képes korrigalni. A terapia tehat nem egy masik
ember kezében van, a csoportterapeuta nem iranyit, hanem csupan értelmez, az egyén a
csoport dltal képes gyogyitani onmagat. A T csoportok, encounter csoportok, analitikus kis-
csoportok stb. szdmdra nincs kiils6 feladat, a résztvevék egyetlen dolga a csoportfolyamatok
megfigyelése és altala egy olyan belsé kulttra kialakitdsa, ahol a tarsas viselkedés folyamatos
reflexié targya, szavakba foglalhatd, és visszaforgathat6 az egyén onészlelésébe, onreprezen-
tacidjaba, szocidlis jartassagaiba (Miller és Rose 1988). A csoportfolyamatok megértése igy
nem csupan a neurdzis gyogyitasat teszi lehetévé, hanem azoknak a tarsas viszonyoknak a
vizsgalatat is, ahol a neurdzis megjelenhet. A csoportozas a habort utan nem csak tudoma-
nyos-terapias technoldgia, hanem kultiira, amelynek alapvetése, hogy az emberi kapcsola-
tokrol mindenkinek van tanulnivaléja, és ez a tanulds jobba teszi az egyént és a tarsadalmat is
(Szényi 2005 - kiemelés télem). Az 4j diskurzus lényege, hogy a csoportok résztvevéi a ta-
nuldsi folyamat eredményeként nem csupan jobb szakemberek (vezetdk, tanarok, orvosok,
szervezdk stb.), hanem jobb, etikusabb személyiségek lesznek, azaz képessé valnak privat
kapcsolataik menedzselésére is.

A hadseregben és az egészségiigyben megalapozott szakértelem a hédboru utan villam-
gyorsan terjedt a kozintézményekben, gazdasagi és civil szervezetekben, a munka vilagaban,
az oktatasban, a szocidlis munkdban stb. Az USA-ban és Anglidban kutatoéintézetek, képzési
kozpontok strti halozata jon létre, ahol a csoport miikodésérdl felhalmozott pszicholégiai,
terapias tudast olyan hétkoznapi, elsajatithatd jartassagokka forditjak, amelyek nélkiiloz-
hetetlennek bizonyulnak a gazdasagi és egyéb szervezetek vezetdi, menedzserei szamara
(Miller és Rose 1988).

A nyugati tarsadalmak kozéposztalydnak felduzzasztasaval és a munka ethoszanak atala-
kulasaval széles tdrsadalmi rétegek szamara vélt lehet6vé (és kényszerré!), hogy 6nmagukat
és kornyezetiiket a fogyasztas és az onmegvaldsitas dimenzidjaban értékeljék. Szamos tar-
sadalomtudomanyi iranyultsagu elemz6 (példaul Lasch 1984; Sennett 1998; Giddens 1991;
Bourdieu 1984; Rose 1990, 2008; Cushman 1995) kiemeli, hogy a pszichotudomanyok
ebben a ,definicioban” kitiintetett szerepet kapnak. A fentebb idézett szerzék korantsem
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ugyanazt gondoljak, azonban abban biztosan egyetértenek, hogy a fogyasztoéi tarsadalmak
koézéposztalyosodott polgarai individualizalédnak, ami egyttal azt is jelenti, hogy ,,pszicho-
logizalédnak” A ,tarsadalmi lebegés és élvezet osztalyideoldgidja” (Bourdieu), az ,,intimitas
zsarnoksaga” (Sennett), a ,narcizmus tarsadalma” (Lasch), az ,ontoldgiai bizonyossag két-
ségbeesett keresése” (Giddens) jelenségszinten ugyanarra utalnak. Az 4j koézéposztaly tag-
jai nem osztalyként, hanem individuumként érzékelik 6nmagukat, kiilsé referencidk hijan
(Giddens) vagy annak tagadasaként (Bourdieu) kizardlag egy szubjektiv (nem tarsadalmi)
pozicidbol képesek magukat és a koriilottiik 1évé vilag jelenségeit értelmezni. A hatvanas
évek ota a pszicholdgia altal folyik széles kort nyilvanos diskurzus arrél, hogyan juthatunk
el sajat szubjektivitasunkhoz (,valédi 6nmagunkhoz”, ,belsé szabadsagunkhoz”), ez az igény
szinte moralis paranccsa lett, amely a normalitds kritériumaként valik megfogalmazhatdva.
Azonban korantsem arrdl van szd, hogy az emberek valamilyen 4j pszichiatria, életforma
vagy spiritualis gyakorlat segitségével ,felszabadultak” volna a tarsadalmi kényszerek aldl,
sokkal inkdbb arrol, hogy az 6nmagukrél valé gondolkodas és az 5nmaguk menedzselésére
alkalmazott szakértelem (legyen az medikalis vagy mas jellegti) az 1960-as évektdl a ,,fel-
szabadulas”, ,valédisag”, ,,demokracia” szandékaval torténik. A pszichoterapia, kozpolitikai
alkalmazasai mellett, egyuttal arucikk a javak és szolgaltatasok piacan, amely az 4j kozéposz-
taly uj szitkségleteinek kielégitésére jon létre: tudomanyos alapon egy olyan ideoldgiat szol-
galtat, amely az egyéniség kultuszat és a tarsadalmi tér determinacidinak tagadasat hirdeti
(Bourdieu 1984: 354-371).

A szubjektivitas technoldgiai (6nmagunkrol valé gondolkodas és gondoskodas, hétkoz-
napi etikai elveink — hogyan legyiink j6 emberek, sziilok, hazastarsak, gyerekek, munkaval-
lalok, vezetSk stb.) a normalitds pszicholdgiai kritériumai alapjan a human eréforrasként ér-
telmezett emberi kapcsolatok koré szervezédnek. Az emberi kapcsolatok folyamatos mene-
dzselése az intézmények és a benne dolgozé egyének moralis és szakmai kotelességévé valik.
Ebben a diskurzusban az egyén tarsadalmi pozicidja, osztalyhelyzete és ehhez kapcsolodo
érdekei nem értelmezheték. Ahogy mondani szokas, a ,,siker fejben dél el”. Az ,6nmegva-
16sité szubjektum” és a személyes kapcsolatait hatékonyan menedzsel6 munkas elsésorban
pszicholdgiai, és nem tarsadalmi entitasként érzékeli 6nmagat.

A hatvanas évek pszichoboomja nyugaton a pszichoterdpias technikak korabban soha
nem latott burjanzasat hozza. Ekkor jon létre szamos egyéni és csoportos mddszer, a pszi-
choterapiak piaca széles korti valasztékot biztosit az Snmegvalositasra éhes (kozéposztalyi)
fogyasztoknak. A kiilonféle ,0nfelszabaditd” pszicholdgiai mddszerek koziil a legnépsze-
riibb a csoportozas lesz, amely az 1960-as évekt6l énallo életmédmozgalomma nétte ki
magat, majd 1968 jegyében a legkiilonfélébb életmddreformok és ,alternativ’ kozosségi
identitasprojektek terepévé lesz. Ez a kiterjedt tudomdnyos és terapias diskurzus jut el az
allamszocialista Magyarorszagra is az 1960-as évek elején.

,»Uj ember” és ,egyiittes élmény”. Csoportpszicholégia Magyarorszagon 1945 utan

A pszicholégiai értelemben vett csoportra alapozott technikaknak és kutatasoknak Magyar-
orszagon nem volt elézménye a hdboru eldtt. Az 1945 utani magyarorszagi csoportkutatasok
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viszont éppen gy a helyi tarsadalmi kontextus termékei, ahogyan a nyugati angolszasz élla-
mokban. A csoport lélektana Magyarorszagon a felszabadulas utan az alulrdl épitkezé népi
demokrécia és az ,,ij ember”, illetve ,,4j értelmiség” idedihoz kapcsolddott. Kozvetlen bazisa
a népi kollégiumi mozgalom és Mérei Ferenc’ pszicholégus személye volt.

A NEKOSZ* a megvaldsitandé népi demokracia megvaldsult példdja, idealtipusa volt
a korszak baloldali értelmisége szdmara. A munkas és paraszti szarmazasu fiatalok alulrdl
szervezddo, erds kozosségi identitdsra alapulé mozgalma bamulatos hatékonysaggal valdsi-
totta meg a parasztsag (és kisebb részben a munkassag) oktatasi rendszeren keresztiil torté-
né tarsadalmi mobilitasat, és rovid, harom évig tarté miikodése is elég volt egy elkotelezet-
ten baloldali, osztalytudatos, népi értelmiségi generdcié kineveléséhez. A NEKOSZ peda-
gogiai programjanak kidolgozasaban a pszicholdgiai szakértelem is szerepet kapott. Méreit
(aki ekkor a kommunista part elsd szamu pszicholégus-pedagdgus szakértdje és a Févarosi
Lélektani Intézet vezetdje) 1946-t6l intenziv munkakapcsolat fiizte a NEKOSZ-hoz is, rend-
szeresen tartott pedagodgiai és pszicholdgiai eldaddsokat a kollégiumok kiilonféle rendez-
vényein, személyiség-lélektani és szociometriai vizsgalatokat végzett a kollégistdk korében,
1947 novemberétsl 1948 marciusaig vezette a NEKOSZ kozponti pedagogiai szemindriumadt
(Pataki 1974; Kardos 1978 II. kotet).

3 Meérei Ferenc (1909-1986) Budapesten sziiletett és nétt fel zsidd kispolgari csaladban, sziilei fényképészek vol-
tak. A huszas évek végén Kassdk Lajos Munka-koréhez tartozik. A numerus clausus miatt Parizsban a Sorbonne-on
végzi egyetemi tanulmanyait, politikai gazdasagtant, irodalmat, filozofiat és szocioldgiat tanul, majd Henri Wallon
marxista pszicholégus tanitvanya lesz, a gyermeklélektan irant kezd érdeklédni. 1930-ban belép a francia kommu-
nista partba, Mék néven végez illegalis munkat. Meghatdrozo barati kore (a ,,Torzs”) emigrans baloldali avantgard
értelmiségiekbdl és miivészekbdl all. Pszicholdgiabdl, szocioldgiabdl, pedagdgiabol és palyavalasztasi tandcsaddsbol
szerez diplomat. 1934-ben Schnell Janos intézetében lesz fizetés nélkiili gyakornok, majd, szintén 6nkéntesként,
bekapcsolddik Szondi Lipét ,,sorsanalitikus” kutatdsaiba, itt ismeri meg késobbi feleségét, Molnar Verat. Ekkor
jelennek meg els6 publikacioi a gyermek erkolcsi fejlédésérol és a normék tarsadalmi szerepérél. A zsidétorvények
bevezetése utdn az izraelita patrondzs egyesiilet Gyorgy Julia dltal vezetett 1élektani ambulanciajan dolgozik 6nkén-
tesként, majd 1942-ben behivjak munkaszolgalatra és a szovjet frontra vezénylik. 1944-ben atszokik a Voros Hadse-
reghez, ahol szdzadosi rangban szolgdl. Hazatérése utan, 1945-t6l elkotelezett és ekkor mar legalis kommunistaként
végez tudoményos és tudomanyszervezé munkat. Eletének tovabbi allomasai a fészovegben.

4 A népi kollégiumi mozgalom eredete az 1930-as évek falukutato, népi tehetséggondozé kezdeményezéseihez
kotédik. A harmincas évek masodik felében a népi gondolat, népi irodalom és szociografia eszmekoréréhez tarto-
zott a szegényparaszti sorbol szarmazd tehetséges fiatalok kozoktatdson keresztiili felemelése, és altaluk az ,,idegen-
nek” tartott ,asszimildnsokkal” (svabokkal, zsidokkal) ,felhigult” uri kozéposztaly vérfrissitése. Ennek jegyében
jon létre 1940-ben az elsd parasztkollégium a fajvédé egyetemi hallgatokat tomorité Turul Szovetség keretében.
A Bolyai-kollégium 1942-ben kivalt a Turul Szovetségbdl és Gyorfly Istvan Kollégium néven autonom szervezetként
Ujjaalakult. Hamarosan a meglehetésen gyenge magyar antifasiszta népfrontpolitika egyik erssége lett, vezetésége
szoros kapcsolatot épitett ki a Marciusi Fronttal és az illegélis kommunista mozgalommal, a német megszallas alatt
részt vettek a fegyveres ellendlldsban. A habort utan ez a kapcsolat meghatarozéva valt a Gyorffy-kollégium jovéjét
illetden. A felszabadulds utan Gjra osszeallt a kollégium tagsaga, 1946 nyaran a Gyorfly-kollégium évzaré tinnepsé-
gén a teljes politikai elit jelenlétében és timogatasival meghirdetik a Népi Kollégiumokat Epité Mozgalmat, amely
alig két év alatt, 1948 nyarara 150 kollégium miikodését eredményezte, tizezer népi kollégistéval. A koalicids id6-
szakban a kisgazda és a szocidldemokrata pért is partkollégiumi halézatot hozott létre, azonban a kommunistakkal
szimpatizdld, de hivatalosan autondm Gyorfty-kollégium messze a legerésebb és legsikeresebb kezdeményezés volt.
Az un. kékcédulas vélasztasokat kovetden a rivalis kollégiumi mozgalmakat is egyesitették Népi Kollégiumok Orsza-
gos Szdvetsége (NEKOSZ) néven, a NEKOSZ szellemi, adminisztrativ és ideoldgiai irdnyitasa az MDP-hez k6t6dd
egykori Gyorfty-kollégistak kezében maradt (részletesen lasd Kardos 1978; Pataki 2005; Papp 2008).
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A NEKOSZ pedagdgiai gyakorlata alapvetéen harom forraskorre timaszkodott: a 20. sza-
zad elsé felének magyar, népi iranyultsdgu reformpedagégidjara (elsésorban Nagy Lasz-
16, Kemény Gabor, Foldes Ferenc, Karacsony Sandor munkdssagara), Mérein keresztiil a
kortars nyugati szocialpszicholdgiai diskurzusra (els6sorban Kurt Lewin és Henri Wallon
munkdssagara), valamint a szovjet Makarenkora. A szovjet és az amerikai mddszerek sike-
res adaptécidja és integralasa annak koszonhetd, hogy kozvetleniil a NEKOSZ kiildetésé-
hez kapcsolddott, és nem azokhoz a célokhoz, amelyek ezeket a technikakat életre hivtak.
Az amerikai csoportlélektan az amerikai kapitalizmus (szervezetfejlesztés, munkalélektan,
raciondlis izemszervezés, a munka megvaltozott ethosza és funkcidja stb.) és az ehhez il-
leszkedé amerikai demokracia intézményeihez k6tddott. Makarenko pedagégiaja pedig
éppen a ,nyugati’, ,burzsod” pszicholdgia ellenében, egy alapvetGen értelmiségellenes mo-
dernizacids projekt keretében szolgalta a munkasosztaly feliilrél ,,megtervezett” igényeit
(Joravsky 1989). A NEKOSZ viszont kifejezetten értelmiségképzé intézmény volt. Dekla-
ralt célja, hogy a népbdl szarmazd, ,organikus” értelmiség kinevelésével lehet6vé tegye a
szegényparasztsag kollektiv felemelkedését. Az ,,4j ember” és az ,,ij értelmiség” bourdieu-i
értelemben vett habitusat, osztalytudatat a j6l mtikodtetett csoport, azaz egy erés, normativ,
autondm, onszervezddd kozosség pszicholdgiai hatasa formalja meg (Pataki 1974; 2005).

A szakmai és kozéleti funkcié Osszekapcsolasa nem csupan a népi kollégistakat jelle-
mezte, hanem altaldban véve az 1945 utdn pozicidba keriilt értelmiséget is, a pszicholé-
gusokat legalabbis mindenképp (részletesen Kovai 2016). A kollektivitds eszméje azonban
elsésorban a ,fényes szelek” nemzedékéhez, a pszicholégiat illetéen pedig Mérei Ferenc
munkassagahoz és habitusahoz kotédik. A korszak legfontosabb magyar szocialpszicho-
logiai csoportkisérlete Az egyiittes élmény (Mérei 1998 [1947]) referalt a kortars nyugati
mainstream szocialpszichologiai diskurzusra (konkrétan Kurt Lewin és kutatocsoportja
munkdassagara), olyannyira, hogy hosszu évtizedekig az egyetlen magyar szocialpszicho-
logiai kozleményként tartottak szamon, amelynek eredményei bekeriiltek a nemzetkozi/
nyugati tudomanyos nyilvanossagba.> A csoport és a vezetd viszonyat vizsgalo kisérlet ins-
piralé modellje nem mas, mint az alulrdl szervez6dé magyar népi kollégiumi mozgalom
és annak Mérei szamdra is példaértékii csoportkulturaja. Az egyiittes élmény-kisérletben a
csoportban el64llo ,,élménytobblet” apoldgidja nem csupan a csoport egészének hatalmat
hirdeti a (potencialisan diktatérikus) vezetd felett, hanem egyuttal az Gj tipust kozosség
»Uj embert” formal¢ erejét is.

Ahogy mondani szokds, a sors ironidja, hogy Az egyiittes élmény-kisérlet konkluziéit, mi-
szerint a diktatdra (autoriter vezetd) hatékony ellenszere az erés normakkal rendelkezd, in-
tegralt kiskdzosség, a térténelem rovidesen igazolta: a part, tartva a NEKOSZ autonémidjatol,
a fordulat évében a mozgalmat semlegesitette, beolvasztotta az allami didkotthonok rendsze-
rébe (részletesen lasd: Pataki 2005; Mérei szerepérdl: Litvan 1989; Kote 1989). Ugyanekkor, a
koaliciés oktataspolitika felszamolasat kovetden, Méreit kinevezik a kozvetlen partiranyitas
alatt 4ll6, a kozoktatasi reformok pedagégiai tartalmanak kidolgozasaért felelés Orszagos
Neveléstudomanyi Intézet (ONI) élére (részletesen Knausz 1998; Kovai 2016: 211-220).

5 A tanulmanyt az 1949-ben a Human Relations cim(i rangos nemzetkozi szaklap kozli (Mérei 1949, a kutatésrdl
és szellemi hétterérol részletesen Erds 2006).
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Az ,atmenet évei” végén a sztalini biirokratikus struktira adaptacidjaval szovjet minta-
ra® a pszicholdgia szinte 9sszes intézményét felszamoltak. Noha a pszicholdgia 1945 utani
rovid, atmeneti konjunkturaja jelentds részben az egyenldsitd kozoktatasi reformokhoz kap-
csolddott, a ,pszichologizmus” majd ,,pedologia” (koriilbelil: fejlédéslélektan) elleni harc a
kozoktatas-politikabdl indult. Az osztalyalapt szdrmazasi kvotdk bevezetésével ,,sziikségte-
lenné” valtak a gyermekek osztalyhelyzetére és iskolai teljesitményére iranyuld pszichologiai
kutatasok, a szovjet mintat koveté vadak szerint éppen a pszicholdgia individualizalja és
legitimalja az osztalykiilonbségeket azaltal, hogy az iskolai teljesitményt dsszefiiggésbe hoz-
za a gyerekek szarmazasaval (Kovai 2015, 2016; Kovai és Neumann 2015). A pszicholégia
felszamolasanak utols6 allomasa az n. ,pedoldgia’-per volt, a korszakban jol ismert forga-
tokonyvnek megfelel6en a sajtoban megjelent ,,szakmai” és politikai tamaddsokat kévetden
az ONI-t megsziintették, vezet6jét és munkatdrsait kizartdk a partbol.

A Szovjetunié Kommunista Partjanak nevezetes XX. kongresszusat kovetden a pszicho-
logiat és a pszichologusokat — szintén szovjet mintara — Magyarorszagon is rehabilitaltak.
Meéreit 1956 elején a Gyermeklélektani Kutatéintézet tudomanyos fémunkatarsava nevezik
ki. Itt egyebek mellett éppen a csoportlélektani kutatasait folytatja: ekkor végzi régi-ij mun-
katarsaival a Pdr és csoport-kisérletet, amely szintén a klasszikus szocialpszicholdgiai cso-
portkisérletek miifajaba sorolhato. A kutatasbol késziilt tanulmany azonban csak 1967-ben
jelenik meg magyarul, ugyanis Méreit 1958-ban allamellenes szervezkedés vadjaval letartoz-
tatjak (az egyetemi didkbizottsag vezetdje volt) és tiz év bortonbiintetésre itélik (részletesen
Litvan 1999). 1963-ban az altalanos amnesztidval szabadult.

Meérei életdtja bizonyos értelemben nem volt egyedi. Ahhoz az értelmiségi generacidhoz
tartozik, amely 1945 utan hirtelen vezetd szakmai pozicioba jut, mélyen hisz a tarsadalom
atalakithatosagdban és a partban, 1956-ban a reformok elkételezett, majd beborténzott hive.
A konszolidaci6 idészakaban egykori politikai rabként tobbé nem juthatott felelds egyetemi
vagy akadémiai pozicidba. Szabadulasat kovetSen régi partbeli harcostarsa és kollégaja, Kun
Miklés kozbenjarasara az Orszagos Ideg- és Elmegyogyintézet (OIE) pszicholdgiai laboratd-
riumanak vezetdje lett. Itt a klinikai pszicholdgia sajatos, alulrdl torténd intézményesitési stra-
tégidjanak kidolgozasa mellett érdeklddése a csoport pszichoterdpias alkalmazasai felé fordult.

6 A szovjet pszicholdgia forradalmat kéveté gyors és innovativ terjedése erds allami szerepvallalassal, és egyuttal
er6s, alulrdl szervez6dé mozgalmi keretekben ment végbe, kifejezetten az j szovjet allam gazdasagi-technologiai
modernizaciojat, felzarkozasat és a szocializmus igéretével a széls6séges tarsadalmi egyenl6tlenségek felszamoldsat
szolgalta. A sztalini fordulattal, azaz a biirokratikus 4llamszocializmus és az azt legitiméalé rendszerideoldgia kiépii-
1ésével a pszichotudomanyok funkcidja is atalakult. A tarsadalmi atrétegz8dés osztalypolitikdja (a munkds-paraszti
tomegek civilizaciés elmaradottsaganak felszamolasa, illetve a biirokracia népi kaderekkel valo feltoltése) a NEP uté-
ni modernizaciés paradigméban allami adminisztrativ intézkedésekkel tortént és nem az individuum fejlddésének és
osztalyhelyzetének Osszefiiggéseit feltaro lélektan alkalmazasaval. Az ,,ij ember’, azaz a szovjet szubjektum kialaki-
tasanak feladata a tovabbiakban szintén nem a pszicholdgiai szakértelemre vart, hanem a személyi kultusz, a propa-
ganda, és az allami biirokracia ritudlis gyakorlataira. Az orszag bels6 er6forrasaira és a lakossag fokozott kizsakma-
nyoldsara épil6 ,,utolérd iparositasban” a NEP-id6szak pszicholdgidja technikailag és ideoldgiailag is sziikségtelenné
valt. A ,régi” értelmiséggel és Sztélin mas partbéli ellenfeleivel vald leszamolas, a kozoktatas-politika atalakitasa, a
mindent behal6zo partbiirokracia miikodési logikdja, a személyi kultusz és az 6j rendszerideoldgia miikodésmadja,
valamint az utoléré iparosodas propaganda-hadjarata és a nyugati ellenségkép fenntartasanak igényei egyiitt vezettek
ahhoz, hogy a pszichotudomanyok forradalom 6ta kiépiilt 6ridsi intézményrendszerét a kozoktatas, a gyerekkor,
a hadsereg és a munka vilagaban teljesen felszamoljék (Joravsky 1989; Kozulin 1984; Etkind 1999; Ewing 2001).
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»K0z0sségek rejtett halozata” - csoport-pszichoterapia a hatvanas években

A pszicholégia magyarorszagi felszamoldsa és ujrainditdsa kozott eltelt csaknem tiz évben
nagyot valtozott a vilag. A forradalom megtorlasat kovetd iddszak az allamszocializmus
egy megvaltozott formaja volt. A lakossag politikai passzivitdsaért cserébe a part lemondott
mozgalmi ambicidirol, garantalta a privat szféra szabadsagat és egy relative magas életszin-
vonalat. A Szovjetuniéval vald gyarmati jellegli viszonyt egy geopolitikai értelemben vett
kettés — a Szovjetuniotdl valo politikai és a Nyugattdl valo egyre erésodé - fiiggdség viltja
fel (Bordcz 1992; Eber et al. 2014). Ebben a kontextusban a Part feladja a nyugati kapitaliz-
mus alternativajaként hirdetett modernizaciés paradigmat, a nyugati hatdrok a sz6 minden
értelmében datjarhatokka valnak. Az ,,4j ember” és az ,,Ujj tarsadalom” 1étrehozasanak prog-
ramja — amely a pszicholdgiat a haboru utan kiemelten fontossd, majd kiemelten veszélyessé
tette — kitiresedett politikai frazissa valt. A pszicholdgia elveszitette korabbi kozpolitikai je-
lentéségét. A pszichologusok — néhany kivételtdl eltekintve — a hatvanas években mar nem
gondolkoznak a nyugati alternativajaként létrehozandé szocialista tudoményossagra.

Az Otvenes évek végén Ujrainditjak az egyetemi pszichologusképzést és a pszicholdgia
szakmai organumait. A klinikai pszicholdgia, mivel nem volt kozpolitikai prioritds, nem a
hivatalos intézményekhez kapcsolddva, hanem egyes szakemberek privat ambiciditdl vezér-
elve az egészségiigyi intézményrendszer masodvonaldbdl (kérhazi osztalyok, szocialis intéz-
mények egyes részlegei) épitette ki sajat intézményrendszerét. Ezek a miihelyek informalis
alapon szervezddtek, altaldban egy karizmatikus, elismert szaktekintély koré. A munka zart
kori 6sszejoveteleken folyt, ahova tobbnyire csak személyes kapcsolatokon keresztiil lehe-
tett bekertilni. Itt lehetett olyan tudashoz és jartassagokhoz (nyugati szakirodalom, nyugati
diagnosztikai és terapids modszerek, szupervizid) jutni, amit a hivatalos intézményi képzés
csak részlegesen biztositott. Ezek a miihelyek nem illegalisan miikodtek, azonban informalis
szervezddésiik és az a tény, hogy a pszicholdgia néhany évvel azel6ttig ,,reakciés’, ,,rendszer-
ellenes” doktrinanak szamitott, egyfajta ellenzéki statusszal ruhdzta fel 6ket. Ezt a statuszt
tovabb erésitette az a tény, hogy a korabeli magyar klinikai pszicholégia kizardlag a nyugati
szakértelemhez kapcsolddott, egytttal hordozta az imagindrius Nyugattal kapcsolatos tartal-
makat, amelyek a Kelettel - azaz a szovjet tomb orszagaival — val6é oppoziciéban nyertek ér-
telmet (példaul: centrum-provincia, szakértelem-dilettantizmus, szabadsag-szolgasag, gaz-
dagsdg-szegénység, fejlettség-elmaradottsag, civilizalt-barbar, illegalis-legalis stb.). A tudas
presztizse igy 6sszekapcsolddott a kvazi illegalitassal, az informalitassal, a ,,nyugatossaggal’,
ez jelentésen megemelte e mithelyek vonzerejét, kiilonosen a fiatal szakemberek korében.

Ezekben a kozegekben tehat a poziciok formalis szervezddését a személyes viszonyok és
a személyiségnek tulajdonitott kvalitdsok poétoljak. A nyugati terapias mddszerek azonban
erdsen a poziciok formalis szervezédésére épiilnek. ,Informalisnak” azt a viszonyt tekintem,
ahol a gazdasagi, szimbolikus javak kozti csereviszony nem absztrahalddik, nem valik el a
csoport személykozi viszonyaitdl. Ebben az értelemben a nyugati pszichoterapia ,,formali-
zalt”: a szakértelmet formalis intézményi keretek kozott lehet elsajatitani, és gyakorlasanak
eléfeltétele az intézmények altal kiadott formalis titulus; a pszichoterapias beavatkozasok
szakmai protokollok dltal szabalyozottak, ez magaban foglalja a szakértelemként elfogadott
tudas kanonizalasat és egyuttal a terapias kapcsolatok definicidjat is. A terapeuta-kliens
vagy csoportvezet$-csoport viszony a ,formalizalas” legérzékenyebb, legfontosabb, legin-
kabb kitlintetett terepe. A terapias kapcsolat hatdtényezdjét, a ,,személykozi intimitast” itt
éppen az biztositja, hogy a személykozi viszonyokat élesen elvalasztjak a csereviszonyoktodl.
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Barmilyen terapiardl legyen szd, a terapias kapcsolat tobbnyire kizarja a felek kozotti terdpi-
an kiviili kapcsolatokat (munkahelyi ald-f6lé rendeltség, rokonsag, baratsag, szerelem stb.);
a paciens(ek) és a terapeuta kozti ,csereviszonyt” a ,,terdpias szerz6dés” rogziti, egyfajta ,,liz-
leti szabalyzat” értelmében (mit szolgaltat, terapias foglalkozasok gyakorisaga, idétartama,
helyszine, ara stb.).

A nyugati csoport-pszichoterapids modszerek a magyarorszagi informalis szakmai ké-
z0sségben sajatos akkulturacion mentek keresztiil. Mivel a hatvanas években nem volt sem
eréforras, sem lehetdség a modszer széles kori terjesztésére, a csoport-pszichoterapias
kezdeményezések alanyai elsésorban maguk a szakemberek voltak és csak masodsorban
az adott korhazi osztély betegei. Ebbdl adéddan a mddszer erésen kapcsolodott a pszi-
cholégus szakmai és értelmiségi szerepének, valamint a szakmai kozegnek korabeli tjra-
értelmezéséhez.

A korabeli csoport-pszichoterapidanak két fontos kozpontja volt: a Mérei Ferenc és fia-
tal tanitvanyaibdl szervez6d6 mihely az OIE pszicholdgiai laboratériuméban, valamint a
Jozsef Attila Koérhazban miikodé csoport a fiatal pszichoanalitikus, Hidas Gyorgy vezetésé-
vel. A Hidas koriil dolgozé fiatal szakemberek a nyugati csoport-pszichoterapias modszerek
adaptaciojit elsésorban szakmai kérdésként kezelték, a ,kvazi ellenzékiség” szamukra az
allamszocializmus hivatalos ideoldgidjatdl tavolsagot tarto, ,fiiggetlen” szakértd szerepéhez
kotédott. Mérei egy korabbi értelmiségi generacid jellegzetes képviseldjeként masképpen
kezelte a szakmai kérdéseket.

Karizmatikus pedagégidja nem csupan a mesterségbeli tudds atadasara szoritkozott, de
meglehetdsen hatarozott képet alkotott arrdl is, milyen emberré kell valnia a fiatal pszicho-
légusnak. Egyik tanitvanyat idézve:

Az volt az alapelve, hogy egy klinikai pszicholdgusnak kell, hogy legyen gyereke. Legyen meg a
doktorija, mert az kell a presztizshez, hogy egy pszicholégust is doktornak hivjanak. Es menjen
el analizisbe. Aztdn még béviilt, hogy legyen jogositvanya (Kapusi Gyula, idézi Borgos 2006: 26).

A ,méreizmus” jol koriilrajzolhato életvitelbeli, habitualis, moralis elvardsokat jelentett,
amelyekkel a tanitvanyi kor pontosan tisztdban volt és maximalisan igyekezett Sket telje-
siteni. Ebben a mordlis univerzumban az (informalis) kozosségiség, a szakmaisag és a sze-
mélyes erények katalogusa szervesen dsszefonddott, sét egyfajta kultikus tisztelet targya lett
(részletesen: Borgos, Erds és Litvan 2006; Bagdy, Forgacs és Pal 1989; Kovai 2016: 405-436).
A Meérei-tanitvany Bagdy Emokét idézve:

Megoriztiik és tovabbtaplaljuk a rank bizott tiizet; hisziink a kozosség erejében, az egyiittesség
és a kiscsoport hatalmédban, az iinnepek 6romében, a teljesitmény értékében, az intenziv élet
szolgélataban és a hivatds kertmiveld gondossaganak fontossdgaban (Bagdy 1989: 9).

Hidas Gyorgyék szamara a nyugati intézményrendszer magyarorszagi hianyabol adodik,
hogy a csoporttechnikak elsajatitasa anyagi és egyéb eréforrasok nélkiilozésével, félig in-
formalis keretek kozt, hivatalos képzési protokoll nélkiil és sokszor a hivatalos kozegek di-
lettantizmusanak ellenszelében torténik (Hidas 1998). Mérei szamadra a csoport a hatvanas
években is egy értelmiségi kiildetés terepe, a csoporttobblet legfébb hatékonysaga szerinte
tovabbra is kozosségformald erejében rejlik. Itt az 4j nyugati modszerek (Lewin, Moreno,
Rogers és a csoportanalitikusok munkassaga) a Kadar-korszak jellegzetes, enklavészertien
miikods, informalis nyilvanossaganak megteremtéséhez nyujtanak segitséget. Egy tanitva-
nya dltal vele késziilt interjubdl idézve:
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- Hat én erésen munkélkodom példaul azon, hogy ez a csoport mondjuk kozosség legyen. Ez az
én barati korom, ez legyen egy kozosség.

- Hogy munkalkodsz?

- Hat elsésorban odafigyeléssel. Tehat hogyha te faznal, s nem lenne neked kalucsnid, vennék
neked kalucsnit. Ha nem lenne neked éllisod, akkor dllandéan a fejemben tartandm, utanajar-
nék. Aztan ha tizlettdrsat keresnék, innen keresnék magamnak. Az 6sszetartozasnak a kotelékeit
hozndm létre. Ha nem lennék nds, csak innen ndsiilnék (Fony¢ Ilona: Interju az ,,A” csoporttal
- kézirat, idézi Fonyo 2006: 58).

Ez az ambici6 jelentdsen modositotta a nyugati modszerek alapveté sztenderdjeit. Ujra ta-
nitvanyait idézve:

O nem volt csoportanalitikus. Tehdt 6 mindenbe beleszdlt. Ez egy, nem tudom mésképp monda-
ni, ez egy ilyen Mérei-mddra vezetett csoport. Ugye az tok tilos, hogy valaki az egyik csoportba
odajar csoporttagként, és a masikban meg 6 a koterapeuta. De a Tanar ur ilyeneket nem tartott
be, 6 ezeket nagy kéjjel hagta at — egyrészt. Masrészt pedig nem nagyon érdekelte. Egyszertien
azt éreztem, hogy kiviil helyezi magét egy csomo¢ szabdlyon... De a Méreinek ezeket abszolut
meg lehetett bocsdtani, baromian sokat lehetett t6le tanulni (Interji Barcy Magdolnaval 2002).

A Tandr Gr azt gondolta, hogy az egészséges emberek dnismereti csoportjaiban ezek a hatarok
nem fontosak. Szerelmek szévédtek, baratsagok szovddtek... Hogy mondjam neked? Emberibb
csoportosuldsokka, baratsagokka alakultak. Nagyon mds, mint minden mas — mondjuk - anali-
tikus csoport (Interju Ajkay Klaraval 2003).

A Meérei-féle csoportozas nem a nyugati technikak kényszert kompromisszumokkal torté-
n6 adaptacidjat tekinti céljanak, hanem egy olyan szakmai koz6sség megteremtését, amely
a masodik nyilvanossdgban, személyes, informalis szalakon, erés belsé értékrenddel szer-
vezddik. A pszichologus és a pszichologuskozosség emberi mindségét, az 6nismeret, 6n-
megvalositas moralis parancsanak teljesithetdségét éppen az garantalja, hogy a pszicholo-
giai értelemben vett csoport torvényszeriiségeinek ismeretével at lehet huzalozni a tagok
kozotti személyes szalakat ugy, hogy a csoportbol valodi informalis kiskozosség legyen — az
informalitas allamszocialista tirsadalmakra jellemzd jelentéseivel egyiitt. A terapias kép-
zésben, a terapeuta-pdciens, csoportvezetd-csoport viszonyokban Mérei legaldbbis prog-
ramszertien kovetelte a medikalis és a hétkoznapi szerepek Osszefolyatasat (Fonyd 2006;
Bagdy 1989; Borgos 2006; Kovai 2016: 405-436; illetve Mérei az n. ,,rendezvényirodalom™
korébe sorolhato, haldla utan kiadott irasai: Mérei 1989 [1973], 1989 [1981], 2006 [1979]).
Ennek elmaradasa legalabb akkora etikai vétségnek szdmitott, mint Nnyugaton ezek meg-
torténte. A vétség moralis igazolasaul mindkét esetben ,,az” emberrdl és annak tarsas viszo-
nyairdl vald normativ tudas szolgal.

A hetvenes évek kozepére ez az informalitasbol épitkezd csoportterapias mezé annyira
meger6sodott, hogy egyfajta ,.civil szféraként” Iépett a nyilvanossag elé. Az 1974-t6l évente
megrendezett, nyugatnémet mintara épilé Pszichoterdpids hétvégek célja a csoportos tera-
pids modszerek népszertisitése volt. A rendezvények mar egy orszagos hatokord szakmai
nyilvanossagnak szoltak, és semmiféle médon nem kapcsolédtak az allami intézmények-

7 A ’rendezvényirodalom’ kifejezést Mérei informalis koreiben alkalmaztdk a kiilonféle kozosségi események,
iinnepek soran elhangzott, felolvasott, a résztvevok altal irt szorakoztato szovegekre. Mérei pszichoterapias kiképzo
csoportjai (,A” csoport, Mithely Csoport) szintén ilyen kozosségként miikodtek. A hivatkozott Mérei-szovegek
ebben a kérben hangoztak el eredetileg, tobbnyire a szerz6 sziiletésnapjanak megiinneplése alkalmaval.
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hez: a szervezés onkéntesekkel maganuton tortént, nem részesiilt allami tamogatasban,
a résztvevok szamara onkoltséges volt, a kiképzd terapeutak nem hivatalos beosztasuk, ha-
nem informalis képzettségiik alapjan véalasztodtak ki. Mindez megagyazott a pszichoterapia
nyolcvanas évek masodik felétdl indul6 piacosodasanak és a piaci kornyezetben miikédé
szakmai egyesiileteknek.

A Mérei-iskola és a Hidas-iskola a rendszervaltasig a magyar csoport-pszichoterapia két
rivalis paradigmédja volt.

A pszichoterapias hétvégeken volt is a szlogen, hogy jonnek a Mérei girlok, és akkor mi vissza-
mondtuk, hogy ott meg a Hidas boyok (Interji Ajkay Klaraval 2003).

Ez a két csoport egyiittesen rajzolta meg a korabeli magyar csoport-pszichoterapia sorsat.
Ennek a ,sorsnak” egyik lényeges motivuma, hogy a nyugatrél importalt pszichoterapias
technologia két értelemben volt normativ. Egyrészt normativnak tekintette a nyugati intéz-
ményrendszerben kialakult sztenderdeket az ,,anakronizmusként” értelmezett dllamszocia-
lizmusban (Hidas-iskola), masrészt a nyugati technoldgiakat a ,,1étezd szocializmus” mora-
lis alternativajaként m(ikod6, informalis szakmai kozosség integritdsanak megteremtésére
adaptalta (Mérei-iskola). Mint arrél mér sz6 esett, az egyén viselkedését, boldogulasat a nyu-
gati terapias diskurzusban nem osztélyhelyzete vagy kozéleti kompetencidi hatarozzdk meg,
hanem személyes érzelmi kapcsolatai, valasztasai, csoportjai — ez a hatvanas évektdl igaz a
magyar pszicholégusokra is.

A Pszichoterapias Hétvég-mozgalom
- ut a magyar ,,pszichoboom” és pszichoterapia piacosodasa felé

Az 1974-ben elinditott Pszichoterdpids Hétvég-mozgalom a félinformalis masodik nyilvanos-
sagokbdl nétte ki magat, szervesen kapcsolodva azok jellegzetességeihez és értékvilagahoz.
A szervezdk a Hidas-csoport tagjai voltak, 6nkéntes munkaban dolgoztak, a részvétel 6nkolt-
séges volt, a rendezvény nem kapcsolddott egyetlen allami vagy partszervezethez sem. A kon-
cepcidt az angol Tavistock-konferencia mintdjéra alakitottak ki.®> A haromnapos Hétvégeket
mindig vidéki varosokba szervezték, a helyi pszichiatriai intézmény vezetdinek kdzremiikodé-
sével. Egyrészt azért, hogy a résztvevdket kiszakitsak otthoni kérnyezetiikbél és hagyomanyos
hierarchikus viszonyaikbol, masrészt, hogy a vidéki varosokban é16 szakemberek is megismer-
kedhessenek a csoportmodszerekkel, és kialakuljon a pszichoterdpia orszagos nyilvanossaga.

8 A modszer lényege, hogy a résztvevok kiszakadjanak hétkéznapi kornyezetiikbdl, feladatuk kizarélag a cso-
port és benne sajat viselkedésiik tanulmanyozasa. A rendezvény jellemzben kiscsoportok és tn. nagycsoportok
véltakozasabdl épiil fel, sziinet csak a fizikai sziikségletek (étkezés, alvas stb.) kielégitésre elegendd. A kiscsopor-
tok a Pszichoterapias Hétvégen egy-egy modszer demonstraciojara, sajat élményt kiprobalasara adtak lehetéséget
- egy kiscsoport 8-15 f6bél allt, egy résztvevé mindvégig ugyanahhoz a kiscsoporthoz tartozott. A nagycsoporton
a rendezvény Osszes résztvevoje jelen van, a vezetés nondirektiv. 30-40 fonél nagyobb csoportokban a szervezett
csoportokra jellemzé folyamatok mellett megjelennek a tomeglélektani, tomegdinamikai sajatossagok, a helyzet
csoportdinamikai adottsagaibol fakaddan a résztvevék konnyen keriilnek regressziv allapotokba. A mddszer a nagy
létszamu emberi helyzetek, viszonyok vizsgalatat teszi lehetévé. (Sz6nyi 2005: 111-116). Az ilyen jellegti, egy vagy
tobbnapos ,,csoportozds” rendezvények tovabbi jellemzdje az in. maratoni effektus: a résztvevék id6érzéke feloldo-
dik, az események intenzitdsa megemelkedik. Ennek egyik oka, hogy nincs tér és id6 a torténtek egyéni, személyes
feldolgozasara (Szényi 2005: 234).
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A rendezvény joval népszer(ibb lett, mint ahogyan arra a szervezok szamitottak. A pszi-
cholégusok, pszichiaterek mellett az elsd hétvégétdl jelen voltak tjsagirdk, tanarok, tarsada-
lomtuddsok, miivészek, tarsadalmi reformok irant elkételezett értelmiségiek. A Pszichoterd-
pias Hétvég tarsadalmi esemény lett, a pszichoterdpia, a csoportterapias modszerek, amelyek
addig elsésorban a szakemberek informalis koreinek csoportidentitasat és személyes viszo-
nyait erdsitették, a korszak progresszivnek szamité reformmozgalmainak hordozéi lettek.
Hidas Gyorgyot idézve:

A Pszichoterapids Hétvég nem csak a pszichoterdpia miatt volt érdekes. Ugy latszik, hordozéjava
valt valami olyan tarsadalmi mozgéasnak, ami az orszagban épp induldban volt vagy éppen meg-
feneklett. Példdul az 1968-ban indult, majd néhdny év mulva visszafogott gazdasagi reformra
gondolok (Zankay 1989: 390).

A technokrata szakmaisag és a mozgalmi kiildetés ethosza a Pszichoterdpias Hétvégeken
problémamentesen illeszkedett egymasba, erdsitve a Hétvég vonzerejét és szakmai presz-
tizsét. A pszichoterapia a szélesebb nyilvanossag és a szakemberek korében egyarant 6sz-
szekapcsolddott a korszak altalanos reformdiskurzusaval: az 1970-es évek végétdl ujrain-
dulé piacosit6 gazdasagi reformokkal, a szocialista intézmények demokratizalasat siirget6
reformkommunista értelmiségi kritikakkal.

A nyolcvanas évek elejétdl a magyar allamszocializmus mikodése is megvaltozott. A het-
venes évek végén az elmélyiilé gazdasagi valsag a piacosito reformok ujabb hullamat ered-
meényezte. A reformelképzelések egy komplex gazdasagi szerkezetvaltasra iranyultak, a gaz-
dasdg aktualis problémait — a kortars nyugati neoliberalis kozgazdasagtani irodalomra hivat-
kozva - alapvetden az dllami beavatkozas piactorzité hatasaival magyaraztak (Gagyi 2014).
A nyolcvanas évek gazdasagpolitikai és értelmiségi diskurzusainak jelszavai a ,,decentrali-
z4ci®” és a ,,piacositds’, az allam ,tdlhatalménak” killonféle aspektusaira vonatkoztak. Mint
lattuk, a pszichoterapia az 1960-as évek elejétdl ,masodik nyilvanossagként” szervezddott
meg a kozintézmények keretei kozott. Ez a hagyomany és a Pszichoterapias Hétvégek a szak-
maban eleve az allamtdl fiiggetlen onszervez6dés gyakorlatat és ethoszat erdsitették.

A nyolcvanas évek elejére létrejott a pszichtoterapias intézményrendszer, formalizalo-
dott a pszichoterapids képzés, legalisan miikodhettek a kiillonféle pszichoterapids irdnyzatok
munkacsoportjai. A Hétvégek szervezéi hivatalosan is elismert szakemberek lettek: intéz-
meényes pszichoterdpids képzések vezet6i, f6orvosok, egyetemi oktatok. A nyolcvanas évek
masodik felétdl elsdsorban szamukra nyilt meg a jovedelmezd maganpraxis lehetésége. Ez a
tény jelentGsen atalakitotta a stab etikai elveit és a rendezvény mozgalmi funkcio6it egyarant.
A Hétvége mozgalmi jellege a nyolcvanas évek kozepére kifulladt, a stab 1986-ban ugy don-
tott, nem folytatja a szervezést. Harmatta Janost idézve:

1978 utan a gazdasagi helyzet neheziilésével fokozatosan emelkedtek az arak. Amig 1974-ben
egy Hétvégén a részvétel még 250 Ft-ba keriilt, 1986-ban mar 1320 Ft-ba. Ezt az akkori fizetések
mellett a résztvevok egy része mér nem tudta fedezni. Eppen a fiatal pélyakezddk keriiltek igy
hétranyba. (...) A stabtagok soha nem kaptak téritést a munkéért (...) Ez jol illett a Hétvége
mozgalmi jellegéhez. Ekkorra azonban mdr tobb stdb-csoporttagnak mikodtek fizetett 6nisme-
reti képz6 csoportjai. Felmeriilt a stabban is a fizetett csoportvezetés igénye, és az, hogy legyen
profitorientalt a Hétvége. (...) Az ilyen tipust ,profitorientéltsagnak” azonban szdmos realis
eleme hidnyzott. Igy azutdn ez az igény a stabban fesziiltségként jelentkezett (Harmatta 2006).
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Kétségtelen, hogy a rendszervaltas utan a pszicholdgia az 6nmagan individuumként dolgozé
»neoliberalis szubjektum” egyik legfontosabb technikdja lett. Ez azonban nem egyszer(ien a
nyugati technologidk egyszer(i atvételével jart. A nyolcvanas évek végén a kozszolgaltatasok
decentralizélasanak és privatizalasanak neoliberalis elképzelései a korabeli szereplék fejé-
ben 6sszekapcsolodtak az allam és a part talhatalmanak kritikdjaval, a munkastulajdonon és
6nkormanyzatisagon alapul6 - és nem az allami kizsadkmdnyolasra épiil — valédi szocializ-
mus vagy a piaci és kozosségi tulajdonformakkal vegyesen mtikodd ,,harmadik at” vizidival
(v6. Kovai és Neumann 2015). A pszichoterapids masodik nyilvanossagok vagy a Pszichote-
rapias Hétvégek mozgalmi potencidlja szintén az dllami intézmények kritikdjan és a demok-
ratikus Onszervezddés ethoszan alapult. Nyilvanvaléan egyetlen magyar pszichoterapeuta
sem tamogatta a rendszervéltas utdn az allami pszichoterapias ellatds csaknem teljes felsza-
molasat, a szakma azonban az els6é adand¢6 alkalommal az 4llamtdl figgetleniil, egyesiileti
keretek kozott intézményesiilt, a korabeli szakemberek jelentds része szimara megnyiltak a
korabbinal joval jovedelmezébb maganpraxis lehetdségei. Az ,allamtalanitott” pszichote-
rapia a rendszervaltast kovetéen leginkabb a (felsé)kozéposztalybeli fogyasztokban talalta
meg fizet6képes keresletét.

Konkluzio: a csoport-pszichoterapia alakvaltozasai

A kiscsoport személyiségformal¢ ereje nyugaton az emberi er6forrasként értelmezett, indivi-
dualista médon onreflexiv szubjektum kialakitdsat, fejlesztését szolgalta. A jo és a helyes élet
imperativuszai a nyugati pszichoterapia medikalis igazsagdiskurzusaban a normalitaspato-
légia dimenzidjdba rendezddtek. A szervezetek, kozosségek, emberi kapcsolatok és egyének
~egészséges” miikodése a szabadpiac-demokracia-civil tdarsadalom harmasan alapulé mo-
ralis univerzum egyik alapjava lett. A csoport-pszichoterapia sikere, azaz célja az 6nmagan
(munkahelyi és kapcsolati teljesitményén) folyamatosan dolgozo, fejldé személyiség.

A haboru utdni magyarorszagi szocialista modernizacids projekt masfajta szubjektumot
igényelt. Az iparositds, a mezégazdasdgi népesség proletarizaldsa, a (szocialista) moder-
nizacié nyoman létesiild gazdasagi és kozigazgatasi intézmények sok 4j kadert igényeltek.
A munkaeréhianyt tovébb erdsitette, hogy a kiépiil6 biirokratikus egypartrendszer intézmé-
nyeinek oridsi igénye volt a rendszerhez lojalis munkas- és paraszti szarmazasu iskolazott
kozépkaderekre. Az ideoldgia nyelvén ezek az igények az ,,uj ember”, ,,4j értelmiség” prog-
ramjaként fogalmazodtak meg. Az ,,4j ember” a ,,hamis tudattél” mentes individuum, aki
képes felismerni sajat osztalyhelyzetét és annak megfelel6en cselekedni. A népi kollégiumi
mozgalom népszertisége és hatékonysaga egyebek mellett abbol adddott, hogy az elsé gene-
raciods fiatal értelmiségnek valoban lehet6sége (st bizonyos értelemben privilégiuma) volt
felelds vezet6 munkakorok betoltésére. A Kurt Lewin amerikai tréninglaboratoriuméaban
kikisérletezett csoportos technikdk, a csoport teljesitményndvel$ hatdsanak felismerése a
héboru utani Magyarorszagon egy generacids és osztalyalapon szervezddé réteg kozosséggé
formalasaban, identitasképzésében valt fontossa. A csoporttechnikdk célja nem az 6nma-
gat tarsadalmi helyzetét6l atomizalo, csak sajat bels6 folyamataira koncentral6 individuum,
hanem egy a sajat tarsadalmi helyzetébdl kollektiv identitast alkoté csoport és az Gnmagat
tarsadalmi helyzetében felismerd szubjektum.
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A hatvanas évekre nyugaton az egyre kidolgozottabba valo, az allami és civil kozszolgal-
tatasok korében egyre elterjedtebb csoporttechnikdk egyuttal egyfajta fogyasztasi cikké is
valtak. A hatvannyolcas tarsadalmi és identitasreform-mozgalmak egyik eszkozévé valt a
pszicholdgiai értelemben vett csoport (lasd pl. az encounter mozgalom), ahol az emberek
»valodi” talalkozasok sordn ,,szabadulhatnak meg” a tarsadalmi kényszerektol és sajatithat-
jak el ,valédi” 6nmagukat. A magyarorszagi kontextusban — bar tény, hogy a szakemberek
csoportozasat a maga moédjan szintén athatotta ,,hatvannyolc” szelleme (részletesen Ko-
vai 2016: 405-436) - az Gj csoporttechnikdkat ismertetd kurrens pszichoterapids irodalom
kizarolag szakemberek egy szlik koréhez jutott el, a csoportmodszerek pedig szinte kizarélag
ennek a sziik kdrnek a szakmai identitasat szolgaltak. A csoport személyiségformald ereje a
korszakban jellegzetes, masodik nyilvanossagként miikodo, félig informalis kozegek inten-
zitasat volt hivatott erésiteni. A csoport altal megformalt szubjektum elvalaszthatatlan volt a
korszak jellegzetes értelmiségi szerepeitl. Mint lattuk, ez a funkcié lényegesen atalakitotta a
nyugati terapias protokollokat és azokat a tobbnyire implicit normékat, amelyek a pszichote-
rapias technikak tarsadalmi funkci6éihoz kapcsolédnak. A korabeli pszichologus értelmiségi
két jellegzetes tipusa, a ,nyugatos technokrata” és az ,underground ellenzéki” a csoportot és
a csoportozdst éppen tigy normativ médon értelmezte, ahogy nyugati kollégaik, csak éppen
a normak tartalma volt eltéro.

A hetvenes évekre a csoportozas Magyarorszagon is tarsadalmi mozgalomma valt, de az
elézményekbdl és a tarsadalmi kontextusbol adéddan szintén szakemberek, illetve az értel-
miség korében. A pszichoterapia és a csoportozas a korszak értelmiségi reformideoldgidihoz
kapcsolodott, amelyeknek tovabbra is az egyik lényeges aspektusa a Nyugathoz valé felzar-
koézas és/vagy a szocializmus reformja. Egyuttal a csoportos technikak elterjedésével, egyre
professzionalisabba véldsaval, valamint a pszicholégia expanzidjaval elhagyta azt a sz(ik ér-
telmiségi kozeget, ahol addig miikodott, és a nyolcvanas évekre a csoport Magyarorszagon
is arucikk lett a pszichoterapiak tjonnan létrejott piacan. A rendszervaltas utan a szakmaéba
belépdk a piaci kornyezetben miikodd szakmai egyesiiletekben sajatithatjak el és adhatjak
tovabb az 6nmagan dolgozo csoport és az dnmagan dolgozé szubjektum technikadit. A cso-
portozas ethosza a rendszervaltas utdni Magyarorszagon utolérte a Nyugatot. A — tobbnyire -
kozéposztalybeli fogyasztok szamara egy olyan normativ technoldgiat biztosit, amely a szen-
vedés okait és az azzal valé megkiizdést az egyén személyes felel6sségévé teszi és a pszicho-
patologia diskurzusaban értelmezi.
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lddasi Eszter
Orvos-beteg viszonyrendszerek
dz amerika) korhdzsorozatokban

»Direkt olyan szemét orvos akarok lenni, mint House” - ez volt az els6 foszlany, melyet elkap-
tam a kozelemben tilék beszélgetésébdl egy hosszu vonatuton, néhany évvel ezeldtt. A ki-
jelentés gazdaja, egy husz év kortli férfi, anatdmiakonyvet tartott az 6lében, és a tanulast
megszakitva elmagyardzta ismerdsének, hogy a széban forgd orvosban — Gregory House,
a Magyarorszagon Dr. House cimen fut6 amerikai kérhazsorozat fészerepldje — nem csak a
fenomenalis orvosi tuddsat csodalja, hanem a személyiségét, a gydgyitashoz vald hozzaalla-
sat és a kommunikacidjat is. Merthogy a ,,szemét” jelz6 természetesen nem a diagnosztikara
specializalédott immunologus gyogyitdi kvalitdsait mindsitette, hanem azt, ahogyan ezt a
feladatot ellatja. House meggy6z6dése, hogy minden beteg hazudik (Hermann 2010), ezért
nem is érdemes kérdezni 6ket, vagy hagyatkozni arra az informaciora, amelyet felvesznek
téle. Ugy hiszi, hogy az orvosnak nem a beteget kell meggydgyitania, hanem a betegséget,
amire egy feladvanyként tekint.

Nem véletlen, hogy a sorozatot gyakran a krimi miifajanak orvosi adaptacidjaként em-
legetik: a nyomozo szerepét Dr. House tolti be, blintény helyett pedig epiz6drdl epizddra
rejtélyes eseteket kell felderitenie — hiszen a széria legtobb része kiilonallo torténeteket mutat
be. A ,nyomozas” soran Dr. House nem valogat az eszkozokben, gyakran atlépi az etikai
szabalyokat vagy éppen elsiklik a beteg kérései folott, a véleményétdl nem kiméli meg sem a
beteget, sem a munkdjat segit6 orvosi teamet. Sajat csapattal dolgozik, a feladatuk az, hogy
oOtleteket gytjtsenek, és elvégezzék a f6nokiik altal rendelt vizsgélatokat. Mindekozben gyak-
ran allniuk kell House degraddlé megjegyzéseit, szarkazmusat, és vicodinfiiggdsége mellék-
hatasait. De az epizodok végére legtobbszor minden jora fordul: a beteg feléptil, és bebizo-
nyosodik, hogy a sztardiagnoszta nélkiil semmire nem ment volna a tobbi orvos, ebbdl pe-
dig azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy érdemes elviselni az orvos fenomén kiilloncségét.

Az sorozat eredeti cime ,,House” — azért csak ennyi, mert a szerepl6k legtobbszor csak igy
emlegetik a f6hdst. A széria 2004-ben debiitalt a Fox mtisoran, és 2012-ig dsszesen nyolc
évad (177 rész) késziilt el beldle. Az 6ridsi sikerti sorozat Magyarorszagon 2006-ban kertilt
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adasba, és népszertisége nem maradt el a tengerentuliétél. A miisor rangos televizios szak-
mai elismeréseket nyert: tobbek kozott Emmy-, Golden Globe- és Satellite-dijat, emellett a
People Choice Awards gy&ztese is tobbszor volt. A kritikai hangok kozott azonban aggodal-
mak is megjelentek azzal kapcsolatban, hogy a Dr. House negativ képet fest az orvoslasrol,
a bioetikardl, és negativ iranyba befolyasolja a leendé orvosokat. Egy empirikus, kérdéives
kutatasbdl kideriilt, hogy a leendé orvosok egy része szerepmodellként tekint a kérhazso-
rozatok orvosaira, ami House esetében is igaz. Az 6 megitélése azonban kifejezetten ellent-
mondadsos: vannak, akik szerint pozitiv, kovetendé hds - ez a tabor a szakmai tuddsat és
szakmai tapasztalatait emeli ki. Azok pedig, akik az ellenkezgjét gondoljak, és elrettent$ mo-
dellként gondolnak rd, a hozzaallasat, a viselkedését és emberi gyengeségeit helyezik megité-
lésiik elGterébe (Weaver, Wilson és Langendyk 2014). Ritka tehat, hogy valaki egy az egyben
utdnozni szeretné 6t: bar, ahogy a bevezetd torténet mutatja, erre is van példa.

De nem a Dr. House az egyetlen korhazsorozat, mely erésen felkeltette a nézok, a tele-
vizidkritikusok és a médiakutatok érdeklédését. A miifaj az 1950-es évektdl kezdve toretlen
népszertiségnek orvend, igy a sorozatok tartalmat, valamint a valo életre gyakorolt hatdsait
tobbféleképpen probaltdk mar megkozeliteni és értelmezni. Tanulmédnyomban a kérhazso-
rozat fogalmanak bemutatdsa utan 6sszefoglalom a mifajhoz kapcsolédd kutatdsok f6bb
irdnyvonalait. Ezt kovetéen az orvos-beteg viszony szériakbeli abrazolasanak sajatossagait
ismertetem, majd egy konkrét sorozat, A Grace Klinika torténetszalait elemzem. Valaszta-
som azért esett ennek a sorozatnak a tartalomelemzésére, mert a népszerti széria jelenleg
is fut — 14. évadjat szeptemberben kezdték el sugarozni Amerikaban -, igy potencialisan
befolyasolhatja a néz6k megitélését a televizids orvosokrdl. A jellegzetes pacienstipusok
meghatarozasan kiviil azt vizsgdlom, hogy a sorozat orvosai milyen messzire mennek el a
betegeik megmentése érdekében, és hogy hozzadllasuk, tevékenységiik abrazolasa milyen
hatassal lehet a nézokre.

Miifaji jellegzetességek

A ,kérhazsorozat” (hospital drama) mellett az angol terminoldgia tobb kifejezést is hasz-
nélt a mifajhoz tartozé sorozatok megjel6lésére, ilyen az ,orvosidrama-sorozat” (medical
drama series), illetve a ,,doktorshow” (doctor show) is. Kiilondsen az utdbbi kifejezés vilagit
ra az orvosok dominancidjéra ezekben a sorozatokban. A drdma sz6 az élet-halal kérdések
kozéppontba allitasan kiviil arra is utal, hogy a széridk szerepl6i nem csak szakmai, hanem
maganéleti kérdésekkel, nehézségekkel is kiizdenek: az érzelmi, személyiségfejlédéssel kap-
csolatos torténetszalak eltéré mértékben ugyan, de hangsulyosak ezekben a produkciékban.
A kérhazsorozat kifejezés hasznalata mellett dontottem, egyrészt mert tagabbnak, atfogdbb-
nak érzem, masrészt mivel a hazai koztudatban ez a kifejezés mar jobban elterjedst.

A szdban forgd sorozatok kozos jellemzdbje, hogy a torténet kozéppontjaban a kiilonféle
betegségek diagnosztikdja és kezelése, valamint a balesetet, er6szakos tamadast szenvedett
emberek életének megmentése all. A helyszin egy gyogyitasra szakosodott intézmény: a leg-
tobb esetben korhéz, de lehet klinika, vagy ritkédbb esetben orvosi rendeld is. Altalaban nem
az egész korhaz van a fékuszban, hanem egy-egy olyan részleg, ahol nagy valészintiséggel
életveszélyes allapotban 1évé betegek vannak. Ha nézéként megfigyeljitk a képerny6n ab-
razolt betegségeket, akkor azt latjuk, hogy ezek tobbsége nem kronikus, hanem akut: ilyen
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példaul egy stlyos sériilés, vagy egy szivelégtelenség, agyi katasztréfa is. Ezek mellett a rak
a leggyakrabban eléfordulé probléma, illetve a ritka, kiilonds betegségek (Hetsroni 2009;
Ye és Ward 2010). Ez a jelenség a miifaj megsziiletésekor még nem volt jellemz6, a korai
szériak egyszertlibb eseteket vonultattak fel, és a nézok érdeklddésének fenntartasahoz pél-
daul a haziorvosi munka bemutatasa is elegendd volt (Turow 2010). A befogadéi inger-
kiiszob folyamatosan emelkedett, csticsra porgését jol reprezentalja az 1994-ben debiitalo
NBC-sorozat, a Vészhelyzet (ER) sikere, mely egy chicagdi kozkorhaz siirgdsségi-baleseti
osztalyanak (SBO) gyors iitemd, naturalisztikus abrazolasaval azonnal a nézék kedvence
lett. Ennek a sikernek koszonhet6 az is, hogy a 2009-es utolsé epizddig Osszesen tizendt
évad késziilt el bel6le, s ezzel helyet kapott a minden id6k leghosszabb televizids sorozatai
kozott. Ma mar a nézék akeid iranti igényét az SBO mellett leginkdbb a sebészek munkaja-
nak bemutatasa képes kielégiteni.

A korhazi életet bemutatd sorozatok fészerepldi az egészségligyi ellatast végzd szakem-
berek, legtobbszor az orvosok, gazdagon kidolgozott szakmai és maganéleti torténet, és a
személyiségjegyeik is jol felépitettek. Bar vannak sorozatok, melyekben 6nallé torténetsza-
lakat kapnak a névérek — példaul a Vészhelyzetben ilyen szereplé Carol Hathaway (Julian-
na Marguiles), Abby Lochart (Maura Tierney) és Samantha Taggart (Linda Cardellini) -,
de a legtobb esetben az apolék akkor keriilnek elétérbe, ha valamelyik orvos szexualis ér-
deklédést mutat irantuk. Utdbbira A Grace Klinika (Grey’s Anatomy) cim(, ABC éltal ké-
szitett, 2005 Ota sugarzott sorozat mutat emlékezetes példakat. Ilyen az, amikor a vezetd
agysebész, Derek Shepherd (Patrick Dempsey) kalandba keveredik Rose névérrel (Lauren
Stamile), vagy az atletikus Eli Lloyd (Daniel Sunjata) esete, akin egy sebésznd, Miranda
Bailey (Chandra Wilson) szeme akad meg. Az dpoléi munka bemutatasaban viszont tobb
televizidstartalom-el6éllitassal foglalkozd cég latta meg a potencialt: igy sziiletett meg pél-
daul 2009-ben a Showtime Nurse Jackie cimii széridja, mely 2015-ig volt adasban.

A koérhazsorozatok kozos jellemzdje még, hogy az alkotok olyan dramatizalt tartalom
eléallitasara torekszenek, mely szakmailag hiteles: figyelmet forditanak arra, hogy a kép-
erny6n abrazolt esetek tudomdnyos szempontbdl helytallok legyenek, illetve hogy a keze-
léseket, beavatkozasokat, miitéteket pontosan abrazoljak. Mig korabban az volt a jellemzé,
hogy munkdjukat orvosi szervezetek segitették, addig ma mar inkabb dllandé szakértéket
alkalmaznak az irdi csapatban, illetve egy-egy témahoz felkért hozzasz6l6ik vannak. Egye-
dilallénak szamit az, hogy a Vészhelyzetet jegyz6 Michael Chrichton maga is rendelkezett
orvosi diplomaval: a sorozat korai epizddjai a sajat élményeit dolgozzak fel. Az ir6 a hetvenes
években volt orvostanhallgatd, és a sztori mar akkoriban elkésziilt, de a televizidipar csak a
kilencvenes években lett nyitott a torténetre, melybdl Chrichton eredeti elképzelése szerint
film késziilt volna. Egy masik, mai érdekesség, hogy A Grace Klinikdban egy valédi mitds-
né - akit a sorozatban és a stablistaban is csak Bokhee néven emlegetnek — is részt vesz a
forgatdsokon. O nem csak a hattérbél segit, hanem a képernyén is lathaté: az a dolga, hogy
az operaciokat bemutat jelenetekben minden eszkoz és mozdulat a helyén legyen.

A korhazsorozatok tudomanya

A koérhazsorozatok legjelentésebb szakértdjének, Joseph Turow-nak 2010-ben megjelent
Playing the Doctor - Television, Storytelling and Medical Power cim(i monografidja az 6tve-
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nes évektdl kezdddden a kétezres évek els6 feléig tekinti 4t a miifaj torténetét és valtozasait,
kiil6nos figyelmet forditva az orvosok dbrazolasara. Turow mar kordbban, mas szemszogbdl
is megkozelitette a témat: 1996-ban azt vizsgalta, hogy az amerikai televizids szorakoztatd
musorok - koztitk a kérhazsorozatok — milyen betekintést adnak a nézéknek az egészségiigy
mukodésébe. Mar ekkor felhivta a figyelmet arra, hogy a gazdasagi és politikai szempontok
figyelmen kiviil hagyasa torz elvarasokat ébreszthet a nézékben (Turow 1996). 2002-ben a
Kaiser Family Foundation tamogatésaval irt elemzést arrol, hogy a milliok altal rendszere-
sen kovetett korhdzsorozatok hogyan reprezentaljak az egészségpolitika aktualis kérdéseit a
2001-2002 kozotti idészakban (Turow 2002). Mindezek mellett az apoldi szakma dbrazola-
saval kapcsolatos problémak is foglalkoztattdk. A névérek hattérbe szoruldsanak egy poten-
cidlis okaként ramutatott arra, hogy az orvosok reprezentaciojat mar a mifaj megjelenése
ota figyelemmel kisérik a nagy érdekérvényesit6 képességgel rendelkezd orvosi szervezetek
- ugyanez azonban nem mondhaté el a masik félr6l.

A Kaiser Family Foundation két masik, jelentds kutatast is végzett a korhazsorozatokkal
kapcsolatban: az egyik a széridkban megjelend egészségiigyi tartalom adekvatsagat vizsgal-
ta (Murphy, Hether és Rideout 2008). A masik pedig egy esettanulmany volt arrdl, hogy
A Grace Klinikdban tudatosan, a készit6k kozremiikodésével elhelyezett torténetszal meny-
nyire alkalmas arra, hogy a nézok ismereteit bévitse azzal a kérdéssel kapcsolatban, hogy va-
jon a HIV-pozitiv anydk atadhatjak-e a fertézést sziiletendd gyermekeiknek (Rideout 2008).

A korhazsorozatokat kozéppontba 4llité kutatasok jo része a tartalomelemzés modsze-
rével dolgozik. Gregory Makoul és Limor Peer elemzésének (2004) kézéppontjaban a Vész-
helyzet és a Chicago Hope Korhaz all: a valasztas oka, hogy a két sorozat egyszerre indult,
rdadasul mindketté Chicagoban jatszodik. Amir Hetsroni valédi haldlozasi statisztikakat
hasonlitott dssze a kérhazsorozatokban reprezentalt aranyokkal, és arra jutott, hogy a va-
16sag — ebbdl a szempontbdl legalabbis — jobb hely, mint a fiktiv egészségiigyi intézmények
vilaga (Hetsroni 2009). Elena Strauman és Bethany Goodier A Grace Klinika, a Dr. House és
a ,Nip/Tuck” cimii sorozatok elemzésével a miifaj valtozasaira mutat ra: egyik legfontosabb
konkluziéjuk, a sajat szavaikkal, hogy a nagymamank korabeli kérhazsorozatok merében
masak voltak, mint a miifaj mai termékei (Strauman és Goodier 2008). Heather J. Hether
és kollégai két, mellrakkal kapcsolatos torténet edukdcios erejét vizsgaltak a Vészhelyzet és
A Grace Klinika nézéinek korében (Hether, Huang, Beck, Murphy és Valente 2008). Ugyan-
ezt a két sorozatot vizsgalta Yinjiao Ye és Kristina E. Ward is: a 2000-2007 k6zotti id6szakbdl
127 epizddot elemezve arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a képernydn abrazolt betegségek
meritése széles és valtozatos, azonban a sebesiilések, szivelégtelenség és a rak feliilreprezen-
taltak (Ye és Ward 2010). Nem véletlen, hiszen az egyik sorozat kifejezetten egy amerikai
nagyvaros traumakozpontjat mutatja be, és a 2000-2005 kozotti iddszakbol csak ebbdl a
sorozatbol vehettek mintét, hiszen A Grace Klinika csupan 2005-ben keriilt adasba. Sajat,
korabbi kutatdsom kozéppontjdban is az utdbbi sorozat all: azt vizsgaltam, hogyan mutatjdk
be a késziték az orvosi innovacidkban rejlé potencidlokat és a hozzajuk kapcsolédo bioeti-
kai kérdéseket. Elemzésem a haromdimenzids nyomtatasban rejld lehetdségek bemutatasara
fokuszalt, valamint a gondolatvezérelt miivégtagok fejlesztésére (Nadasi 2016). Nem csak
a tudomanyos tartalom helytallosagat érdemes azonban vizsgélni ezekben a sorozatokban:
Matthew J. Czarny és szerzGtarsai példaul a bioetikai kérdések dbrazolasat és a professziona-
lizmus megvaldsulasat tanulmanyoztak (Czarny et al. 2010).

rephka



A szakirodalomban a sorozatok orvosabrazoldsa is népszerti témdnak szamit. Gregg
Vandekieft tanulmanyaban az 1951-ben bemutatott City Hospital cim(i CBS-sorozattal kez-
doédben a Vészhelyzetig koveti a sorozatok orvosabrazolasanak fejlédését (Vandekieft 2004).
Cikkében 6tven év termését tekinti at az orvosi végzettséggel rendelkezé Elliot B. Trapper
(2010) is, kiemelve az oridsi kontrasztot az 6tvenes évek tévedhetetlen szuperhdsokként
abrazolt orvosai és a mai, maganéleti problémakkal kiizdd, sok esetben fliggdségektdl és
mas gyengeségektdl sem mentes képernyds doktorai kozott. Ugyanezt a valtozast emelik ki
Rebecca M. Chory-Assad és Ron Tamborini (2001) is: irasukban a televizioban megjelend
fiktiv és igazi orvosok abrazolasmadjat vetik 6ssze, mig késdbbi cikkiikben felhivjak a figyel-
met arra, hogy az orvosok negativ abrdzolasa rossz hatassal lehet a nézékre (Chory-Assad
és Tamborini 2003). A tartalom hatdsanak kutatdsiban kiemelked6 Brian L. Quick cikke
(2009), mely a kultivacios elméletet alkalmazva azt vizsgalja, hogy A Grace Klinika koveté-
sének milyen hatdsa van a néz6k valds elvardsaira az orvosokkal és az egészségiigyi intézmé-
nyekkel kapcsolatban.

Ahogy az a tanulmany bevezetésében megfogalmazddott, a kérhazsorozatok nemcsak
a laikus nézok elvarasait alakitjak, hanem a leendé egészségiigyi dolgozdokét is: a valasztott
szakma és szerepmodellek fikcios dbrazolasa hatassal lehet arra, ahogyan a gyogyitasrol és az
orvosszerepekrdl gondolkodnak (Weaver és Wilson 2011). Kutatasukbol kideriil, hogy eb-
bél a populaciobdl meglehetdsen sokan kovetik a korhazsorozatokat, és hogy féleg azok haj-
lamosak hitelt adni a tartalmuknak, akik még a kérhazi gyakorlatszerzés elott allnak. Ezzel
szemben a szkeptikus nézdi attitlidokre tobbek kozott Zsinkd-Szabo Zoltan munkaja (2013)
is rairanyitja a figyelmet. A felsorolt kutatdsokbol kideriil, hogy vannak olyan orvostanhall-
gatok, akik elhataroléddnak ezektdl a sorozatoktdl, nem is kovetik azokat. Az ellenvetések
kozott szerepel az, hogy nevetségesnek, hiteltelennek tartjak ezeket szakmailag. Az egyik
leggyakoribb kritika szerint a televizidban dbrazolt esetek, dllapotok (példaul a korhaz fel-
szereltsége) és munkakapcsolatok eltérnek att6l, amit a valésagban tapasztalnak.

Mindezek ellenére vannak, akik oktatasi potencialt latnak ezekben a sorozatokban.
2008-ban a The American Journal of Bioethics két cikket is kozolt azzal kapcsolatban, hogy
a bioetika oktatdsaba bevonhatok-e ezek a sorozatok: mig Gladys B. White (2008) A Grace
Klinikat és a Dr. House-t vizsgalta, Marc R. Wicclair (2008) csak az utdbbira fokuszalt. Cas-
sandra Hirt és munkatarsai szélesebb korti elemzésre vallalkoztak: az 1999-2009 kozott
késziilt szériak koziil nyolc produkcié 177 epizddjat tekintették meg szisztematikusan. Ezt
kovetden javaslatokat tettek arra vonatkozoéan, hogy melyiket és milyen szempontboél lenne
érdemes felhasznalni a leendé egészségiigyi dolgozdk képzésében, akar pozitiv, akar negativ
példaként (Hirt, Wong, Erichsen és White 2013).

Orvos-beteg kapcsolatok A Grace Klinika cimii sorozatban

Ebben a fejezetben attekintem az orvos-beteg kapcsolat korhazsorozatokbeli abrazolasanak
tendenciait, majd ratérek a sajat kutatdsom bemutatasara. A modszertan és az elemzéshez
valasztott sorozat ismertetése utan bemutatom, hogy A Grace Klinika milyen betegtipuso-
kat vonultat fel leggyakrabban, illetve hogy a fikciés intézmény orvosai meddig hajlando-
ak elmenni a beteg megmentése érdekében és milyen motivaciéik vannak. Elemzésemben
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elérejelzéseket teszek azzal kapcsolatban, hogy a valamilyen szempontbdl hataratlépének
nevezhet$ orvosi magatartas milyen hatast valthat ki a nézékben.

Az amerikai kérhdzsorozatokban reprezentélt orvos-beteg kapcsolatok feltarasaval eddig
kevesebb szakirodalom foglalkozott, mint a sorozatokban azonosithaté orvosszerepekkel
vagy azzal a kérdéssel, hogy szakmailag mennyire helytall6 a széridk tartalma. Kivétel persze
van, ilyen példaul az a két publikacio, mely a két fél kozotti viszonyrendszert allitja kozép-
pontba, kifejezetten kommunikaciés szempontbdl (Jain és Slater 2013; Mickel, McGuire és
Gross-Gray 2013). Elmondhaté tovabba az is, hogy a kérhazsorozatokrdl sz6lé kutatasok-
ban a betegszerepek elemzésére még kevesebb szakirodalom vallalkozik, mint a paciensek és
gyogyitok viszonyanak feltarasara. Ellenpélda Ye és Ward kutatasa, mely megéllapitja, hogy
a televizids paciensek tobbsége fehér vagy fekete; kor szerint vizsgalva pedig az iddsebb ge-
neraciok szamitanak a leginkdbb alulreprezentaltnak (Ye és Ward 2010: 555). Hetsroni tar-
talomelemzésen alapuld kutatasa szerint pedig a valds egészségiigyi statisztikakhoz képest a
koérhazsorozatokban tobb a kozépkord, fehér férfi, mint az idésebb generaciodk, a gyermekek,
a ndk és a latin-amerikai paciens (Hetsroni 2009). Meglatasom szerint az, hogy a betegek
milyen ardnyban keriilnek a kutatasok fékuszaba, tiikrézi a kérhazsorozatokon beliil elfog-
lalt statuszukat.

A kérhazsorozatok torténeteit ugyanis az orvosok szemiivegén keresztiil latjuk. Nézoként
az események kiilsé szemléléi vagyunk, ugyanakkor beavatottak is egyben: kévethetjiik az
orvosokat azokra a helyekre, ahova a betegek nem, vagy csak személyes érintettségiik révén
juthatnak be. Az orvosokkal tarthatunk a betegek eldl elzart miitékbe, vizsgalokba, laboraté-
riumokba, rontgenhelyiségekbe. A diagnosztika, gyogyitas terein tul oda is bepillanthatunk,
ahol az orvosok munka kézben pihennek, vagy éppen tarsasagi életet élnek: a dolgozdi men-
zara, tarsalgokba és pihenészobakba. A betegek mindekozben a folyoson varakoznak, a sajat
agyukban fekszenek, tehat csak olyan részeit hasznalhatjak a kérhaznak, ahol a jelenlétiik
megengedett. Ebben a rendszerben ugy haladhatnak szabalyszertien, ha arra az egészségiigyi
személyzet felhatalmazast ad. A nézdk tehat sokkal tagabb intézményi perspektivat latnak
at, mint k.

Altalénossigban elmondhaté, hogy a betegrdl sokkal kevesebb dolog deriil ki, mint a
betegségérdl. A kezelés is leggyakrabban az utdbbira fokuszal, illetve arra vilagit ra, hogy
kiilonbozd tipust emberek hogyan kiizdenek meg egy-egy egészségiigyi problémaval. A be-
tegség egy megoldando feladat, feladvany az orvosok szamara: ha sikeresek, a beteg tuléli,
ha nem, akkor elveszitik.

Kutatas

A kovetkezdkben A Grace Klinika orvos-beteg viszonyait elemzem: vizsgalatom fékuszaban
az a kérdés all, hogy a sorozat reprezentacidja szerint meddig mehet el egy orvos a beteg
- altala vélt vagy valds — érdekei érvényesitésében. Mindehhez a szakirodalmi 6sszefoglalo-
ban bemutatott kutatdsok jelentds részéhez hasonldan a tartalomelemzés modszerét alkal-
mazom.

E moédszerhez az epizddok alapos ismeretére van sziikség, amit leginkabb az epizodok
tobbszords tjranézésével lehet megvaldsitani A vizsgalt sorozatbdl tizenhdrom teljes évad
késziilt el, a tizennegyedik évad 2017. szeptember huszonnyolcadikdn debiitélt az ABC
musoran. A haromszazadik rész idén november kilencedikén keriilt adasba. Az epizddok
atlagos hosszusiaga az IMDb adatbézisa szerint 41 perc. Ez azt jelenti, hogy a tanulmany
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megirasaig koriilbeliil 12 300 percnyi tartalom késziilt el, mely 205 éranak, vagyis 8 és fél
napnak felel meg. Ezt a tartalommennyiséget teljes egészében, tobbszor is végignéztem.
Az epizddismertetdk, melyek a tartalom irasbeli 6sszefoglaldjat és interpretacidjat tartalmaz-
zak, segitséget jelentenek a torténetek részleteinek felszinen tartasaban - ezeket az irdsokat
az ABC is kozzéteszi, de televizids online tjsagokban, blogokon is szép szammal megtalalha-
tok. A gyarto és a rajongok altal készitett vided-osszeallitasok is jo tampontokat jelentenek,
ramutatnak arra, hogy melyik fél milyen térténetszalakat tart fontosnak és emlékezetesnek.
Mindezek segitségiil szolgéltak a tanulmanyban elemzett torténetek kivalasztasaban is.

Az orvosi tartalom mélyebb megértésében, értelmezésében az orvostudomanyi szakiro-
dalom mellett az orvosokkal, egészségligyi dolgozokkal folytatott szakért6i hattérbeszélgeté-
sek segitenek, tovabbd relevans informdaciokat hordoznak a sorozatok tudomanyos tartalma-
ra fokuszal6 online médiacikkek is. A médiareprezentacio feltardsahoz érdemes kulcsszavas
kereséseket végezni: az Gjsagirok ingerkiiszobét a silyos és ritka betegségeken kiviil nagy
eséllyel éri el az 4j orvosi technolégidk sorozatbeli megjelenése is, igy érdemes ezekre koz-
vetleniil rakeresni a széria kontextusdban.

Mindezek mellett azok a Web 2.0 feliiletek — példaul Facebook-oldalak - is hasznosak,
ahol kiegészitd informaciokat tesznek kozzé a gyartok, cikkeket ajanlanak a sorozatban be-
mutatott témakkal kapcsolatban, illetve emlékezetes jeleneteket ismételnek meg egy-egy
gondolattal vagy problémafelvetéssel kiegészitve.

A sebészet fellegvira

A sorozat magyar cime valoszintileg nehezen értelmezhet6 azok szamara, akik a nyolcadik
évad utdn kezdték el kovetni a szériat, mivel az a torténet szinterét adé fiktiv kérhaz eredeti
nevére utal, mely ,,Seattle Grace Hospital” volt. A torténet szerint tobb névvaltoztatason is
atesett az intézmény, jelenleg ,,Grey-Sloan Memorial Hospital” néven fut, két orvos emléké-
re, akik egy munkahelyi kikiildetés kozben, egy repiilégép-szerencsétlenségben veszitették
életiiket. Az eredeti angol cim (Grey’s Anatomy) egy szojaték: Henry Gray anatéomiakonyvére
(Henry Gray’s Anatomy of the Human Body), valamint a f8szerepld, Meredith Grey vezeték-
nevére utal.

A sorozat f6ként a sebészeti osztalyok (altalanos, sziv-, agy-, gyermeksebészet, valamint
traumatologia és ortopédia) életét mutatja be. A széria elsé évadaiban szerepld kezd6 rezi-
densek az tGjabb évadokban mar szakorvosként, esetleg osztalyvezet6 orvosként dolgoznak
— feletteseik éppugy cserélddnek, mint a ranglétra alsébb szintjein allé orvosok. A betegek
kiilonb6z6 rangt, beosztasu orvosokkal érintkeznek a fiktiv kérhazakban. Az orvosok hoz-
zadllasa a betegekhez nem valtozik attél fiiggéen, hogy milyen magasra jutnak a ranglétran:
senki nem vilik lekezel6bbé azért, mert magasabb pozicidba keriilt. Inkabb ugy ttinik, hogy
a betegekért valo versengés szintje csokken az el6rébb jutas altal: a kezdd rezidenseknek
még valdsaggal harcolniuk kell az esetekért, mig a felsébb évesek mar kimodoltabb méd-
szerekkel probalkoznak: példaul eseteket vesznek el (,,lopnak”) egymastdl vagy a kevésbé
tapasztalt kollégaktol, de az is el6fordul, hogy csupan tudatosan ,,helyezkednek” a rangidds
orvos mellett. A szakorvosok hozzaférése korlatlannak tinik az érdekes esetekhez: vagy ele-
ve megkapjak ezeket, vagy konziliumba hivjak 6ket, vagy pedig egyszertien kollegialis ala-
pon bekéredzkednek a mitébe: szamukra mar elég az, ha jelzik jelenléti igényiiket. A mit6
feletti leiivegezett galéria ezzel szemben minden orvos szamadra nyitott — olyan, mint egy
panoptikum, ahonnan az egész terep belathato.
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Jellegzetes betegtipusok

A vizsgalt széridban tobbféle betegtipust kiillonithetiink el, a kovetkezkben a jellegzetes
kategoriakat vazolom fel. A paciensek tobbsége epizddszerepld: esetiikben kiilonosen igaz,
hogy betegségiik egy-egy jol koriilhatarolhatd, megoldandé problémat jelent az orvosok
szamara. Roluk csak a legsziikségesebb mennyiségti informacioé deril ki: életiikrél, szemé-
lyiségiikrol a betegség sztir6jén keresztiil kap informaciét a nézé, annyit, amennyi a térténet
megértéséhez és az érzelmi involvalodashoz elegendd. A visszatérd paciensek karaktereinek
felépitése mar kevésbé vazlatos, sztorijuk kiemelkedé eleme viszont még igy is az, hogy ko-
rabban milyen kezelést kaptak és melyik orvostol.

A betegek tobbsége az ,utcarol” érkezik a kérhazba, abban az értelemben, hogy nin-
csenek ismerdseik az intézményben. Egy résziik a kezelés kozben szorosabb kapcsolatot
alakit ki valamelyik orvosaval (ezt a kérdést a kovetkezs fejezet targyalja). Kiilon kategoriat
jelentenek a dolgozok szerettei: a hozzatartozok, baratok, romantikus partnerek. Ezek a tor-
ténetszalak dltalaban felvetik azt az etikai kérdést, hogy az orvos kezelheti-e sajat ismerdsét,
illetve, hogy mennyire avatkozhat be a dontéshozasba, esetleg kontrollalhatja-e kollégaja
munkajat. Ilyen esetekben altalaban kiélezddik a helyzet a személyesen érintett és nem érin-
tett szakemberek kozott.

A felnétt paciensek vannak tobbségben a sorozatban, azonban a gyermeksebészeti rész-
leg és traumatoldgia miatt idérdl idére beteg gyermekek is feltlinnek a képerny6n. Ezek a
torténetszalak sokszor azt a kérdést jarjak koriil, hogy kiskoruak esetében kinek van joga
dontést hozni a kezelésrdl, illetve megjelenik az a konfliktus, hogy a gyermek madst szeret-
ne, mint a sziil6. Komoly dilemma, hogy ilyen esetben mit tehet az orvos: altalanossagban
elmondhaté, hogy A Grace Klinika orvosai a kiskorti mellett allnak, de ez abbdl is fakad,
hogy sok esetben 6k preferdljak az orvosi szempontbodl elfogadhatobb allaspontot. Ilyen
Dr. Alex Karev (Justin Chambers) esete is, amikor egy agydaganatos kisfit1 sziilei vallasi okok-
bolle akarnak mondani a kezelésrél: az orvos megtudja, hogy a kisfit valdjdban élni szeretne
(13. évad, 22. rész).

Viszonylag gyakori, hogy a paciens maga is orvos, sét a f6szerepl6k koziil valé. A né-
z0k lathattak mar sziilést, abortuszt, amputaciot, agymiitétet, baleseti sériilést elszenvedd
fszerepldket, és a sort még lehetne folytatni. Ezeknek az eseteknek az érdekessége, hogy
bemutatjak azokat a helyzeteket, amikor orvos és paciens kozott nincs tuddsszakadék:
az orvos attol még, hogy betegszerepben van, tisztaban van azzal, hogy az egészségiigyi al-
lapota milyen kévetkezményekkel jar, ismeri a lehetséges kezelésmddokat, sét a legfrissebb
— akdr még kisérleti szakaszban 1évé - kutatasi eredményeket is. Igy az 6 szavuk, beleszdl4-
suk altalaban erdsebb a kezelés menetébe, mint mas pacienseké.

Végiil pedig érdemes kitérni arra is, hogy az elhunyt paciensekkel hogyan bannak az or-
vosok: a kérhazsorozatok egyik visszatérd, morbid eleme az, amikor a fiatal orvosok a ha-
lottashazban sziesztdznak, mert itt talalnak nyugalmat, kilépési lehetéséget a napi munkaval
jard stresszbdl. A masik extrém esetben a halott betegeket szervdonorként kezelik: a kérdés
az, hogy ilyen esetekben a csalad érzelmeit és a kegyeleti szempontokat tiszteletben tartjak-e.
A beteg elhalalozasa veti fel legerésebben azt a kérdést, hogy a hozzitartozokkal hogyan
szabad kommunikalni.
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Mindent a betegért?

Az orvos-beteg kapcsolat egyik meghatdrozé eleme, hogy a fiktiv orvosok meddig mennek
el a betegitk megmentése érdekében. Elmondhato, hogy aldozatos, elkdtelezett munkat vé-
geznek, és bizonyos esetekben nem riadnak vissza a kiilonboz6 korlatok 4thagasatdl sem.
A koévetkez6kben kategorizalom és példakkal ismertetem a sorozat orvosaira jellemzé hatar-
atlépéseket, valamint elérejelzéseket teszek azzal kapcsolatban, hogy az efféle cselekedetek
milyen gondolatokat, érzelmeket kelthetnek a nézékben.

Jogi, etikai szabdlyok dthdgdsa: a sorozat egyik legemlékezetesebb esete, amikor a masodik
évadban sebészeti rezidensként dolgozé Dr. Izzie Stevens (Katherine Heigl) elvagja szivatiil-
tetésre szoruld szerelme, Denny Duquette (Jeffrey Dean Morgan) LVAD-zsinérjat (2. évad,
25.rész). A kockazatos beavatkozas célja, hogy a férfi laboreredményei romoljanak, és ezaltal
el6rébb kertiljon a transzplantdcids listan. A beteg tudott arrél, hogy mire késziil az orvosa,
aki el6zéleg érzelmi alapon meggydzte 6t arrdl, hogy ez a helyes 1épés. Vilagos, hogy ebben
az esetben a Dr. Stevens atlépte a hataskorét, veszélyeztette a beteg életét, és a sajat hozzatar-
tozoja érdekében manipulalni probalta a szervadomanyozas rendszerét. Bar sikertilt 4j szivet
szereznie, Denny a mitét utan stroke-ban meghal. A gydszolé doktorné még aznap bevallja
a fénokeinek, hogy mit tett, és kilép a rezidensprogramboél. Nemsokéra azonban - eleinte
probaidére — visszakapja az allasat.

Ha a sorozat etikai problémairol van szo, a transzplantacids esetek aggaszt6 abrazolasa jo
eséllyel el6térbe keriil - nem véletleniil. A most leirt torténet félelmeket ébreszthet a transz-
plantacié rendszerével kapcsolatban: a listat mesterségesen manipuldlhatéonak mutatja,
és felveti a kérdést, hogy ehhez hasonl¢ triikkokkel elényhoz juthatnak-e a betegek hozza-
tartozoi. Felmeriilhet az is, hogy mi van akkor, ha egy beteg pénzt ajanl fel az orvosnak azért,
hogy az rontson az allapotan vagy csak hamisitsa meg a vizsgalati eredményeit.

Aggilyos az is, amikor a sebész gy akar segiteni a transzplantdciéra var6 paciensén,
hogy 6 maga kezd el szervet keresni, méghozza a kérhazban haldokl6 betegek kérében.
Ilyenkor felmeriil, hogy a potencidlis donor érdekei vajon maximalisan tiszteletben van-
nak-e tartva, illetve hogy valéban megtesznek-e a megmentéséért mindent azok utan, hogy
»kinézték” szervforrasnak. A mdsodik évadban az orvosok megallapitjak az agyhalalt, el6-
készitik a szervek kivételét, amikor a vezetd idegsebész rajon, hogy a betegnek valdjaban
vannak észlelhetd agyfunkcioi.

Problémas lehet az is, ahogyan az orvosok megprébaljak rabeszélni a halottak hozzatar-
tozoit a transzplantaciora. Egy édesanydnak példaul nehéz dontést kell hoznia kozvetleniil
azutan, hogy két fiatal, rendér fia munka kézben 16v6ldozés aldozata lett. A tiizet rablas
kozben egy tinédzser fiu nyitotta rajuk. Mivel az akcid soran ¢ maga is stulyosan megsériilt,
majatiiltetésre van sziiksége. Dr. Bailey ugy dont, hogy megkéri az édesanyat, adja oda fia
szervét a tulajdonképpeni gyilkosanak — bar ez a tette még a kollégai korében is komoly el-
lenérzéseket ébreszt, végiil sikeriil meggydznie az asszonyt (11. évad, 18. rész).

A tudomdny hatdrainak legybzése: a sorozat orvosaira jellemz6 a magas kockazatvallalasi
hajlandésag, igy rendszeresen alkalmaznak kisérleti vagy még nem bejaratott eljarasokat.
Valasztasuk azonban nem 6ncélt kockdzatkeresés: azért nyulnak innovativ médszerekhez,
mert ugy latjak, a beteg szempontjabdl az a célravezetébb, mert biztosabb talélési arany,
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jobb életmindség érhetd el altaluk. Emlékezetes annak a mozgassériilt lanynak a torténete,
aki amputaltatni szeretné a labat a folyamatos fajdalmak miatt, és azért, mert egy modern
protézissel valéjaban jobb mindségti életet tudna élni, mint igy. Az orvosok tamogatjék a
beavatkozas elvégzésében, és segitik az édesapja meggydzésében is (10. évad, 15. rész). Tobb
esetben is el6fordult mar, hogy j6 megoldas hianyaban a sebészek sajat kutatdst inditottak el:
ilyen volt példaul a haromdimenzids nyomtatéssal vald kisérletezés a tizenegyedik évadban.
Erdekesség, hogy nem csak a tudomanyos szféra mikodésmodjat ismerd orvosok nyitottak
az Uj eljarasokra, hanem a laikus betegek is — a sorozat reprezentacidja szerint irracionalis
viselkedés lenne résziikrdl a biztonsagosabb, de kevésbé hatékony modszert vélasztani.

A gazdasagi szempontok figyelmen kiviil hagydsa: a Grey-Sloan falai kozott az anyagiak
nem szamitanak olyankor, amikor valasztani kell a lehetséges kezelési moédszerek kozott:
a sebészek sem a beteggel nem vitatjak meg az arakat, sem egymas kozott, és nincs is olyan
adminisztrativ szerepld vagy osztalyvezetd, aki folyamatos ellendrzést gyakorolna a pénz-
tigyi kérdések felett. Friss példa erre Megan Hunt (Abigail Spencer) esete, aki pro bono ala-
pon esik at hasfal-transzplantacion (14. évad, 2. rész). Csak a beavatkozds utani epizoédok
egyikében szir szemet a korhazat fenntarté alapitvany képvisel6jének, hogy a magas koltsé-
geket 4tvallalta az intézmény. Mi lehetett erre az ok? Tobb minden egyiitt: a beteg haborus
fogsagbol tért vissza Amerikdba, maga is orvos, rdadasul az egyik vezeté traumatologus,
Owen Hunt (Kevin McKidd) 6rnagy huga.

Ikonikus torténet az is, amikor a szivsebészet vezetdje, Dr. Teddy Altman (Kim Raver)
feleségiil megy a Henry Burton (Scott Foley) nevii beteghez azért, hogy az részesiilhessen
az 6 biztositasabol, igy jogosult legyen egy miitétre, amit egyébként nem tudna kifizetni.
Dr. Altman agy érzi, orvosként kotelessége segiteni ezzel is. A hetedik, illetve nyolcadik
évadban kibontakozé torténet ugy alakul, hogy egy id6 utan érzelmileg is kozel keriil a fér-
fihoz, ez a torténet dtvezet a kovetkez6 hataratlépési kategdridhoz: az orvosok és pacienseik
kozott szov6do szerelmi kapcsolatokhoz.

Erzelmi kozelség kialakitasa a beteggel: a Stevens-Duquette-, Altman-Burton-parosokon
kiviil mas orvos-beteg romancok is sziiletnek a sorozatban. Ezek a kapcsolatok etikailag
mar dnmagukban véve is aggalyosak, raadasul még tobb szabalysértést generalnak. A sebé-
szeti rezidensként dolgozé Dr. Stephanie Edwards (Jerrika Hinton) egy Kyle Diaz (Wilder
Valderrama) nevii agydaganatos zenésszel keriil kozelebbi kapcsolatba a tizenkettedik évad-
ban. Mivel a férfi partnereként ki van zarva a kezelésbdl, inkabb szakit, hogy orvosilag na-
gyobb rahatdsa legyen az eseményekre.

Dr. Karev egy olyan beteggel keriil érzelmi kapcsolatba a harmadik és negyedik évadban,
aki egy baleset kovetkeztében elveszitette az emlékeit: kdzosen valasztanak Gj nevet a nének.
»Ava” (Elizabeth Reaser) egy id6 utan csak szimuldlja az amnéziat, leleplez6dése utdn egyre
vilagosabb lesz, hogy nemcsak a maganélete zavaros, hanem pszichés problémai is vannak.
Ennek ellenére Karev hazaviszi, és még azutan is nehezen gyézheté meg arrol, hogy a nének
a pszichiatrian a helye, hogy az ongyilkossagi kisérletet kovet el.

Ahogy arra az elemzés ravilagitott, bizonyos orvosi hataratlépések pozitiv elvarasokat ge-
neralhatnak, melyek, ha nem teljesiilnek a vald életben, csaldédas lehet a vége. Ugyanakkor
bizonyos esetekben félelmek is ébredhetnek a latottak kapcsan, kiilonésen akkor, ha jogi,
etikai korlatokat hdgnak 4t az orvosok: a biztonsagérzetet veszélyeztetheti, ha nem tartjak be
a jatékszabalyokat, a hozzatartozok pedig nehéz érzelmi helyzetbe keriilnek.
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A szabalysértéstipusok attekintése utan érdemes megvizsgalni azt a kérdést, hogy az or-
vosok a betegekért teszik-e meg ezeket a dolgokat, vagy sajat magukért. Osszességében el-
mondhato, hogy a beteg gydgyulasaért A Grace Klinika orvosai mindent megtesznek. Bar
szakteriileteik, élethelyzeteik igen kiilénbozdek, de van benniik egy kézos vonds: makacs,
akaratos emberek, akik nem tudnak vesziteni, és elfogadni, hogy nincs tovabb, ezért in-
kabb minden aron megprobalnak cselekedni és megmenteni a beteget. De eléfordul, hogy
ezt nem csak a szenveddkért teszik, hanem sajat magukért is: azért, mert szakmailag vagy
érzelmileg fontos szdmukra az adott fizikai test korlatainak legy6zése. Jellemz8, hogy mig
azokban a torténetszalakban, ahol a beteg epizddszerepld, inkabb a karriermotivaciok ke-
riilnek elStérbe, amikor pedig a beteg visszatérd ismer6s, az érzelmi tényez6k dominalnak.
A rizikds mitéteket, szakmai kihivést jelentd kisérleti eljarasokat van, hogy tisztan a beteg
érdekében vallaljak az orvosok, de eléfordul az is, hogy a motivaciok kozott az elismerés
megszerzése, vagy a maganéleti sikertelenségek kompenzalasa is elétérbe keriil. Barhogy is
van, nem szabad megfeledkezni arrél sem, hogy a gyakran mar-mar heroikus ambiciokbdl
a betegek is profitalnak.

Osszegzés

A koérhazsorozat, mint mifaj az 6tvenes években sziiletett meg, és a formatum azodta is to-
retlen népszertiséggel mutatja be az egészségiigyi intézmények mindennapjait és az ott dol-
gozdok munkdjat. A sorozatok kutatdsanak jellemz6 modszere a tartalomelemzés, melynek
tokuszaban tobbféle kérdés is allhat: ilyen példaul az orvosi tartalom helytallésaga, a bio-
etikai kérdések kezelése, az orvosszerepek abrazolasa vagy éppen az orvos-beteg viszony-
rendszer feltarasa. Utobbirdl elmondhaté: bar azt gondolhatnank, hogy a gydgyitast ko-
zéppontba allité kérhazsorozatok az orvosokrdl és a betegekrdl egyenld ardnyban szélnak,
ez nem egészen igaz. Ezek a produkcidk ugyanis sokkal inkdbb az orvosokra fokuszalnak,
mint a paciensekre, akik gyakran csak masodlagos, alarendelt, kiegészit6 szerepet toltenek
be. Tobbségiik csak atmenetei vendég a képernyén: altalaban egy epizddon beliill meggyogy-
ulnak vagy meghalnak. Torténeteik szakmai feladvanyt, bioetikai dilemmat, dramat vagy
éppen konfliktust visznek az epizddokba. Van, hogy a szakmai fejlédést szolgaljak, maskor
pedig maganéleti felismerések forrasai. Szerepiik az utobbi esetben az, hogy ramutassanak
az élet rovidségére, vagy arra, hogy az orvosnak valamin valtoztatnia kell a mindennapja-
iban - esetleg helyre kell hoznia a kapcsolatat a partnerével, csaladjaval, vagy ki kell allnia
magaért a munkahelyen. Osszességében a paciensek voltaképpen mozaikdarabkék, melyek
katalizatorként miikddnek, s amelyek hatassal vannak az orvosok karrierjének alakuldsara
— akdr siker, akdr kudarcélmény a kezelésiik -, illetve lelki, személyiségbeli valtozasukra.
A kezeltekrdl meglehetdsen kevés deriil ki abbol a szempontbol, hogy kik voltak, miel6tt
korhazba keriiltek. A munkahelyre dltalaban azok esetében deriil fény, akik ott szenvedtek el
valamilyen balesetet vagy artalmat, illetve tipikusan a betegagyban is dolgozé munkamanias
vagy a fontos tarsadalmi, politikai, {izleti szerepet betdltd betegeknél tarul fel a szakmai élet.
A csalddi statuszukra az elbeszéléseken kiviil abbdl lehet kévetkeztetni, hogy ki jelenik meg
a kértermiikben: leggyakrabbak a férj vagy feleség, élettars vagy szeretd, szilé vagy gyermek
van jelen, illetve ritkabb esetben a baratok. Nem minden betegrél deriil ki, hogy van-e hova

replika

79



80

visszatérnie a felépiilés utan. A személyiségbdl — ugyanugy, mint az élettorténetbdl — csak
néhany hangsulyos elem keriil elétérbe, és altaldban az dll a kézéppontban, hogy vajon a
betegség valtoztatott-e valamit negativ vagy pozitiv irdnyban a paciensen.

Mindezek igazak A Grace Klinikara is, melyet tanulmanyomban elemeztem. A jellegzetes
betegtipusok (epizddszerepld, visszatérd karakter, f6szereplé hozzatartozoja stb.) ismerteté-
se mellett azt vizsgaltam, hogy az orvosok milyen korlatok atlépésére hajlandok a betegeik
érdekében. Négy kategoria korvonalazhato ki: a jogi-etikai, a tudomanyos, a gazdasagi és az
érzelmi hataratlépés, melyek elGrejelzésem szerint ellentétes érzéseket kelthetnek a nézdék-
ben. Vannak, akiknek szimpatikus a vakmerdség, hiszen ez a hozzaallas azt sugallja, hogy
az orvos nem ismer lehetetlent, és hajland¢ akar kockazatot is vallalni a betege megmentése
érdekében. Ugyanis, ha a sikeres kezelés a jogi-etikai korlatok atlépésével torténik, az azt a
latszatot keltheti, hogy a torvényi szabalyozas és a moralis irdanymutatasok valéjaban rontjak
a betegek esélyeit azzal, hogy korladtozzak a hozzaférésiiket az egyébként rendelkezésre allé
gyogymodhoz, beavatkozashoz. A gazdasagi tényezok figyelmen kiviil hagydsaval végzett
beavatkozdsok lizenete szintén az, hogy vannak ugyan kezelési lehetéségek egy-egy betegség
esetében, ugyanakkor ezekhez nem demokratikus a hozzaférés: kozponti finanszirozas nincs,
arra pedig nem mindenki képes, hogy maga éllja a koltségeket. Igy az orvos, aki fedezet nél-
kiil all neki egy koltséges beavatkozasnak, egyértelmien a szegények partfogéjaként, egyfajta
egészségligyi Robin Hood szerepében tlinik fel. Az pedig, hogy egy orvos képes a tudomany
épp aktualis alldsan tdlmutat6 innovativ megolddsok alkalmazasara a beteg érdekében, azt
jelzi, hogy a fejlédéshez, innovacidhoz igazabdl elegendé az akarat és a kognitiv képességek,
valamint a kisérletez6i gyakorlat. Az érzelmi hataratlépés a felsoroltakhoz képest talan kicsit
tiindérmeseinek szamit: azt a hitet ilteti el, hogy szerelem barmikor, barmilyen helyzetben
1év6 emberek kozott sziilethet, még akkor is, ha a masik éppen teljesen elesett, kiszolgalta-
tott allapotban van. Az orvos ismét csak a hés szerepébe keriil: 6 a megmentd, akinek mélto
jutalma védence szivének az elnyerése.

Ugyanez a vakmerd hozzaallas azonban masok szamara ijeszté lehet. Felmeriilhet a kér-
dés, hogy egy jogi, etikai szabélysértés esetén ki fogja majd a felel6sséget viselni az esetleges
negativ kovetkezményekért. Az etikatlanul kivitelezett transzplantacios esetek példaul félel-
met ébreszthetnek azzal kapcsolatban, hogy mi van akkor, hogyha baleset ér valakit, és az
orvosok nem tesznek meg mindent a gyoégyulasaért, hiszen van egy masik beteg, akinek a
megmentésére mar ,,kinézték” a szerveit. A masik oldalrél nézve a helyzetet, az is félelemre
adhat okot, ha valaki mar régoéta var transzplantaciora, am valamelyik egészségiigyi dolgozo
beleavatkozik a rendszerbe azért, hogy az dltala kezelt paciens el6rébb jusson a varélistan.
Osszességében az egészségiigyi szervezetek kevésbé tlinnek atléthato, felels, igazsagos in-
tézményeknek az ilyen torténetabrazoldsok hatasara — ehhez hozzd lehet még venni a gazda-
sagi részrehajlast is. A televizioban lathatd torténetek alapjan nem kovethetd, hogy ki, mikor
és miért jut hozza egy-egy koltséges kezeléshez, mig mas nem. A kutatassal, innovacidval
kapcsolatban is felmeriilhetnek kételyek: vajon tényleg ki lehet dolgozni egy megbizhato
kezelési eljarast annyi id6 alatt, mint azt a sorozatok érzékeltetik? Mi van akkor, ha az orvos
egyszerlien csak opportunista, és szeret Uj dolgokat kiprébalni — a nézében felmeriilhet,
hogy tulajdonképpen a betegeken kisérletezik, anélkiil, hogy biztos tudataban lenne a méd-
szer rovid és hosszu tavu kovetkezményeivel, mellékhatdsaival. Tovabbd, az innovacids tor-
ténetszalak tobbségében feltlinik egy vagy néhany orvos, aki a hagyomanyos gyégymodot
preferalna: 6k azok, akiket végiil leszavaznak, mert nem elég batrak és hatékonyak — raada-
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sul a fejlesztok ezt a régebbi mddszer hibdinak kiemelésével igazoljak. Igy felmeriilhet, hogy
amar bevett mddszerek valéjaban tényleg nem jelentenek kielégité megoldast. Az orvos-be-
teg kozotti romantikus torténetszélak pedig aggodalmakat ébreszthetnek a nézékben, mert
felmertilhet, hogy kell-e tartaniuk attol, hogy kiszolgaltatott helyzetiikben az ket kezel6k
kozil valaki majd tullép a professziondlis viselkedés hatarain. Illetve még az is el6fordul-
hat, hogy attol kezdenek el tartani a befogaddk, hogy azok a paciensek, akik az orvos-beteg
kapcsolat elmélyitését, majd atvaltoztatasat szorgalmazzak, elénybe keriilhetnek masokkal
szemben azaltal, hogy érzelmileg elkételezettebbé teszik az egészségiigyi szakembert.

Mindezek mellett tanulmédnyomban azt is megallapitottam, hogy az orvosok viselkedése
mogott személyiségbeli jegyek, szakmai és maganéleti motivaciok is allhatnak - ugyanak-
kor mindezekbdl a sorozat reprezentacidja szerint a betegek is profitalnak. Izgalmas kérdés,
hogy a betegkozpontu gondolkodasmdd terjedése az egészségligyben hogyan hat majd a
koérhazsorozatok betegdbrazolasara. A Grace Klinika esetében azok a problémak, melyekre a
valds életben gyakran panaszkodnak a paciensek, nincsenek jelen: az orvosok nem beszélnek
lekezel8en veliik, a viselkedésiik sem tiikroz ilyesmit, tovabba nem faradtak, nem fasultak,
és f6képp nem kiégettek szakmailag. Az életkoruktdl fiiggetleniil elhivatottak a gydgyitas
irant. A hiba taldn inkdbb a ,,zart ajtok mogotti” attittidjitkben érhet6 tetten: amikor egymas
kozott megszerzendé javakként beszélnek a betegekrdl — kiilonosen az ,,érdekes esetekrol”,
melyeknek kdszonhetSen tjat lathatnak, kiprobalhatjak magukat, és akar bizonyithatnak is.
Az itteni orvosok mindenkivel j6l bannak, a kollégdikkal és a régebb o6ta kezelt betegekkel
persze még figyelmesebbek, mint masokkal, ugyanakkor az ,,utcarol jott”, ismerdsok nélkiili
betegek sem érzik magukat lathatatlannak a korhaz falai kozott. A jo ellatasnak, odafigyelés-
nek nem feltétele a gazdasagi és tarsadalmi t6ke: egy idealis, korrupcidmentes vilagot mutat
be a sorozat, ahol a segiteni akards mozgatja a szdlakat. A betegnek tulajdonképpen csak el
kell fogadnia azt a sok jot, amit kozvetitenek felé, nem kell valds partneri viszonyban lennie
az orvossal, hiszen az ugyis tud és meg is tesz mindent. A paternalisztikus viselkedés sokat
kritizalt jegyei pedig kikeriiltek a rendszerbdl: a szakérté nem hatalmaskodik, nem kezel le
senkit, csak sajat motivaciditdl vezérelve végez aldozatos munkat a legjobb tudasa szerint.
A sorozat tobb ponton is olyan, mintha a paternalista modell megreformalt és kijavitott
valtozatat mutatna be. Az el6z6ekben ismertetett példakon kiviil a kategériak mindegyikét
tovabbi torténetszalakkal tudnam szinesiteni. A kérhazsorozatok orvos-beteg viszonyainak
kutatasaban tovabbi perspektivat jelent mas sorozatok részletes elemzése, illetve a tobb széri-
at 6sszehasonlito vizsgalatok. A tovabbiakban az amerikai gyartasu korhazsorozatok mellett
érdemes lehet elemezni az eurdpai produkcidkat is.
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Udltozo Székelyfdld

2005-ben jelent meg Feischmidt Margit szerkesztésében az Erdélyi — (de)konstrukciok cimt
kotet, amely a magyarorszagi-hataron tuli magyar kapcsolatok és a nemzeti autenticités lo-
kalizalasanak 1j dimenzidjat tarta fel. Akkor a kutatok elsdsorban arra keresték a vélaszt,
hogy az Erdélyrdl kialakult ellentmondasos képek hogyan egyeztethet8k 6ssze kiillonb6z6
politikai és kulturalis kontextusokkal. A konyv egyik meghatarozo allitasa, hogy

az autenticitds diskurzusait vagy a nemzetéllami centrumokban hozzék létre, amit a foldrajzi és
tarsadalmi perifériakon él6k internalizalnak és reprodukalnak, vagy az autenticitas diskurzusait
kifejezetten a periféria hangjaval azonositjak, stratégiai eszkozt litva benne, mellyel a marginalis
helyzetet kompenzélni lehet (Feischmidt 2005: 18).

Az elemzett idGszak tapasztalata olyan kérdésekre irdnyitotta a figyelmet, mint az emlékezési
gyakorlatokat befolydsol6 etnikai turizmus (példaul Csiksomly6 és a gyimesi ,ezeréves ha-
tar” vagy Maréfalva kapcsan) és a tomeges magyarorszagi vendégmunka.

Ezek a kialakult képek azonban korantsem mozdulatlanok, és a kotetbeli kutatasok ota
eltelt viszonylag rovid idészakban is folyamatosan valtoztak. A globalis tarsadalmi, gazda-
sagi és politikai folyamatok, a kozép- és kelet-eurdpai térség orszagainak euroatlanti integ-
racidja, a romaniai ,,magyar vilag” fokozatos, feltartoztathatatlannak t@ing ,visszaszorulasa”
nemcsak az erdélyi ,valosagot” alakitjak, hanem a réla keletkezé képeket is. Ez kiilonosen
jol tetten érhetd a ,,nemzeti tekintet” Székelyfoldre iranyuld fokuszdban. A napjainkban is
magyar tobbségli régié mintha fokozatosan atvenné az egykori ,magyar Erdély” helyét. Az
autenticitas diskurzusainak az 6si erdélyi magyar vidékkel vald talalkozasa ugyanis nemzeti
értelemben akar csalddast, kidbrandulast is jelenthet — az elvart ,,magyar jelleget” egyre ne-
hezebb felfedezni, a magyar emlékek egyre kevésbé ,szérakoztatéak” vagy ,jelentdsek” és
egyre kevésbé latszanak ki a roman tajbol.

Ennek az elvarasnak csak Székelyfold tud megfelelni a maga jorészt ruralis, magyar nyel-
vi vilagaval. Ez pedig egyuttal azt is jelenti, hogy a multietnikus régié emlékét (idesorolva
példaul a transzilvanizmus hagyomadnyat is) egy tilnyomodan egynyelvi, ,,magyar jellegi”
térség — ebben az értelemben szegényesebb - reprezentacioja véltja fel. Székelyfold ekézben
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nemcsak a nemzeti spiritualitas szinhelyeként szolgal (Csiksomlyd), hanem a politikai be-
széd egyik jelentds ,,pddiumava” is valik (Tusvanyos), ugyanakkor olyan hagyomanyos peri-
féria marad, amelyikben a hatarvidékjelleg és az etnikai markerek — a bels6 torésvonalak és
konfliktusaik ellenére - regionalisan behatarolhatd, osszefiiggd vidéket hoznak létre. A régié
»mitizaloddasa” is tovabb folytatddik (Gyorgy 2013), a magyarorszagi — és Erdélyben is domi-
nans - médiaban megjelend stilizalt Székelyfold pedig egyre kevésbé van 6sszhangban az ott
él6k valdsagaval, problémaival és lehetGségeivel. A roman nyilvanossagban ehhez képest ke-
vésbé valtoztak a Székelyfoldrél alkotott képek, st a nacionalista diskurzusok reprezentaciéi
meglep6en tartdsnak bizonyultak. Elég, ha megnézziik az 1990-es évek elejének nacionalista
botranyait (mint a székelyfoldi romanok ,.eliild6zését’, a jelenségrél 1asd Bird A. 1998) és az
utébbi néhany év egyes tigyeit (példaul a 2015 végén kirobbant kézdivasarhelyi terroriigyet
vagy akar a 2017-es székelyudvarhelyi ,,mics-incidenst”), hogy lassuk: van, ami a gyakorla-
tokat tekintve nem valtozik. Igaz, az ,erdélyi” vagy ,,magyar kérdés” roman szemmel is egyre
inkabb Székelyfoldre lokalizalodik: mig a kilencvenes években Kolozsvar volt az etnicizalt
- f6leg szimbolikus - konfliktusok f6 szintere, a kétezres években ez Marosvéasarhelyre, Gjab-
ban pedig a székelyfoldi varosokba helyez6dott at.

Am abban, hogy a Székelyfold iranti érdekl8dés lassan felzarkozik az Erdélyre irdnyuld
figyelem mértékéhez, nem csak az erdélyi magyar népesség fogyasanak és tarsadalmi pozi-
ciéinak romldsa jatszik szerepet, hanem egy masik, inkabb pozitivnak tekinthetd jelenség is.
A székelyfoldi régiot ugyanis — minden ,,mitizaltsaga” ellenére — sokaig kissé elhanyagolta a
tudomanyos érdeklddés. Mint ahogy gazdasagi, politikai és tarsadalmi értelemben, ugy tu-
domanyos szempontbdl is periféria volt: ,,tavoli” vagy ,,észrevétlen” a szisztematikus kutata-
sok szamara. Erdély megértése és leirasa szamos teriileten folyamatos volt — gondoljunk csak
a haromkotetes Erdély torténetére (Kopeczi 1986) vagy a rendszervaltds utani idészakban
létrejott Kriza Janos Néprajzi Tarsasag kutatdsaira, az Erdélyi Muzeum Egyesiilet munkadira
stb. —, mikozben Székelyfold mindezeknek egy szelete maradt. Miutan azonban a 20. szazad
masodik felében beindult a régié - igaz, meglehetdsen ellentmondasos, ,,allamszocialista” —
modernizicidja, a tudomanyos élet latoterében is élesebben megjelent.

Ebben az is kozrejatszik, hogy az 1989-es fordulat utan Gj oktatasi kézpontok is 1ét-
rejottek itt — példaul a Sapientia EMTE Marosvasarhelyen és Csikszeredaban, vagy a
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem sepsiszentgyorgyi kihelyezett tagozata —, és folytatddott
egyes kutatomuhelyek tevékenysége — példaul a csikszeredai Kommunikaciés Antropolo-
giai Munkacsoporté (KAM) -, de nem elhanyagolhat6 a politika szerepe sem — a Székely-
fold torténetét bemutato legijabb, impozans szintézis, a haromkotetes Székelyfold torténe-
te (Benkd és Oborni 2016; Egyed, Hermann és Oborni 2016; Bardi és Pal 2016) sem johe-
tett volna létre a székelyudvarhelyi 6nkormanyzat kezdeményezése és anyagi tdmogatasa
nélkiil. Az utébbi munka egyuttal mar az ezredforduld utan egyre hangsulyosabba vald
identitas- és etnopolitikai torekvésbe is illeszkedik, amely egyfajta regionalis ,otthonte-
remtésre” iranyul (Bardi 2017: 152-154). Ehhez az eurdpai unios trendek adnak modellt,
valamint legitimaciot, és azt kiilonféle regionalis kutatdsok tamasztjak ala, amelyek ered-
ményei lathatéak példaul a 2003-as Székelyfold. A Karpdt-medence régiéi (Horvath 2003)
ciml kotetben. Sajnos a legégetdbb tarsadalmi problémak kutatdsa sokszor elszértan
(a régio és az elszegényedés) jelenik meg, maskor etnicizalt keretben (példaul a Székely-
f6ldon kiviili magyar nyelvii oktatds terén az Iskoldk veszélyben [Barna et al. 2016] cimi
kotet), egyes témdk pedig egyaltalan nem érik el a tudomanyos érdeklddés ingerkiiszobét
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(a n6k és gyerekek, dltaldban a kiszolgaltatott rétegek helyzete, altalanos egészségiigyi al-
lapotok stb.).

Szamos szinvonalas munka, s6t egész sorozatok dolgozzak fel Erdély és Székelyfold torté-
netének egy-egy iddszakat vagy jelenségét, mint példaul a csikszeredai Pro-Print Kiadé mo-
nografidi és forraskiadvanyai. A klasszikus narrativat nyujto feldolgozasok mellett sor kertilt
egyes torténeti mitoszok tudomanyos dekonstrukcidjara is (lasd példaul Hermann Gusz-
tav Mihaly munkait [2007, 2013]). Ugyanakkor ezeknek a munkdéknak a hatékore idén-
ként meglehetésen korlatozott — ezeket a magyar nacionalizmus kutatdsa sordn, valamint
a hataron tuli témak elemzésénél talan a kelleténél kevesebbet hivatkozzak. Székelyfélddel
kapcsolatban sok és sokféle tanulmany sziiletett, példaul a Székelyfold, a Magyar Kisebbség, a
Pro Minoritate, a Regio hasabjain, azonban ezek kozott is megfigyelhet6 a torténettudomany
és a politoldgia szempontjainak tulstlya.

A felsorolt munkakon kiviil Székelyfold tarsadalmi viszonyainak egyes vetiiletei, a magyar—
roman interetnikus kapcsolatok (lasd példaul Biro A. és Gagyi 1996, illetve Tanczos 1998)
azonban mintha az ezredfordulé utan kissé hattérbe szorultak volna. A magyar-roman
egyiittélésrol a 2000-es évek masodik felétdl inkabb csak torténeti munkak (példaul Laszld
és Novak 2012) és esettanulmanyok jelentek meg, tobbek kozt a mar emlitett folydiratok-
ban (példaul B. Kovacs 2006; Gyorgy 2011; Szilagyi 2016), nagyobb 6sszefoglalé munka
nem sziiletett. Ugyanakkor egyre élénkebbé valt a székelyfoldi romansagra koncentrald, il-
letve a helyi roman-magyar viszonyt roman szempontbol vizsgalo és értelmezé miihelyek
aktivitasa. Koziiliik kiemelkedik a sepsiszentgyorgyi Centrul European de Studii Covasna-
Harghita (Kovészna-Hargita Tanulmanyok Eurépai Kézpontja), illetve a Romén Akadé-
mia etnikai kérdésekkel foglalkozoé kutatéintézete, a CESPE (Centrul European de Studii
in Probleme Etnice al Academiei Romane). Kiadvanyaik és sorozataik (példaul az Angvstia
folyoirat vagy Lacitusu, Lechintan és Patrunjel [2003]) els6sorban a régié roman vonatko-
zasait vizsgaljak — szocioldgiai, torténeti, régészeti és néprajzi szempontbol. Ez egyrészt a
régié romaniai integracidjat segitheti eld, masrészt szakmai alapot biztosit az interetnikus
viszonyok aktualpolitikai tematizaldsahoz is — azonban ez gyakran jar a tudomanyos ered-
mények instrumentalizélasaval (lasd példaul Baltasiu, Sdpunaru és Bulumac 2013). Ebben
az esetben nem csak az tlinik problematikusnak, hogy a Székelyfélddel foglalkozé magyar
tudomanyossag nem veszi fel a versenyt a romannal, hanem az is, hogy nem is igen mtikédik
(szakmai) kommunikacio a két tuddstermelés kozott.

Ez volt munkak kiinduldsi alapja. Az el6zmények kozott azonban még érdemes meg-
emliteni, hogy a kétezres években mar sziiletett egy Replika-blokk-terv. Papp Z. Attila
elképzelése szerint az irdsok, hasonldan a Feischmidt Margit altal szerkesztett kotet tanul-
manyaihoz, olyan ellentmondasokat és paradox helyzeteket boncolgattak volna, amelyek
megtorik az egységesnek tlind, nacionalista lelkesedéssel atitatott, sokszor naiv Erdély- vagy
Székelyfold-képeket. A Papp Z. altal valogatott témak arra mutattak volna ra, hogy a hagyo-
manyosnak vélt gyakorlatokkal hogyan férnek dssze a 21. szazadi kulturalis tartalmak és
jelenségek. A lapszam sajnos soha nem valdsult meg, igy szegényebbek lettiink egy homo-
szexualis székely férfi élettorténetének és egy roma kolté viszontagsagainak, tapasztalatainak
megismerésével, egy tanulmannyal a kiilonb6z6 hagyomanyosnak vélt gyakorlatok hétkoz-
napi funkciéjardl és tovabbi mas érdekes — azdta is meglehetésen ,elhanyagolt” - témak
feldolgozasaval. Ezt az elképzelést probaltuk a magunk modjan tovabbgondolni, a lehetésé-
gekhez igazitva sajat szempontjainkat és érdeklédésiinket.
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A blokk négy irasa kiilonb6z6 empirikus kutatasok eredményeit foglalja 6ssze. Egry Ga-
bor tanulmdnya nemcsak tudomanyos szempontbdl, de kisérletként is izgalmas: munkaja-
ban a nacionalizmuselméletek kurrens megéllapitasait a két vilaghabora kozotti idészakra
vetitve vizsgalja. A hétkdznapi etnicitdst és az etnikai kategéridk mikodtetését tanulma-
nyozza gy, hogy a levéltari forrasok alapjan rekonstrualja azt a kornyezetet, amelyben a
roman és magyar viszonyok alakultak kézel egy évszazada. John Fox és Cynthia Miller-Idriss
tipologidjanak (Fox és Miller-Idriss 2008) relevans elemeit emeli ki a szerzd, igy kiillonb6z6
példakat elemez a ,nemzeti beszéd”, a ,,nemzeti fogyasztas” és a ,nemzet felmutatasa” kate-
goridak mentén. Egry Székelyfold kapcsan arra a megallapitasra jut, hogy:

Bar a Székelyfoldre és a székelyekre vonatkozdan meglehetdsen régi és jol artikulalt képzetek
alltak rendelkezésre a két vilaghaboru kozott, azok sem a politikdban, sem a mindennapokban
nem kaptak kiemelt szerepet. Noha voltak székely partok, vagy éppen székely képviseldk, az
etnicitds alapvetéen a magyar-roman ellentétpar alapjan értelmez8dott, még akkor is, ha az
allam esetleg megprobalta mégis elkiiloniteni a székelyeket, ha masként nem, elmagyarositott
romanokként. A székelységnek mint potencialis etnicitasnak alapvet6en a magyarsaggal szem-
ben jutott szerep — a mindennapokban is (ldsd Egry tanulmanyat a blokkban).

Patakfalvi-Czirjdk Agnes és Zahoran Csaba irdsa két olyan régiot — Székelyfoldet és a
Moldovai Koztarsasagot — helyez egymas mellé, amelyek létrejotte, mai helyzete és sajatos
identitdskonstrukciokat is eredményez6 viszonyaik egyarant hatarvidékjellegiikben gyoke-
reznek vagy ezekre vezethetSk vissza. Az irds a torténeti kontextussal indit, ramutat a tar-
sadalomtorténeti viszonyok hosszu tava hatdsaira, majd a régiok kialakuldsanak folyamatat
hérom ,yversenyen” keresztiil ragadja meg, amelyek a megnevezésért, a teriiletkijelolésért és
a reprezentacié identitdsdiskurzusainak ellenérzéséért folynak az egyes szerepl6k kozott.
Az elemzés keretét a roman nemzetépités adja, amely érdekes parhuzamokat tar fel a két
régioban tapasztalhatd identitaspolitikai jelenségek kozott.

Bod¢ Julianna és Bird A. Zoltan munkdja a szimbolikus térfoglalasok kérdéskorét egy
harmincéves iddintervallumban fogja at, ami lehet6vé teszi a nagyobb folyamatok és a val-
tozasok megragadasat is. Két olyan kutatd szovegét olvashatjuk, akik palydjuk és karrierjiik
nagy részében Székelyfoldon éltek és a térséget kutattdk, a régié behat6 ismerete pedig a
kézelmult és a jelen viszonyainak érzékeny bemutatasat eredményezi. A blokkban olvashat6
tanulmanyuk korabbi kutatasaik eredményeire épiil, és a vizsgalt folyamatokat a nyilvanos
tér visszafoglalasanak euforiajatol kiséri végig egészen a napjainkban megfigyelheté fogyasz-
tas- és szorakozasalapu, egyre individualizaltabba valé szimbolikus térhasznalatig.

Patakfalvi-Czirjdk Agnes tanulmanya a nemzeti radikdlis mozgalmak székelyfoldi akti-
vitdsat elemzi. A f6leg terepmunkara épité szoveg a Hatvannégy Varmegye Ifjtisagi Mozga-
lom erdélyi kontextusat és mikodését vizsgalja, de szerzéje nemcsak a radikélis mozgalom
logikajat, hanem a varmegyések személyes motivacidjat és a kdzeghez valé viszonyuldsukat
is firtatja. A terepmunka apropdjat két kézdivasarhelyi HVIM-tagnak — koztiik az erdélyi
hélézat vezetSjének — 2015 végi, terrorizmus vadjaval torténd letartdztatasa adta. Habér
a birdsagi targyalasok sordn azota sem sikeriilt bizonyitani a fiatalok blindsségét, a helyi
tarsadalom Onmagdara vonatkoztatta a vadakat, megtamadottnak érezve a ,székelységet”.
Az eseményeket tomeges tiintetések kisérték, amelyek jol ravilagitanak a radikalis jobboldali
szervezet tarsadalmi bedgyazottsagdra és a vele kapcsolatos székelyfoldi normalizacidra.
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A blokk szerkesztéiként megprobaltuk érzékeltetni a fentebb vazolt trendeket, felvillantva
arégid reprezentacionak sokszintiségét, valamint a kozép- és kelet-eurdpai hatalmi jatszmak
logikajat. Bar nem ez volt a 6 fokuszunk, de fontosnak tartottuk annak a megkézelitésnek az
arnyaldsat is, amely a nacionalizmust dontéen az elitekre korlatozza.
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Egry Gdbor

Taldlkozdsok a vadonban.
Etmcitds és 6nazonossdg Székelyfaldan 1918—(940'

Székelyfoldet szinte mindenki ismeri, vagyis mindenkinek ismer6s a régiora és lakoira vo-
natkoz6 sztereotipiak sora. S6t a legtobben azt is tudjak, hogy a székelyekrél miként véleked-
nek mésok, leginkabb azok, akiket a ,,romanok” cimkével illetnek. Mindenesetre a székely
gobésag, a székely sztikszavisag, a székely vendégszeretet (mar legalabbis, ha magyarokrol
van sz0), a székely és a természet sajatos viszonya olyan altalanosan ismert sztereotipiak,
amelyek egyuttal a székelyek tulajdonsagainak kozismertségét és ezzel bizonyos értelemben
a hozzajuk valo kozelséget is sejtetik. Ez a kozelség jelenik meg aztan abban az elképzelésben
is, hogy a székelyek és vilaguk magyarabb lenne a magyarokénal, tulajdonképpen ez lenne
az igazi magyarsag. Mikozben éppen azért erdsek a sztereotipiak, mert mogottiik tényleges,
részben f6ldrajzi, részben tarsadalmi tavolsag sejlik fel.

Hiszen a Székelyfold tarsadalmi-gazdasagi értelemben véve periféria, és mar a dualista
Magyarorszagon is az volt. A régié elmaradottsagat ugyanakkor éppen a székelyek szimbo-
likus felemelése az igazi (s6t eredetiiket tekintve egyedil igazdn magyar, hiszen kozvetleniil
a hunoktdl szarmaz6) magyarok rangjara (Hermann 2003) latszott orvosolni. A 20. szdzad
forduléjatol meginduld és az elsé vilaghabora végével félbeszakadt székely akcidk (Bala-
ton 2004), vagy az 1940 és 1944 kozotti regionalis fejlesztési kisérletek (Oldh 2008: 10-215)
egyik indoka éppen az volt, hogy ezzel a nemzet szamara szimbolikusan legjelent6sebb
vidék és lakoi emelhetdk fel. Igaz, ez szinte minden esetben egy masik vonatkozasban is
megfogalmazddott: a székelyek nem csupdn a legautentikusabb magyarként voltak fontosak,
hanem a rivalis, roman nemzettel szembeni legtavolabbi védelmi pontként is. Megerdsitésiik
a Magyarorszag egységére leselkedd veszélyek koziil a legfontosabb volt az erdélyi politikai
elit uj generacidja szerint (Romsics 1987; Egry 2013; K. Lengyel 2017).

1 A tanulmany az NKFI 112968 szdm ,,Birodalmi atmenetek helyi kontextusban az Osztrak-Magyar Monarchi-
atol az utédallamokig 1918-1925” cimii kutatasi projekt tamogatasaval késziilt.
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A székely régié autenticitasara épiild stratégia az eréforrasokért folytatott versengésben
gyakori jellemzdje a kozponttal szemben fellépd, de elszakadasig nem mend regionalis po-
litikai torekvések altal kialakitott képzetrendszereknek (Paasi 1986). Nagy-Romaniaban
azonban mar kevésbé volt hasznalhato, hiszen az j szuverén képvisel6i szamara a székelyek
autentikus magyarsaga, és persze még inkabb a régi6 etnikai aranyai, nemhogy nem jelen-
tettek pozitivumot, de egyenesen a legnagyobb veszedelmet idézték fel. Az amugy is bels6
valasztévonalakkal szabdalt, a roman regionalizmussal is kiizd6 Romania szdmara az orszag
folrajzi kozéppontjaban elhelyezkedd, szinte kizarélag magyarok lakta vidék bizonytalansa-
got, az irredenta fenyegetését jelentette (Livezeanu 2000: 137-143; Bottoni 2013). Romadnia
ezért nem is a székelységet erdsité, hanem az azt gyengité politika mellett kételezte el magat,
és ez nem csak a kisebbségi intézményrendszer korlatozasat, a kozigazgatds romanositasat,
az ortodox és részben gorogkatolikus egyhaz terjeszkedését vagy éppen a gazdasagi fejlesz-
tések elmaradasat jelentette. A székelyekben (vagy legaldbbis jelentés résziikben) elmagya-
rosodott romanokat latva, az allam a lakossag visszaromanositasara forditott komoly eréfe-
szitéseket, ami abban is megmutatkozott, hogy a régiéban tevékenyked6 romdn nemzetiségu
kozalkalmazottak jelentds potlolagos juttatasokra szamithattak, hiszen komoly ,veszélynek”
voltak kitéve (Livezeanu 2000: 138-143).

Az un. kultirzéna tehat éppen a Székelyfold és Nagy-Romania kozti szimbolikus tavolsag
eredménye volt, és arra a felfogasra épiilt, hogy a vidék lakoéi és Romania képviseldi kozt
szinte athidalhatatlan szakadék tatong, amit csak a székelyek 6nazonossaganak megvalto-
zasa temethet be. A Székelyfold innen nézve a politika és a politikai diskurzus szamara és
titkrében homogén és idegen vilag volt csakugy, mint ahogy homogén és pusztan a szte-
reotipidk formdjdban volt ismerés a magyarorszagi politika szamara.” Ennek megfelel6en,
ha a székely (vagy a székelyfoldi magyar) dnazonossagra csak annak kollektive, diszkurzive
és szimbolikusan megjelend formajara kérdeziink ra, akkor az egyszerre jelenti a magyarsag
egyik — sokak szamara a legtisztabb - formadjat, és a romansag szoges ellentétét, a két nemzet
kozti hatarvonalat is.

Ez az az irds azonban nem ezekre a kollektiv(nak szant) képzetekre kivancsi, hanem arra,
mi tortént akkor, amikor a Székelyfoldon mindennapi helyzetekben mindennapi emberek
talalkoztak egymadssal? Hogyan jelentkezett vagy éppen maradt rejtve az etnicitas, milyen
formai voltak, milyen tipikus helyzetekben szamithattak annak manifesztdlédasara, miként
viszonyultak hozza a résztvevék? Hogyan viszonyult ez a politikat meghatarozé homogeni-
z4al6 kollektiv én és 6k konstrukciéihoz? Mi tortént, ha romanok és magyarok talalkoztak
egymdssal ebben a ,vadonban™?

A kérdés megvélaszoldsara a mindennapi etnicitds megkozelitését fogom hasznalni.
Elébb felvazolom magat az elméleti keretet, majd a szociolégiaban kidolgozott tipologia(ka)t
kovetve bemutatom, miként jelenik meg a Székelyfold a mindennapi etnicitas titkrében.
Az egyoldalu viszonyulas tipusainak révid ismertetését kovetéen az 6nazonosulas tarsadal-
mi kontextusait probalom meg elemezni, elsdsorban biiniigyi eljarasok dokumentumainak
a segitségével. Ugyanakkor, miutan irasom kiterjedt és jorészt publikalt el6tanulmanyokon

2 Mint ilyen nem allt egyediil, a magyar-roman hatar mentén htz6dé zéndra is hasonléan tekintettek, és persze
az itt dolgoz¢6 allami alkalmazottak is hasonlé kedvezményekre szamithattak. Egy fontos, és bizonyos értelemben
témam szempontjabol is arulkodoé kiilénbség persze akadt: a hatarzondban igen jelentés szamd roman lakossag is
élt. Oket azonban a magyarokhoz hasonlé gyanakvassal figyelték kulturdlis gyakorlataik, mindennapi praxisaik
miatt. Ezt az idegenséget jol mutatja példaul Nicolae Iorga (1906: 632-672) leirdsa is erdélyi és partiumi utazasarol.

rephka



alapul, munkam elsésorban a jelenség rendszerezésére, a legfontosabb tanulsagok dsszeg-
zésére iranyul, ezért alkalmanként taldn vazlatosabb lesz annal, mint amit az olvasé varna.

Mindennapi etnicitas - torténelmi metszetben

A fenti kérdés részben azért meriilhet fel, mert az 6nazonossag kollektiv formdja nem min-
den problématdl mentes fogalom, kezdve azzal, hogy az identitas mégiscsak egyéni jelleg-
zetesség (tulajdonsag?) lenne. Az identitds fogalmanak és tarsadalomtudomanyi felhasz-
nalasanak kritikdjaban Rogers Brubaker és Frederick Cooper (Brubaker és Cooper 2000;
Stachel 2007) amellett érvelnek, hogy a szakirodalom egyszertien elhasznalta a fogalmat,
az talburjanzik, és emellett elvesztette azt a képességét, hogy jol meghatarozott jelenséget
irjon le. Ehelyett egy mindent és barmit jel6l6 kifejezéssé valt, ami éppen azt nem mutatja
meg, amit kellene: az egyént és 6nazonossagat. Bar a kutatdk szinte ritualisan kontextus- és
helyzetfiiggének irjék le az identitast, az elemzés azonban rendre csupan annak feliiletes és
reifikélt valtozataig jut el.

Brubaker emellett kritikdval illette a csoport-onazonossag hasznalatat is. Az altala cso-
portizmusnak nevezett jelenség lényege, hogy a csoportnak mint egységes kozosségnek ko-
z0s identitast tulajdonitanak, ami minden tagjara jellemzd, és amibdl a csoport egységes
cselekvése kovetkezik. Szerinte ez azonban nem mads, mint azoknak az etnikai vallalkozok-
nak a konstrukcidja, akiknek érdeke a csoportot ilyen dédon lattatni, mert ebb6l szarmazik
elényiik. Ezzel szemben a kutatoknak az egyéni felfogasra kell rakérdezniiik, mar csak azért
is, mert a csoportidentitas valdjaban nem is megismerhetd, hiszen csupan a csoporttagok
egyéni viszonyuldsa hozzaférhet6 a kutatok szamara (Brubaker 2000).

Miként? Ehhez tdmaszt nyujt a Cooperrel kozos cikk is. A szerzék az identitas kritikat-
lan és elmosddott fogalma helyett alternativakat is ajanlanak, ezek egyike az egyéni 6nazo-
nosulds. Az 6nazonosulas (identifikacio) az egyéni cselekvés korébe tartozik, olyan aktus,
amely az egyéni 6nazonossagot juttatja kifejezésre — barmilyen formaban (Brubaker és Coo-
per 2000: 17-19). El6nye, hogy az egyént, az 6nazonossag ,,letéteményesét” helyezi a kozép-
pontba, és a cselekvés megismerése révén nem kell az egyéni tudat vizsgalatanak bizonytalan
terepére merészkedni. Az egyéni cselekvés mint az 6nazonositas aktusa ugyanakkor csak az
adott helyzetben értelmezhetd, nem allandé és esszencialis 6nazonossagot juttat kifejezésre,
éppen ezért az identitas sokat emlegetett helyzetfiiggdsége és kontextusba agyazottsaga is
jobban megragadhato, és mindez az élet mindennapi vonatkozasaira is kiterjesztheto.

Ez persze moddszertanilag 4j kérdéseket vet fel. Brubaker és tarsai kolozsvari kutatasaik
soran mutattak meg, hogy a résztvevé megfigyelés, fokuszcsoportos és egyéni interjik segit-
ségével feltarhatok azok a tényezdk, amelyek az egyén szamara az etnicitast, az ahhoz vald
viszonyt az egyes helyzetekben meghatarozzak. Ez a mindennapi etnicitas egyfelél egyszert,
a nemzeti politika meghatarozo szinterein nem aktiv személyekhez kapcsolddik, masfelSl
pedig olyan helyzetekhez, amelyeknek altaldban nincs politikai vagy szimbolikus jelentdsé-
ge. Tipusai az ugratas vagy gunyolddas, a tabusitds vagy hallgatas, a konfliktus és az etnikai-
lag jelolt kategoriak kozti valasztas (Brubaker et al. 2011: 387-389).

Ez a tipoldgia azonban jol lathatéan interakciokhoz koétddik, egy-egy eset feltarasahoz
tobb résztvevot kivan. Részben annak érdekében, hogy az egyoldalu, egyéni eseteket is lat-
hatové tegyék, részben azért, hogy a banilis és mindennapi nacionalizmus latens keretét
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is megragadjak (Billig 1995; Edensor 2002), Jon Fox és Cynthia Miller-Idriss egy alterna-
tiv tipoldgiat javasoltak a mindennapi nacionalizmus tanulmanyozasahoz: a nemzettel és
nemzetrdl valé beszéd, a nemzeti fogyasztas, a nemzet eléadasa (performativ aspektusai)
és végiil a nemzeti konfliktus (Fox és Miller-Idriss 2008). A két tipoldgiat részben a konflik-
tus koti 6ssze egymassal, részben pedig az, hogy akar ugyanazokat az esteket is vizsgalhatjuk
a segitségiikkel, azok mas-mas aspektusait feltarva.

Csakhogy ezek az elméleti keretek és kutatdsi modszerek a kortdrs tarsadalomtudomany
vizsgalati lehetéségeire alapozva sziilettek meg. Konnyen belathaté azonban, hogy a torté-
nész szamdra ezek a lehetdségek nem igazan adottak. A torténész forrasai eleve egyoldaltak,
azon dokumentumok nagy tobbsége, amelyek valamiképp az etnicitdas mindennapi vonat-
kozésaira is fényt vetnek, konfliktusokhoz kotédnek. Az allam képviseldinek vagy éppen az
esetet rogzitd egyénnek a figyelmét tobbnyire azért ragadjak meg adott események, mert a
konfliktus révén lathatéva vélnak — vagy éppen maguk az allami szerepl6k csinalnak beldliitk
konfliktust. Ebb6l kovetkezden az interakcidknak leginkébb ez a fajtaja érhetd tetten a doku-
mentumokban, mikozben egy sor mas tipusu forras — kiilonbozé jelentések és feljelentések —
egyéni viszonyulasokat mutat meg — legyen az a forrasok szerzéjének, példaul egy renddr-
nek, egy feljelentének a felfogdsa. Ez arra is lehetdséget ad, hogy a Fox-Miller-Idriss-féle
tipologia mds elemeit is alkalmazzuk, hiszen a nemzet performativ aspektusai akar iinnepé-
lyes, akar mindennapi helyzetben, vagy éppen a fogyasztas jellegzetességei is kirajzolddnak
azzal a nem lényegtelen megszoritassal, hogy az egyoldalu forrasokbdl elsésorban szerzéjiik
felfogasa rajzolodik ki. Hiszen attél, hogy egy rendériigynok magyar nemzeti demonstraci-
oként szamol be egyik augusztus 20-ai, egy temesvari kocsmaban talcara keriilt piros, fehér
és z6ld italokrol, még nem biztos, hogy a cselekvéknek ilyen szandéka volt, vagy hogy egyal-
talan felismerték a nemzeti demonstracié lehetdségét a szinek véletlenszer(i egytittallasaban.

Ugyanakkor az események altal mozgasba hozott folyamatok sok esetben igen mélyre
engednek bepillantani az etnicitashoz valé mindennapi viszonyulasba is. Az esteleges vizs-
galatok soran szamos érintett szamolt be arrdl, hogy 6k maguk miként értelmezték azokat
az eseteket, amelyeket mas résztvevok vagy megfigyel6k az etnicitas kifejez6déseként ér-
telmeztek. Emellett, ha a vizsgalat az allamigazgatason vagy az igazsagszolgaltatason beliil
tovabbi forumokra is elért, ezek is megfogalmaztak a viszonyukat az adott eseményhez. Ez
nem csak azt jelenti, hogy egy-egy dokumentumcsoport meglepden sok szerepld kiilonb6z6
nézépontjat mutatja meg, feltarva ezzel az egyébként sokszor homogénnek lattatott intéz-
mények belsé megosztottsagat is. A kiilonboz6 vizsgalatok formdja az egyéneket elbeszélésre
kényszeritette, ezzel a kortars szocioldgia interjuival sszevetheté formaba Ontve az egyéni
etnicitast is. A kérdezési helyzet persze értelemszertien kiilonbozétt, és ezzel a megszolala-
sok tétje, lehetséges kovetkezménye is. De a szovegek valamiképp az egyéni dnazonosulas
(ideértve az etnicitas elvetését is) megmutatasara is alkalmasak (Egry 2010, 2015, 2016).

Az elemzés soran a fent bemutatott médszertani problémak mellett maganak a Székely-
fold fogalmanak a bizonytalansagaval is szembe kell nézni. A kortarsak szamara a foldrajzi
fogalom még nyilvanvaloan birt egyfajta kozjogi tartalommal is, hiszen élt a régi székek
emléke és annak tudata, hogy a roman kozigazgatds dltal kisebb mddositasokkal atvett me-
gyerendszer miként Srizte meg ezt a szerkezetet megyék és jarasok formdjaban. A roman
allam képvisel6i szamara is 1étezett egy viszonylag koriilhatarolt Székelyfold, viszont a hosz-
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szu tavu tarsadalmi-gazdasagi valtozasok lassan, de biztosan felerdsitették a kiilonbségeket
a régi6 mikrotarsadalmai kozott. Mindenekel6tt a teriilet f6ldrajzi peremén, a ,,févarosban’,
Marosvasarhelyt és kornyékén valt viszonylag jelentGssé az ipari munkassag jelenléte, de ez
a Brassohoz kozelebb fekvé Haromszéken is éreztette a hatdsat. Tarsadalmi értelemben tehat
nem azonos a térség kozigazgatasi és oktatdsi kozpontként funkcionald kisvarosi, dominans
mez6- és erdégazdasagi falusi és az iparosodas hatdsai altal érintett nagyobb varosi kistérsé-
geinek vilaga, és ez tetten érhetd a forrasokban is.

Az etnicitds kapcsan amugy is megkeriilhetetlen nemzetiesité allam képvisel6i szemé-
ben is hatdrozott valasztévonal huzdédott az ipari és falusi-kisvarosi vilag kozott. Amig Ma-
rosvasarhely esetében az allambiztonsag szempontjabdl a munkasmozgalom szamitott a
legfontosabb, a rendérségi iratokban is nagy szerepet kap6 problémanak, addig altalaban a
»székelyekre” vonatkozdan éppen azt emelik ki ugyanezek az iratok, hogy a munkasmozga-
lom a székely munkasok kozt nem nyert teret, azok a magyar irredenta szolgalatdban allnak
(ANIC DGP dosar 6/1927: 27-44, 284-297, f.). Ez nem csupan a tarsadalomszerkezet kii-
lonbségét jelentette, hanem a kozeg percepcidjanak eltéréseit is. Amig a ,,székelyeket” alap-
vetéen magyarsaguk révén hataroztdk meg, és igy az irredenta eléggé elmosodott kategoria-
jaban kaphattak helyet (Egry 2017a), addig az elvileg a Székelyf6ldhoz tartozé Marosvasar-
helyen a magyar nemzetiségli és magyarul beszélé (a mindennapi etnicitas altal nyilvanva-
loan érintett) tarsadalmi csoportokkal kapcsolatban az allam ezt a néz8pontot csak ritkan,
kivételesen érvényesitette. Masfeldl viszont a ,,székely akciok”, a székelység és a Székelyfold
szimbolikus léte ellenére az etnicitas vonatkozasaban nem volt killonbség magyarsag és szé-
kelység kozott. A mindennapi etnicitds a Székelyf6ldon is magyar-roman valasztévonalak
mentén jutott kifejezésre, a tapasztalatok alapvetéen ebben a kettdsségben rendezddtek el
(Bottoni 2013).?

Eppen ezért a Székelyfold mint értelmezési keret elsésorban a politika, a nemzeti diskur-
zus keretei kozt bir értelemmel, a mindennapi etnicitas kapcsan a jelentdsége csak attéte-
les, illetve csak a politikai diskurzus esetleges hatasaként ragadhaté meg. A székelység mint
etnicitas ezekben a dokumentumokban csak attételesen, sokszor csupan a vajt filli olvasé
szamara mutatkozik meg, és akkor is sokszor a sztereotipidkra valé rdismerés formajaban,
amirdl viszont lehetetlen eldonteni, hogy vajon nem éppen azok szandékos kifigurazasardl
van-e sz&? (Scurtu és Boar 1995: 225-226).*

3 Egy sajatos esetet kivéve, ez a magyarorszagi magyarok és a székelyfoldiek taldlkozésa volt, ezek stirtisége ma-
gan a Székelyfoldon azonban eléggé alacsony volt a vizsgalt id§szakban és nyomot sem igen hagytak a forrasokban.
A probléma sokkal jobban tanulményozhatd 1940 és 1944 kozott, illetve a két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon
(Olah 2008; Egry 2015a). Ezeknek az elemzéseknek a tanulsagait persze kivetithetjik magara a Székelyfoldre is
- és a szorvanyos forrasanyag segitségével jorészt ald is tdmaszthatjuk azt —, ebben az irdsban azonban a f6 kérdés
a nemzetiesit6 allam keretei kozott a tituldris nemzet és a kisebbség kozti vélasztovonalon megnyilvanuld etnicitas.

4 Példaul az drapatakiak 1921 tavaszan egy diadalkapuval — amelyen a ,Isten hozott!” felirat volt olvashaté -
fogadték az 4j unitarius lelkészt. A tomeggytilés rendjére feliigyeld, okiralysagbeli szarmazasu, magyarul nem tudé
csend6rjardr parancsnoka megkérdezte, mit jelent a felirat, mire azt a valaszt kapta, hogy ez 6si magyar csatakial-
tas. Az egyik lehetséges tulzdsként a csenddr azonnal jelentette feletteseinek, hogy a magyarok feltiizelt allapotban
vannak, a lazadasuk kiisz6bon 4ll stb. Ekozben a székely gobésagra vonatkozd sztereotipidk titkrében akar ugy is
olvashaté a torténet, hogy a székelyek sajatos humora nyilvanult meg. Holott talan az a legvaldsziniibb, hogy a
valaszado6 személyes diszpozicdja miatt keriilt sor a kétségteleniil figyelemre mélté ugratasra.
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Székelyek - egy politikai képzetrendszeren tal

Bar a mindennapi etnicitas szintjén a székelység nem igazan jelent meg, a jelenség értelmezé-
séhez mégis érdemes roviden szdmba venni a székelyek csoportjarol kialakitott képzeteket is.
A székely csoporttudat egy sajatos nemzeti mitologiaval alatdmasztott, strukturalisan a szé-
kelyek rendi kiilonallasabol fakado, a magyar nemzeti tudaton belil pedig az 1848-1849-es
szabadsagharc emlékezete révén helyet talald képzetrendszer (Hermann 2003). A székely
székek varmegyékké alakitasa, vagyis az 1876-os kozigazgatasi reform utan ez a periferikus
helyzetli megyék helyi k6t6désti elitjeinek kinalt szimbolikus eréforrasokat, és végiil sze-
repet jatszott a kozponti intervencid, a Székely Akcié megalapozasaban is. 1918 Gszének
viharos napjaiban bukkant fel ismét a székely csoporttudat, eztttal a Székely Nemzeti Tanacs
formdjaban, amit Budapesten alapitottak erdélyi politikusok és kozszerepldk, példaul Banfty
Miklds és Jancs6é Benedek. Céljuk azonban nem a kiilon Székelyféld létrehozdasa, hanem
Magyarorszag teriileti egységének megorzése volt. Paradox médon, persze csak hosszabb
tdvon, ezt szolgalta volna a Székely Koztdrsasdg Padl Arpad 4ltal meglebegtetett terve is
(Bardi 2013). Ugyanakkor az elkiiloniilt csoporttudat erejét mutatja, hogy székely nemzeti
tanacsok szerte az orszagban létrejottek, s bar ezek nyilvan nemritkdn vezetdik egyéni ér-
dekeit szolgaltak, mégis jelzik a székely csoporthoz tartozas mozgdsitd erejét is — csakagy
mint a két vildghaboru kozti, magyarorszagi részben emigrans székely szervezetek, mint
Hargitavaralja Székely Kozség vagy a Székely Hadosztaly Egyesiilet.

A Székelyfold léte sajatos modon nyert kozjogi jelentéséget a békeszerzddést kisérd ki-
sebbségi szerzodések révén. Miutan a roman kisebbségi szerzédés kimondta, hogy a székely
és szasz koziiletek iskolai autondmiat élvezzenek, a magyar politika, Budapesten és Erdély-
ben egyarant, megkisérelte ennek révén kialakitani az egységes magyar kisebbségi oktatasi
rendszert — nem sok sikerrel (Gid6 2011). Ugyanakkor a kiilonb6z6 autonémiatervek nem
feltétleniil a Székelyfolddel szamoltak, célkitiizésiik tobbnyire Erdély vagy az erdélyi ma-
gyarsag Osszességének autondmidjara iranyult, noha akadtak kivételek is (Bardi 2004).

Mindenesetre a Székelyfold nem csupan a magyar politika szamara jelentett 1étezd re-
gionalis egységet, hanem a romdn nemzetallam szamara is. Ez csak részben filiggott dssze
a mar emlitett kisebbségi szerzddéssel, hiszen annak rendelkezéseit soha nem {iltették at a
gyakorlatba. A Székelyfold sokkal inkabb a nemzetallam egységesitése, a sokat emlegetett
»lelki egység” utjdban all6 nehezen lekiizdhetd akadaly és vele tarsadalmi tapasztalat volt,
ezért nem kérddjelezte meg senki a 1étét, legalabbis a jelenre vonatkozéan.” A probléma le-
kiizdésének eszkozét az dllami politika leginkabb hatarozott, nemzetiesité fellépésében latta,
és ezt retorikdjaban, valamint az itt tevékenykedé dllami alkalmazottaknak biztositott ked-
vezményekben, az un. kultirzona felallitdsaban is kifejezésre juttatta.

Ha azonban arra vagyunk kivancsiak, mar csak azért is, mert ez a mindennapi etnicitas
szamara is meghatarozo jelent6ségt volt, hogy az allam ebbdl mit tudott érvényre juttatni,
mar nem egyértelmi a vélasz. A kozigazgatas feltoltése roman nemzetiségii tisztviselokkel
egyaltalan nem sikeriilt, még a megyei igazgatas kozépso szintjein is fontos szerepet kaptak
magyar (vagy ritkabban német) tisztviselok. A lakossaggal kozvetlentil érintkezd posztokon
pedig hosszu ideig megmaradt a kisebbségi jegyzok és segédjegyzdk elsépré dominancidja.

5 Hiszen a mar emlitett torekvések a székelyek ,visszaromanositdsdra” lényegében torténeti aberracionak, az
etnikai valdsagon tett erészaknak tekintették a székelység magyar voltit, és a maltban feltételezett romén etnikai
jegyekre hivatkozva a jovére vonatkozoan is a lakossag romdnna tételével szamoltak.
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1923-ban példaul Csik megye 70 kozségi jegyzG6jébol és segédjegyz6jébdl (secretar comunal
és subsecretar comunal) 63 volt kisebbségi, raadasul koziiliik 26-an mar 1918 elétt is betol-
totték ezt a posztot (Gazeta Oficiald a Judetului Ciuc 1923 nr. 8. 1-3; Magyarorszag tiszti
cim- és névtara 1918: 75-76). Az ekkor szolgalatban allok a kovetkezd években is posztju-
kon maradtak, sot el6léptetésiik is természetes volt. Nem buktak meg az 1924-ben elren-
delt nyelvvizsgakon sem, noha a megyei igazgatas rendelkezései alapjan elég nyilvanvald,
hogy nem beszéltek romanul.’ Talan az sem volt véletlen, hogy a megyébe érkezé roman
tisztviselSk is tobbnyire rendelkeztek kozszolgalati multtal a dualista Magyarorszagon, és
olyan vidékrdl érkeztek, ahol vegyes lakossaggal volt dolguk. Ioan Chirila fszolgabirdt
(primpretor) példaul az Arad megyei Kisjendrol vezényleték at, a megye nagy hasznara, és 6
1918-ban még Szaszkabanyan volt jegyz6, mig f6szolgabird tarsa, Stefan Serban vélhetéen
azonos az 1918-ban a Zsil-volgyi Petrillaban jegyz6skodd Serban Istvannal (Gazeta Oficiald
a Judetului Ciuc 1925. nr. 1. 2).

Ugyanakkor a kozoktatasban az allam sokkal hatarozottabban Iépett fel, mindenekel6tt
a felekezeti oktatdsi intézmények visszaszoritdsaval. De a nyelvvizsgdk kovetelményét is szi-
gortibban vették, bar egyébként a kormanyzat és a tanfeliigyeldségek itt is igyekeztek nagy-
vonaltak lenni. Szamtalanszor engedélyezték a vizsga megismétlését vagy éppen elhalaszta-
sat, viszonylag kedvez6 feltételekkel szerveztek nyelvtanfolyamokat vagy éppen hospitalast
okiralysagbeli intézményekben.” Ezzel egyiitt a képzett és vizsgara kotelezett kisebbségi tan-
er6knek a tobbsége végiil inkabb a tavozast vagy a kilépést valasztotta az oktatastigybdl, és
nem csak a Székelyfoldon. Potlasuk viszont igen nehéznek bizonyult képzett és jol felkésziilt
tandrok hianyaban, mikézben az oktatds nyelveként folyamatosan ment végbe a roman ki-
terjesztése (ANIC Ministerul Instuctiunii 1922: dosar 11/1922, 29/1922, dosar 517/1922,
dosar 209/1922:*1925: dosar 28/1925, 414/1925). Az allam tehét eleve nem viszonyult egy-
ségesen a kisebbségi lakossaghoz, és ez, mint latni fogjuk a mindennapi etnicitas esetében is,
meghatdrozoénak bizonyult.

Nemzeti beszéd

Tekintettel az allam 6nmaga altal is felvallalt szerepére, érdemes a mindennapi etnicitas vaz-
latat is az allammal kezdeni, elvégre a nemzetrdl és nemzettel valo beszéd az allam révén és
az allamon belill is szerepet kaphatott. Az allamon beliil ugyis, mint egyfajta altaldnos érve-
lésmdd, amivel sokféle igényt, kérést, elképzelést ala lehetett tamasztani, de éppen ezért az
érveléshez valo viszony az allam belsé torésvonalait vagy épp a kozigazgatasi nyelvhasznalat

6 Csik megye alprefektusa (a magyar alispan megfelelGje 1925-ig) tobb rendelkezést is kiadott, ami a hivatalos
nyelven kiallitand¢ iratok elkészitését is segitette. A lovak és marhdk utlevelének kidllitasahoz példaul egy szoszede-
tet foglalt rendeletbe az allatok tulajdonsagairol, hogy a jegyz6k szabatosan be tudjék vezetni, ha egy 16 csiidben ke-
sely volt. A magyar jegyzék roman nyelvtudasa azonban vélhetéen nem csak az ilyen valoban specidlis esetekre nem
volt elég, hiszen az alprefektus az anyakonyvezésrél is kiadott egy hasonlod rendeletet, ami nem csupdn az uténevek
roman megfelel6it tartalmazta, hanem még az olyan egyszert formuldk szabatos forditasat is, mint példaul ,,haldl
esete a remetei anyakonyvben 43/1923 sz. a” (Gazeta Oficiald a Judetului Ciuc 1922. nr. 24: 1-2; 1924. nr 14: 2-3).

7 Okiralysagnak vagy Regétnak nevezik Romania 1918 el8tti, Kérpatokon tuli részét (a ,Vechiul Regat”-bél).

8 Petrik Elena végz6s tanitond kihelyezési kérelmének elbirdlasakor a tanfeliigyel6ség tisztviseldje kiemelte,
hogy Petrik hajlandé megtanulni romdnul, s bar a kisebbségi iskolakhoz megfelel szamu taneré dll rendelkezésre,
a roman iskolakban akkora a tanitohiany, hogy Petrikre nagyon nagy sziikség lenne (ANIC Ministerul Instructiuni
1922: dosar 209/1922 130. f).
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esetében mar sejtetett korlatait is felvillantotta. Masfel6l viszont a nemzetiesité allamrdl valo
beszéd maga is dsszefonddott az etnicitassal, hiszen az allamrdl kifejtett nézetek nemzeti
felhangot kaphattak — és amint azt az dllamellenes izgatdsi perek anyaga mutatja, kaptak is.

Ami igazan izgalmas a nemzeti érvelés allamon beliil megfigyelhetd esetei kapcsan, az
nem is ennek a beszédmaddnak a szinte rutinszert alkalmazasa, hanem az, amikor az allam
képvisel6i nem fogadjak el azt, vagy legaldbbis nem fogadjak el, hogy a megszolalé legitim
modon hasznalhatja. E mégott sokszor a kiilonb6z6 allami szervek hatalmi jatszmaja allt, de
az allam és a civilek kozti aszimmetria is fontos tényez6 lehetett benne. Az elébbinek jo pél-
daja Maros-Torda megye alprefektusanak keser(i ébredése 1923-ban, miutan utasitani pro-
balta az allamvasutakat, hogy a megye teriiletén végre cseréljék le a vasutallomasok magyar
nyelvii foldrajzi névtablait. A CFR regionalis igazgatdsaga azonban, a beligyminisztérium
tekintélyét is segitségiil hiva, azzal utasitotta el a kovetelést, hogy az allami vallalat esetében
a kérdésrdl egységes szempontok alapjan egy orszagos bizottsagnak kell dontenie, nem a
prefektusnak (ANIC SJ MS fond Prefecturd Judetului Mures, inventar 460, dosar 41/1923,
12.f, 14.,20-22. f).

Amig azonban az alprefektusnak nem kellett nyilvanos megalaztatast elszenvednie, egy
masik esetet, Kovacs Gabor ujbdli kinevezését gyimesbiikki jegyzonek, az tesz igazan izgal-
massa, hogy az lényegében a nyilvanossag el6tt tortént, hiszen a jegyzékonyvet publikal-
tak Csik megye hivatalos lapjaban (Gazeta Oficiald a Judetului Ciuc 1925 nr. 4: 2). Kovacs
1918 elétt is Gyimesbiikkon volt jegyzd, és az impériumvaltas utdn is megtartotta a posztjat.
A tisztviselSk rotacidja jegyében valamikor 1923 és 1924 kozott a kozeli Csikszépvizre he-
lyezték at. Amikor korabbi posztja megiiriilt, 6 és Kopan Mihaly (Mihail) palyaztak annak
betoltésére. A megyei vezetOk 1925 februarjaban dontottek a kérdésrél. A haromfds bizottsag
egyik tagja a palyazat eredménytelenné nyilvanitasat javasolta, mivel Kovacs nem tud eléggé
romanul (ez mar azutan volt, hogy kételezGen letette a nyelvvizsgat), és az egyébként roman
tobbségl, csak éppen nyelvét elfeledett gyimesiek korében a nemzetiesités miatt kivanatos
lenne egy roman jegyzd. Az alprefektus (Joe German, aki korabban a sajitos vegyes tarsadal-
mu Maramarosban miikodott) azonban ramutatott, hogy Kovacs kinevezését a gyimesiek
beadvanyokkal és kiildottségekkel siirgették, hiszen korabbi miikédése nagyon jé benyo-
mast hagyott maga utan, tovabba Gergely Viktor gorogkatolikus esperes is Kovacs szdszoldja
volt, s6t a kiildottségek a korabban a megyébe latogaté miniszterelnokot, Ion I. C. Bratianut
is meggy6zték, aki utasitast adott kérelmiik kedvezd elbirdldsara. Az alprefektushoz csatla-
kozott a megyei féjegyz6, igy Kovacsot ismét kinevezték jegyzonek. A nemzeti érvelés ebben
az esetben nem is egyszertien a hatalmi vetélkedés miatt maradt hatéstalan, hanem részben
azért, mert a helyi tarsadalom szamara teljességgel értelmetlen volt, részben pedig azért,
mert a helyi tdrsadalom fontos szerepléi tudtak azt sikeresen mozgdsitani sajat érdekiikben
és meggydzni a legfébb ,,nemzeti instanciat”, a kormanyfét.

A masik izgalmas eset azt példazza, hogy akar ugyanaz a szerepld is miként valtott nem-
zeti és szakmai beszédmod, logika és részben szolidaritas kozott — adott helyzettdl fiiggéen -,
és ez miként érvénytelenitette a nemzeti érvelést. A haromszéki sepsiszentgyorgyi jaras
f6szolgabirdja 1930 végén jelentést készitette a prefektusnak, aki ebbdl meritett a kormany-
hoz eljuttatandé éves dsszefoglaléjahoz. Mivel a prefektusi jelentés inkabb politikai kérdé-
sekkel foglalkozott, a f6szolgabir6 hosszan ecsetelte, milyen reménytelen a roman kulttra
helyzete a tilnyomdan magyarok lakta jarasban, s6t arrdl is beszamolt, miként hasznaltak
ki a magyar kozségi dnkormanyzatok a helyzetiiket ,romanok elmagyarositasara”. Példa-

rephka



ként az Uzont emelte ki, ahol beszamoloja szerint a kozségi vezetés a reformatus ndegyleten
keresztiil bonyolitotta a szocidlis segélyezést, és feltételiil szabtak, hogy a segélyezett térjen
at a reformatus vallasra — vagyis valjon magyarra. Megoldast is javasolt, a kozségi igazgatas
allamositasat, a valasztott tisztvisel6k felvaltasat kinevezettekkel.

Alig néhany honappal késébb az uzoni gorogkeleti és gorogkatolikus pap irt levelet a pre-
fektusnak. Ebben 6k is elpanaszoltak a kozségi vezetés praktikait, a prozelitizalashoz kotott
segélyezést, és kérték a hatdsdgok kozbeavatkozasat. A prefektus tanacsért fordult a f6szol-
gabirohoz, akitél bizonyara mas valaszra szamitott. A f3szolgabird ugyanis teljes mértékben
elutasitotta a ,,civilek” beavatkozasat, kifogasolta, hogy bizonyitékok nélkiil vadoljak meg a
kozigazgatasi tisztviseloket, és azt javasolta a felettesének, hogy minden tovabbi nélkiil uta-
sitsa vissza a papi intervenciot (ANIC SJ CV fond 9, pachet 40. 41-42, dosar 23, 2). A f8szol-
gabiro tehat nem altalanos mdédon, hanem nagyon is helyzetfiiggden érvényesitette a nemze-
ti beszédmodot, a megfigyel6 szamara taldn skizofrén médon, de nem minden logika nélkil.
A tisztviseldi szolidaritas ezek szerint megillette a kisebbségi tisztviselOket, ha illetéktelenek
akartak beavatkozni, mikézben ugyanezek a tisztvisel6k mar etnikai alapon itéltettek meg,
ha az allam nemzeti céljai keriiltek szoba.

Az dllamnak azonban szamtalanszor kellett azzal is szembesiilnie, hogy a polgarai vala-
miképp viszonyultak hozza, és ezt akar egy allami tisztvisel, akar egy masik polgar nemzeti
keretben értelmezte: a roman allam megitélése valojaban a roman nemzet megitélését, etni-
kai vélasztévonalak manifesztalasat jelenti, mar amennyibe a beszéld kisebbségi polgar volt.
Rékosi Jozsef példaul csak annyit mondott, hogy 6 ugyan nem megy ki a gidoéfalvi allomasra,
ahol a lakossagnak az igazsagiigyi miniszter dtrobogé vonatat kellett volna kdszontenie, és
erre allamellenes izgatassal vadoltdk meg. Szerencséjére azonban a birdsag, az allam egy
masik intézménye, ugy dontott, hogy Romaniaban senki nem kotelezhet6 arra, hogy mi-
nisztereket iidv6zoljon. Ugyancsak a birdsag allapitotta meg, hogy Szant6 Karoly korrupciot
ostorozd Panamak és banditak cimi cikke a Székely Nép cimii lapban nem mindsiil izgatas-
nak (Egry 2012: 43).

A birésagok amugy is hajlamosak voltak ra, hogy a maganszemélyek, illetve a hatdsa-
gok altal az etnicitas megnyilvanulasaként felfogott konfliktusokat (példaul himnuszéneklés
miatt kitort, majd a szokasos gyalazkodasokkal — biidos, mocskos, tolvaj stb. olah — kisért
kocsmai verekedést) a szokdsosnak tekintett falusi erészak megnyilvanulasaként kezeljenek.
Ennek soran azonban néha maguk is elfogadtak a nemzeti érvelés legitimitasat, éppen csak
annak tartalmi érvényességét vitattak el, példaul gondosan elemezve a Himnusz szévegét,
és megallapitva, hogy az semmilyen formaban nem sérti Romaniat vagy a romanokat, igy
eléneklése sem lehet nemzetellenes izgatas (Egry 2015a: 399).

Néhany targyaldteremig eljutott esetbdl viszont a nemzeti beszéd kapcsan igazi definicids
kiizdelem bontakozik ki, méghozza nem is az allam vagy a tobbségiek és a veliik szemben
allé kisebbségiek kozott, hanem a kisebbségiek csoportjan beliil. Tanulsagos példaja ennek
Kelemen Lajos esete, ami raadasul a jelenség etnicitason tilmutaté tarsadalmi dinamikajéba
is betekintést enged. (Az iratok magyarul is olvashatdak: Egry 2015b.)

Kelemen Lajos Pakéban lakott, egy haromszéki magyar faluban. Akkor fogtdk perbe,
amikor a falu biraja a szomszédos csendérérson bejelentette, hogy lemond, mert nem tudja
tovabb elviselni Kelemen vegzaldsat, mire a csendérok meggyézték, hogy inkabb jelentse fel
allamellenes izgatasért. Kelemen ugyanis évek 6ta verbalisan abuzalta a falu vezetdit, rend-
szeresen oldh birdt emlegetett, oldh tanacsnak nevezte a szinmagyar képviselGtestiiletet és
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folyton kifejezésre juttatta, mennyire elégedetlen azzal, hogy Romaniaban él. Amikor példaul
kidoboltak, hogy a beliigyminisztérium engedélyezte a kdzségi hirdetmények magyar nyel-
viiségét, akkor gunyosan megjegyezte, hogy mondjak csak romdnul, majd megértik ¢k azt.
Kelemennek azonban els@sorban a falusi tanitdval volt tartds konfliktusa, Debreczi Jozseftel,
aki alkalmazkodott az j elvarasokhoz. Kelemen fia is tanité volt, de miutan Debreczi hiiség-
eskiit tett, vetélkedés indult meg koztiik. Ifjabb Kelemen nem jutott dllashoz az allami isko-
laban, viszont folyton azzal fenyegette Debreczit, hogy fellazitja ellene a sziil6ket. Debreczi
viszont, miutan biiszkén hirdette, hogy a kormany altal elvart szellemben lojélis allampol-
garokat fog nevelni a tanuldibol (ANIC Ministerul Instructiunii 1922: dosar 29/1922 76. f),
ifjabb Kelemen ellehetetlenitésén tigykodott, aki kénytelen volt a Szilagysagba koltozni. 1d6-
sebb Kelemen viszont maradt, és 6 a tanuldkat kezdte vegzalni. Amikor Debreczi olyasmit
tanitott az iskoldban, amit Kelemen elromdanositasnak tekintett (roman dalok, roman ko-
sz0nés, a kiralyi Himnusz), akkor az utcan sértegette a tanultakat gyakorl fiatalokat, olykor
gyalazkodott is veliik. Nem vagytok olahok, ne beszéljetek olahul, ha oldhul énekeltek, men-
jetek az olah templomba - voltak a finomabb megjegyzései.

Ebbdl alakult ki az a helyzet, ami a perhez vezetett, és végiil ahhoz, hogy a birésagi szak-
ban mar tobbnyire visszavont vallomasok miatt Kelemennek nem esett nagyobb baja. Ett6l
még az eset valdsagos kincsestdra a mindennapi etnicitasnak, kiilonosen az etnikai defini-
ciok dinamikaja tekintetében. A magyar nemzetiségli biré az 1918-as forradalommal ke-
riilt a falu élére, majd htségeskiit tett, akar csak Debreczi és a tanacs. Kelemen szamara
viszont ezzel elveszitették magyarsagukat, amit Debreczi kapcsan csak tetézett elszantsaga
a tanulok Romania irdnti hiiségre nevelésére. Ezt juttatta kifejezésre romanellenes beszéd-
mddja és az oléh jelzd 4llandd hasznalata — a magyar falusfelekkel szemben. Evekig huzo-
dott a verbalis kiizdelem, hiszen a tanacstagok, Debreczi és a bir6 visszautasitottak Kelemen
kategorizacidjat csakigy, mint a tanulok. Végiil azonban mégis kénytelenek voltak engedni,
hiszen a feljelentéssel elfogadtak, hogy 6k bizonyos mértékig romanok - az allamellenes
izgatds alapvetden tipikus magyar nemzeti gyalazkodasban meriilt ki, ami romanként bélye-
gezte meg Oket. Lehet, hogy ez is szerepet jatszott abban, hogy a targyalasra lassan mindenki
visszavonta a vallomasat, és az egész tigyet szényeg ala soporték.’

Kelemen {igye azonban arra is ravilagit, hogy az allam maga is kompromisszumokra
kényszeriilt, és ez nemegyszer éppen sajat tisztviseldi etnicitasanak atértelmezésében mu-
tatkozott meg. A pakéi tandcshoz hasonlé helyzetbe keriilt példdul Ovari Margit 1écfalvi
6véné, aki azonban a faluval szembekeriilt Kelemen helyzetét is megismerhette. Ovérit a
tanfeliigyel6ség kiildte a kozségi dvodaba, a falu vezetése viszont meg akart szabadulni téle,
mert ellatdsa tul nagy terhet jelentett. A tanfeliigyeldség persze védte Ovérit, méghozz4 az-
zal, hogy az arvabdl lett 6vond nagyon szép eredményeket ér el a roman nyelvli évodaz-
tatds terén, ezért nemzeti érdek lenne megtartdsa Lécfalvan. Ovéri magyar nemzetiségii
volt, roman nyelvtudasarél nincs informacié (a tanfeliigyeléi dicséret targyat a kicsiknek
betanitott roman nyelvii mondékdk képezték), de igyekezete és lojalitasa mar elégnek tiint
a kulttirzéndban is - nyilvan az 4llam sziikos lehetdségeitél nem fiiggetleniil. Ovéri gy az
allam szamara lényegében roman lett, mikézben a falusiak szemében etnicitasa inkdbb ko-

9 Igaz, mas hasonld perek esetében az is nyilvanvald, hogy a targyalast igazabdl senki nem akarja, mivel az
nyilvdnossag elé viszi egy zart kozosség belsd tigyeit. Erezhets, hogy a falusiak szdmara igazan fenyegetd, egytttal
azonban mégiscsak a vilaguk részét képezé csend6rok képesek szora birni 6ket, am ahogy az allam képvisel6i a
tavoli megyekozpont tisztvisel6i lesznek, a falusaik lelkesedése is alabbhagy, és egyre inkabb elhallgatnak.
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zO0mbos lehetett: magyarként akar idvozolhették volna, de az 6vonétél anyagi okokbol meg
akartak szabadulni (ANIC SJ CV fond 9. dosar 13/11 208-211. f).

Végiil még egy tényezére érdemes felhivni a figyelmet: a nyelvtudas jelentéségére az ese-
tek értelmezésében. A hatdsagok ingerkiiszobét elérd esetek jelentds része ahhoz kapcso-
lédott, hogy valaki meghallott valamit, amir6l Ggy gondolta, az sérti 6t nemzetiségében.
(Ez azonban igen sokszor azzal jart egyiitt, hogy a panaszos valdjaban nem tudott magya-
rul, és igy nem is a tényleges szovegre reagalt, hanem csak arra, amit az altala megértett
szavakkal, fordulatokkal tarsitott.) Szamukra az esetleg meghallott oldh, a biidos vagy ép-
pen Krisztus (plane az olahok Krisztusa) csakis a roman nemzet szandékos és mindenkire
kiterjedd gyalazasa lehetett, semmiképp sem egy id6s ember bevett szavajarasa, vagy ép-
pen egy frusztraciobol fakad¢ altaldnos karomkodas. Ez a fajta fixacié akkor a leglatvanyo-
sabb, amikor a feljelentdk az igazi sértést meg sem halljak, mert nem ismerdsek a magyar
politikai diskurzusban (példaul egy jovendolés arrdl, hogy ha igy mennek tovabb a dol-
gok, akkor mindenki bocskorban fog jarni), mikozben olyasmirdl allitjak, hogy sérelmes,
aminek viszont semmi koze az etnikus beszédmoddhoz (lasd Botar Gaspar esetét 1921-bol
(Egry 2012: 34-35, 40-42]).

Nemzeti fogyasztas és a nemzet felmutatasa

Kelemen Lajos esete az utcan koszonéseket gyakorld tanulokkal vagy éppen a himnusz
éneklése utdn kitort verekedés a mindennapi etnicitds tovabbi eseteihez vezet. Az etnicitas
felmutatasa, illetve az etnicitas és a fogyasztas kapcsolata a forrdsokban igen gyakran osz-
szekapcsolodik, hiszen a fogyasztas leginkabb latvanyos és a leginkabb konfliktushoz vezetd
része valamiképp a nyilvanossagban is meg kellett jelenjen, ez pedig a leggyakrabban a kul-
turdlis fogyasztas kiilonbozo fajtaival tortént meg. Az éneklés, a zene- és rddidhallgatds, egy
szindarab, egy futballmeccs sokkal inkabb érzékelhetd volt masok szamara, mint az étkezés,
a lakas diszei.

Ez nem azt jelenti, hogy a targyi fogyasztds kapcsan soha ne meriilt volna fel az etnicitds
kérdése. Csakhogy ezek az ligyek rendszerint egyoldaliak maradtak, egy-egy feljelentd vagy
allami kozeg jelzésére indultak, esetleg még mas allami szervek és aktorok véleménye ismer-
heté meg réluk. Mert mit is mond az egyéni, mindennapi etnicitasrol Asztalos Eleonéra
esete? A marosvasarhelyi vak viragarust perbe fogtak, mivel piros-fehér-zold virdagcsokrokat
arult. Aki elolvasta, mit irt err6l a Magyar Szemlében Zathureczky Gyula (az események utan
6t évvel!), az minden bizonnyal fel is haborodott, és megerdsitve érezte magat az altalaban
vett roman allammal kapcsolatos nemzeti ellenérzéseiben (Zathurecky 1937). Akinek volt
szerencséje megismerni az iigy vizsgalatanak iratait, az inkabb azon csodalkozhatott, miféle
elnyomé nemzetallam is Romania, ahol a letartéztatas utan a helyi renddrség kétségbeeset-
ten kéri Bukarestet, ugyan mondjak mar meg, milyen jogszabalyi hely alapjan indithatnanak
eljarést. Bukarest azonban azt vélaszolja, hogy 6k ebben nem tudnak segiteni, Okiralysig
jogszabalyai kozt nincs olyan, amelyik mas nemzeti szinek viseletét biintetSjogilag tiltana,
amugy pedig az ottani renddrség ilyenkor egyszertien elkobozza az adott targyakat. A maros-
vasarhelyi rendérség viszont, némi kutakodas utan, megkonnyebbiilve fedezi fel, hogy még
egy 1867-ben kiadott magyar beliigyminiszteri rendelet van érvényben Erdély teriiletén — és
az igenis tiltja az idegen nemzeti szinek viselését, hasznalatat. A paradox, bizonyos szempont-
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bdl ironikus helyzetkép jelentds mértékben eliit a Zathureczky altal sugallttél, de semmit nem
mond arrol, vajon miként értelmezte Asztalos Eleondra az etnicitast, vajon a viragok szindsz-
szeallitasa egyuttal 6nazonositas is volt, vagy csak véletlen? Csak annyit tudunk, hogy a ha-
rom szin ldtvdnya egy rend6rbél kivéltotta a roman nemzettel valé azonosulast, és ugyanezt
feltételezte Asztalosrol is (ANIC Ministerul Justitiei inventar 1117 dosar 85/1932: 47-58. f).

A mindennapi etnicitds performativ és fogyasztasi dimenzidja tehat elsésorban a nyilva-
nossagban, a nyilvanos vagy félig nyilvanos térben észlelt esetek révén érhetd tetten a for-
rasokban. Ugyanakkor ekképp 6sszekapcsolodott az els tipussal, pontosabban a nemzeti
nyelvvel is. Az dllam ugyanis egyértelmtien arra torekedett, hogy az orszag és a régié nyelvi
tajképét (Laihonen 2012) a roman nyelv hatdrozza meg, még akkor is, ha ez csak egy mes-
terséges és olykor Potemkin-falu jellegii allapot is volt. Hiszen hidba irtak meg ékes roman-
saggal a marha- vagy loutleveleket a magyar jegyzdk, hidba hordtdk azt magukkal gondosan
a magyar parasztok, szamukra ez legfeljebb egy hivatalos papiros volt, amit nem is igen ér-
tettek. Az 1918 és 1940 kozti évek ennek kovetkeztében leginkabb azzal teltek, hogy az dllam
egyre Ujabb és Gjabb erdfeszitéseket tett a nyelvi tajkép atalakitdsara. A feliratok nyelvében a
romant akarta dominanssa tenni, a rekldmokat romanra akarta valtoztatni, am az Ujabb és
ujabb kisérletek leginkabb arrdl arulkodnak, hogy a Székelyfoldon ez mindig csak rovid ide-
ig tartott (AN S] MS Directia Regionala Ministerului Afacerilor Interne Mures-Autonoma
Maghiard'® dosar 2897: 28-29., 51. f.; dosar 2909: a renddrfénok a kézdivasarhelyi kereske-
dékhoz 2187/933, 1933. junius 10.).

Bizonyos értelemben a kétségbeesést jelzi az is, hogy 1937-ben mar a dilénevek roma-
nositasara keriilt sor, ami végképp értelmetlen volt, hiszen ezek haszndlata még a kozségi
kozigazgatas szamara sem volt gyakori. Ek6zben viszont a hivatali nyelvhasznalat alig akart
atalakulni. A harmincas évek kozepéig a falvakban biztosan a magyar volt az informalisan
hasznalt nyelv, nem utolsésorban azért, mert a kozvetleniil a lakossaggal érintkezd poszto-
kat bet6lték roman nyelvtudasa leginkabb arra képesitette 6ket, hogy ha kell, megértessék
magukat az amigy magyarul is sokszor értd helyi romanokkal (Egry 2017b). A roman tiszt-
visel6k pedig hamar elfogadtak, hogy ha mindenképp beszélniiik kell a helyiekkel, akkor
tolmdcsot keresnek (Egry 2012: 38-39).

A varosokban talan hamarabb végbement az atalakulds, de ett6l még nagy kiilonbség ma-
radt a nagyobb, akar regionalis kozpontok (pl. Marosvasarhely) és a kis, vidéki varoskak ko-
zott. Kézdivasarhely j rendSrparancsnoka 1926-ban megdobbenve észlelte, hogy a varosha-
zéan szinte senki nem beszél romanul, beleértve a polgarmestert, Morvay Andrast, aki pedig
korabban a megye alprefektusa is volt. Morvay nem is kiilondsebben zavartatta magat ett6l,
a rendOrtiszt kérdésére csak annyit mondott, hogy az Averescu tdbornok vezette Népparttal
kotott politikai paktum miatt (az Orszagos Magyar Part és a Néppart valasztasi szovetségre
lépett) azt csinalnak a varosban, amit akarnak (AN SJ MS$ Directia Regionala a Ministerului
Afacerilor Interne Mures- Autonoma Maghiara dosar 2897: 45-50. f). A nyelvhasznalat tehat
inkabb féloldalasan valt a nemzet felmutatasanak eszk6zévé, de mivel az dllam mindendron
megkisérelte érvényre juttatni az ehhez kapcsol6dé és nemzeti alapon kialakitott normait, az

10 A Maros-Magyar Autondém Tartomdanyt 1960-ban alakitottak ki a korabbi Magyar Autoném Tartomany észa-
ki részébdl és az ujonnan hozzacsatolt Maros és Kis-Kiikiillo menti vidékbol. Levéltari anyagaban azért talalhatok
haromszéki (elsésorban kézdivasarhelyi) rendérségi iratok, mert a beliigyminisztérium regionalis kirendeltségéhez
ezeket még a Magyar Autonom Tartomany létezése (1952-1960) idején tartomanyi kozpontba gytjtotték, és onnan
kés6bb sem szallitottak el - vélhet6en 1960-ra a renddrség és az allambiztonsag alaposan kiértékelte azokat.
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eltérés dhatatlanul is el6hivta az etnicitast vagy az ehhez torténd viszonyulast. Ugyanakkor
a valdsag sokaig inkdbb praktikus kompromisszumok sorat sejtette, amilyen példaul a mar
emlitett gyimesbiikki jegyzé esete is volt.

Az allamtol fiiggetlen nyilvanos terekben pedig alapvetéen a magyar nyelv dominalt, ami
nem meglepéd a lakossag osszetételének titkrében. Az etnicitashoz kapcsolddoé konfliktusok
alapvetéen minden egyes tarsadalmi kozegben jelentkeztek (Egry 2012), de az igazan tuda-
tos dnazonosuldsrdl és az etnicitas értelmezéseinek tudatos elutasitdsarol féként a varosi,
iskolazott kozéposztaly korében tanuskodnak a dokumentumok. A falusi konfliktusok ki-
valtdja tobbnyire a nyelvhasznalat volt, de maguk az ellentétek gyakran nem etnikai kiilonb-
ségtételen alapultak, hanem materidlis javak koriili konfliktusokban, vagy mas okbol kitort
erdszak soran hasznaltdk a felek a kozismert, sztereotip etnikai sértéseket. (Kelemen Lajos
ebbdl a szempontbdl kivétel, de mint lathattuk, az 6 esetében is volt konkrét, materialis ok
az ellentét mogott, masfeldl pedig a szereplék koziil tobben is a falusi intelligencidhoz tar-
toztak.) A kozéposztalyi vilagbol ismert konfliktusokban is panaszoltak a feljelent6k, hogy
magyarok vagy romanok a kdvéhazban, étteremben, mulatsigon Romaniat szidtak, az utéb-
biak akar magyarul is. Az igazan izgalmas esetekben ennél joval tobb tortént, mikozben az
események nyelve a kisvarosi kozegben jorészt magyar volt, akarmilyen nemzetiségu részt-
vevokrol is volt szo.

Ez nem csak az etnikai aranyokkal fiiggétt 6ssze, hanem nyilvan a kulturdlis mintak és
a tarsadalmi helyzet, presztizs és statusz 6sszekapcsolddasaval is. Eppen ez vezethetett oda,
hogy alkalmanként az ilyen események, kavéhazi vagy éttermi mulatozas, éneklés, randali-
rozas roman résztvevoi tettek olyasmit, amir6l 6k maguk is nyilvanvaléan tudtak, hogy mas
koériilmények kozt a magyar etnikai 6nazonositas eszkézeként tekintenének ra. Amikor Ioan
Oltean, a kézdivasarhelyi roman tannyelvii allami gimnazium igazgatdja és a varos roman
alpolgarmestere 1930-ban esti mulatsagot tartott a magyar part helyi korifeusaival, biztosan
volt valami elképzelése arrdl, mit is jelent magyarnak lenni, hiszen gimnaziumi igazgaté-
ként éppen az volt a kiildetése a kulttirzonaban, hogy ,visszaromanositsa” a helyieket. Eh-
hez képest a mulatozas hevében arra kérte a ciganyprimast, hogy jatsszak el neki a magyar
himnuszt. Amikor a zenész ezt megtagadta, mivel azzal sajat fejére hozhatott volna bajt, az
igazgato egyszertien felpofozta a joembert. Oltean tehat egy — mas koriilmények kozt a ma-
gyarsag kifejezésének tartott — kulturalis gyakorlatban szeretett volna részt venni, amire ne-
héz mds magyarazatot talalni, mint azt, hogy szamara ez a kozéposztalyi tarsadalmi 1ét jele
volt egy olyan kozegben, ahol a magyar kozéposztaly dominalt, és ahol sziiksége volt arra,
hogy azok el is fogadjak (ANIC S] MS Directia Regionala a Ministerului Afacerilor Interne
Mures- Autonoma Maghiara dosar 2899: 23. f).

Kézdivasarhelyen, bar a méar emlitett rendérkapitdny 6t évvel korabban beszamolt ar-
rdl, hogy a helybeliek micsoda gytiloletet éreztek a regati romanok, igy &iranta is (AN §J
MS Directia Regionald a Ministerului Afacerilor Interne Mures-Autonoméd Maghiara dosar
2897: 113. ), nemigen meriilhetett fel az, ami talan az egyik motivacié volt a kilenc év-
vel korabbi, marosvasarhelyi eset mogott: demonstralni, hogy a helyi romanok kiilonbek
az okiralysagbeli betolakoddknal, mert képesek a magyar urakkal egyiitt mulatni. Maros-
vasarhelyt egy elég zavaros iigy kivizsgaldsa soran deriilt ki, hogy a prefektus azért tiltotta
ki a varos kedvenc ciganyprimasat, mert az egy kapitdny utasitdsara nem volt hajlandé a
prefektusnak jatszani. Csakhogy a prefektus titkara néhdny nap mulva néhany magyar drral
mulatott ugyanabban a kavéhdzban, és az események kissé elfajultak. A titkar revolverrel a
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kezében betdrt a pincérnék szallasara és szexualis kivansagait szerette volna kielégiteni, mire
a pincérndk neglizsében menekiiltek a havas udvaron keresztiil. A vendéglds pedig kapott az
alkalmon, és megegyezett a prefektussal: ejti a titkdra elleni feljelentést, ha a prefektus vissza-
vonja a ciganyprimas kiutasitasat (ANIC Consiliul Dirigent Directia Administrativa Sectia
Prezidiald dosar 2/1922: 75. f). Ebben az esetben tehat megint csak magyarként azonositott
mindennapi kulturalis gyakorlatokrol volt szo, ezek azonban részben éppen arra szolgaltak,
hogy az okiralysagbeli prefektust valaki kizarja a kozéposztalyi kozegbdl. Mikézben éppen
a prefektusi titkar vad mulatozasa a magyar gréfokkal jelezte, hogy a varosi tarsasagba vald
befogadas csakis a magyarokkal kozos gyakorlatokon keresztiil lehetséges. S bar a kézdiva-
sarhelyi esetben az erdszak végiil nem szabadult el, ugyanugy jelzi a magyar kozéposztalyi
vilag minta- és mértékadd jellegét a romanok szamara is.

Az amugy is nehezen megrenditheté kulturalis, tarsadalmi hierarchiat, a magyar vagy
éppen monarchiabeli kozds civilizcié magasabbrend(iségének képzetét a balkani Oroménia
vilagaval szemben csak megerésitette, hogy — féként a Székelyfold kisvarosi vildgaban - Bu-
karest politikai értelemben ra volt utalva a roman partokkal szovetkezni hajlandé helyi ma-
gyar csoportokra. Morvay kézdivasarhelyi polgdrmester nem tartozott az OMP élvonalaba,
eléélete alapjan pedig akar renegatnak is mindsiilhetett. Mégis, amikor a politika lehet6vé
tette, lathatéan nem a roman, hanem a magyar érdeket képviselte. A roman nemzetallam
normativ keretei a Székelyfoldon valoban nem nagyon érvényesiiltek, illetve az érvényesité-
siikre tett kisérletek még csak nem is a dualizmus korahoz képest jelentettek a helyiek szam-
ra elfogadhatatlan valtozast, hanem a roman impérium elsé éveiben kialakult finom helyi
kompromisszumokhoz képest. Arra viszont nem volt ereje és eréforrasa az allamnak, hogy
a tarsadalomban valdban érvényre juttassa ezeket a nemzeti normakat, részben azért, mert
a helyi vagy éppen helyben tevékenykedé romanok - koztiik az allami alkalmazottak — sem
azonositottak magukat ezzel a normativ kerettel. Mint az a mindennapi etnicitas eseteibdl is
kitlinik, az dllam és a kisebbségi politika altal elképzelt és részben konstrualt bindris nemzeti
valasztovonal érvényessége igencsak esetleges maradt.

Egyetlen téren mondhato, hogy ez a térekvés mégis sikeres volt. Bar a Székelyfoldre és a
székelyekre vonatkozéan meglehetGsen régi és jol artikulalt képzetek alltak rendelkezésre,
a két vilaghaboru kozott sem a politikaban, sem a mindennapokban nem kaptak kiemelt
szerepet. Noha voltak székely partok vagy éppen székely képvisel6k, az etnicitas alapvetéen
a magyar-roman ellentétpdr alapjan értelmezddott, még akkor is, ha az allam esetleg meg-
probalta mégis elkiiloniteni a székelyeket, ha masként nem, elmagyarositott romanokként.
A székelységnek mint potencialis etnicitasnak alapvetSen a magyarsaggal szemben jutott
szerep — a mindennapokban is.
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Patakfalvi-Czirjak Agnes és Zahordn Csaba
A romdn nemzet hatdrar - réqid és 1dentitds
5zékelyfoldin és a Moldoval Roztdrsasdgban

Bevezetés

Valamikor a kilencvenes években egy, a Moldovai Koztarsasagbol érkezé buszos turistacso-
port haladt at a székelyfoldi Csikszeredan, ahol révid pihenére megallt. Az egyik kirandulé
betért a pihenShely melletti boltba. Habar roméanul szélalt meg, de néhany mondat utan az
elad¢ kivancsian fordult hozza, hogy mégis honnan jott. Miutan kideriilt, hogy Moldovabol,
és roman az anyanyelve, a magyar nemzetiség(i boltos meglepetten és kissé felhaborodottan
kérdezte: akkor hogy lehet, hogy igy (értsd: hibasan) beszéli a romant? Az idegen szabadko-
zasara — ,Hat a moldovai viszonyok, a szovjet elnyomas...” — az elad rosszalléan vagta ra:
»Akkor mi mit mondjunk? Minket a romanok nyomnak allandodan el, mégis szégyelleném,
ha ilyen rosszul beszélnék az anyanyelvemen”!

Ebben az egyszer(i torténetben mintegy stritve jelenik meg egy sor olyan torténeti és
tarsadalmi viszony, amelyek kivételesen fontosak vizsgalatunk szempontjabdl. Egyrészt az,
hogy a romaniai kontextusban egy ilyen taldlkozas milyen otthonossag- és idegenségtapasz-
talatokat erdsit meg egy székelyfoldi magyar és egy moldovai roman kozétt, és hogy a talal-
kozas soran - egy hétkoznapi szitudcidban — milyen elnyomdsnarrativak jonnek felszinre,
masrészt, hogy mit jelent a nemzeti mivolt kisebbségi romaniai magyar és egy hataron tuli
roman esetében. Mig a csikszeredai szamara a nemzeti mivolt és az anyanyelv olyan szo-
rosan Osszetartozik, hogy a ,helytelen” beszéd a kultarat ,hordozé” kozosséggel szemben
vétett hibava vélik, a masik esetben az anyanyelvhez és a nemzeti kulturahoz valé hozzatérés
kérdése nem kizarélagosan hatarozza meg a nemzeti mivoltot. A kovetkez6kben arrol lesz

1 A torténetet Bodd Julianna bocsatotta a rendelkezésiinkre, amit eztton is koszoniink!
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sz0, hogy a Székelyfold® és a Moldovai Koztarsasag® hogyan reagal a roman nemzetépités
kiilonbozd stratégiaira, és hogy ez a két, évszazadok dta ,hatarvidékként” mikodo régio
hogyan alakitja ki sajat identitaspolitikdit ezekkel a stratégidkkal parhuzamosan - olykor
mellettiik, olykor velitk szemben.

Mint ahogy szdmos szomszédos vagy kozeli orszag esetében, Magyarorszag, Romania, a
Moldovai Koztarsasag, valamint Oroszorszag ,nemzeti torténeteiben” is talalkozunk versen-
g6 »nemzeti foldrajzokkal”, egymast részben atfedo teriiletek reprezentacioival (overlapping
territories, lasd Said 1994). Ezek olyan térségeket foglalnak magukba, amelyek hagyoma-
nyosan egyszerre tobb érintett fél ,nemzeti terébe” tartoznak bele, igy azokra valamilyen
modon tobb orszag is igényt tart. Az igények azonban kizarélagosak, ami a nemzeti torté-
netek kulturalis reprezentdcidinak szelektivitdsaban, a ,,problémasnak” tekintett jelenségek,
elemek vagy iddszakok kikeriilésében vagy elfedésében is tiikrozodik. A reprezentaciok fo-
lyamatosan versengenek egymassal, és gyakran — példaul a magyar és roman Erdély-képek
esetében — részben ki is zarjak egymast (lasd Feischmidt 2005; Kiirti 2001). A nemzeti terek
»egymasra csuiszo” részeit ezek a kisajatito teriileti versenyek sajatos atmeneti z6nak, ,,ha-
tarvidékek” jellegével ruhazzak fel. A Székelytold és a Moldovai Koztarsasag kapcsan ezt a
»hatarvidékjelleget” fogjuk megvizsgalni, elsésorban a roman allam- és nemzetépitéssel valo
relacionalis viszonyban.

A ,hatarvidékség” nemcsak ,,az atmenet’, ,,a talalkozasok” és ,,érintkezések” (nyelvi, etni-
kai és valldsi, valamint tarsadalmi csoportok talalkozasanak) tarsadalmi tere, hanem jelleg-
zetes identitasképzd erével is bir (lasd Egry 2015; Paasi 2003; Martinez 1994). Az altalunk
targyalt esetekben olyan teriiletekrdl és lakoikrol lesz szd, amelyek alapvetéen kikezdik a
hagyomanyos szemléletb6l fakado ,,tobbségi elvet” a roman nemzetdllami elvvel iitk6z6
székelyfoldi magyar és székely identitast, valamint a Moldovai Koztarsasagban az identi-
tasok sokszinliségét és a ,tobbségi elvért” folytatott versenyt vizsgaljuk meg. Az elemzett
esetekben azt latjuk, hogy tarsadalomtorténeti szempontbol harom folyamat rajzolédik ki.
Egyrészt a hatarvidékjelleg beemel6dik és beolvad a nemzeti diskurzusba — Székelyféld ese-
tében a ,,székely” kategoria az autentikus, 6si magyar megtestesit6je lesz, Moldova esetében
pedig a Moldvai Fejedelemség hagyomanyainak, multjanak kisajatitasa torténik roman és
moldovai részrél egyarant. Masrészt a nemzeti diskurzussal szemben regionalis emancipaci-
0s torekvések fogalmazddnak meg - a székelyek/magyarok mint 6shonos kisebbség, illetve
a moldavok mint nemzet. Harmadrészt pedig a kelet-eurépai nemzetallamok és kisebbsé-
geik viszonyairdl és nacionalizmusukrdl alkotott reprezentaciokat egy tagabb kontextus is
meghatarozza, amely szerint a kelet-eurdpai tarsadalmakban a torzsi kétddések tovabb él-
nek, ezért a kisebbségi vagy etnikai kérdések egyfajta ,forré nacionalizmussa” alakulnak
(lasd Billig 1995).

Edward Said a teriilet és identitas kapcsan a képzeleti f6ldrajz fogalmaval operal, hogy
ramutasson: a térrél alkotott képzetek fontos elemei a térhez kapcsolt identitasok (székely-
foldi magyarsag/székelység, moldovaisdg/moldavsag) diszkurziv el6allitdsanak és fenntar-

2 A ma Székelyfoldnek nevezett térséget tobben, tobbféleképpen hatdrozzédk meg; jelen tanulmdanyban egy, a
mai Kovaszna, Hargita és Maros megye magyar tobbségii részét — Aranyosszéket leszamitva a torténelmi székely
székeket — magaban foglald, kb. 12 000 km? kiterjedésii régiot értiink alatta.

3 A Moldovai Koztarsasag teriilete 33 843 km?, amib6l 4163 km?-t a szakadar Transznisztria tesz ki.
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tasanak, mivel a teriilethez nemcsak a tdj, hanem értékek, viszonyok és a helyi lakosokrél
alkotott elképzelések is hozzatapadnak (Said 2000). A posztszocialista, kozép- és kelet-eu-
répai térségre — hasonldan a Said altal leirt orientalizmushoz — értékitéletek egész kulturalis
rendszere épiilt ra (Niedermiiller 2000). Ez gyakran leegyszertisit6 magyardzatokat kindl a
- példaul a fentebb mar emlitett torzsi kotédésekként értelmezett — identitast érint6 kérdé-
sekre. A kozép- és kelet-eurdpai nacionalizmusokrol kialakult interpretaciok (etnikai/torzsi
jellegti nacionalizmus, az elnyomott identitdsok felszinre torése és a meglévé premodern
identitasformak tulélése stb.), amelyek egyre gyakrabban jelentek meg a rendszervaltas utani
id6szakban, mas Nyugat-Kelet diskurzusokhoz hasonléan a modernizalédast és a kisebbség
és tobbség viszonydban rejlé, akar etnikai konfliktusok lehet6ségét hangsulyoztak.*

Irasunkban egy ennél dsszetettebb keretben probaljuk meg bemutatni a székelyfoldi és
moldovai identitaspolitikai folyamatok kortdrs alakulasat és versenyét, osszefiiggésben a he-
lyi regionalizmusok tjjaéledésével. A roman, magyar, moldovai és orosz képzeleti f6ldrajzok
megmutatjak, hogy ezek a hatarvidékek strukturélis és nagyhatalmi érdekek kozé szorulnak.
Egyrészt eleve gyakran haboruk, a nagyhatalmi eréviszonyok valtozasai vagy jelentds belpo-
litikai események kovetkeztében alakulnak ki (mint Moldova) vagy keriilnek at az egyik al-
lambdl a masikba (Székelyfold). Masrészt az aktualis tarsadalmi folyamatok is sokszor nem
csupan helyi, kozép- és kelet-eurdpai sajatossagokként, hanem a nemzetkozi kontextusba
illeszked6 lokalis valaszokként értelmezheték. Mind a torténeti hagyomanyban gyokerezd
székelyfoldi etnokulturalis regionalizmus, mind pedig a fiiggetlen Moldovai Koztarsasag al-
lamisaga és a moldovai identitaskonstrukciok a nyugati regionalista és nemzetépité model-
lek alkalmazasat, illetve a szovjet hatast tiikrozik a Romania altal szintén kévetett nyugati
modellel - az egységes nemzetallam épitésével — szemben vagy azzal valamilyen viszonyban.
Végiil a moldovai és székely — mint egyfajta tagan értelmezett ,nemzeti kisebbségi” - iden-
titaspolitikak Gjabbnal tjabb kihivasokat jelentenek mind a nemzetiesit6 allam (Romania,
illetve a Moldovai Koztarsasag), mind az anyaorszagok szamara (Magyarorszag Székelyfold,
Romania és részben Oroszorszag pedig Moldova viszonylataban) az allamkdzi kapcsolatok-
ra nézve, amelyek nemcsak kulturalis, hanem szuverenitdsi kérdéseket is felvetnek.

Az allamszocialista rendszerek bukasa utani nemzetallam-épitési folyamatok megmu-
tattak a létez6 allamhatdrok és vitatott identitasok szimbolikus hatartermelésének szerepét:
korabbi regiondlis identitasok wjultak meg (székely), vagy 4j regionalizmusok rogziiltek
(transznisztriai, gagauz). A kiilonféle etnopolitikai mozgalmak (példaul a székelyfoldi auto-
némiatdrekvések), a geopolitikai viszonyokban bekovetkezett valtozasok és egyéb koriilmé-
nyek (gazdasagi atalakulds, tomeges migracio, politikai alkuk és hatalmi aszimmetridk stb.)
atstrukturaltak az interetnikus viszonyokat. A székelyfoldi és a moldovai elszegényedés és
kiszolgaltatottsag, illetve az etnikai vagy etnicizalt konfliktusok egyszerre hoztak felszinre
a periferialis pozicidra és ,hatarvidékségre”, egyuttal pedig a nemzetallam-épitésre adott,
hasonld elvek mentén felépitett politikakat és identitaspolitikai valaszokat.

Elsé pillantasra elnagyoltnak téinhet a két régi6 6sszehasonlitasa, de tudatdban vagyunk
gazdasdagi és geopolitikai kontextusaik, valamint a koriilottiik és benniik zajlé folyamatok
és jatszmadk egyes aktorai és tétjei kozotti kiilonbségeknek. A legnagyobb eltérés magat a

4 A kozép- és kelet-europai térség els, etnikaiként értelmezett konfliktusai épp a két régioban robbantak ki: ma-
gyar-roman Marosvasarhelyen 1990 marciusaban, illetve Kisinyov és a ,transznisztriai szakadarok” kozott 1990 végén.
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két régid statuszat érinti: mig Székelyfold esetében csak egy egységes nemzetéllamon beliili
»kulturalis régiorol” beszéliink, addig a Moldovai Koztarsasag egy fiiggetlen, nemzetkozileg
elismert dllam. Mégis annyi hasonldsag és parhuzam figyelheté meg a két térségben zajlé ha-
tartermelések és nemzetépitések mechanizmusai kézott, hogy az véleménytink szerint nem-
csak Osszehasonlithatdvd teszi 6ket, hanem altalanosabb érvényt kovetkeztetések levonasat
is megengedi. A késébbiekben kitériink a masik fontos, a régiok lakéinak identitaskonst-
rukcioit illeté killonbségre is, bemutatva azt a tapasztalatot, amelyben ezek az identitasok

- a politikai, gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi hatdsok révén - formalédnak.

A hatarvidék mint régio

A kévetkezékben a Székelyfoldet és a Moldovai Koztarsasagot olyan, torténetileg kialakult
hatarvidékekként értelmezziik, amelyek egyszerre tobb versengd nemzetépités terepeiként
fontosak a magyar, roman és moldovai nemzeti, illetve az orosz geopolitikai célkittizések-
ben. Régidjellegiik ezeken a nemzetépitési torekvéseken, versengé nemzeti foldrajzokon és
képzeleti foldrajzokon keresztiil ragadhaté jol meg. El6sz6r azonban definidlnunk kell azo-
kat a fogalmakat, amelyekkel a széban forgd tarsadalmi folyamatokhoz kozelitiink, ekképp
jelezve azt a szakirodalmi hagyomanyt is, amelybe vizsgalatunk és a két teriilet sszehason-
litasa illeszkedik.

A bevezetében madr utaltunk ra, hogy a nemzet- és allamépitések térképei (az ,,egymasra
csuszé nemzeti terek”) és a térség kapcsan kialakult képzeleti foldrajzok olyan kulturalis
rendszerekként miikddnek, amelyek a foldrajzi térképzetekhez kulturalis tartalmakat, érték-
itéleteket, tulajdonsdgokat rendelnek. Az eurdpai nemzetallamok létrejottével a teriiletiség
és a hatarok fogalma az ellendrzéshez és a politikai hatarokhoz kotédott, ebbél a modellb6l
alakult ki az az allamkozponta gazdasagpolitikai struktura, amely késébb globalisan is el-
terjedt (lasd Shapiro 1999; Paasi 2005). Ebben a felfogasban a politikai, vagyis allamhatarok
latszdlag szilardak, magatol értet6ddk, amit azonban jocskan arnyal az a kérdés, amely a
hatarok funkcidjara és szerepére — azaz a hatarokra mint intézményekre, tarsadalmi gyakor-
latokra és diskurzusokra - irdnyul.

Az egyértelmi kategdériak — mint a nemzetallamok vagy nemzeti kisebbségek stb. — ki-
alakuldsa és a hatarok meghuzasa, tapasztalasa, fenntartasa egy hosszu folyamaton keresztiil
intézményesiil. A hatdrtermelés alatt azt a folyamatot értjitkk, amely soran a kiilonbségte-
vés aktusa tarsadalmi gyakorlatokon keresztiil elkiiloniiléssé alakul. Székelyfold és Moldova
kapcsan jol lathato, hogy a hatartermelési stratégia az egyik esetben f6leg a romdnnal szem-
ben, a masikban a roman vagy orosz kategdriaval szemben mikédik. Tobb szerzé is ramuta-
tott arra, hogy ezek a hatartermelési mechanizmusok olyankor is folytatédhatnak, amikor az
allamhatarok athelyezédnek, és eltlinik a valosagos, ellendrzott ,,frontier” az adott teriiletr6l
(lasd Cole és Wolf 1999; illetve Egry 2015; Boia 2016: 143-144).

Ebbdl a keretbdl kiindulva a régié fogalmat is ilyen hatartermelési folyamatok és hatal-
mi eréterek interferencidinak eredményeként vizsgaljuk. A régié tehat ebben az esetben
nemcsak egy foldrajzi értelemben kozepes méret teriiletet jel6l, hanem — mint tarsadalmi
és kulturalis jelenség — az identitds fogalmaval és a tarsadalmi reprezentacidval van Osz-
szefliggésben. Pierre Bourdieu a régié fogalmat dsszekapcsolja a szimbolikus és gazdasagi
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uralommal is. A megnevezéséért, teriiletének kijeloléséért, a reprezentaci6 identitasdiskur-
zusainak ellendérzéséért folytatott verseny tétje pedig a régi6 folotti szimbolikus uralom és a
gazdasagi poziciok megszerzése, illetve megtartasa. Ilyen értelemben a torténetileg 1étrejove
hatarteriiletek sokszor ,,a kulturdlis jatszmak és kisérletek terepei, egyben a dominancia és
a hatalomgyakorlas kiemelt helyszinei is” (Ilyés 2004: 13). Az etnikai markerek mentén ki-
jelolt régid elismertetése egy adott nemzetallami keretben a hatartermelési mechanizmusok
etnicizalodasat segiti eld, ez jellemzden igy miikodik Székelyfoldon. A Moldovai Koztar-
sasag kapcsan viszont azt latjuk, hogy az dllami teriiletet kijel6lé6 hatarok a hatalmi cent-
rumokhoz (Moszkva vagy Bukarest) vald viszonybdl értheték meg, nem pedig kizarélag
etnikai kategorizaciébol. Ahogy Bourdieu hangsulyozza: ,,a regionalista beszéd performativ:
legitimként akar elfogadtatni egy Uj hatardefiniciét, meg akarja ismertetni az igy lehatarolt
tartomanyt az uralkodo¢ és legitim hatairmegvonas ellenében, amely ezt nem veszi figyelem-
be” (Bourdieu 1985: 13). Ebbdl a szempontbdl a székelyfoldi regionalista, autonomista to-
rekvések viszonylag egyértelmiiek. A moldovai eset azonban komplexebb, mivel Moldova
egyrészt jelen van a roman etnikai térképen és a roman nyelvhaszndlaton alapuld, egységes-
ként lattatott nemzeti tér diskurzusaban, amely nem vesz tudomast a kiilonallo, soknem-
zetiségli orszagrol, hanem Romania egyfajta régidjaként kezeli a Pruton tuli teriileteket.
Masrészt jelen van a moldovanizmus térképén is, amely a transznisztriai szakadar teriiletet
és a gagauz autonomiat is a Moldovai Koztarsasag egységes tereként, egyfajta allampolgari
nacionalizmussal probalja 6sszefogni. Harmadrészt sajatos a transznisztriai allampolgarok
esete is, akik — hasonléan a kornyez6 orszagokban ¢él6khoz — egyre inkabb kiilfoldi munka-
vallalasra kényszeriilnek, de mivel orszaguk nincs nemzetkozi szinten elismerve, allampol-
gari papirjaikat a moldovai adminisztracié éllitja ki. A moldovai hatartermelési szituaciok
bonyolultsagat némiképpen arnyalja az orszag rendkiviil rossz gazdasagi helyzete - ilyen ér-
telemben az etnikai hovatartozas nemcsak szimbolikus tékeként, hanem egyfajta életstraté-
giaként is mikodik (lasd Patakfalvi-Czirjak és Zahoran 2016a), erdsitve a hatarvidékjelleget.

Visszatérve a régiok létrehozasanak, elismertetésének problematikajahoz és ezzel 6ssze-
fiiggésben a hatartermelés tarsadalmi gyakorlataihoz, fontosnak véljiik Bourdieu megjegy-
zését, miszerint a hatarok

alegitim elhatdroldsért folyd csatak mezején egy el6z6leg fonnallott erGviszony kovetkezményei.
A hatar, a kijelolés jogi aktusanak ez a terméke ugyanannyira létrehozéja is a kulturalis kiilonb-
ségeknek, mint amennyire maga is ilyen kiillonbségek eredménye (1985: 12).

A kulturalis kiilonbségek felmutatasanak aktusa és elismerése mint a lokalitdshoz kapcsolt
identitas markere a régié elismeréséért folyatott harc fontos eleme.

Székelyfold és a Moldovai Koztarsasag sajatos — hatarrégio - jellegének intézményesii-
lésében harom nagyobb eljarast kiilonboztetiink meg irdsunkban: a teriilet meghatarozasat
(a régio térbeli lokalizdcidjat és kiterjedését), a szimbolikus keretek 1étrejottét (megneve-
zését és reprezentdcidjat mint kategorizacids és klasszifikacids folyamatot) és a régidhoz
mint a teriilethez kapcsol6do lokalis kulturalis konstrukciok mukodtetését (a regionalis
identitas és az intézmények fenntartasat). Miel6tt ezt a harom eljarast sorra elemeznénk,
bemutatjuk azt a torténeti hatteret, amely magyarazza és beagyazza a kulturalis kiilonbsé-
gekre alapuld hatartermeléseket, a régi6 politikai mozgalmait és a nemzetépitések egymas-
hoz valé viszonyat.
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Egymasra csiisz6 nemzeti terek

A Société Réaliste képzOmiivész paros vagy tiz éve egy meghokkentd térképpel allt el6 a
»Greater Europe” cim{i munkajaban. Az alkotok egymas mellé tették az egyes allamok, bi-
rodalmak és nemzeti mozgalmak éltal elképzelt (idedlis) nemzeti és allami tereket. A térkép
kiilonlegessége — egyuttal ,hamissaga” — abban rejlik, hogy mit sem térddve a teriiletek fizi-
kai méretével, békés szomszédsagban abrazolja a kiilonféle maximalis teriileti igényeket: az
Erdélyt is magdban foglal6 torténelmi Magyarorszag mellett azt a Nagy-Romaniat is, amely
Erdélyt és a mai Moldovai Koztarsasagot is tartalmazza, mikézben az utdbbi a kelet-romani-
ai Moldvat is integral6 Nagy-Moldovaként és Oroszorszag (a Szovjetunid) részeként is jelen
van (lasd Kolozsi 2015).

1. dbra. A Société Réaliste térképe
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Forras: Patakfalvi-Czirjak Agnes és Zahordn Csaba fényképfelvétele
a Privat Nacionalizmus Projekt budapesti kidllitasarol, 2015.

A Société Réaliste csoport térképével szemben azonban az egyes nemzeti és allami terek rep-
rezentacioi a valésagban kizarjak egymast. Ezeknek a legkiilonfélébb érvekkel megalapozott
(de sokszor csak elképzelt), ,sajatnak” tekintett és ,otthonként” szamon tartott ,idealis”
nemzeti tereknek a mentalis és tényleges térképei, illetve azok atfedései latvanyosan titkro-
zik az egyes nemzet- és allamépitések, identitaspolitikdk versenyét és konfrontacidit. A rep-
rezentaciok fenntartdsaban és terjesztésében kulcsfontossagu szerep jut a kozoktatdsnak,
valamint a médidnak és a popularis kultiranak. Mig tehat ebb6l a szempontbél a 19-20. sza-
zad nagyobb részében a (nemzet)allamok rendelkeztek a legtobb eszkozzel, ma e térekvések
korlatait voltaképpen csak az egyes kozdsségek nyelvi és anyagi lehetdségei szabjak meg.
Két régionkat a 19. szazad 6ta harom nagyobb nemzeti/allami tér foglalja magaba. A ma-
gyarsag ,nemzeti terének” mai reprezentacidja a dualizmus idészakaban (1867-1918) rog-
ziilt. A Magyar Kiralysag torténelmi folytonossagara alapozott és a Karpat-medence egészét
kitoltd, magyar dominancidji nemzetallam képzete azonban elészor a trianoni, majd a pa-
rizsi békeszerzédéssel tort darabokra. Ezt kovetGen a magyar elitek tobbé mar nem politi-
kai, hanem elsdsorban kulturalis sikon torekedtek ennek a nemzeti térnek a fenntartdsara,
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amiben a 2010 utdni nemzetpolitika jelentett valtozast. A roman ,nemzeti tér” reprezenta-
cidja a magyarhoz hasonldéan szintén a 19. szazadban, a modern roman nemzeti identitas-
sal parhuzamosan kezdett korvonalazddni. Alapjat azonban nem az akkori allami keretek,
hanem a romansag etnokulturalis egysége és torténete alkotta, beleértve torténeti mitoszait
is (Boia 1999), ami ,virtudlisan” egyesitette az Oszmdn, Habsburg és Orosz Birodalomban
formalédé nemzetet. Ez a nemzeti tér a két vilaghdboru kozotti idészakban, Nagy-Roma-
nia alakjéban szildrdult meg, felSlelve a Dnyesztertdl a Tiszdig és Eszak-Bukovinatdl az Al-
Dunaig és Dél-Dobrudzsaig hizédd, roman nyelvii népességgel rendelkezd régidkat. Az
allamszocialista korszak utan Nagy-Romania tjra nyiltan a roman nacionalista diskurzusok
egyik fontos referenciapontjava vélhatott. Az orosz esetben a nemzetépités 6sszefonodott az
allam nagyhatalmi torekvéseivel, ami a magyar és roman példatol eltéréen inkabb egy ,,bi-
rodalmi” vagy ,,geopolitikai’, mintsem nemzeti tér reprezentacidjanak kialakuldsat eredmé-
nyezte.” Ennek magteriiletét az els¢ vilaghaboruig a terjeszkedd Orosz Birodalom, késébb
pedig a Szovjetunidé képezte. Bar a Szovjetunié 1991-es megszlinése 6ta kozvetleniil csak
Oroszorszagra, illetve a Moszkva vezette szdvetségi rendszerre (a Fiiggetlen Allamok Ké-
z0sségére, az Eurdzsiai Unidra) terjed ki, az orosz ,,geopolitikai térbe” valéjdban az egykori
nagyhatalom egész teriilete (az orosz kiilpolitikai doktrinaban a ,,kézel-kiilfold” [6mmxHee
3apybexbe] fogalmaval jelolt térség) és befolyasi dvezete is beleszamit.

Az itt vazlatosan bemutatott ,nemzetitér”-reprezenticiok atfedései — f6képp, ha hosszabb
ideig tartanak - kiilonleges térségek 1étrejottét eredményezik. Ezek a régiok olyan hatarvidé-
kek, amelyek amellett, hogy egyszerre vannak jelen tébb nemzet vagy allam képzeleti fold-
rajzaban, kontaktzonajellegiikbdl (Martinez 1994) kifolyolag sajitos identitaskonstrukciok
keletkezését vagy fennmaradasat is eldsegitik. A kévetkezokben a Székelyfold és Moldova
mint ilyen sajatos régiok keletkezését és a hatarvidékség kovetkezményeit vazoljuk fel.

Premodern hatarvidékek és hatartermel6 nacionalizmusok

A két régio létrejottének korillményei nagymértékben kiilonboznek egymastol. Székelyfol-
det eleve egyfajta hatarvidékként szervezték meg a magyar uralkodok a 12-13. szazad folya-
man, a torténelmi Magyarorszag délkeleti sarkaban. Ezzel szemben a mai Moldovai Koztar-
sasag genezise egy nagyhatalmi dontésre, a Moldvai Fejedelemség 1812-es , kettévagasara™
és keleti részének Oroszorszaghoz csatolasara vezethetd vissza. Székelyfold létrejotte ta kii-
lonleges berendezkedésti és jogallasu térségnek szamitott, ahol a férfiak hatarér- és katonai
szolgalatot lattak el az orszdg peremén — ennek fejében pedig kollektiv eléjogokban része-
stiltek.” Mindez a tarsadalmi szerkezet és a kozigazgatds szempontjabol megkiilonboztette
a régiot a Magyar Kiralysag és Erdély tobbi részétél, ami — minden tarsadalmi és politikai
valtozas ellenére — egészen a 19. szdzad kozepéig jol érzékelhetd volt. Ehhez képest Moldo-
va mai teriilete csak az Orosz Birodalomba val6 integralasa 6ta hatarozhaté meg kiilonallo
térségként — ekkor kapta a Besszarabia elnevezést is. Addig a régié — mind nyelvi-etnikai,
mind gazdasagi, mind politikai és torténeti szempontbol - a Moldvai Fejedelemség szerves

5 Az orosz terjeszkedés ideoldgiai megalapozasaval kapcsolatban lasd Gruber és Vaszari (2017: 39-40).

6 Az 1812-ben alairt bukaresti békeszerz8dés csatolta Oroszorszaghoz az Oszman Birodalom fiiggéségében 1év6
Moldvai Fejedelemségnek a Prut foly6tol keletre esé teriiletét.

7 A Székelyfold 19. szazad el6tti torténetérdl bévebben ldsd Benké és Oborni (2016), valamint Egyed, Hermann
és Oborni (2016).
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része volt (lasd King 2002). Ezt latvanyosan szemlélteti, hogy a mai Moldovai Koztarsasag
legjelentésebb torténelmi személyisége, Stefan cel Mare fejedelem, akinek a képmadsa a mol-
dovai bankjegyek mindegyikét disziti, és szamos emlékmive van az orszag teriiletén, ezzel
parhuzamosan egytttal a romdn nemzeti narrativa fontos szereplGje is. A régié azonban az
orosz annexié utdn viszonylag gyorsan betagozddott a birodalomba, kozigazgatasi és egyhd-
zi szempontbol egyarant. Szentpétervar ezt kovet6en elsdsorban katonai felvonuldsi teriilet-
ként kezelte a térséget, a tengerszorosok felé tolva ki az orosz befolyas hatarat.

Ugyanakkor mindkét régié hagyomanyosan kontaktzénanak tekinthetd: Székelyfold az
etnikai-vallasi szempontbdl egyarant heterogén Erdély részeként, valamint Magyarorszag és
Moldva hataran, a mai Moldova pedig a roman és a szlav nyelvii népek (ukranok, oroszok, len-
gyelek), illetve kiilonféle torok és tatar népcsoportok érintkezésén. Mig azonban Székelyfold
mindvégig megQrizte viszonylagos etnikai homogenitésat, a magyar nyelvii lakossag ugyan-
is asszimilalta a betelepiil6ket, az oroszorszagi Besszarabia népességének Osszetétele id6vel
egyre vegyesebb lett. Teriiletén a nagyaranyu betelepitések kovetkeztében megndtt a nem
roman nyelvl népesség — kiilondsen az oroszok és ukranok, tovabba a németek, gagauzok és
bolgarok — aranya, a vdrosokban pedig az orosz és zsid6 lakossag lett a dominans.

A hatérvidékjelleggel jaré kulturdlis kélcsonhatasok, valamint a hatalmi kézpontoktol
vald tavolsagok sajatos helyi identitdsok kialakulasat eredményezték mindkét régidoban®
(lasd Egry 2015). A jellegzetes székely dntudat elsdsorban a kézépkorban biztositott kiilon-
leges jogallasban gyokerezett, emléke pedig ma is meghatarozé a helyi identitds szempontja-
bol. Besszarabia vonatkozasdban az oroszorszagi integracio valt [ényegessé — az ugyanis még
a modern nemzetépitések el6tt elvalasztotta egymastdl a Prut két oldalan é16 roman nyelvi
népességet, ami kihatott a helyiek identitdsanak formalédasara is.

Mig a nacionalizmus elterjedését megel6zen az allami és birodalmi kézpontok sajatos,
uralkoddi vagy allami logika alapjan folytattdk a hatartermelést, késébb a nacionalizmus
logikaja valt egyre meghatérozobbd. Ez a teriilet és az etnikum (nyelv) megfeleltetését és a
pontos hatarok meglétét tekintette természetesnek (mas széval a nemzetallamot). A nacio-
nalista hatartermelés a meglévé kulturalis hatarokat kifelé, a nemzeten kiviilre hangstlyosan
reprezentalta, befelé pedig a bels6 torésvonalak semlegesitésére torekedett.

A 19. szazad masodik felében Székelyfoldon a magyar nemzeti és allami, Besszarabia-
ban pedig az orosz birodalmi integracié volt a dominans, és ezek érvényesiilhettek egészen
az els6 vilaghaboru végéig, a torténelmi Magyarorszag és az Orosz Birodalom fennalla-
saig. A budapesti kormanyzat eltorolte Székelyfold kozigazgatasi kiilonallasat, négy, ,,szé-
kelyként” szamon tartott varmegyébe’ tagolva be a székely székeket. A dualizmus idején
végig egyfajta ellentmondasossag jellemezte a régid helyzetét. Mig a nyilvanossagban foko-
zatosan tudatosodott és er6s6dott magyar jellegének fontossdga az Erdély £616tti dominanci-
aért folytatott — elsésorban magyar-roman - versengésben, periferikus helyzete megmaradt,
gazdasagi és tarsadalmi elmaradottsagaval pedig csak a szazadfordulén kezdtek el foglalkoz-
ni (Balaton 2004). Ezzel parhuzamosan Székelyfold magyar nyelvii népessége ekkor integ-
ralédott a modern magyar nemzetbe. A hagyomanyos székely identitas helyi valtozatokban
- altalaban az egykori székekhez kétédve — ugy 6rz6dott meg, hogy a modern magyar nem-
zetépités diskurzusaiba agyazodott (Bardi és Pal 2016). Ezek a diskurzusok a magyar nemzet

8 Ezek egyik kiilonleges székelyfoldi példaja a helyi roméan kozosségépités eredményeként formalddo identitas
(lasd Lacatugu 2008b: 70-71).

9 Maros-Torda, Udvarhely, Csik és Haromszék. Az eredetileg is kiilonallé Aranyosszék Torda-Aranyos varme-
gy¢ébe tagozodott be.
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elképzelt hatdrain beliilre ,helyezték at” nemcsak a régié lakossaganak székely identitasat,
hanem tarsadalmi, felekezeti és lokalis torésvonalait is, megalapozva ekképp a mai, kifelé
egységes, szinte homogén Székelyfold reprezentacidjat. A roman jelenlét tovabbra sem volt
szamottevé: a betelepiild romanok beolvadasa folytatédott, mig az erdélyi roman nemzet-
épités mds, roman tobbségii térségekre koncentralt.

Ahogy mar utaltunk ra, Besszardbia 1812-1917 kozétt egy multietnikus, de orosz domi-
nancidju birodalomba integrédlédott. Az ebben az id6szakban a régidban végbemend politi-
kai, tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi folyamatok kovetkeztében a Moldva (majd Romania)
és Besszarabia kozotti politikai hatar egyre tobb szempontbdl jelent meg elvalasztoé vonal-
ként. Az oroszorszagi kotédések gyarapodasa mellett a 19. szazad végére a tartomany elitjei
is atalakultak: az eloroszosodott moldvaiak mellett megndtt az orosz ajktiak és zsidok aranya,
ami meghatarozta a varosok jellegét is. Egyes latogatok még a Romaniahoz val6 csatlakozas
utani években is a varosok hangsulyosan orosz kinézetérdl szamoltak be. Bar a cari telepitések
némiképp a vidék etnikai Osszetételét is megvaltoztattak, az tovabbra is tilnyomdan roman
nyelvii maradt. A helyiek identitdsa szempontjabol azonban komolyabb kévetkezményekkel
jart Besszarabia elkiiloniilése a tobbi roman teriilettél. Népessége ugyanis kimaradt a mo-
dern roman nemzetté valas folyamatabol, és konzervalddott archaikus moldvai (regionalis)
identitasa (Livezeanu 2000: 90-93). Mindez a roman-moldovai szét- (vagy kiilon-) fejlédést
erésitette, még akkor is, ha kulturalis téren Besszarabiaban is zajlott roman nemzetépités.

A romdn nemzeti tér reprezentdcidjara, vagyis az 0sszes romant egyesit6 elképzelt nem-
zetallam térképére a 19. szdzad masodik felében keriilt fel mind Székelyfold (Erdély része-
ként), mind pedig Besszarabia. Az 1859-ben 1étrej6vé roman nemzetallam hasonléan nyuga-
ti mintat kovetett, mint a magyar nemzetallam-épités. Csak mig a dualizmus kori Budapest
el6tt inkabb a francia nemzetallam, Bukarest el6tt a német egységmozgalom és az olasz irre-
denta példaja lebegett — mikézben Romadnia belsé allamszervezését szintén a francia minta
ihlette. Ugyanakkor a roman nemzetépitésnek egyszerre tobb kozpontja is volt: az erdélyi ro-
mansag viszonylag erds autonomista és emancipacios nemzeti mozgalma a dualizmus idején
szembekeriilt a magyar modernizacié centralizald torekvéseivel, és egyszerre tamaszkodott a
szélesebb roman néprétegekre, vart segitséget Bécstdl és tamogatast Bukaresttol.

2. dbra. A 19. szdzad masodik felében szamos, Romanidban késziilt térkép vizualisan is
megjelenitette a roman nacionalistdk torekvéseit. A képen egy népiskolai térkép lathato
a ,modern Dacia” Erdélyt és Besszarabiat egyarant magéba foglal6 abrazolasaval
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Forras: Pakéi 1910: 35.
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A helyzet 1917-1919 kozott gyokeresen megvaltozott. Besszarabia vezetdi az anarchiaba
hullé Oroszorszagon belill el6szor az 6nkormanyzat, majd 1918 elején — a roman csapatok
védelme alatt - a fiiggetlenség mellett dontottek. Hatdrai igy néhany honapra allamhatarok-
ka véltak, am 1918 aprilisaban a kiils6 fenyegetések hatdsara Besszarabia csatlakozott Roma-
nidhoz. 1918. december elsején pedig az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasanak egyik
lényeges momentumaként a magyarorszagi romanok képvisel6i mondtak ki Erdély - és vele
egyiitt a Székelyfold - Romanidhoz vald csatlakozasat. A roman nacionalistak célkitlizései
igy szinte teljes mértékben megvalésultak, am sem Budapest, sem a szovjet kormanyzat nem
volt hajlandé tudomasul venni az Uj status qudt — amire nyugaton a magyar irredentizmus,
keleten pedig a Moldav Szovjet Szocialista Autoném Koztarsasag létrehozasa utalt.'

Bukarest a két vilaghaboru koézotti idészakban mindkét régiot hatarvidékként kezelte,
és azokat az altalanos egységesités jegyében probalta meg (re)integralni a romdn nemzetal-
lamba, eltorolve a kiilonféle régi hatarokat. A roman kormanyzat hamar megsziintette mind
Erdély, mind Besszarabia ideiglenes autonomidjat, diszkriminativ f6ldreformot hajtott végre
(Bartha 2012), fokozatosan centralizalta kozigazgatasukat és oktatasukat (Livezeanu 2000),
és még szamos mdas modon avatkozott be az Uj tartomanyok életébe. Ekozben mar min-
den szempontbdl a francia nemzetallami modellt vette alapul, a kisebbségvédelmi szerzédés
és a helyi elitekkel kétott kompromisszumok csak részben korlatoztak a roman nemzet-
allam épitését.

3. dbra. A nemzetiesitést szolgalta az un. ,kulturzona” intézménye is, amely

az 1924-es taniigyi torvény alapjan kiilonleges tamogatdsokat biztositott a kijeldlt
megyékbe koltozo és ott egyfajta ,nemzeti misszids” munkat vallalo romén tanarok szamara

ROMAKIA NEMEETISFFEL
FE A RIOMAN HULTOHS0M SEEE

Forrds: Deér 1940: 373.

10 Az 1924-ben megalakitott Moldav Szovjet Szocialista Autondm Koztarsasagot a Dnyesztertél keletre huzodo,
vegyes, f6leg ukran, orosz, moldvai roman és zsido lakossagu teriilet alkotta, févarosa Balta volt.
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Az egyhazi és kulturalis terjeszkedés mellett az integracié sajatos kisérletét képezte a szé-
kelyfoldi ,,visszaromanositds”, amely a székelyek — legalabb egy részének — romén eredetének
elméletébdl kiindulva az erdélyi magyarsag megosztasat is célozta (Bardi és Pal 2016). Ez a
torekvés azonban végiil nem jart sikerrel.

Nagy-Romania huszéves id6szaka végiil tul rovidnek bizonyult az 4j tartomanyok teljes
betagolasara a roman nemzetallamba. Az Erdély esetében vagy kilenc, Besszarabiaban tobb
mint egy évszazados onallo fejlédés és az idegen enklavék — mindkét régié varosai, tovabba
példaul a magyar tobbségii Székelyfold, illetve Besszarabia egyes részei — komoly akadalyt
jelentettek ebben a folyamatban. De nemcsak a nem roman lakossag képvisel6i (mint példa-
ul a tobb erdélyi és székelyfoldi autondmiatervezetet is megfogalmazé magyar politikusok
és szakemberek, valamint az Orszagos Magyar Part)," hanem a roman regionalizmusra épi-
t6 erék (amelyek legfontosabb politikai képviselSje az erdélyi, besszardbiai és regati partok
egyesiilésével 1étrejott Roman Nemzeti Parasztpart volt), valamint a besszarabiai romansag
moldvai identitasa is ellenallt Bukarest eréltetett centralizaciéjanak (Petrescu 2001).

A masodik vilaghabort eseményei és lezardsa ujra eltérd fejlédési palyakra allitotta a két
régiot. Mig a ,kis magyar vilag” intermezzéja utan, 1945-t6l Székelyfold a roman allam-
ba tagozddott be, Besszarabia - immar Moldav Szovjet Szocialista Koztarsasag néven' —
a Szovjetunidhoz keriilt. A szovjet nyomasra Székelyfold teriiletén 1952-ben létrehozott,
sokaig magyarok dltal vezetett Magyar Autoném Tartomany"’ - legaldbb kulturélis viszony-
latban - Ujrateremtette, és kozigazgatasi szinten is lathatova tette a régié nyelvi hatarait,
mikdzben a tarsadalom atalakitdsa egész Romaniaban - az ,autonémia” hatdrainak mind-
két oldalan - lényegében azonos mddon folyt."* Bar ezeket a hatarokat részben megdriz-
ték a Ceausescu-korszakban kialakitott két magyar tobbségli megye hatarai, jelentéségiik a
nyolcvanas évek végére elhalvanyult. A romdn nemzeti kommunista hatalom a tdrsadalom
»homogenizacidjaval” parhuzamosan egyre erételjesebben torekedett a még meglévé etni-
kai-kulturalis hatdrok felszamolasdra is, Székelyfold nagyobb varosaiban pedig dinamiku-
san nétt a romdn népesség aranya. Egyes korabbi ,praktikdkat” elevenitett fel az 1977-es
népszamlalas is, amelyen kiilon kategoriaként jelent meg a ,,székely” (Varga 1998: 64-65).
Jollehet a tobb évtizedes allamnacionalista politika kovetkeztében Erdély etnikai térképe je-
lent6sen megvaltozott, a székelyfoldi magyar tomb felszamolasat az 1989. decemberi fordu-
lat megakasztotta.

Moldovaban a vilaghaboru és a holokauszt pusztitasai utan egyrészt Gjra néni kezdett a
népesség etnikai diverzitasa, masrészt a tagkoztarsasagi keretek és a szocialista tarsadalom-
fejlédés a népesség egységesitésének iranyaba hatott. A szovjet korszakban tulajdonképpen
folytatodtak és elmélytiltek az 1918 elStti demografiai, gazdasagi és kulturalis integracids fo-
lyamatok. A Pruton htiz6dé hatar identitaspolitikai szempontbdl is ijra megszilardult, ami-
ben szerepet jatszott a roman szerz6k tobbsége altal egyszertien szovjet diverziénak tekin-

11 Ezekr6l bévebben lasd Bardi (1999) és Zahoran (2009).

12 Kibévitve az 1940-ben megsziintetett Moldav ASzSzK egyes — a mai Transznisztriat alkotd — részeivel.

13 Az 1960-as atszervezést kovetéen Maros-Magyar Autoném Tartomany.

14 Esvalédi autonoémidrol természetesen nem is lehetett sz6 a centralizalt partdllamban. Bévebben lasd Bottoni
(2008).
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tett ,,moldovanizmus” elmélete és gyakorlata is (Negura 2008)."”" A romadniai és a moldovai
roman nyelvi népesség kozotti torténelmi, kulturalis és egyéb kiilonbségek hangsulyozasa,
az 6nall6 ,,moldav” nyelv és nemzet meglétének hirdetése ugyanakkor emlékeztet a magya-
rok és a székelyek kiilonbségét hangsilyozo diskurzusra is. A régié hosszu, sajatos fejlédési
palyaja, a helyi elitek érdekei és a geopolitikai kontextus dsszessége végiil azt eredményezte,
hogy az 1989-1991 kozotti foldcsuszamlasszer(i politikai valtozasokat kovetSen egy fligget-
len Moldovai Kéztarsasag jott létre, és nem a roman és romanparti nacionalistak altal 6haj-
tott ,,Ujraegyesiilés” kovetkezett be.

A romdan nemzet hatarai

A két régiot 1989/1991 - vagyis a romdniai allamszocializmus bukédsa és Moldova fiigget-
lenné valasa — ota érd kihivasok egyszerre fakadnak a fentebb vazolt torténeti palyajukbol és
hatarvidékjellegiikb6l. Mind Székelyféld, mind pedig Moldova tovabbra is részei azoknak a
komplex allamkozi erdtereknek, amelyek altalaban csak kozvetve, de idénként kozvetleniil
is 0sszeérnek — ha nem mashol, akkor épp a roman nemzetépitd/geopolitikai diskurzusok-
ban. Ezeknek az erdtereknek a f6 aktorai Romania, Magyarorszag, Oroszorszag és Moldova,
valamint az erdélyi magyarok képviseldi, dinamikajukat pedig az egyes aktorok torekvései
és a kozottiik fennalld viszonyok hatarozzak meg. Székelyfold kapcsan elsésorban Budapest
transzszuverén nemzetépitésérdl (Csergd és Goldgeier 2004) és Romania nemzetallam-épi-
tésérdl van sz6, mig Moldova tekintetében a Romania és Moldova, Oroszorszag és Moldova,
valamint az Oroszorszag és Romania kozotti kapcsolatokrdl is. Az allamkozi viszonyrend-
szernek ugyanakkor az egyes orszagokban belsé — part- és identitaspolitikai - sikjai is van-
nak. Székelyfoldon ebbdl a szempontbdl a Magyarorszaghoz fiz6d6 viszony és az erdélyi
magyar tarsadalmon beliili torésvonalak (példaul a Székelyfold és Erdély tobbi része kozotti
érdekkiilonbségek) a meghatarozok, Moldovaban pedig az orszag jovéjére és céljaira, illetve
a lakossag identitasara vonatkozd dilemmak mellett a transznisztriai és a gagauz kérdés a
legfontosabb.

Mivel a két régiot vizsgalatunkban elsésorban a roman nemzetépités koti 6ssze, ezért ki
kell térniink annak egyik legfébb hivatkozasi alapjara, vagyis a roman ,,nemzeti jelenlétre” a
két helyszinen. Székelyf6ldon a romanok aranya — a régié pontos meghatarozésa fiiggvényé-
ben - hozzavetSlegesen 22% (71,5% magyarral) vagy 35% (58% magyarral),'® am Moldova-
ban valamivel bonyolultabb a kérdés. Mindkét 1989 utani moldovai népszamlalason ugyanis
joval 10% alatt maradt a magukat roman nemzetiséglieknek vallok ardnya (2% 2004-ben és
7% 2014-ben) - szemben a lakossdg kozel haromnegyedét kitevd ,,6shonos” moldovaiakkal
(76% 2004-ben és 74% 2014-ben) -, ugyanakkor id6vel megnétt a roman anyanyelviiek ara-
nya (16,5%-161 23%-ra), mikozben a moldav anyanyelvet megadoké kismértékben csokkent
(60%-r6l 55%-ra).'”

15 Még akkor is, ha a Molddv ASzSzK-ban kifejlesztett moldovanizmusnak az 1950-es éveket kovetéen inkabb
csak egyes elemei érvényesiiltek Moldovaban — példaul maga a nyelv elnevezése vagy cirill iraismédja. Lasd Negura
(2008: 50).

16 Az el6bbi érték az SZNT (Székely Nemzeti Tandcs), az utébbi pedig az RMDSZ (Romaniai Magyar Demok-
rata Szovetség) tervezetében szerepld régio lakossaganak nemzetiségi osszetételére vonatkozik.

17 A 2014-es adatok pontossagat ugyanakkor sokan megkérdéjelezték.
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4. dbra. Romania és a Moldovai Koztdrsasag f6bb nemzetiségei

TRANSZNISZTRIA
népességének

(476 ezer f6) etnikai

iisszetétele a 2017-es

[] Romdnok (Romdnidban) §

[ Moldovaiak, romanok {Moldoviban) MOLDOVA népességének
- (3.0 millio f6) etnikai dsszetétele a

B Magyarok (Roménidban) 2014-¢s népszamlalds szerint (%e):

snarntlElas srerint (BT
] ('..)m .. )R., ukrinok (Moldoviban) moldovai 75,1 nepaza::La::a uﬂ;:t; Yo:
Bl Egyéb kisebbségek 2‘“6 moldovai 33,0
S&umirnémeti 15 ukrin 26,7
4:| egyéh 6,3
2,6
Nogyvirad
agyvira ,
( \\_f

Afd

< o
Telieavi: RS Bes {
. 1
\ , - < -’l
ROMANIA népességénck S
(20,1 millioé 1) etnikai dsszetétele a v qx/
2011-es népszamlalas szerint (%o): ,?F
romén 88.6 (
magyar 6,5 BUKAREST |
roma 33 J
I

egyéb 1.6

- A székelyfoldi megyék hatirai
Transznisztria hatara
=== Gagauz Autonom Terilleti Egység hatira

Forras: A térképet Sebok Laszlo készitette, 2017.

Az elkotelezett roman nacionalista diskurzus szerint — a fenti adatokat figyelembe véve -
aroman allam elsddleges feladata Székelyf6ldon a ,,roman elem” meg6rzése és megerdsitése,
illetve az allami szuverenitas biztositasa. Ez azokat a torekvéseket takarja, amelyek ugy ke-
zelik a romaniai rendszervaltas sordn bekovetkez6 legkiilonfélébb - politikai, kozigazgatasi,
gazdasagi, kulturalis stb. — véltozasokat, hogy azok a lehet6 legkisebb mértékben érintsék a
roman nemzetallamisdgot a magyar tobbségli régioban. Vagyis eldszor ,at kellett vészelni”
az 1989-es fordulat utani zavaros, legitimdcids valsagokkal jaré id6szakot, majd pedig ezzel
a céllal 6sszhangban kellett életbe 1éptetni a demokratizalodéssal és az euroatlanti strukta-
rakba valo integraciéval jard reformokat, kiillondsen az emberi jogok, a kultdra és a decent-
ralizaci6 terén.

Ebbél a szempontbol a romdan nemzetépités legfébb kihivasat az utdbbi kozel harom
évtizedben a magyar kisebbség etnokulturalis és emancipacids igényei, illetve a székelyfoldi
regionalizmusra alapoz6 autonomista mozgalom alkotta. Mindekdzben ugy a romén, mint
a magyar aktorok folyamatosan eurdpai mintakkal érveltek, az utdbbiak pedig Budapest
tamogatasara is szamithattak. A roman nemzetallami és magyar kisebbségi-emancipéci-
s torekvések szamos, f6képp diszkurziv konfliktusba keriiltek egymadssal (Tanczos 1998).
Ezeket a legstiritettebb formaban azok a parlamenti és kozéleti vitak szemléltetik, amelyeket
a médidban az un. ,,Har-Kov-jelenség” névvel illetnek (Zahoran 2010), és amelyek lénye-
gében a székelyfoldi romansag helyzetérdl szolnak, illetve a helyi érdekellentétek etnicizalt
narrativajat titkkrozik." A legfébb toposzok a régié ,enklavizalodasa’, az dllam tekintélyének

18 Az egyik ilyen parlamenti vita soran - egy titkosszolgalati jelentésre hivatkozva — felmeriilt: ,valos kockdzat,

hogy az orszag belsejében egy magyar hatar alakul ki, és hogy Romaniat tobbnemzetiségt allamként ismerik el”
(Motiune 2001: 3).
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megrendiilése és a magyarorszagi befolyds veszélyei, valamint a romdnok diszkriminacioja
és a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség (RMDSZ) ,.egyeduralma’, mindez pedig egy
sajatos, atpolitizalt médiajelenséggé all ossze (Biré 1998). Az euroatlanti integraci6 szinte
teljes megvalosulasaval’ azonban tgy ttnik, hogy a roman éallam sikerrel vette ezeket az
akadalyokat, mint ahogy a székelyféldi autonomista mozgalom késébbi felivelését is képes
kezelni, mikdzben az orszag geopolitikai helyzete elény6sen médosult.

Moldova vonatkozasaban a f6 cél a roman nemzeteszme terjesztése és a roman-mol-
dovai (re)integracié elémozditasa volt minden lehetséges teriileten. Ehhez szamos médon
jarult hozza a roman allam is: az allampolgarsag konnyitett megadasaval, tanul6i 6szton-
dijakkal, iskoldk, 6vodak, valamint kulturalis és muvel6dési intézmények tamogatasaval,
infrastrukturalis beruhazasokkal, kiadvanyok, rendezvények, fesztivalok stb. finansziroza-
saval (Ciobanu 2016: 245). A Pruton tul zajlé roman nemzetépités azokkal a folyamatokkal
szemben probdl hatni, amelyek 1944 6ta érvényesiilnek Moldovaban: elsdsorban az etni-
kai moldovanizmussal, valamint Moszkva geopolitikai befolyasaval, de kozben 6hatatlanul
konfrontal6dik a fiiggetlen Moldova allampolgari alapti nemzetépitésével is.

Az 1991 6ta eltelt id6szakot a Prut mindkét oldalan a nacionalista diskurzusok hullimzé
intenzitasa jellemezte. A kilencvenes évek legelején még elérheté kozelséglinek tiéinhetett
»a két roman orszag jraegyesitése”, am eldszor a transznisztriai konfliktus, majd a moldovai
unionizmus rohamos visszaszorulasa és a ,szovjet nosztalgia” jelezte, hogy a kérdés lekeriilt
a napirendrdl. Errél tantiskodott - példaul - a Roman Ortodox Egyhdz joghatdsaga ald tar-
tozo Besszarabiai metropdlia jjaszervezésének moldovai akadalyoztatasa is.”” A mélypontot
a kommunista parti Vlagyimir Voronyin elnoksége jelentette a kétezres években, szamos ki-
sebb-nagyobb roman-moldovai konfrontaciéval. Az oroszbarat kommunistak 2009-es bu-
kasat kovetden ismét ugy tiint, hogy Moldova eurépai unios integracidjaval parhuzamosan
a ,foman nemzeti reintegracié” programjat is tjra lehet éleszteni.”’ A deklaraltan EU-parti
moldovai kormanykoaliciék — amelyeknek a nyiltan unionista Liberalis Part is a tagja — telje-
sitménye, valamint a moldovai kozallapotok és életkoriilmények elhtizddé valsaga azonban
kikezdte a nyugati orientacid népszertiségét. Bar az aktualis 2015-6s valsagot az egyesiilés
hivei is megprobaltak a maguk javara forditani — azzal érvelve, hogy a Romaniaval val6
egyesiilés mintegy automatikusan megoldana Moldova szdmos problémajat is —, a 2016 végi
elnokvalasztas eredménye - az ,oroszbarat” és unidellenes Igor Dodon gy6zelme - a balol-
dali er6k visszatérését jelzi elére (Patakfalvi-Czirjak és Zahoran 2016b).

A roman elitek — a kezdeti iddszak megtorpanasait kovetden — az utdbbi tobb mint egy év-
tizedben egyre nyiltabban dallnak ki a Moldovaval valé (Gjra)egyesiilés mellett. Az unionista
diskurzus elterjedtté és szinte altalanossa valt: Traian Basescu nemcsak elnéksége alatt, ha-
nem azodta is hatarozottan érvel mellette, de példaul Victor Ponta is kampanyolt unionista
jelszavakkal a 2014-es romaniai elnkvalasztds soran (Hotnews.ro 2014).

19 Romania 2004-ben lett a NATO és 2007-ben az Eurdpai Uni6 tagja.

20 Bar a Besszarabiai metropdlia (féegyhdzmegye) mar 1992-ben tjjaalakult, moldovai szervezetének kiépiilését
- a moszkvai patridrka joghat6sdga ala esé Moldovai metropdlidval szemben — a Moldovai Koéztarsasag hatosagai
sokaig korlatoztak, aminek kovetkeztében a kérdés az Eurdpai Emberi Jogi Birosag elé kertiilt.

21 A mar emlitett kozvetlen dllami tdimogatdsok és moldovai unionista politikai formdciok mellett ebben az
iranyban ténykednek olyan ujonnan alakult szervezetek, mint példaul az ,, Akcié 2012” (Actiunea 2012), az egye-
stilés mellett elkotelezett 6sszroman civil halozat vagy az ,,Egyesiilés Baratai” (Prietenii Unirii) nevezetli romaniai
parlamenti csoport, amely 2015-ben jott létre negyven képvisel6 és szenator részvételével, majd 2017 tavaszan ala-
kult Gjja, immar 115 taggal (Filimon P. 2015; Visan 2017).
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A megnevezés hatalma és a szimbdélumok versenye

A megnevezésért vivott harcban az elnevezések vitatottsaga, legitimitasuk megkérdédjelezése,
s6t tagadasa jol tiikrozi mindkét régié hatarvidékjellegét: az identitaspolitikai dilemmadkat
és az egymasnak fesziil6 nemzet- és allamépitési érdekek konfrontaciéit egyarant. Ugyanez
érvényes a kiilonféle szimbolikus gyakorlatokra is, amelyek egyszerre szolgaljak a sajatnak
tekintett teriilet megjelolését, valamint az identitds kinyilvanitdsat és megerdsitését — pél-
daul zaszlok kittizése és a kozterek birtokbavétele révén a kiilonféle iinnepi alkalmakkor,
illetve a nemzeti hinmusz(ok) k6zos éneklésével. Az alabbiakban elGszor az egyes politikai
szerepldk, értelmiségiek kozott a megnevezésért, majd a szimbolikus dominanciaért folyd
versengést vizsgaljuk meg néhany példan keresztiil.

A Székelyfold elnevezése koriili romdniai vitak mar a két vilaghabort kozotti korszak-
ra visszanyuilnak, de ma is azonos logika alapjan zajlanak (Zahoran 2017). A roman na-
cionalista diskurzusban a régi6 ,,székely foldként” (Tinutul Secuiesc) valo jelolése titkozik
a roman nemzetallami eszmével, és mivel hasznalata 6sszefonodik az etnopolitikai és kii-
l6n6sen az autondmiatorekvésekkel, ezért elutasitjak. A roman diskurzusokban a térségre
altalaban a két magyar tobbségli megye nevével (Harghita, Covasna) vagy azok - igaz, kissé
furan hangzé - dsszevont roviditésével (,,Har-Cov”) hivatkoznak, de elé6fordul még a ,,Szé-
kelység” (Secuime) elnevezés is (Bruno 2001). A roman nemzetallamisag védelmezdi tovab-
bi két - egy attételesebb és egy kozvetlenebb — modon fejezik ki a Székelyfold elnevezés
(és tartalma) elutasitasat. Egyrészt vagy koriilirjak a régiot, és példaul a ,,Karpatok belsé ive-
ként” (Lacatusu 2004), ,Délkelet-Erdélyként” emlegetik (Stancu 2017), vagy metaforikusan
hivatkoznak ra, mint példaul: ,,az orszag szive” (Zaharie 2011), esetleg kibdvitve: ,,A Kigyok
szigete Romadnia szivében” (Zi-de-zi 2017), masrészt pedig idézdjelbe teszik, és az ,,igyne-
vezett” el6taggal utalnak a régié elismerésének megtagadasara: ,ugynevezett »Székelyfold«”
(asa-zisul ,,Tinut Secuiesc”) (Lacdtusu 2008a).

Néha a raolvasasok szomagidjara emlékeztet a székelyfoldi autonomistak és a roman nem-
zetallam védelmez6i kozotti diszkurziv ,,harc”. Mig az el6bbiek tiintetéleg hasznaljak a Szé-
kelyfold elnevezést (mikozben a spontan beszélgetésekben a helyiek inkabb a lokalis — ,,csiki’,
»haromszéki” stb. — azonosulassal élnek), az utdbbiak a régid puszta létének a tagadasat alkal-
mazzak. Példaul Victor Ponta 2010-ben, a Szocidldemokrata Part elnokeként a székelyfoldi
romanok egyik gytilésén tinnepélyesen kijelentette, hogy ,,a Székelyfold nem Romania, mivel
nem létezik Székelyfold” (adevarul.ro 2010). Nemrég pedig egy — szintén szocialdemokrata —
képvisel6 nyilatkozta a katalan fiiggetlenség kapcsan, hogy ,,nem létezett, és nem is létezik
semmilyen Székelyfold, hanem csak Hargita és Kovaszna megyék és magyar etnikumu ro-
man allampolgarok [vannak]” (cdep.ro 2017).

Kiilonosen a Székelyfold elnevezés hivatalos kontextusban valé eléforduldsa valt ki in-
geriilt elutasitast és hatarozott ellenlépéseket a roman nyilvanossag és a hatalom részérél.
Erre szamtalan példat lehetne hozni, a briisszeli Székelyfold-iroda megnyitasara adott he-
ves roman reakcioktol?” egészen olyan apré - és igy meglehetdsen groteszkiil hato - tigye-
kig, mint példaul egy haromszéki falu cimere kapcsan kirobbant vita. Illyefalva cimeré-
nek leirdsat ugyanis 2007-ben el6szor a prefektus tamadta meg azzal, hogy torvénytelen
a ,Székelyfold és a Barcasag hatarara” valdé hivatkozas. Miutan azonban a kormany még-

22 ,Irredentista botrany Briisszelben T6kés ugynevezett Székelyfoldjéért” — lasd Necsutu (2011).
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is elfogadta a beadvanyt, a Kovaszna megyei tanacs RMDSZ-es elndke 2010-ben fontos
eseményként értékelte, hogy a Hivatalos Kozlonyben (Monitorul Oficial) a miniszterelnok
és a beliigyminiszter aldirdsaval megjelent a kifogasolt szovegrész, kiemelve, hogy mind-
eddig a roman hatdsagok kétségbe vontak a magyar tobbségu torténelmi régié létezését
(Bir6 2010). A Kovaszna, Hargita és Maros Megyei Roméanok Civil Féruma nevli roman
érdekvédd szervezet azonban nem sokkal késdbb megtamadta az intézkedést, tiltakozva
egyrészt a ,,Székelyfold cimerének hivatalossa tétele”, masrészt pedig ,,egy autonomista ré-
gié fantazmagoérikus »hatardnak« legalizalasa” ellen (Roncea 2011). A kormanynak végiil
modositania kellett a hatdrozatot, kiiktatva bel6le a Székelyfold elnevezést, a cimer leirasa-
ba pedig ,,Brassé és Kovaszna megye szomszédsaga” keriilt (Csinta 2011). Szintén jellemzd
esetnek tekinthetd a ,,Pro Turismo Terrae Siculorum” (Székelyfoldi Turizmusért) nevet vi-
sel6 egyesiilet bejegyzésének ellehetetlenitése. A birdsag tigy indokolta a dontést, hogy egy
nemlétezd régioé népszertsitése ellentmond az alkotmany kozigazgatdsra vonatkozé cik-
kelyének, amely szerint az orszagot kozségek, varosok és megyék alkotjak, raadasul — mas
torténelmi régioktdl, példaul Bukovinatdl eltéréen - ezt etnikai alapon kivantak létrehozni
(Gyergyai 2016; Szilagyi 2016).

A megnevezés szimbolikus jelent6ségével a roman szélséséges nacionalistdk is tisztaban
vannak. A Noua Dreaptd (,Uj Jobboldal”) nevii radikélis jobboldali szervezet tagjai egyik
december elsejei sepsiszentgyorgyi felvonulasukon eleinte az altaluk elutasitott régié nevét
is kiabaltak (,,Székelyfold — Roman f61d!”, Tinutul Secuiesc — Pdmdnt romanesc!), egy id6
mulva azonban észbe kaptak, és megvaltoztattak a jelszot, kihagyva az omindzus elnevezést:
»Hargita—Kovaszna — roman f6ld!” (Zahoran 2017).

Moldova vonatkozasaban nem is annyira a teriilet elnevezése képezi a vita targyat, mint
az ott él6k identitdsa. A ,,Besszardbia” (Besarabia) elnevezés ugyanis egyszerre idézi fel a cari
idékben fennallt kormanyzdsagot és Nagy-Romania keleti tartomanyat. Bar teriiletileg nem
teljesen azonos a mai Moldovai Koztarsasaggal, f6képp a romaniai és moldovai roman dis-
kurzusokban hasznaljak — Moldovat értve alatta (Filimon A. 2015). Annél tobb ellentmon-
das 6vezi azonban a ,moldav nemzet” és ,,moldav nyelv” tartalmat. Mivel az egységes roman
nemzet diskurzusa nem ismeri el a moldav nemzet 1étét, elutasitja a ra utald elnevezéseket is.
Ez a viszonyulds azonban gyakran keresztezi azt a beszédmodot, amely a Moldovai Koztar-
sasag allamisdgat a moldav nemzeti identitasra alapozza - és igy a moldav nemzet 1étének
elutasitasat implicite Moldova szuverenitasanak megkérddjelezéseként értelmezi.

Ez a szembenallas a roman-moldovai kozeledés kezdeti szakaszanak lecsengésével, a ki-
lencvenes évek kozepétdl keriilt el6térbe (Casu 2008). Egyik jelképes megnyilvanuldsanak
tekinthetjiik a moldav nyelv rogzitését az 1994-ben elfogadott moldovai alkotmanyban, illet-
ve aroman kormdny erre iranyul6 kritikajat. A moldav nyelv kériili nézeteltérés volt az egyik
oka - vagy {irligye - annak is, hogy rendre meghitsult a roman-moldovai alapszerzédés
megkotése. Az 1992 o6ta idénként napirendre keriil targyalasokon ugyanis a moldovai szak-
érték ragaszkodtak hozza, hogy a Moldovai Koztarsasdg hivatalos nyelve a moldav nyelv.
A roman fél azonban a késdbbiekben is kitartott az ,,egy nemzet, két orszag” vagy ,két ro-
man orszag” elve mellett, és nem fogadta el a moldav nyelv 1étét (Pecheanu 2010).

Bukarest és Kisinyov kapcsolatdban azéta is visszatéré motivumként bukkan fel a moldav
nyelv és nemzet elismerése vagy annak megtagadasa, ami egyuttal a két orszag kozotti al-
lamkozi viszony aktudlis allapotat, illetve a tagabb geopolitikai kontextust is jelzi. Az allas-
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pontok Osszeegyeztethetetlensége tobbszor is fesziiltséget okozott a kétezres évek masodik
felében, amirdl szamos nyilatkozat és diplomaciai konfliktus tantskodik. Traian Basescu
roman elnok példaul egyik alkalommal kijelentette, hogy Németorszag tjraegyesiilése utan
»~mimaradtunk az egyetlen orszag, az egyetlen nép, amely még szét van valasztva’, és hogy bar
»Romania még két orszagra van osztva, az egyesiilésre az Eurépai Unién beliil keriil sor, és
nem masképp” (Presidency 2006). De Vlagyimir Voronyin moldovai elnok sem fogta vissza
magat az erds allitasok terén: egy 2007-es interjuban az identitasa szabad kinyilvanitasaban
korlatozott ,,10 millié romaniai moldav”-rdl beszélt, szembeallitva a romaniai helyzetet a to-
lerans moldovai gyakorlattal, és hogy ,,Moldva régi févarosaban, Iasi-ban™* tervezi megnyit-
ni a ,,Moldav kultira hazat” (Unimedia.ro 2007). Egy masik beszélgetés soran a legutobbi
moldovai népszamldlds eredményeit hozta fel harcos moldovanizmusa legitimacidjaként,
és hogy miért akarja megvédeni a moldovaiakat, hogy az ,,Eurépa utolsé birodalmanak”
nevezett Romania ne tehesse 6ket romanna (Evz.ro 2007). Ugyanakkor a moldovai iden-
titaspolitikaban meglévé bels torésvonalakat tette lathatova a moldovai parlament elnoke,
amikor Voronyin elnék egy masik kijelentését, miszerint ,,a moldav nyelv a roman nyelv
anyja’, ugy kommentalta, hogy ,,a roman és a moldav ugyanaz a nyelv. Egy és ugyanaz”
(Ziarul 2008).

A roman allaspont képviseletére egy, az eurdpai unioés férumok el6tt lezajlott incidens is
alkalmat nyujtott. Miutan két, az Eurépai Unidé és Moldova kozotti megallapodasban egy
labjegyzet megemlitette a moldav nyelvet, a roman kiiliigyminiszter kijelentette, hogy or-
szaga nem fog alairni semmiféle olyan iratot, amelyben szerepel ez a ,,politikai sz6szerkezet”
és ,kitalacié” (Hotnews.ro 2007). Traian Basescu pedig idével egyre latvanyosabban kote-
lez6dott el a ,roman nemzet egyesitése” mellett. Ezt ugyan még sokaig 6vatosan, Moldova
eurdpai unios torekvéseinek tamogatasaként fogalmazta meg, 4m késébb mar teljesen nyil-
tan beszélt Romadnia és Moldova egyesiilésének lehetéségérdl és elonyeirdl.*

Székelyfold és a Moldovai Koztarsasag hatarvidékjellegének egyik legszembetlinébb
bizonyitékat a jelképek és a szimbolikus gyakorlatok terén tapasztalhatjuk meg. Az egyes
nemzeti és regionalis jelképek keveredése és versenye, a kozottitk kialakulé konfliktusok
helyszinei és aktorai jol tiikrozik a két régioban zajlo identitéspolitikai talalkozasokat. Szé-
kelyfold teriiletén az 1989-es fordulat utan djra szabadon artikuldlédhatott a magyar kise-
bbségi identitas megjelenitésének igénye (lasd Bodo és Bird ebben a blokkban), a magyar
nemzeti jelképek spontan haszndlata azonban szinte azonnal konfliktushoz vezetett a ma-
gyar kozosségi érdekérvényesitésben fenyegetést 1atd romanokkal. A szimbolikus ellentétek
a kozép- és kelet-eurdpai térség 1989 utani egyik els6 etnikai konfliktusaként szamon tartott
marosvasarhelyi eseményekben is szerepet jatszottak, és idénként azoéta is komoly befolyas-
sal vannak a magyar-romdn interetnikus és allamkézi kapcsolatokra. E konfrontaciok tétje
Székelyfold szimbolikus tajképének uralasa és a régio jelképeken keresztiil torténd integrala-
sa az egyes ,,nemzeti terekbe” (Zahoran 2016).

23 Iasi Kelet-Romania (Moldva) legnagyobb varosa.

24 Lasd pl. Botnarenco (2017). Traian Bésescut 2017 novemberében — romdniai szenatorként — egy moldovai
part, a Nemzeti Egység Partja tiszteletbeli alelnokévé valasztottdk. A part vezetSje gy jellemezte a volt romén
dllamf6t, mint a Besszarabia kérdése irdnt legelkotelezettebb személyt az 1989 utdni romdniai politikai életben,
»akar didkjaink 6sztondijairol, akar az dllampolgarsagi térvényrdl volt sz6, Bisescu elndk a besszardbiai romanok
érdekeinek f6 tdimogatdja volt” (Pecheanu 2017).

replika

123



5.1. dbra. A roménok romai (latin) eredetét szimbolizdlé capitoliumi farkas szobra
Marosvasarhely kozpontjaban

Forras: Zahoran Csaba fényképfelvétele, 2009.

5.2. dbra. Stefan cel Mare moldvai fejedelem emlékmiive
Kisinyov kozpontjaban a kozépkori Moldvét idézi fel

Forras: Patakfalvi-Czirjak Agnes és Zahorén Csaba fényképfelvétele, 2015.
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5.3. dbra. Lenin szobra a tiraszpoli kormdnyépiilet eltt
Transznisztria sajatos posztszovjet nosztalgiajat testesiti meg

Forras: Patakfalvi-Czirjak Agnes és Zahordn Csaba fényképfelvétele, 2015.

Mig roman részrél az elsédleges torekvés az orszag nemzetallami jellegének érvényesitése a
magyar tobbségli teriileteken is, a magyar kozosség igénye a sajat nemzeti és regionalis iden-
titas kinyilvanitasara iranyul. Minderre a két fél a hagyomanyos nemzeti jelképeket hasznal-
ja: a nemzeti zaszlokat, cimereket és himnuszokat, valamint a kiilonféle nemzeti tinnepeket
és emléknapokat. Ezek Székelyfoldon tobb régi és j, helyi eredetti elemmel is kiegésziiltek,
mint példaul a ,,székely himnusszal’, a kiilonféle székelyfoldi vagy ide is kothet6 torténelmi
személyiségek, példaul Gabor Aron és Marton Aron (vagy roman részrél Miron Cristea
patriarka) kultuszaval, illetve a 2004-ben megalkotott, kék-arany szinti, csillagos-holdas szé-
kely zaszloval (Patakfalvi-Czirjak 2015).

A szimbolikus gyakorlatoknak és az egyes jelképek eléfordulasanak idébeli és térbeli di-
menzidja is van. A zaszlok példajanal maradva: a magyar és roman trikolérhoz a magyaror-
szagi politikai események egyik kihatasaként a magyar nemzeti radikalisok drpadsavos lo-
bogoi is felzarkoztak, a voros-fekete ,,székely harci zaszldval” pedig a 2000-es évek méasodik
felétdl a Székely Nemzeti Tandcs autonomista torekvéseinek jelképévé valo kék-arany székely
zaszl6 vette fel sikeresen a versenyt. Hasznalatukat azonban nagymértékben meghatarozzak
az objektiv korillmények - els6sorban a romaniai torvényi szabélyozas, az aktuélis hatalmi
eréviszonyok, valamint a helyi és kozponti hatésagok fellépései. Az 1990-es évek szimboli-
kus konfliktusainak (példaul 1995-ben egy székelyudvarhelyi szobor felavatasa sordn a ma-
gyar zaszlok jelenlétébdl és a himnusz eléneklésébdl gerjesztettek botranyt [Zahoran 2017])
egy 2002-ben elfogadott kormanyrendelet vetett atmenetileg véget. Ez engedélyezte a nem-
zeti kisebbségek szamadra, hogy ,,sajatos rendezvényeiken” hasznalhassak a jelképeiket (M.
0. 223/2002), igy a magyar szimbélumok korlatozott hasznalata is lehetévé valt a roman
nemzetallam jelképeinek dominancidja mellett. Az dtmeneti status quét a székely zaszlo me-
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gjelenése és elterjedése zavarta meg, azzal ugyanis kidjult a korabbi szimbolikus rivalizalas.
Noha az SZNT éltal hasznalt és terjesztett kék-arany lobogd nem volt a magyar allami vagy
nemzeti jelképrendszer része, mivel a székelyfoldi magyar autonomista mozgalmat testesi-
tette meg, a 2010-es évek elejére egyre inkdbb ,vords posztova” valt a roman hatdsagok elott
(Patakfalvi-Czirjak 2015). Sem a roman hatdsagok, sem pedig a helyi romansag nevében fel-
1épbk nem fogadtak el a székely jelkép ,,kvazi hivatalos” hasznalatat. E18szor a helyi magyar
onkormdnyzatok épiileteirdl (megyei tandcs-, kozség- és varoshazak), késébb pedig a kozte-
rekrdl is kiszoritottak, végiil csak a maganhazakon és telkeken, illetve a templomkertekben
maradhatott meg. A feljelentések, birdsagi perek és fellebbezések, hatosagi beavatkozasok,
tiltakozasok és birsagok sorozatabdl allo folyamat egy zaszlotorvény elfogadasaval zarult
2015-ben. A térvény ugyan engedélyezte a helyi jelképek hasznalatat, am csak a meglévd
kozigazgatas kereteibe illesztve, elfogadasukat pedig a kormany jévahagyasahoz kototte.
A hivatalosan nem létez6 és nem elismert régiot jelképez6 (,,kozosségi”) székely zaszlo tehat
tovabbra is mintegy ,,torvényen kiviil” maradt Romaniaban (Kadar és Nan6 2017). Ugyanak-
kor a magyar zdszl6 ,monopoliumanak” megtorése az identitaspolitika helyi - regionalista —
vonulatdnak meger6sodésére is utal.

6.1. és 6.2. dbra. Zaszlok a Székelyfoldon: arpadsavos zaszlok egy marcius 15-i tinnepségen
(Székelyudvarhely, 2009) és székely zaszlok Kézdivasarhely féterén (2013)

Forrds: Zahoran Csaba fényképfelvétele

A székelyfoldi roman panaszok a régié szimbolikus magyar ,kisajatitasat” is hangsulyosan
érintik. Ez alatt a helyi romansag képvisel6i egyrészt a roman nemzetallam jelképei iran-
ti ,tisztelet hidnyat” értik — Kézdivasarhely december elsejei fekete gydszlobogokkal valo
~feldiszitésétol” (lasd Patakfalvi ebben a blokkban kozolt tanulmanydt) a sepsiszentgyorgyi
varoshdza tornyara felhuzott, majd eltdvolitott romdn zaszléig (Maszol.ro 2016) —, masrészt
pedig a ,romdn elem” kihagydsat kifogasoljak a székelyfoldi jelképekbdl (pl. helyi zaszlok-
bol) (Sabau-Pop és Lacitusu 2015: 754).

A magyar és roman iinnepek kézotti rivalizalas, az tinnepek eltéré értelmezései és a
kiilonféle torténelmi események emléke tovabbi fesziiltségforrasként szolgdl az interetni-
kus viszonyban, aktivdlva a nacionalista diskurzusokat az etnikai mozgédsitis érdekében
(Zahoran 2016: 241-245). Mindenesetre a nemzeti és az allami tinnepek parhuzamossa-
gaban is jol tiikr6z6dik a hatdrvidékeken érvényesiild hatasok sokszintsége és egyidejlisége.
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6.3. dbra. ,,A mi Romaniank” és ,, Az igazi Romdnia” felirati Nagy-Romadnia-térképekkel felvonulok
Marosvasarhely kozpontjaban 2016. december elsején

Forras: Bazsalya Baldzs fényképfelvétele

A Moldovai Koztarsasagban vivott szimbolikus kiizdelmek sem kevésbé mozgalmasak.
Az allam jelképeit ugyanis tobb oldalrdl is folyamatosan megkérddjelezik. A fiiggetlenség
1991-es kikidltasa utan el6szor a roman himnuszt fogadtak el Moldova himnuszaként is,
am azt néhdny év mulva lecserélték egy masik versre. A moldovai zaszlé karrierje ugyan
tartosabbnak bizonyult, am a sassal és bolényfejjel kiegészitett roman trikolort, amely még
1990-ben valt hivatalossa, el6szor a transznisztriai szeparatistdk utasitottdk el, és kés6bb is
Ujabb és jabb kihivasok érték (Patakfalvi-Czirjak és Zahoran 2016a: 136-138). A kommu-
nista part részérdl az volt a {6 kifogas, hogy a moldovai zaszl6 tulzottan hasonlit a romanra;
Voronyin eln6k masodik mandatuma alatt még azt is felvetette, hogy a parlamentbe ,,a hatsé
ajton bekerilt” nemzeti jelképeket le kellene cserélni, mivel

a moldév nyelvnek, Moldova torténetének, a himnusznak és a cimernek is valaszolnia kell Mol-
dova fiiggetlenségének kérdéseire, valosagara és igényeire. Mindezeknek az allami attributu-
moknak kiilonbozéeknek és kiilonlegeseknek kell lennitik. Ha a moldav nyelv bevezetése vagy
a himnusz vagy a cimer megvaltoztatisa hozzajarul az dllamisag megerdsitéséhez, akkor ezt
megtessziik, fiiggetlentil a politikai helyzettdl (idézi Cimpoesu 2010: 250).

Erre ugyan nem keriilt sor, de a timadasok a 2009-2010-es politikai valsagot és a kommu-
nistak bukasat kovetden is folytatodtak. Fé ellenzéki er6ként egy — érveik szerint — torténeti-
leg legitimebb zaszloval alltak el6, amelyre Stefan cel Mare és a kozépkori Moldva szimbdlu-
maként hivatkoztak (Patakfalvi és Zahoran 2016a: 137-138). Ugyanakkor a Romaniaval
vald egyesiilés hivei rendszerint roman trikolérokkal vonulnak fel, igy a moldovai zaszl6
két tliz kozé szorul a kiilonféle egyesiilésparti vagy ellenzéki tiintetéseken és nyilvanos ren-
dezvényeken.
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7. dbra. Kisinyovi tiinteték

Forras: Giuliana Califano fényképfelvétele, 2015.

Bar a romaniai és a moldovai emlékezetpolitika kozott is jocskan vannak a magyar-roman
viszonylatban megfigyeltekre hasonlité fesziiltségek, a nemzeti iinnepek nemcsak a surloda-
sok, hanem a kozeledések lehetGségét is tartogatjak. 2011 végén keriilt a bukaresti torvény-
hozas elé az a javaslat, amely azt inditvanyozta, hogy augusztus 31-ét - ami Moldovaban
nemzeti {innep — nyilvanitsdk a roman nyelv napjava.> A javaslatot Traian Basescu elnck
is tamogatta, 2013-ban pedig elfogadta a roman parlament, igy azéta ,,koz0s” a két orszag
iinnepnapja (Iosip 2017). Erre hasonlit egy maésik, folyamatban 1évé emlékezetpolitikai kez-
deményezés is: 2017 tavaszan Romanidban nemzeti iinnep lett marcius 27-e, Besszarabia és
Romania egyesiilésének évforduldja (Mediafax.ro 2017).% Ugyanekkor a moldovai Liberalis
Part is benyujtott egy torvényjavaslatot, amely szintén nemzeti {inneppé tenné az évfordulét
- mintegy ,hivatalositva” az unionista és romaniai szervezetek altal amugy is rendszeresen
megtartott megemlékezéseket.”

A teriilet felosztasaért folytatott verseny

A régioklétrehozasanak és elismertetésének egyik fontos eszkoze teriiletiik kijelolése és hatd-
raik pontos rogzitése. Ez a rogzités nemcsak az ,,otthon” kijelolésére szolgal, hanem a cselek-
vési teret — egyfajta ij uralmi teret (Bourdieu 1985) - és a térhez kapcsolt ,,kulturalis jelleget”
(l4sd Zombory 2006) is meghatdrozza. Irasunkban a Moldovai Koztérsasag és Székelyfold

25 Az indoklasban - tobbek kozt — a hatdron tili roman nyelviiek (,,4 millié romanul beszélé a Moldovai Koz-
tarsasagban taldlhatd”) és a roman harom dialektusanak (aroman, meglenoroman és isztroromdn) tdmogatasa mel-
lett az is szerepel, hogy 1990 6ta Moldovaban minden évben megiinneplik augusztus 31-ét (az 1989. augusztus 31-i
szavazas emlékére, amikor a Moldév SzSzK Legfelsdbb Tandcsa a latin irdsmédu romaént tette meg az allam nyel-
vévé) (cdep.ro 2011).

26,106 év cari megszallast kovetden Besszarabia visszatért természetes hatdrai kozé, az elsé romdn tartomany-
ként, amely egyesiilt Romanidval” - all az elSterjesztés indoklasaban (cdep.ro 2015).

27 Azinditvany azonban még a kormanykoalici6t is megosztotta, mikozben az egyik ellenzéki szocialista parti kép-
visel® kijelentette, hogy ,,[v]ildgosan latszik, ki kivanja lerombolni a Moldovai Kéztarsasag allamat” (Jurnal.md 2017).
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teriiletére vonatkozé versenyt a roman nemzetallami eszméhez val6 dialektikus viszonyulas
szempontjabdl elemezziik. Azt latjuk, hogy a roman nacionalista diskurzus mindkét esetben
a régiok hatarai ellen, azok eltorlésére iranyul. Vagy meg akarja akadalyozni a létrejottiiket
- Székelyfold vonatkozésaban -, vagy pedig felszamolasukra torekszik — Moldova irdnya-
ban. Ezt azért is fontos hangsulyozni, mert egyes bandlisnak ting, olykor egészen nevetsé-
ges politikai tigyek ebben a dialektikus viszonyban nyerik el funkciéjukat - a helyi, banalis
vagy hétkéznapi megnyilvanulasok az egyik vagy masik diskurzus részének tekinthetSk.
Meghatdrozé eltérés a két vizsgalt térség kozott, hogy a Moldovai Koztarsasag szuverén
allamként nemzetkozileg elismert hatarokkal rendelkezik, amelyeket sajat hatarérségével
tobbé-kevésbé® biztositani tud, mig Székelyfoldet lakoinak, illetve az erdélyi és magyaror-
szagi magyarsagnak egy része ,ismeri el”. (Igaz, szamukra a régio létezése természetes dolog,
evidencia.) Ugyanakkor az autonomista mozgalmak hivei folyamatosan bizonygatni kény-
szeriilnek, hogy még a teriileti autonémia sem jelentene elszakadast Romaniatol, utlevél-
ellenérzéssel Székelyfold hataran.

Székelytold torténetének rovid bemutatdsa kapcsdan mar szo esett a régié hatarainak
létrejottérdl, funkcioirdl, a ,hatarvidékségrél” és annak régebbi formairdl. A torténeti ele-
meket is felhasznalé székelyfoldi autonémiamozgalom a rendszervéltas utan tobb hulldm-
ban kapott erdre. Els6ként kozvetleniil 1989 decembere utan, amikor a romaniai magyar
politikai képviselet megszervezddott, ekkor azonban még a politikai emancipaciérol és a
kulturalis 6rokségrél szold diskurzusokhoz kapcsoltak. Késébb, az eurdpai unids integra-
ci6 kornyékén az autonémia a kisebbségi problémadk ,eurdpai megolddsaként” jelent meg.
Romdnia kozigazgatasdnak korszertisitésével — a decentralizacidval — parhuzamosan pedig
szintén az eurdpai modellekhez valé igazodas kapcsan meriilt fel a regionalizacié. Ekézben
a kulturalis 6rokségrol és az etnopolitikarol egyre inkabb az tjonnan tanult, ,eurokonform”
gazdasagpolitikai szdtar fogalmaira — ,,fejlddés”, ,.fejlesztés”, ,, fenntarthatésag” — tevodott at
a hangsuly (Kolumbén 2003). Az eurdpai példa a Moldovai Koztarsasag viszonylataban is
folyamatosan visszakoszon. A roman nemzetallam-épitési érdekek és az EU kelet-eur6pai
partnerségi politikaja a folyamat elsd szakaszaban jol kiegészitik egymast. Romania ugy ta-
mogatja a Moldovai Koztarsasag ,,eurdpai integraciéjat”, hogy azzal tulajdonképpen a roman
nemzet ,,4jraegyesitését” valdsitja meg. Bukarest ezért unios tagallamként lobbizik Moldova
tamogatasaért, a régié roman jellegének hangsulyozasaval a két orszag egyesiilését készitve
el6 - igaz, az Eurdpai Uni6 egyes tagallamai idénként bizalmatlanul figyelik ezt a sajatos,
»Kkiskapus” integraciot.

A székelyfoldi regionalista hullam - a magyar dllam nemzetépité torekvéseinek is ko-
szonhetéen — idével intézményesiilt. A székely zaszlo, a Székelyfold elnevezés, a székely
himnusz, a székely termékek és hasonlé kulturalis és politikai elemek igy hozzdjarultak a
székely identitaskonstrukeidt revitalizalé diskurzushoz. A régié reprezentacidjanak egyik
fontos mozzanata volt Székelyfold térképének atgondoldsa, Gjrarajzolasa. Az egyik regionalis
szervezet, a 2003-ban megalakult Székely Nemzeti Tandcs a romdniai magyar kisebbség be-
agyazddott és intézményesiilt érdekképviseleti szervezetével, az RMDSZ-szel kelt verseny-
re a régidé és az autonomia/regionalizacié tigyének képviseletéért. A két magyar elképzelés
kozotti rivalizalas két eltérd alaku székelyfoldi autondmiatérképet is eredményezett. Mig az

28 Ez Transznisztria viszonylatdban sériil - a Dnyeszter menti hatart ugyanis a moldav dllam nem ismeri el, igy
azt csak a szeparatistak ellenérzik.
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SZNT a torténelmi székely székeket és a magyar tobbségii teriileteket hatarolta koriil, az
RMDSZ az érvényes kozigazgatasi beosztasbdl kiindulva egy harom megyére (Maros, Har-
gita és Kovaszna megyékre) kiterjedd térséget javasolt autondm régionak.

A bukaresti parlament altal alkotmdnyellenesként, mintegy automatikusan elutasitott
torvényjavaslatok benyujtasan tul mind az RMDSZ, mind pedig az SZNT vezetéi a nyilt
konfliktusokat elvetve, a szimbolikus politika teriiletén probaltak tartani az elismerést ki-
kényszerité politikai akcidikat. Igy kisérelte meg az RMDSZ haromnyelvti ,,Székelyfold” fel-
iratd tablak kihelyezését az egyik kozat mellett 2004 végén, illetve szervezte meg az SZNT
- a Székely Szabadsag Napja (Patakfalvi-Czirjak és Bazsalya 2016) és a Székelyek Nagy
Menetelése mellett — az évente megrendezett Ortiizeket, a Székely Autonémia Napjat is.
Az eseményt minden évben 8szre tervezik, mivel a korai sotétedéssel a tiizek meggyujtasa
igazi latvanyossagga vélik. A forgatékonyv szerint az autonémiamozgalom képviseléi és lel-
kes tamogatdi kivonulnak a székelyfoldi falvak és varosok hataraiba vagy kiillonb6z6 emlék-
helyekre, és a tiizeket meggyujtva imaval, himnusszal, népdalokkal és politikai beszédekkel
mutatjak fel, ,inneplik meg” a régi6 hatarait. Az esemény elnevezése a 19. szdzadi paraszt-
idill romantikus képéhez kapcsolddik — az 6rtiizek, pasztortiizek mint toposzok ebben az
id6szakban fonddtak 6ssze a nemzeti jellegrdl és a nemzetrdl vald beszéd diskurzusaival.
Szimbolikdjuk funkcidjukkal kapcsolodott Gssze: az éjszakak soran vilagitani, melegedni
lehetett az Ortiizek mellett, amelyek tavol tartottak a vadallatokat és az arté szellemeket.
A Székely Autondmia Napja szimbolikdja alapvetGen a veszélyre utal6 jelentést alkalmazza,
az Ortiizek, larmafak a régié politikai koveteléseinek figyelmen kiviil hagyasara és ezzel a
kulturélis asszimilaciéra hivjak fel a figyelmet.

8. dbra. Tintetés az autonomiaért (Sepsiszentgyorgy, 2012. november)

Forras: Albert Levente fényképfelvétele

A mozgalom ugyanazokra a premisszakra épit érvelésében, amelyek a nemzetallami logi-
kabol is kovetkeznek: a lakossag etnikai identitdsanak és a teriiletiségnek sziikségszertien
ossze kell fonddnia, a tertilet f6l6tti ellendrzést és a régié képviseletét pedig az adott régio
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(valasztott) elitjeinek kell ellatniuk. Azonban ezeket a probalkozasokat a roman hatalom hol
szimbolikus erdszakkal, hol jogi eszkozokkel igyekszik ellehetetleniteni. A mozgalom egyik
vezetdje, Izsak Balazs nyilt levelébdl jol kitlinik az a stratégiai irany, amelyben az eurdpai
példa mint Romania szamadra kovetend6 Gt megjelenik:

Székelyfold fel nem oszthatd és be nem olvaszthato, csakis természetes, torténelmileg kialakult
regionalis hatarai kozt, 6néllo, tobblethataskorokkel rendelkezé autondm kozigazgatasi egység-
ként képzelhet§ el a jov6ben, amelynek egyben kiilonalld fejlesztési régionak is kell lennie. Azt
az Eurdpai Unioban elfogadott elvet kell iranyadonak tekinteni Romania szdmara is, amelynek
megfeleléen a régiokat nem kijel6lni, hanem elismerni kell (Izsdk 2011).

Mar emlitettiik, hogy Romania szorgalmazza a Moldovai Koztarsasag eurdpai integraciojat,
am annak sokféle politikai, gazdasagi és tarsadalmi akadalya van — példaul Moldova jelen-
legi hatarainak problematikus volta, az orszag teriileti kiterjedését 6vezé bizonytalansag.
A fiiggetlen Moldovai Koztérsasag létrejotte ugyanis nemcsak a Szovjetuniétdl valo elsza-
kadast jelentette, hanem a mai napig tartd transznisztriai ,,befagyott konfliktus” kezdetét is.
A kisinyovi allamapparatus a korabbi szovjet tagkoztarsasag teriiletének kozel 10%-at, la-
kossaganak vagy 15%-dt, az Ukrajnaval kozos hatarrésznek pedig nagyobb részét nem
tartja ellendrzése alatt. A rendszervaltds Ota eltelt idészakban — a politikai vezetés orien-
taciojatol fiiggden — Moldova teriiletével kapcsolatban kiilonbozé megoldasok lattak nap-
vildgot. A Transznisztriat érintd elképzelések mellett azonban ezek a spekulaciok az egész
orszagra is vonatkozhatnak: az unionista mozgalom a Romaniaval valé egyesiilést szorgal-
mazza az elképzelt, idedlis ,nemzeti tér” (Nagy-Romania) tjraalkotasanak céljaval, mig a
moldovanistak és a moldovai allamisdg hiveinek érdeke az allamhatarok fenntartésa, esetleg
az iparilag fejlettebb szakaddr teriiletek reintegralasaval. Oroszorszag nyiltan timogatja az
utdbbiak torekvéseit — vagyis a fiiggetlen Moldovat -, csakugy, mint ahogy 1991-1992-ben
kiallt a transznisztriai szeparatistak mellett is. Moszkva ugyanis egyértelmten az Oroszor-
szag felé orientdl6do vagy legalabb a Kelet és a Nyugat kozott ingadozé Moldovai Koztarsa-
sagot részesiti eldnyben az euroatlanti strukturak keleti bovitésével szemben.

Hatarokhoz kéthet6 performanszokra Moldova esetében is vannak példdk. Az unioniz-
mus egyik jelképének szamitd ,Viraghidak” (,Poduri de flori”) a roman-moldovai (,ro-
man-roman”) hatérok eltorlésének vagyat fejezték ki. Ezeket a latvanyos akcidkat harom-
szor, 1990-ben, 1991-ben, majd 2015-ben szervezték meg. Az 1990-es esemény alkalmaval
Romania hat 6ran keresztiil ,,megnyitotta” hatarait, és megengedte lakosainak, hogy atha-
ladjanak utlevél és vizum nélkiil a 700 kilométeres hatarszakaszt alkoté Prut nyolc pont-
jan a ,moldovai testvérekhez” Ezt az eseményt a kovetkezd évben a moldovai hatoésagok
folytattak, amikor néhany dran at iratellendrzés nélkiil kelhettek at moldovai allampolga-
rok a ,viraghidakon”, meglatogatva a sokaig elzart ,anyaorszagot” (lasd King 2002: 153).
A harmadik, 2015-6s alkalommal ezer fiatal moldovai unionista indult utnak Kisinyovbdl
Bukarestbe, menetiik pedig szimbolikusan oldotta fel a két orszagot elvalaszt6 hatart (Patak-
falvi-Czirjak és Zahoran 2016a: 100). Hasonldan ,,megnyilik” Moldova kelet felé a hagyoma-
nyos innepekkor; nincs hatarellendrzés példaul husvétkor és az tigynevezett szlav halottak
napjan Moldova transznisztriai és ukrajnai hatardn, ami mutatja, hogy a térség kozos multja
az utébbi évszazadban a csaladok torténetébe is beleirddott.

Egy masik politikai valasztovonal a képzeleti foldrajzon keresztill ragadhaté meg. Az
etnikai hovatartozas a térségben tobbletjelentést kap: a Nyugathoz kozelebbi tarsadalmak
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presztizse nagyobb, ilyen értelemben a magyar vagy romdn allampolgarsag szimbolikus je-
lentése a civilizacios hierarchiardl alkotott elképzelésekkel is egybeesik. Moldova ,,nyugati”
vagy ,.keleti” vilaghoz valé tartozasa, orientacidja a politikai vitak soran az orszag kiilénb6z6
modellek mentén torténd ,felzarkozasaként” is jelentést nyer. Mindez vizuélisan is megje-
lenithetd, példaul a ,,nyugati” Nagy-Romania korvonalaival, amit az alapité atya (Stefan cel
Mare), a kéz6s hagyomanyok és mitoszok legitimalnak. A masik orientacié a Szovjetuni6
iranti nosztalgiat haszndlja olyan, egyfajta ,,szovjet multikulturalizmus” térbeli reprezenta-
cidjara, amelynek egyértelmu kulturalis, gazdasagi és politikai centruma Moszkva. Ennek a
két irdnynak a vetélkedése erdsiti azt a geopolitikai diskurzust, amely jellemzden jelen van
Moldova, Ukrajna, Fehéroroszorszag, Gruzia, a balti orszagok és Oroszorszag viszonylata-
ban, és amely 6sszefonddik a hatalmi kozpontokrdl alkotott hierarchikus renddel is (Eurépa
mint a civilizdlt Nyugat vagy Moszkva mint vilaghatalom és a szlav kultura fellegvara).

A székelyfoldi és a moldovai etnopolitikai mozgalmak nemcsak a politikai vitdkban és
szimbolikus akcidkban érhetdk tetten, hanem a hétkéznapokban is. Ahogy mar emlitettiik,
Székelyfoldon egyre tobb olyan székely termék jelenik meg, amelyik nemcsak az elnevezést,
de a régio6 térképét is hasznalja. De taldlkozni lehet ,,Nagy-Magyarorszag”-ot abrazol6 matri-
cakkal és térképekkel is: autokon vagy ajandéktargyakon, szuvenireken. A roman hatésagok
azonban éberen figyelik ezeket a ,,rejtett jeleket”, olykor pedig bandlis jelenségekre csapnak le,
mint példaul a sepsiszentgyorgyi Covalact tejgyar logdjanak alakja. A tejgyarat egy romaniai
vallalkozotol kiilfoldiek vasaroltak meg, és orszagos tévécsatornakon hirdették a termékeiket,
amikor egy szemfiiles tévénéz6 megallapitotta a hasonldsagot a termékek logdja és Nagy-
Magyarorszag alakja kozott. Az orszagos botrany kévetkeztében a tulajdonosok lecserélték
alogot, és a biztonsag kedvéért a rajta szerepl6 ndalakot is roman népviseletbe oltoztették.

9. dbra. Rejtett propaganda? A kifogasolt logé a Covalact egyik termékén

Bulgarasi de brinzi
Cl smantand dulce

Forras: http://www.transylvaniatoday.ro/wp-content/uploads/2016/10/covalact.png (letoltve: 2017. november 13.)

Kisinyov utcain is lépten-nyomon talalkozni olyan graffitikkel, matricakkal, stencilekkel,
amelyek az dllam teriiletiségét megjelenitve a kiilonbozd politikai célokra hivjak fel a figyel-
met. Moldova és Romania egyesiilésének hivei példaul az orszag korvonalainak el nem
ismerésével” is gyakran kifejezik elkotelezettségiiket.
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10.1. és 10.2. dbra. ,Szeretem Moldovat” és ,,Egyesiilés a rapen keresztiil” - kisinyovi stencil és matrica

oy
g o 1

Forras: Patakfalvi-Czirjak Agnes és Zahorén Csaba fényképfelvétele, 2015.

11. dbra. A ,Moldova Fiataljai Civil Mozgalom” (Miscarea Civicd Tinerii Moldovei)
unionista performanszat népszertsité logé, amelyen Stefan cel Mare moldvai fejedelem
képmdsa egyesiti Moldovat Romdniaval

ROMANIA - REPUBLICA MOLDOVA

i,

REUNITI iN 2018

Forras: http://www.ipn.md/en/politica/73251 (2017. november 13.)

Az unionista graffitik, a felvonuldsokon és performanszokon hasznalt vizualis elemek a Ro-
maniaval egybeolvadé Moldovat (Besszarabiat) vagy nemes egyszertiséggel a két vilagha-
boru kozotti Nagy-Romaniat dbrazoljak (Patakfalvi-Czirjak és Zahoran 2016a). A 2009-es
zavargasok egyik emlékezetes momentumaként tartjak szimon, amikor a tiintet6k az elnoki
hivatal bejarata f6lé — a roman zaszl6 mellett — kiftiggesztettek egy ,Romania az én hazam”
feliratu, Nagy-Romania térképét abrazol6 plakatot. Ezek a konturok Romadnia és Moldova
tertiletén egyarant viszonylag gyakran feltinnek, és ugy terjednek, mint magyar kozegben a
torténelmi Magyarorszag korvonalai. A kiilonbség csupan az, hogy mig a ,,Nagy-Magyaror-
szagok” a ,szalonképesség” hataran billegnek, és gyakorisaguk - illetve néha egészen megle-
p6 el6forduldsi helyiik (hivatalok falan 16g6 térképek, politikusok autéjanak matricaja stb.) —
ellenére inkdbb a magyar irredenta szubkultdrdhoz kothet6k, addig a ,,Nagy-Romaniak”
egyre elfogadottabbak a hasonld, radikalis szubkultdrakon kiviil is.
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12.1. és 12.2. dbra. Nagy-Romania igy vagy ugy:
Az ,Egyesiilés Bardtai Parlamenti Csoport” 2015-6s megalakuldsarél
egy meghatarozé romaniai napilap online verzidjaban beszamolé cikket
Nagy-Romania korvonalaival illusztraltak (bal oldali kép).
A jobb oldali képen a roman dllampolgarsagot megszerzé
moldovaiak egymillidhoz kozelit6 szamat iinnepld cikk a népszerti adevarul.ro
blogfeliiletén a két orszdg 6sszeolvaddsaval illusztralta a roméniai konnyitett honositést.

Forras: romanialibera.ro (2017. november 10.) Forras: adevarul.ro 2017 (2017. november 12.)

,,,,,

13. dbra. A romén nemzeti tér reprezentdciojaért és elismertetéséért folytatott harcban a Romén Orto-
dox Egyhaz is részt vallal. A marosf6i kolostor egyik freskéjan Nagy-Romania korvonalai sejlenek fel

Forras: Zahoran Csaba fényképfelvétele, 2011

Mintegy ezeket ellenstlyozzék azok a Moldova fiiggetlenségét hangstlyozé szimbolikus ak-
ciok, mint példaul amikor egy szocialista parti képviseld széttépte Nagy-Romadnia térképét a
kisinyovi parlament egyik {ilésén, vagy amikor Igor Dodon elnék Moszkvaban tett — beikta-
tasa utani elsé kilfoldi - utjardl egy Putyintdl kapott torténelmi térképpel tért haza. A Mold-
vai Fejedelemséget dbrazolé 1790-es térképhez egy sajtotajékoztaton azt flizte hozza, hogy
Oroszorszag rosszul jart el, amikor 1812-ben sietve békét kotott az Oszman Birodalommal,
kiterjesztve hatdrait a Prutig — pedig a torténelmi Moldva hataraiig (vagyis a Karpatokig) is
kiterjeszthették volna, és ,akkor orszagunk teljes lett volna” (adevarul.ro 2016).
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A hétkoznapi tapasztalatot és a kulturalis kozelség-tavolsag halozatdt konnyl megfogni
példaul a tavolsagi buszok jaratstirtiségével is. Romania egyes nagyobb varosaiba, Iasi-ba,
Kolozsvarra, Temesvarra, Nagyvaradra, Bukarestbe naponta akdr tobb busz is indul Mol-
dovabol, mig Transznisztria felé 2-3 éranként, Odessza felé¢ hasonléan gyakran, Moszkvaba
pedig naponta tobb. Székelyfoldrdl f6leg Kolozsvaron vagy Aradon keresztiil Budapest a leg-
fontosabb uti cél. A hatdrok tapasztalata a politikai ideologiakon tul a vendégmunkahoz, a
rendszeres kiilf6ldi munkavallaldashoz igazodik, ilyen értelemben a nemzeti tér, a nemzethez
kapcsolt értékek térbeli megtestesiilései a hétkoznapi tapasztalatokon keresztiil arnyalddnak.

Regionalis identitasok: moldovaisdg és székelység

A régio reprezentacidjanak és elismertetésének, vagyis ugymond a ,,1étének” a megnevezés
és megjel6lés, valamint a teriilet koriilhatarolasa mellett van egy masik, a kulturilis tarta-
lomra és az ahhoz kapcsolddo reprezentaciora vonatkozo vetiilete is. Elemzéstink harmadik
részében néhany példan keresztiil azt vizsgaljuk meg, hogy a moldovai és székelyfoldi fo-
lyamatokban a tdgan értelmezett identitds — vagyis az identitasra vonatkozé klasszifikdcios
kiizdelem mellett az otthonossag és idegenség dinamikaja, kiegészitve a régiot reprezental6
popkulturalis elemekkel — hogyan alakitja a régié elismerésének politikajat.

Az identitasok hivatalossa tétele kapcsan mar fentebb is sok sz6 esett arrol, hogy a kozos-
ség elismertetésének igénye hogyan fonodik 6ssze politikai célokkal. Az unionista mozgalom
az egységes roman nemzeti identitassal és hagyomanyokkal indokolja politikai aktivitasat,
a transznisztriai és gagauz lakossag sajat kulturajaval legitimdlja teriileti elkiilontilését és
kiilonleges statuszat, végiil pedig a moldovanizmus a szovjet hagyomanyokra alapozza az
allam épitését. Székelyfold esetében mindez az erdélyi magyar kozosséghez és az anyaor-
szaghoz fiz6d6 viszony révén, valamint a roman allammal szemben alakuld hatartermelé-
seken keresztiil érthetd meg. A klasszifikacids harc ravilagit arra, hogy az adott csoportok
vagy tarsadalmi kategoriak létrejottének és elismerésének fontos mozzanata a valosag (jelen
esetben a ,nemzeti foldrajz” és a ,nemzeti ideoldgia”) reprezentacidjaért foly6 szimbolikus
verseny (lasd Bourdieu 1985).

Az ebben a versenyben felszinre keriil6 f6 ontologiai probléma abban rejlik, hogy az et-
nikai identitasrdl altalaban mint az emberi élet meghatarozo jellemz6jérdl gondolkodunk,
amelyet a kozosséghez valo tartozas és a lojalitas fokmérdjeként értelmeziink. Ez az elkép-
zelés intézményesiil a népszamlalasokon keresztill, mivel a megkérdezettek szamara csak
egy lehetGséget lehet megjelolni a felsorolt nemzetiségek, etnikai identitasok koziil. Ezzel
szemben a hatarvidékjelleg pont arra mutat rd, hogy vannak olyan helyzetek, amelyekben a
kotédés bonyolultabb, mint a mérésére és elismerésére kialakitott keretrendszer. De arra is
ramutat, hogy a mindenkori hatalom miként alakitotta ki és hogyan hasznalja ezt a keret-
rendszert sajat pozicidjanak megtartasara.

A nemzetallami diskurzus feler6sodésével az intézményeken keresztiil alakul az a tarsa-
dalmi kornyezet, amelyben a regionilis kiilonbségek és kulturalis eltérések altalaban felol-
ddédnak. A moldovai és székelyfoldi régiok példaja azért is fontos, mert ravilagit: a regionalis
identitas megmutatasa soran, a nemzetiesitéssel szemben, miképp valnak folyamatosan po-
litikai eszkdzzé a kulturalis kiilonbségek. Igy lesz politikai {igy a t6ltott kiposzta és a kiirtés-
kalacs, a moldovai népzene és a népmesék, a népviselet és az tinnepek idépontjai (Moldova

replika

135



136

kapcsan lasd Patakfalvi-Czirjak és Zahoran 2016a: 142-145), a statisztikai adatok pedig a
kozoktatas és a hivatalos nyelvhaszndlat vonatkozasaban. A nemzetiesité roman politikai
mezbben aktivan részt vesz az ortodox egyhaz, a civil szféra egyes szervezetei, sokszor az
értelmiségiek és a tudomanyos vilag egyes képvisel6i is.”’

Ahogy mar sz6 volt rdla, a moldovai identitaspolitika kulcskérdése a ,moldav nyelv”
igye. Vasile Stati moldovai torténész-politikust a roman szerz6k a moldovanizmus legje-
lentésebb ideologusai kozott tartjak szamon, aki a kilencvenes években, parlamenti kép-
visel6ként fontos szerepet jatszott abban, hogy Moldova alkotmanyédba a ,,moldav nyelv”
és a ,moldav nép” keriiljon a roman helyett (Cimpoesu 2010: 76). Stati ,,moldav-roman
szotar’-anak 2003-as megjelenése, majd késdbbi kiadasai is komoly indulatokat valtottak ki
az értelmiségi kozegben.”

A fiiggetlen Moldova torténetén végightiiz6dé nyelvkérdésben azonban elmozduldshoz
vezethet az alkotmanymadositds. A moldovai alkotmanybirésag ugyanis 2013 végén ugy
dontott, hogy a Fliggetlenségi nyilatkozat szovege — amelyben az orszag hivatalos nyelve-
ként a romant emlitik — els6bbséget élvez az alkotmanyhoz képest. Egy tobbparti 6sszefogas
eredményeképpen igy benyujthato lett az alkotmany modositdsara iranyuld torvényjavaslat,
amely a ,moldav nyelvet” a romanra cserélné le (Agerpres.ro 2017). Igor Dodon elnék azon-
ban népszavazast helyezett kilatasba a ,,moldav nyelv” - a ,,moldovaiak identitdsanak és kul-
turdlis eredetének alapvet6 eleme” — védelmében (dw.com 2017).

A Kklasszifikacios kiizdelem egyik szemléletes terepét a népszamlélasi adatok alkotjak.
Ahogy mar lathattuk, a Moldovai Koztarsasag 2004-es és 2014-es népszamlélasi adatai sze-
rint a lakossag tulnyomé tobbsége ,,moldovainak” vallotta magat (10 év alatt 76-rl 74%-ra
csokkent az aranyuk), mig a romanok aranya enyhén nétt (szamuk 2-rél 7%-ra emelkedett).
Az adatokat a moldovai értelmiség és a bukaresti hatalom egyfajta ,,identitaskrizisként” ér-
tékeli, mondvan, hogy a szovjet idészak olyan mértékben ,eltorzitotta” a lakossag ,,nem-
zettudatat” és az ,etnikai gyokereket”, hogy csak kis hdnyada vallja magat romannak. Petru
Negura szerint a moldovai roman értelmiség egy része szamara az ,,identitaskrizis” azt jelen-
ti, hogy a lakossdg nagy része ,,hibasan” identifikalja magat (ldsd Negura 2012).

A székely kategoria elismertetéséért folytatott politikai kiizdelem a rendszervaltas utani
id6szakban felerdsodott ugyan, de alapvetéen nem tudott mainstreammé valni a romaniai
magyar politikan beliil sem. A demokratizalédas folyamata soran a roméniai magyar képvi-

r»

selet a ,,székely kérdést” alapjaban véve besorolta az ,erdélyi magyar kérdés” ald, az esetleges

29 Példaul két kolozsvari torténészprofesszor, loan-Aurel Pop és Ioan Bolovan, egy Romania és a Moldovai Koz-
tarsasag torténetét népszerisitd formaban bemutatd sorozat eldszavaban ugy fogalmaztak, hogy ,,Ez az 1j kiadas
elészor viseli a cimében két orszdg - Romania és Moldova - nevét, bar val6jaban egyetlennek kellene lennie” (Pop
és Bolovan 2017: 5).

30 A Contrafort nevii moldovai lap kérkérdésére valaszolo értelmiségiek (mar a gytjtés cime is sokatmondo:
»A hazugsag emlékmiive”) nem fukarkodtak az értékelésekkel, és ,,az évszazad aberraciéjanak” nevezték Stati szo-
tarat, amely nem mas, mint ,,Hérosztratosz-komplexussal 6tvozott romanellenes skizofrénia valsaganak a gyiimol-
cse (nagy valoszintiséggel KGB-s gyokerekkel)”, szerzdje pedig ,,groteszk személyiség’, ,,az ideoldgia dltal agyon-
nyomott” embertipus képviselGje, ,kultarank hirneves blinozdje’, ,,a legalavalobb fajtabol valé okmanyhamisito és
plagizal¢” (Contrafort 2003). Maga Stati a moldav filologia és nyelvészet elpusztitdsanak a veszélyével indokolta
munkdjanak masodik kiadasat, amelybe beleérti a moldav szavak ,,prihvatizalasat” (ellopasat) a ,valahok, ma roma-
nok” altal (Stati 2011: 5-6). Munkaja elején a szerzé azt a meggy6z6dését is kinyilvanitotta, hogy ,,egy tudomanyos
munkat irni Moldovardl és a moldavokrol, a moldav kultdrardl és nyelvrél, addig, amig a Moldovai Koztarsasag
még fiiggetlen, se nem vétek, sem pedig biin” (Stati 2011: 2).
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kiilonbségeket pedig a régié sajatossagaival magyarazta. Az egységes erdélyi magyar tarsa-
dalom diskurzusa az intézményépités és a kozosségszervezés alapvetd rendezdelvévé valt.
Ugyanakkor az autonomista mozgalmak feler6sodésével id6rdl idére artikulalodni tudtak
azok a vélemények is, amelyek szerint a regionalista épitkezésnek az lenne az elsédleges ér-
deke, hogy a népszamlalasok kimutassék a ,,székely etnikum’, a ,,székely nép” 1étét és folyto-
nossagat az adott teriileten (ldsd Patakfalvi-Czirjak 2016). A székely kategoria elismertetése
azonban befolydsolhatja az erdélyi magyar politikai mez6 egyensulyat és a t6le — kozvetlentil
vagy kozvetve - fliggé magyar nyelvi intézményrendszer fenntartasat is. A ,,romdniai ma-
gyarok” aranyanak jelentés csokkenése ugyanis meggyengitheti a magyar képviselet legiti-
mitasat, és eljelentéktelenitheti érdekérvényesité képességét.

A székely etnikai kategériat érint6 klasszifikacios kiizdelmet a magyar-magyar viszonyok
keretezik, mivel a kozosség képviseletéért és meghatarozasanak jogaért a kialakult politikai
establishment, a székelyféldi autondmiamozgalom vezet6i és egyéb székelyfoldi, radikalis
jobboldali csoportok kiizdenek. Ennek egyik szimbolikus tétje az, hogy sikeriil-e a ,,székely
identitdstiakat” sajat kulturalis killonbozdéségeiken keresztiil egy onallé (de a magyarhoz is
sok szallal kapcsolddo), sajat torténelemmel, hagyomanyokkal, anyagi kulturaval, jelképek-
kel és szokdsokkal leirhaté kozosségként politikai értelemben is megszervezni és elismertet-
ni. Ugy tlinik, hogy a romaniai viszonyok kozott ez a folyamat megrekedt, mivel a legtobb
szervezet konszenzusra jutott arra nézve, hogy a népszdmlalasok sordn — az erdélyi magyar
»parhuzamos tarsadalom” fenntartasa érdekében — a magyar nemzetiség mellett kell kam-
panyolni. Ezért tjabban a Székelyek Vildgszovetsége nevii szervezet magyarorszagi kitérével
- a Nemzeti Valasztasi Irodan keresztiil - prébalja kieszkozdlni a székelyek mint shonos
kisebbség hivatalos elismertetését.

Az identitaskonstrukciok és a politikai kotédések masik fontos intézménye a kozép- és
kelet-eurdpai térségben a kettds vagy tobbes allampolgarsag. Mindkét hatarvidéken jellem-
z8 a kettds vagy tobbes allampolgarok nagy szama. Székelyfoldon gyakran a roman mellett
a magyar allampolgarsagot is kérelmezik a helyiek, s6t erre kiilon intézményeket tart fenn a
magyar allam. Miutan a Moldovai Koztarsasagban eltorolték a tobbes dllampolgarsag kor-
latozasét, az orosz, transznisztriai, ukran, roman, torék vagy izraeli allampolgarsag fontos
eleme lett a tarsadalomszervezés és a tarsadalmi problémak menedzselésének (Patakfalvi-
Czirjdk és Zahoran 2016a: 110-111). Bukarest allampolgarsagi politikdjanak alakulasa is
jol illusztralja ezt a folyamatot (lasd Kantor és Paszkan 2011). Miutdn a 2000-es évek végén
hozott intézkedések kovetkeztében nagymértékben egyszertisodott a roman allampolgarsag
felvétele a moldovai allampolgarok szamdra is, dinamikusan megnétt a moldovai-roman
kettés allampolgarok szama (bévebben lasd Culic 2013; Iordachi 2002; Kiss 2005).

Ez a trend a roman nemzet egyfajta allampolgarsagi alapu, ,.,egyéni tjraegyesitéseként” is
értelmezhetd, ugyanakkor a Romanidhoz val6 intézményes kétédésnek két tovabbi kovet-
kezménye is lehet: az unionizmus politikai timogatasava is konvertalédhat, és erdsitheti a
kulturélis alapti nemzeti egységet is. Azaz a moldovanizmus ellen is hathat - felteheten a
honositast megkonnyité politikusok szandékaval 6sszhangban.

A kettds vagy tobbes dllampolgarsag, de féleg a roman-magyar és roman-moldovai al-
lampolgarsag adminisztracidjanak egyszertisodését megeldzte a munkavallalassal 6sszefo-
nddo etnikai migracid. A székelyfoldi vagy erdélyi magyar-magyarorszagi magyar, valamint
a roman-moldovai roman talalkozasok sok szempontbdl alakitottak azokat a sztereotipi-

replika

137



138

akat, amelyek az ,,anyaorszaggal” és ,anyaorszagiakkal” kapcsolatban a hataron tuliakban
éltek. A magyar eseteket szociologusok, antropolégusok alaposan feldolgoztak (Kovacs és
Melegh 2000; Pulay 2005), Moldova kapcsan viszont nem rendelkeziink ilyen szerteagazé
ismeretekkel, itt csak példak és elszort beszamolok alapjan alkothatunk képet a roman-mol-
dovai talélkozasokrol. Ugy tlinik azonban, hogy a kilencvenes évekté] kezddd6en hasonlo
problémak és akadalyok gordiiltek a Magyarorszagra és Romaniaba érkezd hataron tuliak
elé — egyrészt a munkavallalds, tanulds vagy az dllampolgarsag megszerzése kapcsan felme-
riil8 biirokratikus nehézségek alakjaban, masrészt mindkét orszagban hasonldéan miikodott
a klfoldrol érkezok elutasitasa, lenézése, negativ sztereotipiai vagy megbélyegzése.

A regionalis identitas reprezentacidjanak létezik egy masik szintje is, amely nem a poli-
tikai alkuk, versenyek és intézmények keretében mutatja meg az identitashoz tapad¢ jelen-
tések sokszinliségét, hanem a populdris kultiran, tagabban értelmezve annak fogyasztasan
keresztiil. Erre két zenei példat szeretnénk réviden bemutatni, amelyek a regiondlis identitas
egyfajta alternativ megfogalmazasaként értelmezheték. A Zdob si Zdub egyiittes Moldova
egyik legismertebb kulturalis ,,terméke”, zenéjében keveredik a hiphop és a hardcore punk a
moldovai és roma népzenei elemekkel. Az egyiittes 2005-ben debiitalt a nemzetkozi kézon-
ség el6tt, amikor az orszagot képviselték az Eurovizids Dalfesztivalon. Dalszovegeiket eleinte
kizarolag oroszul irtak, késébb az orosz keveredett a roman nyelvvel. Neviik mostanra 6sz-
szefonddott a vilagzenei szcénaval, videdklipjeikben sokszor a moldovai hétkoznapi, ruralis
kornyezetet 6rokitik meg. Klipjeikben és zenéjiikben egyfajta ,moldovaisag” fogalmazodik
meg, amelynek alapjat a falusi élethez k6t6d6 tevékenységek, a ,,szovjet nosztalgian” alapuld
»bukolikus képek” és a kozosségi tinnepek reprezentacidja képezi. A zenekar hitelessége a
hagyomanyok modern kérnyezetbe iiltetésének sajatos mddjaban és az irénidban foghato
meg - a moldovai t4j, a posztszovjet varosi kornyezetet dbrazolo, képeslapokra emlékeztetd
vagoképek, a vendégszeretet, a felszabadult mulatozas és tinnep egyvelege a kortars hardcore
és népzenei alappal kiilonleges hangulatot teremt. A humor a merész asszociaciokon alapul,
példaul a dj lemezjatszdja és a buza Orlésére hasznalt kézi malomkd a ,,dj Vasile” cimi szam-
ban, de ugyanigy az onreflexié és az 6nfelmutatas eszkoze a jellegzetes regionalis kiejtés,
valamint az orosz és roman szavak keverése.

Hasonldéan mukodik a regionalis identitas megjelenitése a sepsiszentgyorgyi sZempdl
Offchestra zenekar esetében. Mint ahogy az el6z6 zenekar, a sZempdl is tobb nyelven — a ma-
gyar nyelvii szovegeken kiviil romanul és angolul is — énekel vagy halandzsazik. A székelyfoldi
szinhazi és filmes kozegbdl dsszeverbuvalodott zenészek ezzel a halandzsaval, néha gyerek-
mondokakkal, csak regionalisan értelmezheté roman (Bass cu Lant) vagy magyar (Dilinko)
szoviccekkel és sajatos zenei vilagukkal szintén a régié reprezentaciéjanak dgyaznak meg.
Az elektronikus zene steril vilagat és ismétléseken alapulé extatikus hangulatat ekozben
népzenei elemekkel keverik. Videoklipjeik vizualis szempontbol ugyancsak hasznaljak a ré-
gidval kapcsolatos képzeteket, példaul a dombos téjat, a falusi iskola komor hangulatat, vala-
mint egy nehezen megfoghato, de jelen 1év6 (szimbolikus) agressziot (1asd a ,,Fekete ember”
cimi szamuk videdklipjének kisiskolajat vagy a ,,Bélavagyok” munkdsnarrativajaban tetten
érhetd szimbolikus erdszakot).

Mindkét példa a régidhoz és ott él6khoz kapcsolodo sztereotipidkat erdsiti, olyan érte-
lemben, hogy a kulturalis termékeken keresztiil reprezentalt jellemzoket erdsiti meg.
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Konklazio

A két régidért folyo identitaspolitikai kiizdelmekben szamos parhuzamos jelenség figyelhet6
meg, amelyek idénként meghokkentden hasonld eseteket is eredményeznek. Elég, ha felidéz-
ziik az egyes idedlis ,,nemzeti terek” szimbolikus hasznositasat - a toérténelmi Magyarorszag,
Nagy-Romania vagy a kozépkori Moldva térképeit — vagy a kiilonféle zaszlok versenyét a koz-
terek uraldséért. De egészen konkrét példakat is lehetne emliteni, amelyek hasonlésaga a kortil-
meények vagy a logikdk rokonsagabdl fakad. Az az intézkedés, amikor a frissen megvalasztott
Igor Dodon moldovai elndk levetette az elnoki hivatal falardl az Eurdpai Uni6 zaszldjat, jelezve
kiilpolitikai orientaciojat (Patakfalvi és Zahoran 2016b), arra az esetre emlékeztet, amikor a
székely zaszl6t 2013-ban kitlizték a magyar Orszaghaz épiiletére az EU-s zaszl6 helyére. Mind-
két akeid f6képp a nemzeti szuverenitas szimbolikus kinyilvanitasara szolgalt. Szintén érdekes
parhuzam, ahogy a kétezres években a moldovai hivatalossagok rendre visszautasitottdk a Ro-
mania nemzeti iinnepe alkalmabdl a kisinyovi romdn nagykovetségen rendezett fogadasok-
ra valé meghivast (ziare.com 2007), mig 2016-ban a magyar kiiliigyminiszter tiltotta meg a
magyar diplomataknak, hogy részt vegyenek a roman nemzeti iinnepségeken és fogadasokon
(Pataky 2016). Ezek a gesztusok a rivélis nemzetépitések keltette fesziiltségekre vilagitanak ra.
Természetesen nem csak szimbolikus téren mutatkozik sok azonossdg, de az intézményszer-
vezés és hatartermelések mechanizmusaiban is: egyrészt a transzszuverén nemzetépités mod-
jaiban - az anyaorszag-politikaktdl a kedvezményes honositas gyakorlataiig —, masrészt az
egyes kozosségek hatarainak megerdsitésében. Hasonlo diszkurziv keretekbe illeszkedik a ma-
gyar és a roman allampolgarsagi politika is. Nem csak a magyar kormanyzat talalja idénként
szinte gy6zelmi jelentésként a konnyitett honositassal allampolgarsagot szerz6 hatéron tuli
magyarok szamanak novekedését (,,2017 végéig egymillidra né az Gj magyar allampolgarok
lélekszama” [kormany.hu 2017]), hanem sokan Romdniaban is igy tekintenek a romdn allam-
polgarsag terjedésére Moldovaban (,,I6bb mint egymillié moldovainak, azaz moldovai koz-
tarsasagbeli romannak lesz roman allampolgarsaga 2018. december elsejéig” [Lulea 2017]).

A Székelyfoldon és Moldovaban zajlé nemzetépitések és diskurzusaik azonban id6n-
ként nem csak megkozelitik egymadst, hanem 6ssze is érnek. Ilyen — ismétl6dé — alkalom
példaul a 2000-es évek eleje 6ta rendszeresen megszervezett ,Marosféi nyari egyetem” is.
A ,,0sszroman” jellegii, a nemzeti elkdtelezettségli és nacionalista szervezetek, aktivisték, ku-
tatok és politikusok taldlkozasi helyeként szolgald rendezvény résztvevoi a roman nemzetet
ér6 kiilonféle kihivasokra keresik a valaszokat. A nyéri egyetemen, amelyen nemritkan helyi
és orszagos hivatalossagok is megjelennek, killondsen nagy teret szentelnek a Székelyfol-
don él6 romanok sajatos helyzetének és a Moldovai Koztarsasaggal kapcsolatos kérdések-
nek. A tusnadfiird6i szabadegyetemhez (,,Tusvanyos”) hasonléan Marosf6 is betolt egyfajta
»uzenodfalszerepet™ az itt elhangzé kijelentések és nyilatkozatok gyakran tematizaljak a ro-
man kozbeszédet. Az dsszefonddast talan az a 150 méteres, ,,a Prut két partjan él6 romanok
egységét szimbolizal¢” roman trikolor jeleniti meg a legplasztikusabban, amelyet 2014 nya-
ran szenteltek meg a marosféi ortodox kolostorban, hogy t6bb romaniai varos utan szept-
emberben egy kisinyovi unionista megmozdulasra érkezzen.

Moldova és Székelyfold néha egészen sajatos kontextusokban is egymas mellé keriilnek.
A roman nacionalistdk a székelyfoldi autondmiatérekvések kapcsan eldszeretettel idézik fel
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a Magyar Autondém Tartomany sztalinista ,modelljét’, am az Otvenes évek valdsaga és az
aktualis magyar igények kozott vont parhuzam kétségkiviil merészebb, mint amikor Mol-
dova 6nallésagat kizarolag a szovjet diverzioként értékelt moldovanizmussal magyarazzak.
Kozvetlenebb és id6ben is kozelebbi osszefliggéseket sejtetnek viszont azok a spekulaciok,

oz

amelyek a Moldovat és Romania teriileti integritasat egyarant érint6 allitdlagos orosz—ma-
gyar egylittmtikddésre iranyulnak (lasd Badea 2013). Ezek néha egyenesen egy Budapest—
Moszkva tengelyt ,,lepleznek le” (Ziare.com 2013), és kiilondsen megszaporodtak az ukraj-
nai konfliktus kirobbanasa éta (evz.ro 2014). Ez utébbiak kozé illeszkedik az a feltételezés is,
amely szerint a 2015 végén letartdztatott kézdivasarhelyi magyar radikalisok orosz tamoga-
tassal kivantak végrehajtani terrorakciokat (lasd maszol.ro 2016).
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Bodd Juhanna és Bird A. Zoltdn
5zimbohkus térhaszndlat vdltozo szerepben

Jelentés tarsadalmi valtozasok id6szakdban, amikor 6j tarsadalmi szereplSk jelennek meg, boviil
a tarsadalmi cselekvések kore, megvaltozik a tarsadalmi szereplék kozti viszony, és mindezek
nyoman a kordbban altaldnos moralis kotelezettségek bizonytalanna vélnak, akkor a szimboli-
kus szféraban az aktivitds, a kreativitds fokozodik

- irja Hofer Tamas, idézve Robert Whutnow gondolatmenetét, az 1989-es magyarorszagi
rendszervaltas szimbolikus aspektusait elemzé tanulmanyaban (Hofer 1992: 43). Ez a meg-
allapitas nagyon talald az 1989-es romaniai rendszervaltas utani székelyfoldi térségre is, és
mindjart hozzatehetjiik, hogy a szimbolikus szféraban mutatkozé aktivitds és kreativitas a
régidban negyedszazad multan is élénk, tartalmi és formai vonatkozésban egyarant sokfé-
le szimbolikus eseményt termel. Mindenekel6tt olyan szimbolikus eseményeket, amelyek
»helyekhez” kotédnek, és a térségre jellemz6 ,,szimbolikus térfoglalas” (Bodé és Bird 1993,
1997) gyakorlatanak megfeleléen zajlanak le. Az események listaja igen hosszi: térségi
1éptékii vagy lokalis szimbolikus tinnepek, szobor- és emlékmuallitdsok, tinnepi megem-
lékezések, rendezvények, kopjafaallitdsok, névadé tinnepségek, utca- és tératnevezések, em-
léktabla-avatasok sorat tapasztalhatjuk. Ugyanakkor ezekhez az alkalmakhoz kapcsolhatd
a szimbolumértékl targyaknak és cselekvéseknek a kiemelt fontossagu terekhez és alkal-
makhoz kot6dé, egyre szélesebb korti hasznalata. Ha nem is allithatjuk, hogy napjainkban
a szimbolikus térhasznalat helyeinek, alkalmainak szaima olyan magas, mint az 1990-2002
kozti idészakban (KAM 1996, 2002), az ilyen események szama napjainkban is nagy.

Okkal tehet6 fel a kérdés, hogy ugyanaz a tarsadalmi folyamat zajlik-e két és fél évtizede.
Ez a folyamat pedig azonos-e azzal, amit Hofer Tamds a fentiekben mar idézett tanulma-
nyaban Edmund Leachre hivatkozva emlit: a ,helyek” nem csupan arra szolgalnak, hogy
emlékeztessenek a hozzajuk kapcsolddd torténetekre, hanem a hely és a torténet szoros 6sz-
szekotésére is, igy a helyek megszerzik az er6t, hogy maguk mondjak a torténetet. Masrészt
ennek kapcsan kiemeli azt is, hogy ebben az esetben a helyhez kotott torténet a tarsadalmi
cselekvés alapszabalyaként, moralis parancsaként, masként fogalmazva ,strukturalis ha-
talomként” (lasd Foucault 1984) mtikodik (Hofer 1992: 37). Tarsadalomkutatéi munkank
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soran nem tapasztaltuk, hogy ilyen nagyszamu szimbolikus hely és esemény miikédne cse-
lekvést meghatarozé alapszabalyként vagy tarsadalmi magatartasokat behatarold-vezérld
mordlis parancsként. Azt is mondhatnank, hogy a szimbolikus térhasznalat ,felfokozott”,
foucault-i értelemben vett ,strukturalis hatalomként” valé miikodése két és fél évtizeden
keresztiil nem ttnik észszertinek. Akkor sem, ha a szimbolikus térhasznalat eseményei és
egyéb hordozoi tartdsan nagy szamban vannak jelen. Azt feltételezziik, hogy a felszini azo-
nossag mogott tarsadalmi véltozas tapinthato ki: a szimbolikus térhasznalat szerepe részben
vagy egészében megvaltozott.

Tanulmanyunk célja, hogy a szimbolikus térfoglalas két és fél évtizedes folyamatat ele-
mezve egyarant megvizsgaljuk ennek a tarsadalmi gyakorlatnak és e gyakorlat tarsadalmi
szerepének az alakuldsat. Elemzéseink a csikszeredai KAM - Regionalis és Antropologiai
Kutatdsok Kozpontja keretében végzett kutatasokra alapoznak. Az 1989 elétti idészakban a
folklorizmus kapcsan foglalkoztunk el6szor programszertien a tér szimbolikus hasznalataval
(Bir¢ et al. 1987). Az ezzel kapcsolatos kutatasok a rendszervaltast kovetden, 1991-1992-ben
Szabd Marton szakmai 0sztonzésére indultak be (Szabo 1997). Tovabbi fontos tovabblépé-
si lehetdséget kinalt a Kapitdny Agnes és Kapitany Gébor altal szervezett ,,Szimbolizacié”
munkacsoportba valé bekapcsolddas. Munkank szamara a szakmai-mddszertani alapot a
Hofer Tamas altal kezdeményezett és szerkesztett, a nemzetépités eurdpai folyamatait bemu-
taté kotetek jelentették (lasd Hofer és Niedermiiller 1987, 1988), elsésorban Orvar Lofgren
és Thomas Frykman tanulmanyai, illetve az emlékmiivek, szimbolikus események kutatasa-
val foglalkozé korabbi magyarorszagi kiadvanyok (P6t6 1989; Gal 1991).

Bar a térség szimbolikus térfoglalassal kapcsolatos tarsadalmi folyamatai szorosan kot-
het6k az etnicitaskutatasokhoz, ezek a megkozelitések munkankra nagy hatdssal voltak.'
Jelen esetben ennek a szempontnak a kifejtésével nem foglalkozunk. Hasonlé médon elte-
kintiink azoktdl a megkozelitésektdl is, amelyek ennek a tarsadalmi folyamatnak a politi-
kai, hatdrképzési vonatkozasaival vagy a nemzetépitési paradigma elemeinek kimutatasaval
foglalkoznak.

Tanulmanyunk elkészitéséhez felhasznaltuk azokat a korabbi elemzéseket, amelyek ez-
zel a témakorrel kapcsolatosak (Bodo 1991, 1999, 2004; KAM 1996, 1999, 2002; Bodé és
Biré 1997, Bir6 2006). Nagyobb mértékben timaszkodtunk az ebben a témakoérben késziilt
DOMUS kutatasi program eredményeire (Bodo6 2014, 2016). Hasznos kiindulépontot jelen-
tenek ugyanakkor a csikszeredai KAM - Regionalis és Antropoldgiai Kutatasok Kézpontja
keretében készitett tanulmdanyok. Ezeknek a vizsgalatoknak egy része a rendszervaltas el6tti
id6szakra vonatkozik, mas résziik pedig az 1989 utani periddus elsé szakaszara (lasd Bird
és Olah 2000; Gagyi 2000a, 2000b, 2003; Bodd 1991; Oldh 2000a, 2000b). Ezekben a korab-
bi munkdkban mar kiemelt szerepet kapott a két korszak osszehasonlitasa, azt vizsgalva,
hogy a nemzeti identitasépités milyen kiilonb6z6 eszkozokkel miikodott a két idoszak eltérd
tarsadalmi kontextusaban. Hangsulyos szerepet kapott a nyilvanos és a privat szféra kozti
hatarvonal elmozdulasanak vizsgalata, és ezzel Osszefiiggésben az identitasépités helyének,
modozatainak, lehetségeinek a nyilvanos és a privat térben megmutatkozd, valtozé tenden-
cidinak elemzése.

Az utébbi évek tarsadalmi folyamataival kapcsolatban elsésorban az erdélyi Sapientia
egyetem didkjaibol szervezett munkacsoport keretén beliil keriilt sor olyan kutatasokra,

1 Példaul Susan Olzak, Frederick Barth és Thomas Hylland Eriksen munkait emlithetnénk.
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amelyek egy-egy konkrét székelyfoldi tinnepi vagy megemlékezé eseményt antropologiai
szempontbdl elemeztek. A kozelmultban a KAM keretében végzett mas tematikaju kutatd-
saink ugyanakkor arra is rairdnyitottdk a figyelmet, hogy a lokalitasok szerepe névekeddben
van. A kiilonb6z6 identitasépitési mechanizmusokban egyre nagyobb szerepet kap a lokalis
identitas, annak a nyilvanos térben, iinnepi, ceremonikus alkalmakkor torténd kiépitése,
megerdsitése és felmutatdsa. Az elmult években végzett csaladkutatasi projekt arra is raira-
nyitotta a figyelmiinket, hogy a nyilvanos szféra mellett a csalad kozege tovébbra is jelentds
helyszine maradt a szimboélumhasznélatnak és az etnikai-nemzeti identitds épitésének.

A korabbi és jelenlegi kutatdsi tapasztalatok egyarant azt jelzik, hogy az elmult kozel ha-
rom évtizednek a szimbolikus térhasznalatban bekovetkezett valtozasait meg kell kisérel-
ni Osszefiiggésiikben szemlélni. Az egyes iddszakok jellegzetességei azt mutatjak, hogy egy
olyan jelenséggel dllunk szemben, amelyben megmutatkozik a tarsadalom miikédésének
mentalitdsbeli és attittidbeli dinamikaja, egy valtoz6 iddszak szélesebb perspektivaba he-
lyezheté mikédési mechanizmusa.

El6zmények, az 1989-es fordulat kontextusa

Az 1980-as évek Romanidjaban a magyar kisebbség szamara a nyilvanos nemzeti identitas-
épités, a szimbolikus térhaszndlat csak igen sziik keretek kozott mikodhetett. Az ezt meg-
el6z6 korszakban (az 1960-as évek végétdl a 80-as évek elejéig) sor keriilt szamos ilyen hely
kialakitasara, kitermel6dott néhany forgatokonyvszert ritualis megemlékezési forma is, és
ezek altal az emlékezet helyei alkalmassa valtak arra, hogy a kisebbségi-etnikai identitas
épitésének helyszineivé véljanak, melyek majd masfél évtizedig intenziven miikodtek. Ilyen
volt példaul az alternativ magyar mikrovilagok létrehozasa (Bodé és Bir6 1997), ennek jel-
legzetes példaja az emlékhazak kialakitasa és az azokhoz rendelt ritualis latogatasi gyakorlat.
Az emlékhazak létrehozasat a kisebbségi (magyar) elit kezdeményezte azzal a céllal, hogy a
kisebbségi kulturalis hagyomanyokat a foldrajzi térben elhelyezze. Az emlékhazak elssor-
ban az irodalom nagyjainak a sziiletési helyén jottek létre, de az irok, a kolték neve, valamint
munkdssaga valdjaban arra szolgalt, hogy jol érthetden megnevezzen egy szimbolikusan
megjelolt teret. Ez a hely — a kisebbségi magyarsag szdmara kiemelked személyiség emlék-
héza - szimbolikus, a hétkoznapi hasznélattdl elkiiloniil6 hellyé valt. A hely meglatogatasa
mar nem egyszer(i odalatogatas volt csupan, hanem elSkészitett, lépésrol 1épésre megkonst-
rualt folyamat, amely a zarandoklat tulajdonsagait 6ltotte magara. A helyszinre latogatd
iskolas csoportok alaposan felkésziiltek az alkalomra: verseket, dalokat adtak eld, viragot
hoztak, és jo elére figyelmeztették Gket a hely szakralitasahoz ill6 viselkedésmodra. A hely
is felkésziilt az odaldtogatok fogadasara: magyarazatokkal, emléktargyakkal, a zarandokat
egyes allomasainak megkomponalt forgatokonyvével ritualizalta az ott eltoltott idét. Az em-
lékhazak latogatasa iinnepnek szamitott, a latogatok egy szakralis térbe 1éptek be, és ennek
megfelel6en élték meg az eseményt. Ehhez az eljarashoz szorosan kapcsolddik egy masik,
amelyet ,,balvanyteremtési gyakorlatnak” neveztiink. Ez az emlékhazak kozponti alakjaira
iranyult, azokat egy adott eszme, ideologia, erkdlcsi alapelv vagy magatartas megtestesitGjé-
vé tette. A hellyel val6 talalkozas egyben a fenti eszmékkel vald taldlkozast is jelentette, ezek
mintegy erkolcsi parancsként miikodtek a taldlkozasban részt vevok szamara. A székelyfoldi
szimbolikus térfoglalas praxisai szamos ilyen balvanyt teremtettek — példaul Kérosi Csoma
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Sandor, Benedek Elek, Tamési Aron, Orban Baldzs személyében -, és hozzéjuk elsésorban
olyan erkolcsi parancsokat és magatartasmintakat kapcsoltak, amelyek a helyhez - a sziil6-
f6ldhoz — valé ragaszkodas mintaiként tudtak szolgalni.

A fenti eljarasok jol tiikrozik a kisebbségi tarsadalom azon igyekezetét, hogy a kivalasztott
nyilvanos terekhez viszonylag konnyen érthetd jelentéseket és megjegyezhetd, megfejthetd
diskurzusokat adjon hozza. A kisebbségi elitnek ez a torekvése az emlékezet helyeinek ki-
alakitasaban nemcsak azt a célt kovette, hogy adott helyeknek és személyeknek az elfelejtése
(lasd Nora 1999) ellenében mukédtesse azokat, hanem sokkal hangstlyosabban iranyult a
kozosségi emlékezet olyan praxisainak a kidolgozasara, amelyek lehetvé tették az egész ko-
z0sség szamara, hogy kifejezzék a konkrét helyhez, a fizikai-féldrajzi térhez valé kotédésiiket.

Ugyanebben a korszakban (az 1960-as évek végétol a 70-es évek masodik feléig) olyan
szobrok, emlékmtivek felallitasara is volt lehetség, amelyek a fent jellemzett médon mdu-
koédtek a kisebbségi magyar identitasképzésben. Ekkor allitottak példaul t6bb Petdfi-szob-
rot is Székelyfoldon. Maguk a szoborallitasok, valamint a hozzajuk kapcsolodé évfordulok
nagyméretl iinnepi eseményekké valtak. Ezek az események lehetévé tették, hogy altaluk
(is) kidolgozddjék és miikodjék a kisebbségi diskurzus szamos alapeleme, hogy olyan ki-
sebbségi identitdsnarrativak jojjenek létre, melyek legfontosabb Osszetevéi a helyhez vald
viszony megfogalmazasai voltak. Az ezeken az alkalmakon és forumokon kialakitott nyel-
vezet a térmegjelolés-térben élés altal miikodtetett szimbolikus diskurzus kiegészitése volt.

A fent leirt alkalmak, események, a zarandoklatszer(i utak, az emlékm- és szoboralli-
tasi, valamint megemlékezési ceremonidk és az ezeken az alkalmakon kialakitott nyelvi-
diszkurziv praxisok a nemzeti identitas territorializalasanak felelnek meg: ,, Az a metaforikus
elképzelés, miszerint az emberek gyokerekkel rendelkeznek, bensdséges kapcsolatokat foglal
magaban az ember és a hely kozott” (Malkki 2006: 61). Malkki a nacionalista diskurzusok és
képi vilaguk elemzésekor tobb nép és nyelv esetében megfigyelte, hogy a nemzet kifejezésére
milyen gyakran hasznaljak a ,,sziil6fold”, ,,anyafold”, ,.fa” és ,,gyokér” szavakat.

Az emberek és a helyek kozétti identitaskapcsolatnak ezek a jellegzetes metaforikus ki-
fejezésmodjai a jelzett korban megerésodtek. Ugyanakkor a székelyfoldi magyar identitas
esetében van még egy nagyon nyomos oka annak, hogy a tér szimbolikus hasznalata meg-
er6s0dott. A romaniai hivatalos ,haza” fogalommal parhuzamba allitva, néha annak elle-
nében megteremtédott sajat kisebbségi hasznalatra a ,,sziil6fold” fogalma, amely mar azt a
foldrajzi teriiletet jelentette, amelyet a kisebbségi magyarsag a sajatjanak tekintett. Mindez
még erdteljeseben a territorializacié és a szimbolikus térhaszndlat iranyaba vitte el az identi-
tasépitést. Igy példaul az 1968-as roméniai adminisztrativ teriiletrendezés soran létrehozott
Hargita megye esetében ez volt a legfontosabb eszkéztara a térbeli-regionalis identitas meg-
teremtésének, ami ugyanakkor erételjesen kapcsolodott egy kisebbségi etnikai identitdshoz
is (Iasd Bir6 és Bod6 1992a, 1992b).

A 80-as évektdl kezdédden ez a gyakorlat mar csak nagyon visszafogott formaban mu-
kodott tovabb. Tiltas ala esett szinte minden olyan etnikai marker nyilvanos hasznalata (kii-
16ndsen a szimboélumok és a szimbolikus cselekvések), amely a tobbségi (roman) nemzet
mellett mas etnikumokat is megjelenithetett volna. A tarsadalom nyilvanos szférajabol ki-
szorult a magyarsag nemzeti szimbdlumainak az a tarhaza is, amelyet korabban mikodtetni
lehetett. Jellegzetes példa, hogy a nyolcvanas évek masodik felében a hivatalos irott nyelv-
hasznalatban nem lehetett tobbé magyarul leirni a helységek nevét sem. Ekkorra gyakorlati-
lag megsziint a nyilvdnos tér szimbolikus hasznalata.
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Az adott koriilmények kozott nyilvanvaléan a nemzeti identitasépités is visszavonulni
kényszeriilt a privat szférdba. A csaladi szocializacion keresztiil az etnikai identitashoz kap-
csol6do szimbolumhasznalat - titkositott, szerényebb, nem ceremonikus formaban — részle-
gesen miikodhetett tovabb. Ehhez kapcsolodtak még olyan munkahelyi ,,tinnepi” alkalmak,
amelyek kereteiben az identitas részben helyhez kotott és részben diszkurziv mintazatai me-
taforikus nyelvi formakba, kvazi nyilvanos helyzetekbe bujtatva, valamelyest karpétoltdk a
résztvevoket azért a veszteségért, amit a nyilvanos térben val6 kibontakozas hianya okozott.

Ezek voltak azok a kozvetlen el6zmények, amelyek utan a rendszervaltast kovetd szim-
bolikus térfoglalasi események kibontakoztak. Ebben a kontextusban kell értelmezni az 4j
helyzetet, amelyben a tiltasoktol és a rejtézkodés kényszerétél megszabadulva, a nemzeti
identitasépitd események kiléptek — még pontosabban egyik naprol a masikra ,kitortek” —
a tarsadalmi nyilvanossagba, és ceremonikus eseményekké valva igyekeztek a nyilvanossag-
bdl minél nagyobb teriiletet, minél tobb teret szimbolikusan elfoglalni és beélni.

A rendszervaltas utani id6szak elsé szakasza: kitorés és rehabilitacio

Amint azt A. Gergely Andras is kiemeli a tér hasznalatdval kapcsolatos szakmai megkoze-
litéseket is attekinté tanulmanyaban (lasd A. Gergely 1997), a rendszervaltas idészakaban
a politikai tér tarsadalmiva valik, az atmenet tarsadalmi ritusaiba a régi jelképrendszerhez
képest szokatlan ujszert interpretdciok termelédnek ki, az altalanos térbdl kivalasztodnak
a ,kitiintetett terek”. Székelyf6ldon a térhasznélatnak ezt a véltozasat és hangstlyosan szim-
bolikussa valasat — az 1989-es romaniai tarsadalmi valtozast kdvetéen — nem csupan az ugy-
nevezett régi rendszertdl valo eltavolodas 0sztonozte, hanem ehhez kapcsoltan a kisebbségi
(magyar) énkifejezési lehetdségek tjbdli kiszélesedése is.

Az els6 korszakot 1990-t6] 1995-1996-ig lehet datalni, és a kirobbanas korszakanak, a
rehabilitdlas idejének célszerti nevezni. A rendszervaltds utan a rejt6zkodd, a privat vagy
kvazi nyilvanos szféraba visszaszorult etnikai identitas hirtelen kilépett/kiléphetett a nyil-
vanos térbe. Az identitas nyilvanos felmutatasa, épitése ceremonikus helyzetek sokasagat
generalta, és szamtalan szimbolikus térmegjelolési eseményt hozott létre.

Az itt é16 magyarsag igyekezett a tdrsadalom nyilvdnos terében is megmutatni 6nma-
gat, demonstrativ modon vagy ceremonikus keretbe helyezve az onfelmutatas gesztusait.
A ceremonikus jelleg egyszerre mtikodétt kifele és befele is: kifele a cél az volt, hogy a tobb-
ségi nemzettel szemben szerezzen érvényt koveteléseinek, markans jelenlétére és a multban
betoltott torténelmi-tarsadalmi szerepére hivatkozva. Befele pedig az iinnepi, ceremonikus
keretben torténé megjelenések arra szolgaltak, hogy az tinnep altal a kozosség ralathasson
o6nmagara (Bahtyin 1982), megmutathassa azokat a szimbolumokat, melyek az dsszetarto-
zast és a térhez kapcsolodast jelképezték. Ezek voltak az 1989 utan kovetkezd idészak szo-
bor- és emlékmuiavatdsai, emléktabla-, kopjafaallitasai, iskolanévadasai, és azok az tinnepek,
amelyek ezeket az eseményeket kisérték. Idesorolhatok ugyanakkor a magyarsag jogaiért
szervezett tiintetések is. A rendszervaltas utdni iddszak erételjes etnikai 6ndefinicids gya-
korlatokat hivott életre, és ezekben a gyakorlatokban a nyilvanos, fizikai tér szimbdélumok-
kal, iinnepekkel, ceremoniakkal valé megjelolése kozponti szerepet kapott.

Ebben a periédusban maga a nyilvdnos szféraba vald kilépés, annak eufdrigja jatszot-
ta a legfontosabb szerepet. A nemzeti identitas szimbolikus targyai, a jelképek, a narrativa
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elemei kilépnek a nyilvanos térbe, és ebben a gesztusban ekkor még nem is a tér jatssza a
legfontosabb szerepet, hanem maga a kilépés, a szabadda valas mozzanata. Ezzel magyaraz-
hato, hogy ebben a periédusban, de kiillondsen annak legelsé szakaszaban, dltalaban a mar
meglévé nyilvanos terek elfoglaldsa volt a cél. Tér és emlékezet kapcsolata ekkor még nem
toltott be elsérendd szerepet. A nemzeti multra, azok eseményeire vagy szerepldire torténd
emlékezés, amely a helyeknek a Nora-féle ,emlékezet helyei” szerepet adta volna, ebben a
korszakban még nem volt jelentds. Sokkal nagyobb sulya volt annak, hogy a kilépés a nyil-
vanos helyeket visszahoditsa egy korabbi elnyom¢ hatalomtdl, és azt a maga hasznalatara
tegye alkalmassd. A tereknek alkalmassa kellett valniuk a demonstraciok megjelenitésére,
olyan helyekké kellett valniuk, ahol kozosségi jogokat lehet kovetelni. Jellemz6 példa erre a
telepiilések kozponti tereinek (fétereinek) elfoglalasa, kisajatitasa, ceremonikus-szimboli-
kus helyként val6 rendszeres miikodtetése. Ezek korabban a hatalom 4éltal kisajatitott és el-
lendrzott terek voltak, de hasonld szemléletes példa az is, ahogyan minden telepiilés magyar
lakossaga kivalasztott, és kovetkezetesen ,felépitett” egy sajat teret a marcius 15-i tinnepi
események lebonyolitasara.

Az ilyen példak azt mutatjak meg, hogy a szocialista korszakbol 6rokolt, annak sajatos
ideolodgiai jelentésével felruhazott tereket az emberek miként veszik at, sajatitjak ki, hoditjak
meg, miként alakitjak at a haszndlat altal Gj jelentések hordozéiva. A tér igy egyrészt alkal-
massa valt a tarsadalmi nyilvanossagbdl kitiltott értékek felmutatasara, masrészt elinditotta
az etnikai identitas nyilvanos térben valé épitését is. Harmadrészt pedig elGrevetitette a ké-
s6bb hangsulyossa valo helyi és regionalis identitasépitést.

Masodik szakasz: terjeszkedés, aj szimbolikus helyek és események létrehozasa

A kilencvenes évek kozepétdl kezdve egy modszeres térépitésnek lehetiink tanui. Az el6z6
korszakban elsésorban a mar meglévé helyek szimbolikus birtokbavétele, jelentésiik meg-
valtoztatasa és az Uj funkciora alkalmassa tétele volt hangsulyos. Ezutdn kovetkezett az a
korszak, amikor a szimbolikus birtokbavétel egyre szélesebb teriiletekre terjeszkedett ki,
egyre szélesebb haldval kivanta beboritani a térséget. A tér szimbolikus elfoglalasa kifejezet-
ten a magyar identitasépités nyilvanos gyakorlata lett, ugyanakkor egyre nagyobb hangsulyt
kapott benne a lokalis identitasépités és annak megjelenitése is. A lokalis identitas ebben a
korszakban gy jelent meg, mint ami egy nagyobb identitdskonstrukcidba akar betagolddni,
nevezetesen egy ,nagy magyar~ identitasba. Ezekre az évekre — az 1990-es évek kozepétdl
koriilbeliil 2010-ig — esik a rengeteg szobor- és emlékmuallitas, kopjafak és székelykapuk
felallitasa, emléktablak elhelyezése, elsdsorban az iskoldkra jellemzd intézménynévadasok,
utcanevek megvaltoztatasa. Ugyancsak ekkor torténik meg az egyes helységek régebbi em-
lékmtiveinek, szimbolikus helyeinek a rehabilitacidja. Ezekhez a gyakorlatokhoz egyuttal
mindig ceremoniak, iinnepek kapcsolddnak, és ezek az tinnepi alkalmak a magyar identitas
felmutatasa mellett tudatosan a lokalitast is igyekeznek megjeleniteni és megerdsiteni. Az
iinnepi alkalmak formalizalédnak, kevesebb benniik a spontan elem, sét késbb ez teljesen
el is tinik. Kialakulnak a forgatokonyvek, amelyek pontos és ismétl6dé eléirasok szerint
szervezik meg az {innepi alkalmakat.

2 A kétféle térfoglalas elemzését részletesebben lasd Bodo (2016: 58-63).
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A lokalitas markans megjelenitése tobb aspektuson keresztiil is tetten érhetd. Az egyik az
a torekvés, amely azt a tudatossagot jelzi, hogy ebbdl a folyamatbol nem szabad kimaradni.
Az a lokalitas, amely nem rendelkezik valamilyen tinnepi alkalmak megrendezésére alkal-
mas, kiemelt térrel, annak nincs megragadhat6, megjegyezhetd, beazonosithatd jellege, ezal-
tal jelentdsége csokken. Ha nincs hol megilinnepelni a magyarsag nagy eseményeit felidézo
alkalmakat, akkor az a lokalitas nem tud bekapcsolddni a ,,nagy magyar identitaskonstruk-
ciéba’, és ha nem valik annak részesévé, nehezen talal maganak olyan sajatos identitasele-
met, amely dltal megmutathatja magat. Az egyediség kérdése a késdbbiekben valik fontossa.

A helyi identitasépités masik aspektusa a sajat szimbolikus értékek térben vald megjele-
nitésében mutatkozik meg. A lokalitasok (a térség varosai, falvai) két uton is keresik ezeket
a lehetGségeket: egyrészt impozans helyeket igyekeznek kialakitani a nagy tinnepek meg-
tartdsara — ezek jellege még viszonylag ,,semleges”, vagyis sajat targyi szimbolikdja nem ki-
mondottan az illetd megemlékezd tinnephez kapcsolddik. Idetartoznak példaul a majdnem
minden faluban megtalalhaté vilaghaborus emlékmiivek, amelyek rendbetétele, kibovitése
alkalmassa teszi a fizikai teret barmilyen iinnep lebonyolitasara, legyen sz6 marcius 15-r6l,
az Otvenhatos forradalomrdl vagy egyéb helyi inneprél. Masrészt felkutatja azokat a he-
lyi személyiségeket és/vagy eseményeket, amelyek a lokalitds sajat szimbolikus értéktara-
bdl szarmaznak, és ezeknek allitanak emléket a nyilvanos térben. Ebben a masodik tipust
torekvésben nemcsak a kifele torténé megmutatkozds gesztusa van benne, hanem a helyi
identitas befele torténd épitkezése is: a helyi kozdsségi tudatba bevinni azokat a helyi érté-
keket, amelyek az ott él6k szamara eddig nem voltak ismertek, ezzel mintegy erdsitve a helyi
identitastudatot.

A fenti szimbolikus térfoglalasi praxisok — mivel hosszt periddusban zajlanak és nagy-
szamu térfoglalasi eseményt, valamint nagyon sok nyilvanos térben elhelyezett szimbolu-
mot tartalmaznak - nagyon sokfélék is. A legfontosabb tipusok és példak a kévetkezok:

Régi emlékhelyek megnivekedett jelentiséggel

J6 példa erre a tipusra a madéfalvi veszedelem Siculicidium-emlékmtive, amely az 1764-es
madéfalvi vérengzésnek dllit emléket. Az 1899-ben allitott emlékmi koriil régebben is
szerveztek tinnepségeket, a nyolcvanas években viszont itt sem volt lehetséges a szerve-
zett megemlékezés. A rendszervaltas utan a rejt6zkodésbol kilépé nemzeti identitdsépités
egyik momentuma volt a minden évben valtozatlan intenzitassal megiinnepelt évfordulé.
Az eseményen évrdl évre egyre nagyobb szamban jelentek meg a helyiek mellett a romani-
ai magyarsag politikai szerepl6i, akik az eseményen lehetdséget lattak a megmutatkozasra.
Az tinnep novekvd dimenzidjat jelzi, hogy magyarorszagi politikai személyiségek is alkal-
masnak taldltdk az alkalmat és a helyszint az idénkénti megmutatkozasra. A madéfalvi vé-
rengzés 250. évforduldja jo alkalom volt a helyiek szamara, hogy nagyszabast rendezvény-
sorozatot szervezzenek. A fizikai teret, amely az emlékmiinek ad helyet, pedig tovabb bévi-
tették, és mas helyszineken is idekapcsolddé ritudlis tereket hoztak létre. Ezt az igyekezetet
mar erdteljes lokalis identitasépitési szandékok vezérlik.

A nyergestet6i emlékmi az 1848-49-es szabadsagharc helyi, tragikus kimenetel(i esemé-
nyének allit emléket. 1897-ben emelték, stilusdban az el6zdekben targyalt alkotasokat idézi.
A rendszervaltas utan itt is minden évben nagyszabasu iinnepségeket tartanak, amelyeken
a madéfalvi veszedelem megiinnepléséhez hasonlé médon képviseltetik magukat mindazok

replika

153



154

a kozéleti-politikai személyiségek, akik a kozosség elotti legitimaciot szeretnék megszerezni
maguknak. A helynek ebben az esetben is megvan a kettds kétddése: egy 6sszmagyar és egy
lokalis kotddés egyiittese valosul meg benne. A hely tovabbi béviilése mar némileg eltér
ettdl a szandéktol: a rendszervéltds utani években az emlékmivel atellenben 1évé magasla-
ton kopjafak sokasagat dllitottak fel kiilonbozo szervezetek, egyesiiletek és maganszemélyek,
ezzel mintegy keresve sajat maguk szamara a lehetséget, hogy egy szakralizalt helyhez kap-
csolodva erésitsék pozicidjukat.

Uj emlékmiivek, emlékezethelyek

Ebbdl a tipusbdl nagyon sok épiilt a jelzett id6szakban. Azt mondhatjuk, hogy ezeknek
az emlékhelyeknek a létrehozasa toltotte be leginkabb azt a funkciét, hogy a Székelyfol-
det teljes egészében beboritsa egy stirti sz6vést szimbolikus halo, megjelenitve a térség
lakdinak a fizikai helyhez valé viszonyat, az ahhoz valo jogat. Jellegzetes példa a Marton
Aron piispokhoz kapcsol6dé helyek és események kialakitdsa. Marton Aron nevét tobb
emlékhely is megkapta, szdmos varosban all szobra. Sziil6helyén, Csikszentdomokoson
emlékhelykomplexumot alakitottak ki. Iskolakat neveztek el rola, emlékiinnepeket, konfe-
renciakat tartanak a tiszteletére. A szimbolikus térfoglalas ebben az esetben széles spektru-
mon miikddik, mivel a multbéli neves személyiségnek, akinek nevéhez kotédnek a helyek,
nemcsak a sziiléfalu és nemcsak a Székelyfold vonatkozasdban van jelentése, hanem egész
Erdélyre vonatkoztatva is.

Egy masik példa: a csikszeredai, 2007-ben felallitott, Gloria victis nevet visel6 szobor az
1956-0s forradalom helyi aldozatainak éllit emléket. Létrehozasa egyértelmtien megfelel
az elé6z6ekben mar jelzett igyekezetnek: kialakitani egy helyet a megemlékezésnek. A hely
szimbolikus elfoglalasa, emlékezethellyé alakitasa 6ta az 1956 emlékéhez kapcsolédé ren-
dezvények grandiézusabbak lettek — megjegyzendd viszont, hogy az utébbi néhany évben
visszafogottabba valtak, kevesebb résztvevét vonzanak.

Régi és uij helyek csokkend jelentdséggel

Ebbe a kategériaba sorolhaté a csikszeredai Pet6fi-Balcescu-szoborparos. A csikszeredai
els6é marcius 15-i iinnepségek az ennek a szoborparosnak helyet ad6 téren bontakoztak ki,
és az itt végbemend spontan szimbolikus térfoglalds jol példazta az identitasépités nyilva-
nos mikodését. Az elkovetkezd idészakban a marcius 15-i tinnepségek helyszine a varosban
sokat valtozott. A szoborcsoport helyzete is valtozott: a var el6tti parkositott tér néhany éve
alapos feltjitason esett at, aminek egyik kovetkezménye a szobrok athelyezése lett. Ezaltal
viszont elveszitették a térben elfoglalt szimbolikus, dominans pozicidikat.

Arra is van példa, hogy a helyi identitasépités szimbolikus mozzanata igen révid élett
sikerrel jar. Domokos Pal Péter, a csiksomlyoi sziiletésti néprajzkutatd és emblematikus sze-
mélyiség szobrat a csiksomlydi templommal szemben allitottak fel 1998-ban. Mint a hely
sziilotte, a helyi identitds megerdsitésének, épitésének egyik szimbolikus kifejezdje kellett
volna, hogy legyen, ugyanakkor néprajzgytjtéi tevékenysége a Székelyfold és az 6sszma-
gyarsag kiemelt személyiségévé is avatja. A szobor és a tér tervezdi, kivitelezdi viszont nem
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szamoltak azzal, hogy egy mar ,foglalt”, szimbolikus jelentéssel mar erésen megterhelt he-
lyet valasztottak ki. A kegytemplom az el6tte [év6 térrel a csiksomlyoi bucsu szakralis térbeli
kompozicidjanak egyik része, igy nem csoda, ha a szobor ezen a téren nem tudta betdlteni
a neki szant szerepet. Az erésebb ritudlis komplexum eljelentéktelenitette, elnyomta az al-
kotdst. Késébb uj helyre koltoztették, egy félig zart, mindenképpen jelentéktelenebb térbe.
Az eredeti elképzelésekhez képest jelentdsége soha nem tudott megerdsodni, jelentésképzo,
szimbolikus szerepe nem is alakulhatott ki.

Amikor a hely keresi a nevét

Ez a tipus olyan helyzeteket mutat, amikor a lokalitas ,,keresi” azt a multbéli eseményt vagy
személyiséget, ami/aki koré emlékezethelyet alakithatna ki. Az iskolanévadasok teriiletén
lehet a leginkdbb megfigyelni ezt a jelenséget. A névvalasztas két elképzelés mentén tor-
tént. Vagy egy a magyar kultiraban jol ismert személyiség nevét vette fel az iskola, vagy az
illet6 telepiilés egy ismert, hires személyiségét valasztottdk névadoként. A névadasok elsé
hulliméban gyakrabban keriilt sor az els¢ véltozatra. Azdta elterjedtebbé valt, a lokalis iden-
titasok megerdsitési torekvéseivel 6sszhangban, a masodik valtozat. Azonban nem minden
telepiilés bévelkedett olyan neves személyiségekben, akik alkalmasak lettek volna a névado
szerepre. A helyi lakosok sem minden esetben fogadtak egyértelmi megelégedéssel a név-
valasztast, igy az a lokalis identitasépitésben gyakran nem tudta betélteni a kivant szerepet.

Osszességében errdl az idészakrdl elmondhaté, hogy az emlékezet helyeinek kiépitése
sikeresen alapoz mér meglévé emlékhelyekre, amikor 1étezd, de hosszu ideig a szimboli-
kus—tinnepi hasznalattdl eltiltott helyekrdl van sz6. Akkor is miikddtetheté a mechanizmus,
amikor olyan torténelmi eseményhez vagy személyiséghez kapcsolodik a térfoglalas, amely-
hez/akihez ugyan nem kotédtek eddig emlékhelyek, de a kollektiv emlékezetben ¢l vagy
kénnyen felélesztheto.

A szimbolikus térfoglalas gyakorlatanak ilyen mérvi elterjesztése nagyon sok esetben
annak a mechanizmusnak a forditott miikodését mutatja, amelyet Pierre Nora az emlékezet
helyeinek megalkotdsaban, miikédésében kimutat. Nora szerint (Nora 1999) az emlékezet
helyei a feledés ellenében jonnek létre, és tulajdonképpen egy torténelmi esemény vagy sze-
mély szamara keresik meg a térbeli kifejez6dés lehetdségét, hogy ezaltal megmentsék azt a
feledéstol. A mi esetiinkben a lokalitdsok szimbolikus térfoglalasi praxisai nem a személyek-
nek és neveknek alakitanak ki helyeket, hanem a helyhez rendelik hozza a k6z6sség multja-
bdl ,,el6lépd” személyeket és eseményeket. Nem az emlékezés kényszere alakitja ki a helyet,
hanem az keresi meg azokat a szimbélumokat, amelyek altal emlékezetessé teszi onmagat,
alkalmassa arra, hogy tinnepek, a helyet megjel6ld, elfoglalé és szakralizald események jat-
szodjanak le ott.

Ez a torekvés nyilvan nem minden esetben sikeres. Vannak helyek, ahol jol betolthet6 a
fenti funkcid, a helynek pedig sikertil egy folyamatos és rendszeres megemlékezd szerepet
adni. Mashol csupan a hely létrehozasa torténik meg, majd késébb csokken a jelentésége,
elhalvanyul a neki szant jelentés. De az is megtorténik, hogy a kialakitott szimbolikus hely
semmilyen aktivitdst nem vonz magahoz, nem valik él6vé, a neki szant funkcié betoltésére
alkalmatlan marad.
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Harmadik szakasz: integralodas és individualizacio

A székelyfoldi szimbolikus térhaszndlatban az utébbi 4-5 évet tekinthetjiik a folyamat har-
madik szakaszanak. Ebben az id6szakban is felbukkannak még az elsé korszakra jellemz6
rehabilitacids tendencidk, amelyek kisebb sullyal ugyan, de a masodik szakaszban is kimu-
tathatok voltak. Még mindig megjelennek olyan 6tletek, kezdeményezések, hogy ,,allitsunk
vissza” valamit, vagy ,elevenitsiink fel” olyan eseményeket, amelyek valamikor korabban
fontosak voltak, de mara feledésbe meriiltek. Az ilyen kezdeményezések és események sza-
ma, tarsadalmi silya ma mar nyilvdn kisebb, mint az 1990-es évek els6 felében. A szim-
bolikus helyek vagy szimbolikus sulyu személyiségek ujrafelfedezése mellett megjelenik a
telepiilés neves épiileteinek rehabilitacidja is. Ugyanakkor részben folytatédik a masodik
korszak dominans trendje, az j szimbolikus helyek, események létrehozasa is. Ez a folyamat
sem allt le a harmadik szakaszban, azonban szerepe, tarsadalmi sulya mar ezeknek is sokkal
kisebb. Jellegzetes példa erre a farkaslaki Gordon-tetdn feldllitott Krisztus-szobor, amelyet
a kezdeményezdk szerettek volna székelyfoldi 1éptékd szimbolikus pontta tenni, azonban
egyeldre a lokalis 1éptékii elfogadtatas is csak részben sikeriilt. Nem utolsésorban részle-
ges folytonossag tapasztalhato a térségi médiadiskurzusban is. A média arra torekszik, hogy
minden szimbolikus térfoglalasi eseményrdl kotelezo jelleggel, kiemelt hirként szamoljon
be. A bemutatasok médja (hangnem, terjedelem, témakezelés, értékelés stb.) is tobb vonat-
kozasban emlékeztet a korabbi idészakra.

A szimbolikus térhaszndlat 1j trendjei

Megvizsgalva a harmadik szakasz szimbolikus eseményeit, két olyan trendet figyelhetiink
meg, amelyek ezekben az években keriiltek hangstlyosan elétérbe, és meghatarozzék a szim-
bolikus térhasznalatot, az identitdsépitési gyakorlatot, ugyanakkor teljesen massa teszik,
mint ahogyan azt az el6z6 két szakasz kapcsan lathattuk. Az elsé trend azzal kapcsolatos,
hogy a szimbolikus térhasznalat eseményei egyre fokozottabb mértékben atgondolt, szerve-
zett, pragmatikus, integrativ jellegii tarsadalompolitikai folyamatba rendezédnek, a masodik
trend — amelynek bemutatasaval részletesebben foglalkozunk - a szimbolikus térhasznélat
individualizacidja. A kovetkezékben roviden bemutatjuk ezeket a trendeket, hangstlyozva,
hogy mindkettd részletes szakmai elemzésre var.

Szerkezeti és diszkurziv integralodas

Az elsé trend - a szimbolikus térhasznélat eseményei integrald jellegu, pragmatikus tarsada-
lompolitikai folyamatba rendezédnek — két teriileten mutathaté ki.

Az egyik a szimbolikus térhasznalat eseményeinek egyfajta ,,fokuszalodasa”, abban az
értelemben, hogy azok egyre nagyobb mértékben integralédnak egy székelyfoldi léptékii,
téralapu identitdsépitési folyamatba. A szimbolikus esemény vagy identitasépitési folya-
mat anndl fontosabb, minél nagyobb mértékben fedi le a ,,Székelyfold” entitast, vagy pedig
—amennyiben kisebb eseményrél van sz6 - minél jobban jelzi, hangsulyozza egy nagyobb, le-
hetéleg székelyfoldi 1éptéki strukturahoz vald tartozast. A szimbolikus események szerepét,
tarsadalmi sulyat, gyakorisdgat, a tarsadalmi nyilvanossagban megjelenitett tematizacidjat
az hatdrozza meg, hogy milyen médon és milyen mértékben részei ennek a folyamatnak.
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Ezt nyilvan maguk a folyamat szerepldi is érzik, és igyekeznek kezdeményezéseiket atfo-
gobbad tenni, vagy legalabb akként megjeleniteni. Ma mar a szakmai rendezvények vagy a
miivészeti programok is nagyobb figyelmet és kozéleti sulyt kapnak — és természetesen szim-
bolikus értéket és térségi identitaserdsit6 funkeidt is —, ha ,,székelyfoldinek” nevezik magu-
kat. Megyenapok helyett az illetékesek igyekeznek Székelyfold Napokat szervezni, a harom
»székelyfoldi” varosbol verbuvalt szimfonikus zenekar, a térségi képzémivészeti kiallitas,
a szakmai konferenciasorozat, az agrarkiadvany, a gasztrondmiai lap, a vadaszegyestilet és
vadaszati mizeum, a néptanccsoport, a grafikai biennale mind a “székelyfoldi” jelz6t kapja.
A madéfalvi emlékiinnep szervez6i is olyan felhivast tesznek kozzé, amely arra biztat, hogy
az emlékmiinél szervezett tinnep napjan minden székelyfoldi telepiilés valamilyen médon
- a tavolbol, sajat rendezvénnyel, iinnepi gesztussal — kapcsolodjék be az eseménybe. Mind-
ez egyliittesen azt eredményezi, hogy a térségi szimbolikus térhasznalat fokozatosan, lasst
lépésekben ugyan, de hierarchidba szervezédik.

A korabbi pontszerli gyakorlat, amelyben tulajdonképpen barki barmit kezdeményez-
hetett, és az egyes kezdeményezések szerepét, stulyat maguk a szervezék probaltak megad-
ni, fokozatosan egy strukturaltabb identitdsépitési rendbe, keretbe szervezédik. Ez a térségi
1éptékii identifikdcids folyamat a szimbolikus térhasznalat szemszogébdl azért fontos fejle-
mény, mert integracids keretként az egyes szimbolikus eseményeket — nyiltan vagy implicit
moddon - elhelyezi, besorolja és rangsorolja, a besorolastol fiiggden értékeli, tamogatja és
legitimalja. Ugyanakkor kisebb vagy nagyobb mértékben levalasztja arrol a konkrét helyr6l,
és diszkurziv szinten egy nagyobb, tagabb térhez kapcsolja azokat.

Ennek a trendnek tovabbi fontos jellemzdje, hogy a szimbolikus események el6készi-
tésében, szervezésében és lebonyolitdsaban egyre nagyobb mértékben jelennek meg a
professzionalizalodas és a kozvetlen gyakorlati hasznositas elemei. Tipikus példdja ennek
a térség torténelmével kapcsolatos tankonyv megjelentetése, a kultuszépitési trend megero-
sodése, a szimbolikus elemeknek és eseményeknek a konkrét fejlesztési programokba valo
bevondsa vagy a szimbolikus elemekre alapozo helyi desztinacioépités. Ezekben a folyama-
tokban a szimbolikus térhasznalat eseményei és alkotdelemei elveszitik a korabbi iddsza-
kokra jellemz6 strukturald funkcidjukat, erejiiket, és egy atfogobb, pragmatikusabb térségi
folyamat eszkézeivé valnak.

Az integralédas masik szintje a szimbolikus térhasznélat diskurzusaihoz kapcsolodik, kii-
16n6sen azok hivatalos, illetve a médiakban megjelené valtozataihoz. A kérdéskort elemzo
korabbi tanulmanyunkban (Bodé és Bird 1997: 329-331) mar utaltunk arra a jelenségre,
hogy a szimbolikus eseményekre iranyulé interpretacios gyakorlatnak két, egymastdl elkii-
l6niilt szintje alakul ki. Az elsé esetben a diszkurziv gyakorlat az {innepi eseménysor szerves
része. A mésodik esetben a diszkurziv szint értelmezési burokként telepiil rd az esemény
egészére vagy egy eseménytipusra, és ezzel az interpretacio a tényleges esemény helyére 1ép.
Ennek a valtasnak az lesz az eredménye, hogy a réla szo6l6 tjsagcikk nem magat az eseményt
jeleniti meg, hanem annak idealtipusat. Az alkalmazott eljarasokkal (dimenzideltolas, al-
talanossal valo helyettesités, definiciés mozzanatok halmozasa stb.) itt nem foglalkozunk.
Csupan jelezni szeretnénk, hogy ezeknek a miiveleteknek a nyoman a szimbolikus térhasz-
nélat eseményei — konkrét megvaldsulasuktol fiiggetleniil - jonak és értékesnek mindsiil-
nek, az események diszkurziv sikon mindig nagyobb teret fognak at, mint a valdsagban,
az eseményekhez explicit vagy implicit médon hozzarendel6dik a sérthetetlenség és az etni-
kai tisztasag érzete vagy elve.
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Mig ez a diszkurziv megkett6z6dés az els6 és a masodik szakaszban csak részlegesen volt
jelen, a harmadikban gyakorlatilag minden szimbolikus térhasznalat kotelezé kiséréjévé
valik. A diszkurziv szint egyre nagyobb mértékben elszakad a ténylegesen lejatsz6dé ese-
ménytdl, keretté valik, amely nem csupan bekebelez minden eseményt, hanem azok szamara
altalanos megjelenési — és egyben értelmezési — modda is alakul.

Ennek a folyamatnak az lesz az eredménye, hogy a szimbolikus térhasznalat sikjan a szer-
vezeti és a diszkurziv keret az események résztvevdi szamara fogyasztasi térként, szimboli-
kus termékkinalatként jelenitddik meg. Ezen beliil - a keretek tiszteletben tartdsa mellett -
az egyéni vagy kiscsoportos fogyasztas sokféle maddjat lehet gyakorolni. Lehet6ség nyilik
arra, hogy a szimbolikus események résztvevéi a maguk egyéni igényei szerint éljenek ezek-
kel a keretekkel, terepmunkank tapasztalata pedig arrél gy6z meg, hogy élnek is veliik.

Individualizacié a szimbolikus térhaszndlatban

Ha egymads mellé allitjuk az elsd, illetve a mostani szakasz szimbolikus eseményeiben ta-
pasztalhatd egyéni magatartasok mintazatait (cselekvések, térhaszndlat, id6hasznalat, 6lt6-
zet stb.), akkor a killonbség lényegesnek mutatkozik.

1. tabldzat. Egyéni magatartasok mintdzatainak valtozasa

Els¢ szakasz
(1990-es évek)

Harmadik szakasz
(2010-es évektdl)

Szimbolikus hordozok
megjelenitése

Kozosségi

Egyéni

Idétagolas

Koz0s, szabalyozott

Egyedi, efemer

Szabdlyozé elv

Az esemény szerkezetének

Egyéni igények

Szerepvallalas jellege

az ,adds” gesztusai

autoritasa
Cselekvések Kollektiv Egyedi vagy kiscsoportos
Rendezdelv Ideoldgia vagy kozosségi cél vagy eg)irgieifeirs];onyulés
Dominans tartalom Politika Kikapcsolddas
Viselkedés szabélyozéja Kozosségi fegyelem Egyéni szabadsag
Térhasznalat Kotott, ritudlis Szabad
Az esemény jellege Inkabb ritualizalt Inkabb profan
Hozzéjarulds, Részesedés,

a ,,szerzés” gesztusai

Az eseményhez val6 viszony

Mechanikus engedelmesség

Kezdeményezdkészség

Forras: Sajat szerkesztés, 2017

A tablazatban foglaltakkal arra utalunk, hogy a szerkezeti és diszkurziv keretként miikodé
szimbolikus eseményekben jelentds mértékben megnovekedett az egyéni beélés lehetSsé-
ge és gyakorlata. Ebben a valtozasban a szingularizacio térnyerését latjuk: a kotelezettségek
helyett az 6nmegvaldsitas kertl el6térbe, a teljesitmény helyett a fogyasztéi magatartds és
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az dnmagunkra hivatkozé cselekvésmoéd (lasd Alain Ehrenberg gondolatmenetét, idézi Ta-
kacs 2015: 14). Ebben a helyzetben a cselekvést nem a kozosséghez val6 igazodas legitimalja,
hanem egyre nagyobb mértékben a sajat tapasztalat, a szubjektivitds. Az egyén pedig nem
a rend és a fegyelem, az egymashoz val6 hasonulds terminusaiban hatarozza meg, éli 4t az
adott helyzetet, hanem az érzelmek nyelvén. A szimbolikus események résztvevéire is jel-
lemz§ lesz, hogy az eseményben személyes igényeiket és érdekeiket helyezik elétérbe, a ke-
vésbé intézményesitett magatartasformakat részesitik eldnyben. Az 6ltozettdl a szimbolikus
targyak haszndlataig, a beszédmaddtdl az arckifejezésig, a politikai-ideoldgiai tézisekhez vald
viszonyulastdl a térhasznalatig egyardnt az esemény egyedi (ritkabb esetben kiscsoportos)
megélésére torekednek.

A szingularizdcidonak ezek a formdi a vizsgalt térségben faziskéséssel jelentkeztek. Az
1989-es romaniai véltozast kovetden ugyanis a kisebbségi léthez kapcsolddé rehabilitacids
folyamatok kaptak prioritast, amelyek a vagyonszerkezetek visszaallitasatol az etnikai identi-
tasig minden teriiletet atfogtak.’ Ugyanakkor azt tapasztalhatjuk, hogy a szingularizaci6 jelei
eltéré mértékben mutatkoznak meg életkori csoportok, iskolazottsag, lakhely, tarsadalmi és
anyagi status szerint is. Ez a valtas nyilvan nem csak a szimbolikus térhasznélatban érhet
tetten, az azonban mindenképpen figyelemre mélt6 jelenség, hogy ebben a dimenzidban
milyen nagy szerepe van. Ha kozelebbrdél megvizsgaljuk az olyan nagy szimbolikus sullyal
»felruhazott” eseményeket, mint az Ezer Székely Leany Napja, a Székely Vagta, a Székelyfold
Napok, a Székely Termékek Vasara, a falunapok, térségi és helyi bucstk sora, az évfolyam-
talalkozok, azt latjuk, hogy ezek az események szerkezeti-diszkurziv keretként mikédnek a
perszonifikalt eseménybeélés, eseményhasznalat szamara.

A keretek iranti tarsadalmi igény egyértelmtien erds, a résztvevék szama novekszik.
Ugyanakkor a beélés mddja mar nem, vagy egyre kevésbé szabalyozott. A szervezék szama-
ra a sikeresség mércéje a résztvevok nagy szama. Az események belsd szerkezete tagolddik:
mig korabban a f@szereplSk hierarchia szerint rendezddtek (térben elfoglalt hely, szerepek
sorrendje stb.), ma mar tobbféle szerepld igyekszik kiilon-kiilon érvényesiilni. Valtozas az
is, hogy a f8szereplok és a tomeg kozti strukturalt viszony megsztnik: a szerepl6k a sajat
elképzeléseik szerint jatsszak a szerepiiket, kozben a résztvevék passziv fogyasztokka val-
nak. Az eseményekben megjelennek az olyan szerepldk is, akiknek a funkcidja mar nem a
~felmutatas”, az azonosuldsra vald felszolitas, hanem a szdérakoztatds. A résztvevéknek az
esemény egészéhez vald kapcsolodasa, az esemény ,,megélése” egyéni mdédon, mds részt-
vevoktdl fliggetleniil torténik. Fontos valtozas az is, hogy az eseménybeélésnek ez a mddja
magat a keretet nem erdsiti, mert ezek az egyéni magatartasok nem részei a kialakitasanak
vagy fenntartasanak. A keret hasznalatinak modja elkiiloniil a miikodésétdl: ha valaki kilép
az eseménybdl, az nem befolyasolja annak menetét, mert egyéni magatartasa eleve nem volt
része az esemény szerkezetének. A szervez6k nem a résztvevok integréldsara torekednek
(eltéréen az elsd és a masodik szakasz eseményeitdl), hanem arra, hogy fokozatosan tagitsak
a kereteket (vagy gyarapitsak a szamukat), minél tobb résztvevonek biztositsanak belépési,
bentlevési lehetséget.

Ha meg akarjuk hatdrozni a harmadik korszak szimbolikus térhasznalati eseményeinek a
jellegét, akkor azt mondhatjuk, hogy ezek kereteiket tekintve szimbolikusak, a beélés modja
szerint kozelitenek a hétkoznapi események fogyasztasi gyakorlatahoz. Hangstlyosan et-

3 Ezt a rehabilitacios fazist lathattuk a szimbolikus térfoglalas elsé szakaszaban is.
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nikai keretekben etnikai tartalmak egyéni fogyasztasa zajlik. Ezeknek az eseményeknek a
tarsadalomszervezd szerepe csak kismértékii lehet, mivel a szerepl6k nem vesznek részt a
keretek kialakitdsaban, fenntartasdban vagy utolagos értelmezésében. Ez a gyakorlat ugy
general individudlis fogyasztast, hogy nem visz bele intézményesiilési elemeket, a szim-
bolikus esemény nem miikodik ,,strukturalis hatalomként” (lasd Foucault 1984). Ha azt a
kérdést tessziik fel, hogy ennek a tarsadalmi gyakorlatnak a térségre nézve milyen kévetkez-
ménye lehet, akkor kétféle valaszlehetdség adodik. Az egyik, hogy ez a gyakorlat mintegy
felkésziti a térség népességét az Ernesto Laclau altal elemzett populista modell kévetésére
(Laclau 2011), a szimbolikus térhasznalat gyakorlata és eszkoztara pedig egy etnikai jellegti
populizmus részévé valik. A masik valtozat szerint az egyéni fogyasztdsnak keretet adé szim-
bolikus térhasznalat fokozatosan ,elfogy”, mivel a keretként miikodé szimbolikus esemény
nem general a résztvevék szamadra tarsadalmi elismerést. A tarsadalmi elismerés irdnti igény
megélése, amelyet csak a kollektivitas adhat meg (lasd ezzel kapcsolatban Pierre Rosanvallon
gondolatmenetét, idézi Takacs 2015: 22), ezért id6vel mas teriiletre tevédik at.
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Patakfalwi-Czirjdk Agnes
Nacionahista szubkultira és kozdsséqepités
— a Hatvanneqy Uarmegque Ifjisdq Mozgalom Erdélyben

Bevezetd!

2015. december elsején, a legfontosabb roman nemzeti tinnep napjan, a Szervezett Blinozés-
és Terrorelharité Féosztaly (DIICOT) emberei terrorvaddal 6rizetbe vették a Hatvannégy
Varmegye Ifjisagi Mozgalom kézdivasarhelyi vezet6jét, Beke Istvant. A vad szerint ezen a
napon robbantotta volna fel a kézdivasarhelyi fotérre tervezett hazi készitésti robbandszer-
kezetét, hogy ezzel megzavarja az ott felvonuld iinnepléket — a helyi romansag képvisel6i
mellett az tinnepségre mas telepiilésekrél odaszallitott kozonséget, valamint a romén szél-
séjobboldali szervezet, a Noua Dreapti (Uj Jobboldal) felvonulé tagjait. Késébb Beke Ist-
van egyik tarsat, az adott id6pontban még franciaorszagi vendégmunkan levé Szécs Zoltant
- a szervezet erdélyi vezetdjét — is Orizetbe vették a terrorcselekmény tervezésében vald rész-
vétel és felbujtds gyanujaval.

A letartdztatas hire futdtlizként terjedt Uigy a roman, mint a magyar médidban. Ez {§-
leg két kontextudlis elemnek volt koszonhetd: egyrészt a roman nemzeti tinnep ellentmon-
dasossaga? évi rendszerességgel generdl etnikai fesziiltséget az erdélyi magyarsag korében,

1 Szeretném megkdszonni a kutatdsom soran nyujtott segitséget az interjualanyaimnak, Sipos Zoltannak, az
Atldtszé Erdély munkatdrsdnak, valamint Zahoran Csabanak és Bakk-D4vid Timednak. A tanulményomhoz fii-
z6tt kritikakat pedig kiilon koszonom a Foldes Gyorgy altal vezetett Tarsadalomelméleti Miihely tagjainak és az
»Egymast-olvaso-kor” tagjainak.

2 A magyarorszagi romanok képvisel6i 1918-ban ezen a napon mondtak ki Gyulafehérvaron Kelet-Magyaror-
szag romanok altal is lakott teriileteinek Romanidhoz val¢ csatlakozasat. Kézdivasarhelyen tobbszor fekete zészlok-
kal fejezte ki a helyi lakossag ellenallasét az ,,allami provokaciéval” szemben, vagyis az iinneplé témeg telepiilésre
vezénylésével és a roman szélsGjobb felvonuldsaval szemben.
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masrészt az eurdpai terrortamadasok, f6leg a két héttel azel6tti parizsi eset® agyazott meg
az altalanos veszélyérzetnek. Az etnikai konfliktus és a terrorveszély diskurzusai a roman
médidban nemcsak a nyugati vagy kozel-keleti eseteken keresztiil termelédnek, hanem a
kézvélemény szamara fontos Moldovai Koztarsasag és Transznisztria viszonyanak reprezen-
tacidin, valamint az ukran-orosz konfliktusok mentén is. De idesorolhatjuk az 1989. de-
cemberi fordulat rejtélyes terroristait (lasd pl. Cesereanu 2004: 189-202), a székelyfoldi
»romaniildozéseket” (Zahoran 2009) és a marosvasarhelyi ,fekete marcius” konfliktusanak
diszkurziv reprezentacidit (Laszlé és Novak 2012) is. Az utébbiak kozos elemét képezik az
allam integritdsat veszélyeztetd kisebbségi kovetelések, amelyek a roman nyilvanossagban a
Romania iranti lojalitas hidanyanak, valamint az id6érél idére feltoré magyar irredentizmus-
nak a képzeteit erdsitik.

A terrorelharit6 féosztaly akcidjat és a felhozott vadakat azonban a romdn média ar-
nyaltabban kezelte, mint altaldban a magyar ,nacionalizmussal” kapcsolatos veszélyek
tematizalasat. A hagyomanyosnak tekinthetd, nemritkdn Osszeeskiivés-elméletekre emlé-
kezteté vélemények mellett — mint példaul hogy a HVIM 0Osszejatszik az orosz és egyéb
terrorista szervezetekkel, hogy Erdélyt visszafoglalja Magyarorszag szamara — mar az elsé
cikkek kozott megjelentek a kétely, a szkepszis hangjai is. A vérost hirtelen ellepték az tjsag-
irdk, riportok késziiltek a helyi ortodox egyhazi vezet6vel és a roman nyelvi lakossag egyéb
képviseldivel, a megvadoltak sziileivel, rokonaival, barataival. Az anyagok nagy része meg-
probalta megérteni, hogy a roman nemzetallami keretekben hogyan miikodhet egy ,,idegen
nyelvii” varos, milyen problémak meriilnek fel az interetnikus kapcsolatokban, mit érzékel
mindebbdl a helyi romansag, és igaz-e az a sztereotipia, hogy a romdanokat annyira gytlolik
Székelyfoldén, hogy még kenyeret sem lehet venni, ha nem magyarul kérik a boltban. Ké-
s6bb, a vadirat nyilvanossagra hozataldra, a roman média szamara egyre inkabb érdektelen-
ségbe fulladt ,,a székely terrorizmus”

B4 két év utan azonban - a vadak komolysaga és a kezdeti médiafigyelem ellenére — még
mindig nem latni tisztan a ,terrorcselekmény” kapcsan. A roman terrorelharitas altal érizet-
be vett két székelyfoldi fiatalembert 2016 nyaran kiengedték a bortonbél, 2017 aprilisaban
pedig az alkotmanyos rend erdszakos megvaltoztatasara iranyulé kisérlet helyett csupan pi-
rotechnikai eszkozokkel valo visszaélésért itélték el Sket — mégpedig az elézetes letartozta-
tasban mar letoltott idore (Székelyhon 2012). Az irredenta szervezkedés vadja azonban to-
vabbra is a székely kisvaros és az egész régi6 folott lebeg, mikozben az tigyet 6vezd kérdések
koziil szamos megvalaszolatlan maradt (Sz6cs 2017).

A helyi lakossag jo része ugyanakkor kezdettdl fogva hitt a varmegyések artatlansaga-
ban: mar 2015 végén tomegesen vonultak az utcara Kézdivasarhelyen, de tiintettek Sepsi-
szentgyorgyon és tovabbi székelyfoldi telepiiléseken is. A megmozduldsok jelszavaiva valo
szovegek a két fiatal artatlansagat és az igazsag feltarasat kovetelték: ,,Igazsdgot Isticknek!”,
»lerroristik nem vagyunk, igazsdgot akarunk!”, ,Szabadsdgot Istvannak!”, ,,Szabadsdgot Zol-
tdnnak!”, majd a rendszeressé valo tiintetéseken mar sokan tablakkal vettek részt: ,Terro-
ristak nem vagyunk!”, ,Igazsdgos targyaldst”, , Terroristik nem vagyunk, igazsdgot akarunk!
Hazug korrupt hatalom, engedjétek szabadon!”, , Ebredjetek, székelyek!”.

3 2015. november 13-4dn Parizsban terrortdmadds-sorozatot kovettek el a varos kiillonboz6 pontjain. A terrorta-
madasban 120 ember vesztette életét és tobb mint 200-an sériiltek meg.
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1. dbra. Szolidaritasi tiintetés az Orizetbe vett Beke Istvan mellett.
Sepsiszentgyorgy, 2015. december

Forras: Albert Levente fényképfelvétele

A helyi sajté nyilvanossaga, a politikusok beszédei, a tiintetések sorozatai ravilagitottak arra,
hogy a HVIM tagjai ellen felhozott vadakat a lakossag megalapozatlannak, a HVIM-et pedig
tisztességes székely fiatalok szervezetének tartja. A kovetkez6kben a szervezet helyi beagya-
zottsagat, miikodését és az erdélyi magyar politikai térben elfoglalt helyét fogom megvizs-
galni. Habdr ugy tlinik, a magyar radikalizmus és széls6jobb gyakorta tematizalt jelenség,
és a 2015-0s eset ra is vilagitott fontossagara és bonyolultsagara, mégis egy alapos oknyo-
mozd Ujsagirdi munkan kiviil nem sziilettek elemzések a téma kapcsan. A terepmunka, a
médiaban megjelent (roman és magyar) Gjsagcikkek és a szakirodalom alapjan két nagyobb
kérdés rajzolodik ki: egyrészt a magyarorszagi és erdélyi radikalis jobboldali hélézatok 6sz-
szefonoddasa, a kulturalis transzferek kérdése, masrészt maganak a szcénanak a helyi bedgya-
zottsaga, viszonya az erdélyi magyar politikai szerepl6kkel, a roman allam képvisel6ivel*
és a roman radikalis szervezetekkel.

Terepkutatas és a téma keretezése

2015-ben tobb hénapot toltottem Székelyfoldon terepkutatas céljabol, a székely zaszlo tarsa-
dalomtorténetét tanulmanyozva. Igy jutottam el a Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom
tagjaihoz, akik ugyan marginalis poziciot foglalnak el az erdélyi magyar politikai térképen,
és szamukat tekintve is kis mozgalomrol van szo (koriilbeliil 50 dllando taggal), de ideologiai
és identitaspolitikai szempontbdl karakteres megnyilvanulasaik, a zaszlé performativ hasz-
nélata és tapasztalataik miatt fontos szerepl6i a kutatdsomnak.

A HVIM tagjai aktivan részt vesznek az erdélyi magyar emlékezetpolitika alakitasa-
ban, egyes helyszineken pedig elismert kozosségi és hiteles politikai szerepléként 1épnek
fel. Kézdivasarhelyen, a kés6bbi letartdztatasok szinhelyén, a szervezet tagjai rendszeresen

4 Itt olyan, a radikélis szcéna kohézidjara, hétkoznapi tapasztalatira és ideologidjanak ujratermelésére hatassal
levé szervezetekre gondolok, mint a renddrség, a csenddrség és foleg a titkosszolgalatok. A késébbiekben bévebben
sz0 esik majd azokrol a tapasztalatokrol, amelyeket a HVIM tagjai dltalaban Gsszegytjtenek, és amelyek bizonyitjak
szamukra a romdn allam magyarokkal szembeni elnyomadsat, a megfélemlitést stb.
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kezdeményeznek megemlékezéseket, felvonulasokat, tevékenységeikkel (gyerektabor, gye-
rekfoglalkozasok, id6sek latogatasa, kardcsonyi ajandékozas stb.) a civil tarsadalom fontos
alakjaiva valtak. A zaszl6 kutatasanak szempontjabol azért volt szimomra fontos felvenni a
kapcsolatot a HVIM-mel, mert ugyan hasznaljak a kék-arany székely zaszlét nyilvanos ak-
ci6ik soran, ezzel elismerve a székelyfoldi autonémiamozgalom melletti elkotelezettségiiket,
de ideoldgiailag fontosabb szamukra a voros-fekete, az tigynevezett ,harci székely zaszld”
Ez a szimbdlum a székely etnikai és teriileti fliggetlenség melletti kiallast testesiti meg.

Ebben a tanulmanyban a 2015 nyaran késziilt interjikat hasznalom, féleg azokat, amelyek
a szubkulturalis identitast, az elkotelez6dést és a szervezet miikodését érintik. A HVIM er-
délyi vezetdjével késziilt beszélgetés a terepezés szamara mérfoldkének szamitott, mivel sok
olyan ideologiai pontra és dsszefiiggésre mutatott ra, melyek addig egyfajta vakfoltnak szami-
tottak a kutatasomban, példaul a szervezet helyi beagyazottsagaval és a helyi szervezetekkel
folytatott egyiittmiikodéssel kapcsolatban. Késébb kozos kocsmdzas soran volt alkalmunk be-
szélgetni tobb résztvevével, és szamos torténet keriilt el6 a tagok lehallgatasardl, megfélemli-
tésérol és idénkénti kovetésérol. A kocsmai beszélgetés mellett az Erdélyi Magyar Ifjak (EMI)
2015-0s taboraban nyilt alkalmam t6bb izben is beszélgetni HVIM-tagokkal, itt késziilt egy
interji egy nagyvaradi és egy egykori szatmarnémeti taggal, akik drnyaltdk a HVIM halé6za-
tanak Székelyfold-kozpontusagat, és meséltek sajat lokalis (részben eltérd) tapasztalataikrol.

A kézdivasarhelyi kapcsolatfelvételben két jsagird volt segitségemre, mindkett6jiik
készitett mar interjut a szervezet tagjaival. A kiegyensulyozott és barati hangulatd beszél-
getések soran kérdéseimre nyilt valaszokat kaptam a szervezet vezet6jétdl, a késdbbi be-
szélgetésekben azonban tobbszor is éreztem, hogy nem igazan biznak bennem. A szervezet
stratégiajanak azonban fontos része, hogy minél tobb informaciot, részletet kozoljenek a
nyilvanossaggal, és ezzel védjék magukat az esetleges hatalmi visszaélésekkel szemben, ami
késébb a terrorvad sordn hasznosnak bizonyult (id6pontok, az elhangzott beszélgetések
és a megszolalok tekintetében az ligyészségi bizonyitékok és a vadirat sok pontatlansagot
tartalmazott).

A terepmunka ravilagitott arra, hogy milyen szociokulturalis hatter( fiatalokat rekrutal
a szubkultura, és milyen mélyen 9sszefonodik ez a telepiilések és dltalaban a Székelyfold
ellentmonddsos viszonyaival. Alapvetd tapasztalat a kiilfoldi vendégmunka, aki pedig a
munkanélkiiliség ellenére a csalddi hatterének koszonhetéen a varosban vagy a régidoban
tud maradni, csaladi vagy kisvallalkozoként mtikodik. A vendégmunka és a vallalkozasok
tapasztalatai a tagokat megerdsitik abbeli ideoldgiai hititkben, hogy a roman éllam struktu-
ralis problémai a székelyfoldi régioban az etnikai dimenzidkkal is kiegésziilnek.

Masrészt azt is megmutatta, hogy a szervezetben a nék szerepe masodlagos, leginkabb
egy-egy tag baratndjeként vesznek részt a tevékenységekben, és folyamatosan megmarad-
nak a tradicionalis néi szerepekben. A szervezet hierarchikus felépitése kizarja a néket a
vezet6i poziciokbdl — erre mar testi ,,kondiciéjuk” sem teszi Sket alkalmassd, de a hatdsagi
vegzalasok soran sem tudjak bizonyitani ,,ratermettségiiket”, mivel olyankor a hagyomanyos
szerepeknek megfeleléen hattérbe vonulnak. A szervezeten beliil a gondoskodasban, a gye-
rekekkel val6 foglalkozasban, az online feliiletek kezelésében vagy szabadidés tevékenységek
kivitelezésében vesznek részt.

A székelyfoldi terepmunka soran a helyi politikai és kozéleti szerepl6kkel is késziiltek
interjuk, amelyek soran folyamatosan reflektalni probéltam a radikalis jobboldal jelenlétére.
Ezt t6bb politikai vezeté nehezményezte vagy probalta bagatellizalni, ,,helyi vaganyoknak”,
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»csinytevéknek’, de komolytalan figurdknak allitva be a HVIM tagjait. Azonban a terror-
vad és a két vezetd letartdztatdsa nyoman megszervez0dott tomeges szimpatiatiintetések a
politikai szereplék jo részét is — alapvetéen az RMDSZ-en kiviil mindegyik, székely identi-
taspolitikaval foglalkozé szervezetet — mozgositottak. Habar egy kis 1étszamu politikai szub-
kultarardl beszélhetiink, akcidik, tarsadalmi gyakorlataik és a helyi, erdélyi, roman allami
és magyarorszagi szerepl6khoz fliz6dé viszonyaik jol szemléltetik a székelyfoldi tarsadalmi
valtozasokat.

A szakirodalom elég jol feltérképezte a magyarorszagi radikalis jobboldal terjedésének
gazdasagi (Grajczjar és Toth 2011) és strukturalis magyarazatait (Halmai és Kalb 2011), a
sz¢&ls6jobb iranti tarsadalmi keresletet (Kreko, Juhdsz és Molndr 2011), a politikai elkdtele-
zettséget és egyéb értékrendbeli valasztasok osszefiiggését (Karacsony és Rona 2010; Krekd,
Juhasz és Molnar 2014), a szélsGjobb transznacionalis terjeszkedését (Mare§ 2006; Doce-
kalova 2006), nyilvanossagat (Barkoczi 2010; Jeskd, Bakd és Toth 2012; Malkovics 2013)
és a nemzeti eszme szerepét a civil tevékenységekben (Zakarias 2014), az ideoldgia popu-
laris kulturalis keretezését (Feischmidt 2014; Feischmidt és Pulay 2014), illetve a csoport
autenticitdsanak megfogalmazasara alkalmas reprezentaciok gyokerét (Glozer 2014). Az
Ujnacionalizmus® és ¢smitoszok Osszefonddasat és kozonségiik vizsgalatat tobb munka is
targyalja, példaul Povedak Istvan (2012) terepleirdsai és Hubbes Laszl6val szerkesztett kozos
kotetiik (2015), valamint Kolozsi Adém torténeti dimenziéba helyezett, Gjpogany kozdssé-
get vizsgald dolgozata. Ezek a tanulmanyok a kulturalis termelés és fogyasztas kérdését érin-
tették, de a kulturalis fogyasztas mintdinak exportjat, a kulturélis transzfereket kevéssé tar-
gyaltak. A hatdron tuli radikalis kozosségek és magyarorszagi testvérszervezeteik viszonya
ezekben a kutatiasokban csak esetlegesen bukkan fel (Iasd Feischmidt és Pulay 2014), annak
ellenére, hogy a magyarorszagi ujnacionalizmus egyik alappillére a torténeti Magyarorszag-
gal kapcsolatos kulturalis és politikai diskurzustermelés (Feischmidt 2014). Tanulmanyom
ebben a kontextusban vizsgalja az Gjnacionalizmus jelenségét a szubkultura-kutatasokbol
ismert teoretikus fogalmak segitségével.

Az erdélyi magyar radikalis szubkultirak vagy jelenségek kutatasa nem tortént sziszte-
matikusan. A toredezettség annak is koszonhetd, hogy a radikalizmus diskurzusa a romdniai
kontextusban egy er6sen magyarellenes beszédmod része volt. A politikai diskurzusokon tul
roman nyelven — a magyar nyelvteriilethez hasonléan - valésagos szubkulttra épiilt a na-

5 Az Gjnacionalizmus fogalmat Feischmidt Margit és szerz6tarsai a kovetkezéképpen definialjak: ,,az tjnacio-
nalizmusra gy tekintiink, mint a nacionalizmusnak a megvaltozott tarsadalmi és politikai kériilmények kozott,
elsésorban a globalizacid és a transznacionalis folyamatok hatasara megjelend, és nagymértékben az ezekre a fo-
lyamatokra valaszként sziileté formdjara” (2014: 15), majd ,,nem éallami, hanem politikai, civil és piaci keretek ko-
z6tt 1étrejove kulturalis termékek és diszkurziv formak alakitjdk, amelyek elsajatitasa a mindennapi praxis sordn
torténik meg” (2014: 20). Jelen elemzés keretét annyiban bonyolitja a terepmunka helyszine (Székelyfold), hogy a
kulturalis termelés és a diszkurziv formak, amelyek a hétkoznapi gyakorlatokban realizalodnak, jellemzéen a ma-
gyarorszagi nyilvanossagban alakulnak. A magyarorszagi gyakorlatokat és diszkurziv elemeket — antiszemitizmus,
ciganyellenes attittid — elsajatitjak ugyan a székelyfoldi szcéndban, ellenben sokszor nehézséget okoz az adaptala-
suk kulturélis referenciak és megélt tapasztalatok nélkiil (példaul a ,ciganybiinézés” kapcsan — a romakkal valo
egylittélés problémai eltéréen jelennek meg Erdélyben és Magyarorszagon, és ezt a tapasztalati (irt metonimidval
toltik be — a fogalmat tobbszor hallottam a bukaresti roman gazdasagi és politikai elitre vonatkoztatva hasznalni.
Az Gjnacionalizmus elméleti keretének fontos eleme a lokalis és altaldban a roman hatalommal val6 folyamatos
talalkozas, konfliktus. Habar a halézat Magyarorszig-kézpontu, a jelentések és gyakorlatok a helyi viszonyokhoz
adaptalodnak, a jelentések sokszor kifordulnak, masok pedig kevéssé reprezentalodnak.
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cionalista témakra, kialakult egy sajatos niche média a maga autentikus szerzdivel® és egyre
gyarapod¢ kulturalis termékekkel. Az idesorolhaté szovegek kozponti motivumai a magyar
nacionalizmus, szeparatizmus és irredentizmus, valamint az egységes roman nemzetallamot
és az erdélyi romansagot fenyegetd ,,magyar veszély”. Szerz6ik — tobbnyire Gjsagirdk, nacio-
nalista politikusok és/vagy nyugallomanyu katonatisztek, illetve az allambiztonsagi szolga-
latok egykori munkatarsai és ,,miikedvel6 torténészek” — rendszeresen nyulnak a ,,multhoz”
Jellemzden etnocentrikus beallitottsaguk, a torténelmi mitoszok és sztereotipiak reflekta-
latlan hasznalata, valamint az osszeeskiivés-elméletekre emlékezteté megkozelitések miatt
e sz6vegek szinvonala rendkiviil kiegyensulyozatlan.” Bar ez az irodalom nem sorolhaté be
a professzionalis torténet- és tarsadalomtudomanyok szakirodalmaéba, és inkébb azok peri-
fériain helyezkedik el, de szakszerti tudomanyos munkak hijan hatasuk jocskan tdlterjed a
roman nacionalista szubkultdra hatarain.

Az els6, 1989 utan sziiletett magyar iras, amely politikai megnyilvanulasaikon keresztiil
definialta a ,radikalisok”-at, az 1991-es Agyagtalvi Nagygytilést® elemezte (Magyari, Magya-
ri-Vincze és Birtok 1992). A harom szerzé az RMDSZ-en beliil megalakult egyik platform,
a Székelyfoldi Politikai Csoport dokumentumait, torekvéseit — a székelyfoldi autondmia és
a romdniai magyar tarsnemzeti statusz kivivasat — és az agyagfalvi tinnepség késébb széles
korben altalanossa vald dramaturgidjat mutatta be. Itt az tinnepség résztvevéi a gyiilekezés
aktusan keresztiil politikai kozosséggé formalddnak: a beszéld az egész kozosséghez sz0l, an-
nak nevében szolal fel, all el kovetelésekkel, és ,,nyilvanitja ki akaratat”. Ez az egyetlen olyan
tanulmany, amely a helyi ,,radikalis” kéveteléseket, a ,,radikalizmust” prébalja meg a pon-
tos tarsadalmi kontextusban latni. Sajnalatos, hogy a szoveg kéziratban maradt, ugyanakkor
egyes oknyomoz6 riportokon kiviil (Sipos 2014) azdta sem talalkoztam olyan munkaval,
amely kritikai és elemz6 szellemben irna a radikalis jobboldali hal6zatok erdélyi/székelyfol-
di létrejottének okairdl, miikodésérdl, politikai gyakorlatairdl.® Ilyen értelemben egyediilallé
Borbély Zsolt Attila munkdssaga, aki egy a nemzeti radikalis allaspontot megjelenitd narra-
tivat 4llit szembe a fentebbi tanulmanyéval (Borbély 2015).

A tovabbiakban eldszor azt nézem meg, hogyan agyazddnak be a helyi radikalis jobb-
oldali szervezetek a romaniai és erdélyi viszonyokba, és milyen gyakorlatokat sajatitanak
el szimbolikus politikai cselekvéseik sordn. Ehhez azt a relaciondlis viszonyrendszerek altal
fenntartott politikai mezdt vizsgalom meg, amelynek egyik kiemelt témadja a multszemlélet
és a torténeti multra épitett identitaspolitika. Mivel ezt a politikai mezét az identitdspolitikai
versenyek dinamikdja tartja fenn, azt elemzem, hogy a HVIM hogyan lép be ebbe az erétérbe,

6 A romaniai helyzet megértéséhez fontos adalék, hogy a mainstreambe tartozé napilapok — mint példaul az
Adevirul, a Ziua vagy az Evenimentul zilei — is gyakran kozélnek hasonlo jellegii irasokat (lasd Cosmeanu 2005).
A nacionalizmust és a radikalisokkal kapcsolatos jelenségeket értelmezé diskurzusokat sokszor a roman nyil-
vanossagban ,,magyar kérdésként’, a székelyfoldi autonomia és a magyar széls6ségesek kérdéseiként targyaljak.
A kereskedelmi televiziok és az internethasznalat terjedésével e diskurzusok tjabb és tjabb forumokat és mifajokat
(talkshow-k, blogok stb.) hoditanak meg, nagyban befolydsolva a kézgondolkodast (lasd Zahoran 2017).

7 A szamos munka koziil lasd példaul Millea (2004); Papddie és Nastase (2005); Mustatd (2008-2009);
Olteanu (2010); Turlea (2010); Rogojan (2011, 2016); Andreescu és Bardas (2016). A roman jobboldali szélséségek
elemzését lasd: Andreescu (2003).

8 Az 1848. oktdber 16-ra Agyagfalvara osszehivott, majd a magyar kormanyzat tdimogatasardl donté Székely
Nemzeti Gytilés évforduldjara szervezett ,autonomista” megemlékezés.

9 Ha nem szamitjuk ide azt a szimos romén elemzést, amelyek azonban az 6sszeeskiivés-elméletektél a politikai
pamfletekig és politikai tervekig terjednek. Késébb két példat is bemutatok ennek illusztraldsara, amelyek a HVIM
»terrorakciojat” értelmezik.
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és hogyan vivja ki sajdt, autentikus poziciojat. Ezt kovetSen f6leg a radikélis jobboldal auto-
ném miikodésével (a magyarorszagi halézatokkal dsszefiiggésben), valamint az ideoldogiajat
taplalo tapasztalati horizonttal foglalkozom, végigkovetve, hogy szimbolikus akciéin keresz-
tiil hogyan termelddik a kozosség képe és a csoportidentitas.

Reflektalatlansag, normalizacié és nemzetbiztonsagi kockazat
- a HVIM a romaniai politikai mezében

»IERROR SICULORUM. Bortonbe szdllitottdk a székely »terroristikat«” (Fétér 2016).
~Késleltetett hatdsti bombasiker a HVIM »terrorakcidja«” (Sipos 2015). ,Terrorvdd: vidat
emeltek a magyarok ellen” (Magyar Nemzet 2016). ,Nekiink is megvannak a sajat terroris-
tdink! Egy december 1-jei torténet magyar szélsOségesekkel, petdrddkkal, ironigval és kiil-
foldi kémekkel” (Andronic 2015). ,,A magyarok agresszivitdsa és a HarKov-i terrorizmus”
(Manoldchescu 2015). Tobbek kozt ezekkel a cimekkel jelentek meg beszamolok a terror-
vaddal letartoztatott kézdivasarhelyi férfiakrol a magyar és roman nyelvi médiaban. Mig az
elsé magyar cikk cime a ,,székelyek” elleni roman hatalmi fellépést, a Székelyfold veszélyes
teriiletté nyilvanitasat hangstlyozza, a masodik inkabb az események pontos leirasat firtatja,
kétségbe vonva a terrorizmus mint definicios keret alkalmassagat, a harmadik pedig a ,,ma-
gyarsag” elleni ,vademelésként” értelmezi a két HVIM-tag letartdztatasat. A kovetkezd — ro-
man - cikk cime ugyan valdsagosként kezeli a magyar szélsdségességet és a kiilfoldi kémek
jelenlétét, az ironikus hangfeliités inkabb a civilizacids lemaradds diskurzusanak kiforgata-
sara utal (,a romdniai terrorizmus csak petardaval valésithaté meg”), a masodik romdn cikk
cime pedig a széles korben elterjedt nemzetkarakterologiara erdsit rd, a magyarok naciona-
lizmusa, szeparatizmusa az agresszivitassal magyarazhato.

Mindegyik cim (és cikk) egy-egy viszonyulast jelenit meg abbdl a bonyolult er6térbdl,
amelybe a Hatvannégy Varmegye Ifjasdgi Szervezet erdélyi, f6leg székelyfoldi halozata agya-
zddik. A terrorvad kapcsan a legnagyobb erdélyi magyar part, az RMDSZ vezet6je reakci-
6jaban azt jelolte meg problematikus pontnak, hogy a médiaban kialakulé moralis panik
(Kertész 2015; Transindex 2015a; Anghel 2015; Transindex 2015b) 6sszemossa a letartdz-
tatott radikélisokat a székelyfoldi magyar, sét az erdélyi magyar kozosségekkel, kulturalis
torekvéseikkel és hagyomanydrzésiikkel, masrészt megbontja az interetnikus viszony kényes
egyensulyat. Az RMDSZ szaméra a HVIM - a szervezet megalakuldsa 6ta — ezt a potencialis
veszélyt hordozza, azazhogy a roman politikum diszkurzive 6sszemossa az erdélyi magyaro-
kat a radikalis csoportokkal és az irredentizmussal. Ennek az 6sszemosasnak ugyanis hossza
hagyomanya van, és az RMDSZ-nek megalakuldsa 6ta meg kellett kiizdenie a legitimitdsat
megkérddjelezé hangokkal, illetve a romaniai magyarsagot ovezd, torténeti gyokerti bizal-
matlansaggal. Az RMDSZ roman és magyar nyilvinossagnak szant nyilatkozataiban gyak-
ran egyszerre jelennek meg eltér6 iizenetek: a kézdivasarhelyi terrorvad kapcsan példaul az
RMDSZ nemcsak a radikalizmus barmilyen formdjatdl hatarolodott el kozleményében, ha-
nem finoman utalt a roman hatésagok eljarasaval kapcsolatos szkepticizmusara is, mintegy
réjatszva az ilyen jellegli erdélyi magyar el6itéletekre (Maszol 2015). Az egyszerre ,,hataro-
zott és dvatos” elhatarolodas ellenére az RMDSZ mégsem fordult az Srizetbe vett varmegyé-
sekért tiintetSk ellen, sajtdjaban pedig az erdélyi magyar kozosség elleni Gjabb tamadas képe
rajzolodott ki (Madragean és Osan 2015).
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A radikélisok RMDSZ-re iranyul6 kritikai féleg a part ,,nemzetietlenségét’, korruptsa-
gat, a magyar onrendelkezési torekvések kampanycélokra valé hasznalatat hangsulyozzak.
Ugyanakkor birdljak politizaldsanak ,,0ncélusagat” is, amely révén raadasul a ,,.balkdninak”
tekintett ,,bukaresti” roman politikai életbe integralddott, ,roman parttd” valt (ezt érzékel-
teti, hogy a kritikakban gyakran a part nevének roman roviditését hasznéljak: ,,udemere”).
A viszony ellentmonddsossagat azonban jelzi, hogy a varmegyések vezet6je nem zarkdzik
el minden kooperaciotol: ,,Az itteni pdrtok koziil... nem a pdrtot nézziik, hanem az embert.
Hogy ki az a polgdrmester, aki kidll a székely zdszloért, ha RMDSZ-es is, akkor mi is odadl-
lunk a hdta mogé... Ha a székely zdszloval szembe fordul vagy beszarik, akkor mi is szembe
megyiink vele” (HVIM-vezet6, 29 éves).

A 2000-es évektdl kezdddden az erdélyi magyar politikai mezdben autondém szerepl6k-
ként jelentek meg azok az RMDSZ-bél kivalt csoportosuldsok, amelyek addig belsé ellen-
zékként f6leg a nemzeti és autonomista szarnyat képviselték. Ezek a csoportok — a Magyar
Polgéari Part (MPP), az Erdélyi Magyar Néppart (EMNP) és a Székely Nemzeti Tandcs
(SZNT) - els6sorban az identitaspolitikara helyezték a hangsulyt, versenyhelyzetet teremtve
az addig monopdliummal biré RMDSZ szamara. Sajatos szerepet tolt be az Erdélyi Magyar
Ifjak, amely szintén 6nall6 tényezoként féleg helyi politikai kontextusba agyazodik, tagjai és
aktivistai késébb sokszor a helyi politikai és civil szervezetekben folytatjdk munkajukat. Az
EMI tobbek kozt események szervezésében is segitett az EMNP-nek, az MPP-nek, de olykor
a RMDSZ-nek is, amelyek cserébe felszolalasi lehetdséget biztositanak szamara, és anyagi-
lag tamogatjak legfontosabb éves rendezvényiik, az EMI-tabor megszervezését. Célkitlizését
tekintve az EMI nem irredenta szervezet, érdekeitdl fiiggben tdmogatja a mainstream erdé-
lyi partokat, és kevesebb alkalommal konfrontalédik a roman hatalommal, mint a HVIM.
Ugyanakkor az EMI aktivitasa szocializacids keretként szolgal a HVIM egyes tagjai szamara
is: példaul a nyari taboran - ahol dlland6 vendégként szerepel Vona Gabor, a Jobbik elnéke —
a HVIM tagjai is rendszeresen részt vesznek. A HVIM ebben a politikai mezében azokat
szolitotta meg, akik a szélséjobboldali ideoldgiat és radikalis nemzeti célokat a tobbi szerep-
16hoz képest militansabban, ,megalkuvas nélkiil” vallaltak fel.

Ugyanakkor nem egyértelmi az uj politikai szereplék és az erdélyi HVIM viszonya sem.
Az el6bbiek ugyanis eleinte utanpotlasként kezelték a radikalisokat, de idovel fel kellett is-
merniiik, hogy a hitelességi versenyben azok ugyanolyan rivalisokka valtak a szdmukra,
mint az RMDSZ. A HVIM vezet6i pedig ezekben az 1j szerepl6kben sem talaltak meg azt a
képviseleti erét, amely a kozosségépités felé csatornaznad a politikai aktivitast. A HVIM sze-
rint ezek az Uj partok is csak hatalomszerzésre hasznaljak az identitaspolitikai mozgalmakat
(a székely autondmia {igyét vagy az 6nrendelkezési mozgalmat), tehat hiteltelenek a magyar
vagy székely tigy képviseletében.

Az erdélyi magyar politikai mez6tdl kozvetlentl fiiggd nyilvanossag alapjaban véve ref-
lektalatlanul viszonyul a HVIM-hez, ami mogott egyszerre huzédik meg a radikalis jobbol-
dal eltakardsanak, illetve normalizaciéjanak gyakorlata. A radikalis jobboldali szervezetek-
kel kapcsolatban az elmult években harom esetben fogalmazddott meg stlyos kritika vagy
elhatarolodas egyes kozszereplok és értelmiségi korok részérdl: egy bevasarlokozpont elleni
tiintetésen hasznalt transzparensek miatt Csikszeredaban (,,Szégyelld magad, megint zsi-
donal vasaroltal!”, lasd bovebben Kiss 2010), Szegedi Csanad jobbikos képvisel6 marosva-
sarhelyi irodanyitasa kapcsan és az Erdélyi Magyar Ifjak nydri taboranak kozpénzbél valé
finanszirozasa miatt.
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Tobb székelyfoldi politikussal és kozszerepl6vel késziilt interjuban rakérdeztem a radi-
kalis jobboldali kapcsolatokra, a valaszokbdl pedig jol latszik a normalitdssa, természetessé
tevés gyakorlata vagy a radikalis halézatok jelent8ségének relativizalasa: ,,Mi nem hivtuk
meg a rendezvényre a HVIM-et, mdsak a céljaink, 6k nem autondémidt, hanem Nagy-Ma-
gyarorszagot akarnak” (B7, székelyfoldi kozszerepld). ,,Nem tudok a HVIM-hez viszonyulni,
eltérnek az elképzeléseink. Olvasok réluk, igen. Elolvasok réluk mindent. Nem bdtorkodok ér-
tékitéletet mondani. [...] [az Erdélyi Magyar Ifjak kapcsdan] a témafelvetések, akdr Wass Albert,
székely zdszlok kérdése, nyelvhaszndlat kérdése, azok helyén vald témafelvetések, de a szdandé-
kok, gyakorlatok, megnyilvianuldsok, azokkal nem értek egyet” (B12, magas tisztséget betoltd
székelyfoldi politikus).

Az EMI-tabor finanszirozasa kapcsan Hargita megye tanacselnoke igy érvelt:

A rendezvény minden sziikséges engedéllyel rendelkezik, semmilyen veszélyt nem jelent (...)
Megyeszerte nagyon sok tabort talalhatunk, melynek programja egyiknek-masiknak nincs inyé-
re (...) a rendezvényt tiamogatnunk kell, mivel az annak résztvevéi olyan fiatalok, akiknek sziilei
adofizetdi a megyének (Krénika 2009).

A cikk hozzéteszi: ,Borboly Csaba szerint ugyanakkor nem kell tulzottan nagy jelentGséget
tulajdonitani annak, hogy a meghivottak kozott van Vona Gébor, a Jobbik elnéke is” (1asd
Krénika 2009). Egy vezetd erdélyi magyar szociologus a magyarorszagi radikalis jobboldal
erdélyi terjeszkedését igy értékeli:

Szocioldgiailag ezek nem jelentds rétegek. Ezekre a dolgokra a székelyfoldi kisvarosokban ¢él6 fi-
ataloknak egy rétege lehet fogékony, Kolozsvaron vagy akar Marosvasarhelyen szerintem ezek a
fajta radikalis nézetek és ez a fajta radikalis vilaglatds sokkal kisebb mértékben tud gyokeret ver-
ni (http://erdelyfm.ro/tobben-is-tiltakoznak-az-ellen-hogy-irodat-nyisson-erdelyben-szegedi-
csanad-a-magyarorszagi-jobbik-europai-parlamenti-kepviselje/ letoltve: 2017. november 3.).

Ahogy az idézetekbdl jol kirajzolddik, a mainstream politikai szerepl6k kényesen vigyaznak
arra, hogy tartsdk a tavolsagot a radikalis szcénatdl, dvatossaguk mogott a potencialis szava-
z6bazis és a radikalis eszmékkel szimpatizal6 idésebb korosztaly megtartasa allhat."” A ma-
gyar politikum szamdra ugyanakkor kényelmes poziciot biztosit, hogy a fiatalok felvallaljak
a konfrontativ szimbolikus akcidkat, és gyakran 6k teszik fel a kényelmetlen kérdéseket is
- a politikai vezet6knek igy nem kell attdl tartaniuk, hogy meghurcoljak 6ket a roman vagy
magyarorszagi médidban. Masrészrdl a radikalisokhoz képest a roman politikai elitben is

folyamatosan tudatosodik az RMDSZ ,,szalon-", mi t6bb, ,kormanyképessége” !

10 A lazabb-szorosabb 6sszefonddasok azonban tobb esetben is kimutathatéak a vezet6 erdélyi magyar partok
és a radikalis csoportok kozott. Példaul a magyarorszagi radikalis jobboldali hélézatokkal szimpatizal6 szatmarné-
meti RMDSZ-es polgarmester a nemzeti vonalat probalja meghonositani a varosban, mig Kézdivasarhelyen 2016-
ban az Erdélyi Magyar Néppart azt a Johann Taierlinget inditotta polgarmesterjel6ltnek, aki az Erdélyi Magyar
Ifjak nyari tabordban adott szamot arrol, hogyan tizték ki a HVIM helyi tagjaival a CityParking céget. Ugyanilyen
kapcsolat van az Erdélyi Magyar Ifjak egy-egy akcidja esetében is, akik alairdsokat gytjtottek Székelyfold-szerte
Tokés Laszlo 2007-es eurdpai parlamenti valasztasi kampanyaban.

11 Salat Levente politologus ugyan egy interjuban illuzérikusnak nevezte azt a — roméaniai magyar politikai
aktorok kozott elképzelt — ,,munkamegosztast’, amely eredményesebbé tehetné az autonomiatorekvéseket, am bi-
zonyos szempontbol mégis létezik a szerepek egyfajta leosztasa, ahol az RMDSZ télti be a ,,szalonképes”, az EMNP,
SZNT és a tobbi kisebb csoport az ,aktivista’, a szélsoségesek/radikalisok pedig a ,,mumus” szerepét. Ebbe a felosz-
tasba integralddik — mintegy hallgatélagosan — a HVIM (lasd Kertész 2013).
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A terrorvaddal letartéztatott HVIM-tagok melletti szimpatiatiintetések jol megmutattak
az erdélyi magyar politikai szerepl6k kozotti viszonyokat és az RMDSZ-hez képest ellenzéki,
»nemzeti” oldal szolidaritasat. Az RMDSZ-en kiviil a fentebb emlitett szervezetek mind-
egyike utcara vonult és aktivan részt vett a tiintetéseken, nyilvanos beszédekben biralta'? a
roman intézmények miikodését és a hiszterizalt roman nyilvanossagot.

2. dbra. Szolidaritds a polon: egy résztvevo
a 2016. marcius 10-i marosvasdarhelyi Székely Szabadsag Napjan

&

Forras: A szerz6 fényképfelvétele
A fentiekhez képest egyszertien leirhaté a roman kozélet viszonyuldsa a HVIM-hez: azt a
teljes elutasitas hatarozza meg. A magyar radikalisok ugyanis nem hajlanddk elfogadni a
trianoni és parizsi békeszerz6dések altal szentesitett status quot — azazhogy Erdély Romania
részét képezi -, irredentizmusuk pedig jocskan meghaladja a Romadnian beliili autonémiat
hirdetd csoportosuldsok igényeit. A roman politika szerepldi és az allami hatdsagok ennek
megfelelen nemzetbiztonsagi fenyegetésként kezelik 1étezésiiket. Tovabba — ahogy mar em-
litettem — a roman nyilvanossagban tokéletesen betoltik a mindenkori kiilsé és belsé ellenség
szerepét, és ekképp a magyar kozosségi igények delegitimaldsara is jol felhasznalhatok. Ez
a viszonyulas mar a két vilaghaboru kozotti idészakban is megfigyelhet6 volt, ezt tdmasztja
ald a roman hatdsagok ,irredentizmus’-fogalmanak rendkiviil tag értelmezése (Egry 2015).
Ugyanez a megbélyegzési gyakorlat az allamszocializmus idején is miikodott," és az 1989-es
fordulat utan is folytatédott mind a politikai diskurzusban (Zahoran 2014), mind az allami
szervek részér6l (Andreescu 2003).

12 Az egyik erdélyi politikus gy kommentdlta a HVIM vezetdinek letartoztatdsat, hogy az ,bolhabdl ele-
fant, petardabol bomba’, amivel a szerinte elttlzott reakciokra utalt. Bévebben lasd: http://kettosmerce.blog.
hu/2016/03/18/gancsolt_hagyomanyteremtes_a_szekely_szabadsag_napja_harmadszorra_kepriport (letdltve:
2017. oktober 2.).

13 Fodor Janos torténész szerint: ,A magyar kérdés, mint allambiztonsagi probléma, ebben a korszakban
[1956 utan - szerk. megj.] tematizalodott, bar ideoldgiailag a roman partvezetés a nacionalizmus egyre nagyobb
kihangsulyozasa mellett szllt sikra, ez végeredményben fontos mobilizicios eszkoze volt a rendszernek. Ennek
ellenére az allambiztonsagi szervek elGszeretettel bélyegezték meg az erdélyi magyarsag azon elemeit, amelyek sza-
mukra gyanusak voltak, nacionalista, irredenta, soviniszta jelz6kkel. Ezeket a vadakat, illet6leg fogalmakat igen
képlékeny kontextusban hasznaltdk, ugyanis nem ritka eset volt az, amikor a vadlottnak cselekedetei teljes mér-
tékben eltértek a hivatalos szervek altali megbélyegzéstél” (https://erdelyikronika.net/2017/01/05/a-securitate-
munkamodszerei/ letoltve: 2017. szeptember 2.).
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A ,radikalis” és ,,széls6séges” jelz6, a ,nacionalizmus”, ,,irredentizmus’, ,,szeparatizmus”
cimkéi barmikor alkalmazhaté szinonimakként mikodnek, és a kisebbségektdl elvart lo-
jalitas hianyara vagy elégtelenségére utalnak. Ez azonban oda vezetett, hogy e fogalmak
rendkiviil gyors ,,inflicién” mentek keresztiil az 1989 utani roman politikai diskurzusban.
A kezdettdl fogva szinte minden, hatarozottabb (radikalisabb) nemzeti megnyilatkozasra
és jogkovetelésre vagy jogérvényesitésre hasznaltak. Noha sokaig els6sorban az RMDSZ-en
beliil Tékés Laszlo és Sz6cs Géza nevével fémjelzett irdnyzatot, illetve a Reform Tomoriilést
illették a ,radikalis” cimkével, szemben a ,,mérsékeltnek” nevezett szarnnyal, de egy-egy
merészebb beszédet kovetden az RMDSZ vezetését is konnyen besoroltak a radikalis nacio-
nalistdk kozé (Timonea 2006). Ez a fogalmi és értelmezési keret a székelyf6ldi interetnikus
viszonyokat elemz6 romdn szakirodalom és publicisztika jé részére is jellemz6.'"* A HVIM-
nek a roman dllamhoz val6 viszonyulasat egyszerre hatarozza meg az ideoldgia és a hétkoz-
napi tapasztalatok, amire késdbb bévebben, kiilon fejezetben is kitérek.

Az erdélyi HVIM létrejotte és tevékenysége

Az erdélyi HVIM létrejottéhez tobb fontos strukturélis jelenség is hozzajarult. Mivel ezek
részletes kifejtésére itt nincs mod, pontokba szedve foglalom dssze a legfontosabbakat.

1) Az életmindség javulasara vonatkozo kezdeti elvardsok nem igazan teljesiiltek 1989
utdn: a gazdasag atstrukturaldsa - a piacgazdasag bevezetése, a privatizacio stb. - nem
hozta el a ,,jélétet”, mi tobb, néttek az életszinvonalbeli killonbségek és megszaporod-
tak a szocidlis problémdk. A nyugati vagy magyarorszagi befektetések sem lenditet-
ték fel Székelyfoldet, amely romaniai viszonylatban is egyre elmaradottabbnak szamit
(Bajtalan 2016), Bukarest fejlesztési politikdjat pedig a magyar nyilvanossag kifejezet-
ten diszkriminativnak tartja (Kronika 2016).

2) 1989 6ta nem sikeriilt elérni a roman tobbséggel szembeni emancipaciora és elisme-
résre vonatkozo célkitiizéseket: sem a romaniai magyarsag tarsnemzeti statuszat, sem
Székelyfold teriileti autonomidjat. A parhuzamos, kisebbségi nemzetépitési modell
(Kantor 2000) egyre kevésbé jelent megfelel6 valaszt a magyar kisebbséget a roman
nemzetallam és a globalizdcids folyamatok részérél egyarant érd kihivasokra. A roma-
niai magyar érdekképviselet (az RMDSZ) fokozatosan integralodott a romdniai politi-
kai elitbe, és professzionalizalddott, ami a tarsadalomszervezést6l valo tavolodasaval is
jart. A fordulat 6ta felépitett, etnokulturalis reprodukciot szolgalo intézményrendszert
pedig sajat politikai céljainak rendelte ala (Kiss, Barna és Székely 2013).

3) Sem az identitaspolitika, sem pedig a ,,magyar nemzetegyesités” — a konnyitett hono-
sitds bevezetése — nem jelentett megoldast a fentebbi problémakra. (Az utdbbi any-
nyiban mégis, hogy a magyar allampolgarsag megszerzése jelentésen megkonnyiti az
elvandorlast [lasd példaul Kiss 2013: 92-93].) A strukturélis lecstiszdsra, a gazdasagi
vilagvalsagra adott magyarorszagi radikélis jobboldali ,valaszok” — a mar emlitett 4j-
nacionalizmus - pedig egy olyan keretet biztositottak, amelyben az identitashoz kap-
csolt kulturalis termelés és fogyasztas politikai aktussa valt.

14 Az interetnikus kapcsolatokrdl lasd példaul Cobianu-Bacanu (1998); Lacitusu (2004); Mois (2014); Baltasiu
et al. (2013); Tanasa (2016); v6. Bruno (2009). Errél bévebben ldsd Bird (1998).
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Magyarorszagon a rendszervaltast kovetGen a radikalis eszmék terjesztését és politikai
képviseletét a MIEP vallalta fel (ldsd Bernath, Mikl6si és Mudde 2005; Krekd és Meyer
2015), a kétezres évektdl azonban ezeknek az eszméknek a Jobbik adott popularisabb format,
és dolgozott azon, hogy egy jol mozgésithatd — féleg fiatalokbdl 4lld - tomegbazist alakitson
ki. A magyarorszagi radikélis jobboldal hal6zata fokozatosan latvanyossa és latvanyossagga
valt: tiintetések, megemlékezések, felvonulasok, nyilvanos koncertek, majd a Jobbik fiatalok
korében mérhetd sikere révén keriilt egyre jobban a figyelem kozéppontjaba.

Az ,anyaorszagi’-,hataron tuli’, torténetileg kialakult viszonyok figyelmen kiviil ha-
gyasa féleg a politikai elemzésekre jellemz8."” A magyarorszagi szervezetek folyamatosan
jelen vannak Erdélyben, alakitjdk a politikai cselekvést és a helyi diskurzusokat. Ez hatva-
nyozottan igaz a radikalis jobboldali szervezetekre, amelyek, szolidaritasukat kifejezve, nagy
szamban érkeznek egyes erdélyi rendezvényekre (példaul az Erdélyi Magyar Ifjak nyari ta-
boréba, a Székely Szigetre, a Csiksomlydi bucstra, autondmiatiintetésekre stb.). A Jobbik
is nagy lendiilettel probalt terjeszkedni Erdélyben, alkalmazva a Fidesz bevalt ,,receptjét™
a tusnadfiirdéi szabadegyetem (,Tusvanyos”) mintajara tamogatta az EMI-tabort, és iro-
dakat nyitott Erdély teriiletén (Sipos 2014b). Az eredmények azonban elmaradtak, és nem
sikeriilt felvennie a versenyt a Fidesszel, a 2014-es magyarorszagi valasztasokon a hatdron
tuli szavazatok csak alig 2,28%-at szerezte meg. Ennek ellenére érezhetd ideoldgiai hatasa
a tarsadalmi problémak diszkurziv megfogalmazasaban, hal6zataiba pedig az erdélyi ko-
z0sségek is be vannak kapcsolva. Bar erdélyi jelenléte és akcidi idérél idére port kavarnak
a helyi nyilvanossdgban, a radikalis jobboldal hatarokon atnyulé halézatainak elemzése,
a kapcsolatok dinamikaja a tudomanyos érdeklddés periféridjan helyezkedik el.

A HIVM romaniai halézatat 2001-ben Toroczkai Lészlé magyarorszagi szélséjobboldali
aktivista és politikus hozta létre. A hal6zatépités az els6 idészakban féleg a magyar hatarhoz
kozel esé teriiletekre koncentralddott, ennek soran Szatmarnémetiben és Nagyvaradon tar-
tottak ,,toborzast”. Ezt par honapos késéssel kovette a székelyfoldi csoportok megszervezése
is. Ahogy az EMI kapcsan is megfigyelhet6 az elmult években, a HVIM is a magyar tobbségti
székelyfoldi telepiiléseken aktivabb. Jelen tanulmany keretei kozott nem lesz alkalom erre
bévebben kitérni, de Székelyfold az ezredfordulé utan az etnikai szinezetet nyerd szimboli-
kus politikai harcok kitiintetett terepévé alakult az autondmiamozgalom ujjdéledésével, ami
alapvetGen egy elfogaddbb, olykor a radikalis eszmékkel is szimpatizal kozeget hozott 1étre.

A HVIM 2003 koriil kezdett el lathatéan is miikddni, napjainkban 14 telepiilésen van
jelen.'s Romaniaban koriilbeliil 50-70 allandd, aktiv tagja van a szervezetnek (az ugymond
kemény maghoz 10-en, 15-en tartoznak), a kézpontja Kézdivasarhely. 2009 6ta sajat nyari
tabora is van az erdélyi HVIM-nek, a Székely Sziget a magyarorszagi Magyar Sziget helyi
valtozata — zenei fesztival ugyan, de a napkdzbeni programokat csalddosokra tervezték.

A HVIM tevékenységét alapvetden két nagyobb csoportba lehet sorolni: az elsébe a ka-
ritativ és civil profild, a masodikba a kifejezetten politikai célu akcidk tartoznak. Mindkét

15 Ezek ugyanis a magyar tarsadalmat egyfajta ,,konténertarsadalomként” mutatjék be. A fogalom szisztemati-
kus kifejtése Andreas Wimmer és Nina Glick Schiller 2002-es, a médszertani nacionalizmust elemzé tanulmanyd-
ban talalhato, és alapvetéen arra a jelenségre utal, hogy a valds halézatok és kapcsolatrendszerek helyett az elemz6
egy politikailag lehatdrolt teriilet népességének elemzésére fokuszal (Wimmer és Schiller 2002: 301-302).

16 A Székelyfoldon Kézdivasarhelyen, Sepsiszentgyorgyon, Csikszeredaban, Szovatan, Székelyudvarhelyen, Ma-
rosvasarhelyen, Bar6ton, Vargyason és Gyergyoszentmikloson, Erdély tobbi részén pedig Kolozsvaron, Nagyvéra-
don, Torockoén, Szatmérnémetiben és Nagykarolyban miikodik.
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aktivitas kapcsan harom viszonyulason keresztiil értheté6 meg a tevékenység ideologiai jel-
lege: a tarsadalmi gyakorlatok (,,megvédeni a magyar kulturat”), az ellenségkép absztrakcioja
(a roman hatalom és az azt szolgalé elnyomok) és a politikai értelemben vett marginalizalt
poziciok (a fiiggetlenség a politikai partokhoz képest) révén.

A Karitativ tevékenység korébe tartoznak az adomanygytjtések és a kozosségszervezés.
A helyi vallalkozok anyagi tdmogatdsai altaldban kevésnek bizonyulnak, ezért a tagok al-
ternativ finanszirozasi modokat talaltak ki. Az egyik ilyen a véradas. A szervezetek tagjai
a kozeli vérkozpontokat keresik fel félévente, a befolyt pénzt 6sszeadjak, és nyari gyerek-
taborokat vagy karacsonyi ajandékokat finansziroznak bel6le. Az adomanyozas modjat a
taldlékonysag és a szlik lehetdségek hatarozzak meg. A vér motivuma a jotékonysagi akciok-
ban erdsen szimbolikus, a nemzeti aldozatkészség megtestesiiléseként és a(z etnikai csoport
mint) csalad metafora kiteljesedéseként miikodik. Mivel az akcidknak kicsi a nyilvanossaga,
az adakozas és az dldozathozatal megmarad egyfajta informalis, szimbolikus keretben. ,,Hdt
minden évbe’ nagyon sok gyiijtést csindalunk. Illetve kardcsonyra, amit ki szoktam emelni, régen
eljartunk, hogy igy szegény csalddoknak vittiink ajandékot, szegény magyaroknak, mert csakis
magyaroknak vittiink! [...] Kitaldltuk, egy jo otlet volt — egy marosvdsdrhelyi virmegyéstdl,
hogy adjunk vért. Elmentiink vérkozpontba, vért adtunk. Igy minden évben, iddig a hetedik
alkalommal adtunk vért. Az egész csapat, persze itt is vannak, akik nem adhatnak, akik sdr-
gasdagosok voltak, de azért igy Erdély-szinten 50-60 tag és szimpatizans adott vért” (HVIM-
vezetd, 30 éves).

A magyar kozosség fenntartisa és tamogatasa a tagga valas eskiijének szovegében is
benne van. Az aktiv segitségnyujtas is a szubkulturalis t6két gyarapitja, ezdltal a szervezet
felértékelddik a helyi kozosségek szamdra. A nagyobb karitativ akcidk soran — példaul a
Bojte Csaba gyerekotthonainak gytjtottek — a kézdivasarhelyi motoros klubok is besegi-
tettek. A szervezethez kapcsolhatd politikai egyiittmiikodések egy-egy ligy érdekében akar
hosszt tavon is lehetségesek. Minden hasonlé akcié egyik f6 motivacidja a ,,magyar vilag”
restitticidja, a virtualis etnikai alapon szervez4dé viszonyok és segitség fenntartasa.

Ideologia és torténelem

Mig a magyarorszagi nemzeti szélséjobboldal kapcsan Feischimdt Margit antropolégus
azt hangsulyozza, hogy az Ujnacionalizmus ideoldgidjanak legfontosabb elemei kozott az
antiszemitizmust, ciganyellenességet, ,,Irianont” mint kulturélis kodot és az establishment-
ellenességet talaljuk (Feischmidt et al. 2014), Erdélyben ezeket az elemeket atveszik ugyan,
de folyamatosan athangoljak a helyi viszonyokra. Ugyanez érvényes a hozzajuk kothetd gya-
korlatokra is — a radikalis jobboldali szcénaban miikodé iigyvédi halozat igénybevételére,
a torvényesség korlatainak feszegetésére, valamint az eurdpai parlamenti felszélalasoknak
a sérelmek és problémak ,iizendfalaként” valé hasznalatara és egyéb, a hétkoznapi élethez
kapcsol6dé know-how-ra.

Az interjukbol kideriil, hogy példaul a ciganyellenesség egy olyan mult felidézésének,
miikodtetésének a diskurzusahoz kapcsolédik, amelyik a ,,régi rendre” vonatkozik. A régi
rend djrahonositasaval a székelyek (magyarok) a romanok és a romak f6l6tt, hierarchikus
rendben tagozédnanak be a tarsadalomba. Ebben az elképzelésben azonban sziikség van
a helyi roman és helyi roma kozosségekre is: ,,Magyarul beszélnek, persze, de a cigany, az
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cigdny. Maradjon az cigdnynak. Az kell tudija, hol a helye. Ugy konkrétan nem voltak még a
ciganyokkal olyan nagyobb problémdink” (HVIM-tag, 23 éves).

Az antiszemitizmusra kiillon rakérdeztem, de azon tilmenden, hogy ez a kérdés f6leg
magyarorszagi problémaként detektalhato, és a nemzeti rock szévegein keresztiil fontos a
szubkulturaban, nem kaptam konkrét valaszt. Egy asztaltdrsasaggal folytatott beszélgetés-
ben egyediiliként egy nagyvaradi volt HVIM-tag beszélt arrol, miért fontos a nemzeti oldal
szamara a ,,zsid6 vilag-Osszeeskiivés” leleplezése, de az asztaltdrsasag a téma feszegetésére
inkébb zavartan viselkedett, csititottak tarsukat, hogy ne ,kezdje el megint”

Magyarorszaghoz képest az is [ényeges kiilonbség, hogy Erdélyben az establishment-elle-
nesség a roman hatalomra iranyul, az erdélyi varmegyések csoportidentitasat alapveten a
roman rendfenntart6 szervekkel és a biirokraciaval valo taldlkozasok tapasztalatai hataroz-
zak meg. A talalkozasok sokszintisége és a viszonyok kialakult rendszere (becsapni a rend-
6rt, meguszni a gyorshajtas miatti biintetést, jelbeszédet haszndlni, kédolni a mondanivaldt,
igazoltatasnal és barmilyen jogszabalysértési eljarasnal tolmacsot kérni, kijatszani a hatal-
mat — csak helyi termékeket vasarolni, egymas kozott cserélni arut és kalakazni a ,,roman
pénz” kiiktatasaval, cinkosan 6sszekacsintani a helyi renddrrel stb.) majdnem lefordithatat-
lan a magyarorszagi radikalis jobboldali halézat ,,nyelvére”. A HVIM romaniai csoportjai
mdr a szervezet alapcélkittizésével alkotmanyba foglalt elveket sértenek: tagadjak Romadnia
nemzetallamisagat, megnyilvanuldsaikban és beszédeikben a térténelmi Magyarorszagot di-
csditik, ami Romania szuverenitdsat és hatarait kérddjelezi meg, ezért a szubkulturalis elko-
telez6désnek nagy a tétje.

Ebben az ideoldgiai keretben rendkiviil fontos a torténelem és a sajatos, romantikus na-
cionalista multszemlélet. A mult allandé referencialis tere az erdélyi magyar politikai me-
z6nek is. Az ismételten felidézett multbéli események adjak a kozosség elbeszélhetségének
kereteit (ez kiilonosen a fiiggetlen nemzet/natio mitoszaban, a ,,sziiléf6lddel” kapcsolatos
toposzokban, a szabadsagért val6 onfelaldozas és a folyamatos kozosségként vald 1étezés dis-
kurzusaban mutatkozik meg), az aktudlis helyzetekre a torténeti parhuzamok mint a siker
modelljei aktivalédnak. Masrészt ez a multszemlélet az erdélyi magyar, de féleg székelyfoldi
nyilvanos diskurzusok szintjén Gjra és Gjra megerdsiti az elnyomdssal, kisebbségi kiszolgdl-
tatottsdggal, a roman , gyarmatositdssal” szembeni poziciot, heroizalja a ,kidlldst” a magyar
kultaraért, és nem mellesleg tamogatja ennek radikalisabb megnyilvanuldsait is.

3. dbra. Varmegyések tinnepi felvonuldsa Kézdivasarhelyen, 2015. marcius 15.

Forras: Bakk-David Timea fényképfelvétele
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A torténelemmel vald foglalkozas azonban gyakran tobb lesz egyszerti id6toltésnél vagy
oncéla ,,tudomanyoskodasnal”: az elbeszélésekben kozosségi hivatdssd vagy kiildetéssé ne-
mesiil. Példaul az egyik HVIM-vezet6 édesapjaval késziilt interjubol kideriilt, hogy magan-
muzeumot miikddtet a székelyfoldi kisvarosban, és — habar mérnok végzettségli — részletes
pontossaggal beszél akar szaktorténészi kérdésekrél is (méghozza figyelemre mélté spektru-
mon: a trianoni békeszerz6dés koriilményeirdl, Pet6fi elttinésérdl, Kossuth kiilonb6z6 don-
téseirdl, a székelyek szarmazdsardl, a tiirk kulturalis és genetikai kapcsolatokrol). Véleménye
szerint a kozosséghez vald tartozas ,felvéllalasdanak” az ,igazi” torténelem minél pontosabb
ismeretével kell egyiitt jarnia. Az interjialanyaim kozott tobben torténelem szakon végez-
tek, az ,igazsag keresését” latjak a torténész szakma legfGbb célkitlizésének, és a kozosség
multjanak ismeretét ,moralis kotelességként” irjak le.

A radikalis jobboldali halézatok akcidikkal szakitottak a kialakult emlékezetpolitikai
dramaturgiakkal. Mikozben egyrészt nem tagadjak a hagyomanyos térténelmi mozzanatok
jelentdségét, sot részt vesznek az erdélyi magyar tarsadalom beiktatott innepein, ugyan-
akkor hangsulyozzak, hogy ezen tulmenden is ,,cselekedni kell”. A trianoni békeszerzédés
emlékének apolasa, demonstrativ felidézése nemcsak szimbolikus hadiizenetiik a tobbsé-
gi tarsadalom és a vele azonositott allam felé, hanem a dominans erdélyi magyar politika
kritikdjaként is mikodik, vagyis a radikdlis jobboldali szcéna felvillalja a kényes politikai és
kulturdlis téma képviseletét.”

Trianon mint mitosz és metafora elészor az Erdélyi Magyar Ifjak megjelenésével intéz-
ményesiilt 1989 utan. Ok vallaltak fel a megemlékezések szervezését példaul Koltay Gébor
Trianon-filmjének bemutatasaval és vitdjaval a kolozsvari Protestans Teoldgian, ismert és
tekintélynek szamito helyi torténészek meghivasaval (Iasd Virginas 2006). A Trianon-meta-
fora a radikalis jobboldali szervezeten keresztiil fonddott dssze végérvényesen Wass Albert
ir6 emlékével is. Wass munkainak szokimondasa, szubverziv jellege mar 6nmagaban is
»torvényellenes”, ezért a munkait olvasni, a trianoni békeszerzédést firtatni maga a roman
hatalommal szembeni ellenallas, vagyis politikai és jogi aktus (lasd Szabd T. 2009). Olyan,
provokativnak szant események dgyaztak meg ennek az 6sszefonddasnak, mint az EMI Wass
Albert felolvas6é maratonja, konyvakciok szervezése, 2011-t8l az Orszagos Wass Albert Ta-
lalkozok, az iré sziiletésnapjara szervezett ,Wass Albert erdélyi turné” vagy a sziiletésének
100. évforduldja alkalmabol Sepsiszentgyorgyon szervezett Wass Albert Hetek.'® Ehhez az
emlékezetpolitikai akcidhoz id6kézben kapcsolddtak olyan HVIM-tagok is, akik hasonlo
események szervezését vallaltak mas telepiiléseken, példaul Kézdivasarhelyen.

A HVIM az ,emlékezetpolitikai versenyben” olyan poziciét foglal el, amelyben az identi-
tas alapvetd kodjat a torténelmi (,,Nagy-") Magyarorszag képezi, a megtartando6 6rokséget az
idealizalt székely katonai hagyomanyok és erények alkotjadk. Mindekozben a hangstly nem
csak a ,,szOkimonddsra” és ,meg nem alkuvasra” helyez8dik, hanem az aktivitasra, vagyis a
tagok akar a nyilt konfliktusokat is vallaljak az elveikért.

17 2003-ban emlékeztek meg eldszor Kolozsvaron szeptember 12-érél, Eszak-Erdély visszacsatoldsénak idé-
pontjardl az Erdélyi Magyar Ifjak szervezésében. Ugyanigy a kétezres évekt6l a junius 4-i megemlékezések is rend-
szeressé valtak és intézményesiiltek az RMDSZ politikai ellenzékeinek megemlékezésén keresztiil. Természetesen
nem elszigetelt jelenségrol van szo6: a roman politikai diskurzusokon tdl a bécsi dontés (ebben az esetben ,,dikta-
tum”) évforduléja a hivatalos roman emlékezetpolitikaban is jelen van mar a kilencvenes évek legeleje 6ta.

18 ,Wass Albert krisztusi életutat jart: magasbol indult, mélybe szallt, de magasra emeltetett. Sorsaban rejtdzik
a magyar keresztut és feltamadas. Erdélyi korszaka sikertorténet. Miveit olvassak, gondolatait idézik, irasait szin-
padra viszik és filmesitik. Regényei egy irodalmi felmérés szerint a legnépszertibb konyvek kozott foglalnak helyet.
Tiszteletére egyre tobb varosban szobrot emelnek” (http://magyarifjak.org/?id=189 letoltve: 2017. november 3.).
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A torténelem koré szervez6dé ideoldgia jelentGsége ellenére sokszor hianyoznak a lo-
kalis kapcsolodasok, példaul az erdélyi, székelyfoldi 1956-0s eseményekre semmilyen re-
ferencia nem utal, sem az &tvenes években megalakult, tragikus sorst Erdélyi Magyar Ifjak
Szovetségérol (EMISZ), sem a Székely Ifjak Tarsasdgarol (SZIT) nem halmozddott fel tudas
a mai szervezetekben, a lokélis események nem részei a szubkulturalis tudasnak (Bottoni
2006). Hasonloképpen, a kilencvenes években miikédé Székelyfoldi Politikai Csoport vagy
a székelykeresztari Székely Ifjak Forumanak kiilonféle megmozdulasai és dokumentumai
madra szintén nem szolgalnak el6képként, de még emlékképekként sem élnek tovabb az erdé-
lyi radikalis jobboldali halézatok nyilvanossagédban, mig a politikailag jelenleg is aktiv id6-
sebb generacid szamara ezek alapvetSek — és visszakoszonnek példaul az iddsebb korosztaly,
Borbély Zsolt Attila és Arus Zsolt irdsaiban.”

Nemzeti radikalizmus mint politikai szubkultiara

A magyarorszagi radikalizmus jelenségével kapcsolatosan tobb kutatas is kimutatta, hogy a
hélézat ,kulturalis rendszerként’, a kulturalis termelés és fogyasztas rendszereként miikodik
- politikai, emlékezetpolitikai, civil és kulturalis szerepvallalassal (lasd Feischmidt et al. 2014).
Ennek jellemzdje, hogy virtudlisan dsszekapcsolja a kiilonb6z6, foldrajzilag elkiiloniil6 ré-
giokhoz, orszagokhoz tartozé lokalitasokat, egyuttal pedig — az adott iigyek mentén — meg-
jeleniti azokat a sajat nyilvanossagdban. Az online média alapvet6 valtozasokat idézett elé
a csoportdinamikakban, de a csoport alakuldsaban is: egyszerre biztositotta a lehetéséget
a kozosségi identitds kialakitasdra, keretet a ,,szubkulturalis t6ke” felhalmozasara és meg-
mutatdsara, a hitelesség megfogalmazasara és a csoportként vald reprezentacié folyamatos
fenntartasara (McRobbie 1989: 73).

Fontos azonban latni, hogy mig a fogyasztas szempontjabol ezek a csoportok csatlakoz-
nak a magyarorszagiakhoz, a kulturalis termelési folyamatokban jellemzéen nem vesznek
részt. A tudomanyosnak szant ismeretterjeszté rendezvényekre f6leg magyarorszagi eld-
adokat hivnak meg, az élmény és szérakozas kiemelt figurait Magyarorszagrdl turnéztatjak,
a politikai helyzetértékelések és a konfliktusos szituaciok kezelésének magyarorszagi know-
how-jat kritikatlanul alkalmazzdk, és a globalis folyamatok értékelésében is a Magyarorszag-
kozpontusag dominal »°

A zene, a szorakozas és a fogyasztas egyéb modjai a jelentésadas és az ideoldgia kialakita-
sanak alapvetd szinterei. Habar napjainkban, az online és offline kozosségépités koraban mar
nem beszélhetiink — a hetvenes évekbeli szubkultura-kutatdsokban megfigyelt — strukturalis
homolégiardl (Hebdige 1979), mégis azt latjuk, hogy a zene, fogyasztas, politikai irdnyultsag,
attitlidok, kulturalis gyakorlatok és viszonyuldsok mutatnak bizonyos egyiittjarast, a szemé-

19 Borbély Zsolt irdsait lasd példaul az Erdélyi Naplé hetilapban, Arus Zsolt cikkeit pedig a blogjan: http://blog.
sic.hu/aruszsolt/ (letoltve: 2017. november 12.).

20 Ezt azonban a romdniai magyar jobboldali lapok nem értékelték negativan. Példaul a 2015-6s menekiilt-
hullam idején a magyar kormany a déli hatdron létesitetthez hasonlo kerités kiépitését tervezte a magyar-roman
hatéron is, ami az itt fekvé telepiilések kapcsolati rendszerét is atvagta volna. Lasd példaul: http://www.szek-helyek.
ro/index.php/karpat-medence/anyaorszag/7935-migransok-toertek-at-a-hataron-megepuelhet-a-magyar-roman-
hatarzar vagy http://erdely.ma/magyarorszag.php?id=192393&cim=mar_dolgoznak_a_keritesen_a_magyar_
roman_hataron (let6ltve: 2017. augusztus 26.).
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lyes strukturalis helyzettel ez azonban nincs feltétleniil dsszefiiggésben. Ugy a gazdasagi hat-
tér, mint a kor tekintetében a hdlézat nyilvanossaga heterogénnek mondhaté: a serdiil6ktdl
az idésebbekig, a csaladosoktol a helyi politikai aspiransokig sokféle kézonséget vonzanak
a nagyobb események. Az akcidk mellett megszervezett fesztivalok és egyéb kozosségépitd
taldlkozdk tehat nemcsak a fiatalokat vonzzak. Az idésebb tagok sokszor csaladostol vesznek
részt a HVIM programjain, a megemlékezéseken, a kaldkaban vagy a karitativ tevékenysé-
gekben. Foldrajzilag is heterogén hélézatrél beszélhetiink: mig a kézdivasarhelyi szervezet a
legerdsebb, neki van a legtobb tagja, beagyazottan miikodik a helyi nyilvanossagban, kapcso-
lata van a helyi politikummal is, mindez nem mondhat¢ el példaul a nagyvaradi vagy kolozs-
vari szervezetekr6l. Az utdbbiak szamadra az is kihivas, hogy egy-egy ligy kapcsan kivivjak
a helyi magyar kozosség szimpatigjat, de alapvetGen kisebb a tdrsadalmi tdmogatottsaguk,
mint a székelyfoldi telepiiléseken. ,,Arra vissza tudsz-e emlékezni, hogy mikor kezdtél el foglal-
kozni a nemzeti dolgokkal? — Amikor még nem volt meg a viarmegye, akkor 4-5-en a tdrsasig-
bol akartunk tenni valamit, tessziik a dolgunkat, volt, hogy nagy szé volt, hogy mdrcius 15-én
felvonultunk. Nyergesteton koszoruztunk, ilyen dolgok voltak, csak 1igy éreztem, hogy kellene
valahovd tartozni, hogy tudjunk nagyobb dolgokat elérni. A létszam végett is, meg sokkal job-
ban vannak kapcsolatok. Mindent lehet, van hova fejlédni” (HVIM-tag, 29 éves).

A szabadid6s tevékenységek és a szimbolikus akcidk a szcénaban alapvetéen 6sszefondd-
nak, a fogyasztas performativ jellegét az adja, hogy létezik egy folyamatos beszéd a szcéna
szubverzivitasardl, az olvasott vagy meghallgatott kulturalis tartalmak ellenzékiségérél és azok
Osszefonodasardl a nemzeti érzésekkel: ,,Hatékonyabban tudndnk dolgozni. Az egész ilyen, pél-
daul a Karpdtidnak a szdama: Ott, ahol ziig a négy folyé, s ilyen felcsattant, hogy ezt tenni kell,
s kezdtem olvasgatni Wass Albertet. Nagyrészt Wass Albertet. Az Adjdtok vissza a hegyeimet, a
13 almatfa, zenében a Karpdtia” (HVIM-tag, 29 éves). ,,Zenében csakis nemzeti dolgokat hall-
gatunk, de mindenki kiilonben azt hallgat, amit akar. J6, romdnt éppen ne! Nekem azért fontos,
mert ezzel fejezem ki az érzést, a kozosségért... a zenében megvan minden, jol lehet beszélget-
ni, egyiitt énekelni, iinnepelni, emlékezni. A nemzeti zene megmutatja rendesen a nemzeti ér-
zést, jol leirja szerintem. Azt nem kell mondjuk valakinek, hogy nem hallgathatsz romdn zenét,
az magatol lassa. Hat inkabb nemzeti rockot hallgatnak a tagok” (HVIM-vezet6, 30 éves).

Ahogy azidézetekbdl kitlinik, a zenének kiemelked6 hatasa van az ideologiai hangolasban,
ugyanakkor az identitds megfogalmazdsaban is. Ennek ellenére sem alakultak igazan sikeres,
helyi nemzeti rockzenekarok, az erdélyi fesztivalokon nem Iépnek fel fémiisoridében erdé-
lyi zenészek - az informaciéaramlas egyiranyi (Magyarorszagrol a hatarokon tudlra), igaz,
a jelentés mar lokalisan képzédik.

A haldzatok létrejottének szubkulturalis jellege mar a megalakulaskor, a toborzas lebo-
nyolitasaban is megnyilvanult - Toroczkai Laszl6 és tarsai turnészertien jartak az erdélyi ma-
gyarok lakta vidékeket, és 1éptek kapcsolatba a helyi érdekldddkkel, fiatalok szervezeteivel.
»A Hatvannégy Virmegye mikor jott Erdélybe? Itt kikkel vette fel a kapcsolatot? - 2003-ban
itt, Szentgyorgyon is alakult, illetve Kolozsvdron, Toroczkai LdszI6 alakitotta 2001-ben. Akkor
6 atjott ide, Csonkaorszagbol Erdélybe, s akkor 6. Csak akkor a romdn hatalom akkora nyo-
mdst mért rd a szentgyorgyire, az udvarhelyire, illetve a kolozsvdrira is, hogy szinte... A tagok
megijedtek, visszahtizodtak, és meg voltak fenyegetve, hogy nem végezhetik el az egyetemiikot.
Igy rdmentek és nagyon keményen megtorték 6kit!” ,,Engem a zene fogott meg! S akkor lattuk
ezt a Magyar Szigetet, s akkor: »ezt a Magyar Szigetet ki szervezi?« Lattam, Hatvannégy Vir-
megye, s akkor rdirtam Toroczkai Ldszléra. S akkor 6 eljott ide megalapitani a Varmegyét. Ide
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jott Kézdire! Irtam, igy egy az egybe, mondtam: »szeretnék hozzdtok csatlakozni, mi a feltétel,
mondjad!« Azt mondta, hogy bsszel jonnek errefele, iiljiink Ossze és beszélgessiink. S akkor je-
lent meg nemrég a konyve, Toroczkai LdszI6: Virmegyés a véres titon, s akkor itt egybdl konyv-
bemutato volt, s akkor egybdl meg is alakult négy fével a Varmegye” (HVIM-vezetd, 30 éves).

A ,varmegyéssé valast” egy harcias feladatként mesélik a tagok, aminek soran meg kell
tanulni a csoporttal egyiitt, dsszehangoltan miikodni, a csoportért és az idealizalt hazaért
(ebben az esetben a haza és a nemzet 6sszecsuszik: Nagy-Magyarorszagot és a ,,magyarsa-
got” jelenti) ténykedni. A csaldd metafordja jra és Gjra el6keriil a beszélgetésekben, a privat
szféraba huzodas, a normak betartasa és egy szimbolikus csaldd kialakitasa ellenpontozza
a nyilvanos aktivitast, ahol a performativ harc zajlik. A szcénat csaladként hatarozzak meg,
mig a kornyezd, elnyomé ,idegen hatalmat” a csaladot veszélyeztetd kiilsé tényezéként.
»A varmegyések a nap huszonnégy ordjdban virmegyések. Nem csak akkor, amikor egy ren-
dezvény van. Az éjjel-nappal lehet. Tehdt mi oda kell figyeljiink a viselkedésre...” (HVIM-tag,
26 éves). ,Mi csaladként neveliink mindenkit, mi egy nagy csaldd vagyunk, jéban, rosszban
egyiitt vagyunk, tehdt hdtat egymdsnak sohasem forditunk! Mindig valami megoldast tald-
lunk, barkinek bdrmi problémdja van. Es most mdr sokunknak csalddja is van, a magyarsdgért
igy kell tenni!” (HVIM-vezet6, 34 éves).

A csoport a megtervezett kozos akcidkon keresztiil formalodik, amelyeket felkésziilési
periédusok el6znek meg. A hélézaton beliili hierarchia merev, az erdélyi halozatért egy sze-
mély felel, 6 nevezi ki a helyi szervezetek vezetdit, és 6 koordinalja a nagyobb akcidkat:
~Ez az egész felépités nem 1igy van, mint egy politikai rendszerben, vagy egy mds... mds szerve-
zetekben, tehdt itt, a vezetdk kiemelkednek, sajdt magiknak azt kivividk, hogy vezetdk legyenek.
Azt a természet hozza, hogy ki hogyan kezeli, minél tobb dldozatot hoz, az emelkedik ki ahhoz,
hogy dtvegye a vezetdséget. Ndlunk hierarchia van, tehdt nincs ilyen, hogy szavazds, ez igy
magatol értetéddé! Mindezt mi dontjiik el, a vezetdség donti el, igy emelkedtem én ki” (HVIM-
vezetd, 30 éves).

A HVIM és a roman nemzetallam

A radikalis jobboldali hal6zatok akcidi a romdn nemzetallamisag megkérddjelezésének so-
rozataként is értelmezheték. Ennek kiilonb6zé funkcidi lehetnek az erdélyi magyar poli-
tikai diskurzusok szintjén: egyrészt szimbolikusan vitatjdk Romdnia térvényeinek lokalis
legitimitasat, ezzel fenntartva és Gjratermelve az etnikai hatarokat és az otthon és idegenség
képzeteit. Masrészt a hatalommal val6 konfliktusos taldlkozasok a szimbolikus t6ke gyarapi-
tasat eredményezik, nemcsak a radikalis jobboldali hal6zatokban, hanem az erdélyi magyar
nyilvanossdgon beliil is. Harmadrészt nem csupan a roman nemzetéllami hatalommal, az
erdélyi magyar kisebbségi és a magyarorszagi dominans politikummal szemben hatarozza
meg magat a HVIM, hanem a roman szélséjobboldali radikalis szervezetekkel szemben is,
amelyek szimbolikus legy6zése, megalazasa a csoport hésies kiizdelmét és a ,,gyamolitésra
szoruld” hataron taliak reprezentacidjanak levaltasat szolgalja. A kovetkezékben a ,roman
nemzetallamisaggal” valo talalkozasok hétkoznapi tapasztalatait vizsgalom meg.

Habar a HVIM tdmogat minden magyar identitaspolitikai torekvést, de diskurzusukat a
célokat illetden egyfajta zavarossag, ellentmondasossag jellemzi: egyszerre beszélnek Szé-
kelyfold Romanian beliili autonémidjarol, onallésagarol és a torténelmi Magyarorszag visz-
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szaallitdsarol. Ebbol a szubverziv ideolégiabol kovetkezik, hogy a HVIM-be vald belépéshez
elengedhetetlen az ,,6szinte elkotelez6dés” A tagsag nem kockazatmentes, ugyanis a roman
hatalom intézkedései sokszor kihivasok elé allitjak a csoporttagokat. Az interjukban ezek a
torténetek a szubkulturalis téke ,,materializalédasaiként” jelennek meg, olyan értelemben,
hogy bizonyitjak az elkotelezddést, az dnfelaldozast, az aktiv és szisztematikus jelenlétet a
helyi nyilvanossagban. ,,Meg vagyunk nagyon figyelve, tehdt telefonlehallgatds, tehdt... az én
bardatnémet példaul... annyi levelet kapott meg telefonhivdst, hogy velem ne foglalkozzon, ha
az egyetemet el akarja végezni, akkor... A dékadn felhivatta itt Brasséban, a dékdn is meg volt
ijedve” (HVIM-tag, 29). ,,Volt olyan Kolozsvdron, hogy a dékdn hivatta be, azt mondta, hogy-
ha el akarod végezni az egyetemet, akkor lépjél ki a viarmegyébdl. Megkerestiik a dékdnt, s ott
mittom’ én, fenyegettiik. Hat kilépett 1igy hivatalosan, vagyis nem hivatalosan, csak mondta,
hogy akkor végezze el a vizsgikat, a félévet, s lassik, hogy nem... nem tehetik meg, de nem
akartuk meggyiijteni a lanynak... pont lany is volt” (HVIM-vezetd, 30 éves). ,,Meg hdt nekiink
is nagyon sok idé kellett elteljen, hogy ezeket meg merjiik csindlni, ezt... a csomo tapasztalat...
ezt nem lehet egyik naprél a mdsikra. Es ezt él6ben lehet, nem lehet olvasni, s megtanulod. Az
életbe’ ki kell probdlni, hogy mit birsz, meg a pszichikai hatdrok: renddrség, annyian jonnek,
maszkosok...”" ez meg kell érjen benned, ez az egész, mig megtanulod” (HVIM-vezet6, 30 éves).

A titkosszolgalattal és dltalaban a hatalom képviselSivel szemben a tagok kifejezetten el6-
itéletes véleményeket fogalmaznak meg. Negativ tapasztalataikat ideologiai sikon magyaraz-
zak, és a romdn kozpontosité allam elnyomdsanak megnyilvanulasaként kezelik. Ugyanak-
kor pedig az interjuban is emlitett sajat mddszereiket, példaul a dékan megfenyegetését vagy
a rendorok vegzalasat — esetleges megalazasat — a székely hagyomanyokkal és sajat felsdbb-
renduségiikkel indokoljak. Beszamoloik szerint minden akcidjukat figyelem kiséri, és azok
megszervezése elé folyamatosan adminisztrativ akadalyok gordiilnek. Példaul a helyi nyari
taborhoz engedélyeket kell szerezni, azokat sokszor nem, vagy csak késén allitjak ki a hato-
sagok, az adohatdsag és a fogyasztovédelem a tabor standjait folyamatosan ellen6rzi, sokszor
elkoboz termékeket, a taborhoz sziikséges kamionokat a kozuti renddrség is megvizsgalja,
ami miatt késhet az infrastruktara kiépitése, de problémakba iitkozhet a tabor tertiletének
bérlése is. A tagokat és a tdborozni érkezoket a rend6rség megallitja, ellenérzi és rogziti az
adataikat, az esemény soran pedig folyamatosan kozuti ellendrzéseket tartanak a kornyéken.

A hétkoznapok sem kevésbé kellemetlenek, a folyamatos megfigyelést, ellenérzést nem
mindenki tudja hosszu tavon elviselni. Vannak, akik arrél szamolnak be, hogy autok kisérik
Oket, van, aki be tudja azonositani az 6t koveté személyeket. Volt olyan tag, akinek a meg-
élhetése keriilt veszélybe a tagsag miatt, és az is eléfordult, hogy egy vallalkozot probaltak
ellehetetleniteni és kiszoritani a piacrél. Egy, mar az el6z6 rendszerbdl is ismert megfélem-
litési gyakorlat is felbukkant az interjukban, ami a sziikebb kozosség bizalmatlansagara és
aggodalmara apellal: a HVIM-tag ajt6ja helyett a szomszédokhoz kopogtat be a rendérség
stirgés vagy komoly helyzetre hivatkozva. Ezek a tapasztalatok a Székelyfold roman ellen-
6rzésének magyar narrativaiba illeszkednek, amelyek a régié integracidjat a roman allam
erészakos beavatkozasainak és hatalmi eljarasainak sorozataként jelenitik meg. Ezeknek a
narrativaknak egyik kézponti eleme az Erdély Romanidhoz keriilése 6ta mindmaig érvénye-
siil6, a tarsadalmi-politikai berendezkedéseken is ativel6, magyarokra nehezeds titkosszol-
galati nyomads folytonossaga.

21 A romaniai kiilonleges egységek koznyelvi megnevezése (a roman mascati-bol).
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A terrorvad és a letartoztatas nem lepte meg a HVIM-tagokat, a szélesebb haldzatokban
kikisérletezett know-how-t probaltak ebben az esetben is érvényre juttatni: kérték a magyar
tolmacsot, informacidkat probaltak szerezni az igy pontos menetérél, és az online halézato-
kon folyamatosan ,,tuddsitottak” A helyi szervezet tagjai a tobbszaz f6s szimpatiatiintetéseket
is koordinalni probaltak. A jogi képviseletet végiil nem a magyarorszagi tagszervezetet segité
Gaudi-Nagy Tamas latta el, de a nyilvanossag megszolitasaban neki is szerepe volt, Morvai
Krisztina mellett. A két jobbikos politikus a roman hatosagok eljardsanak jogszertiségét kér-
déjelezte meg a letartdztatdsok kapcsan, alahtizva bennfentes és elkotelezett pozicidjukat.

A szervezetnek - a két vezetdt érint$ terrorvadon kivill - az interjuzas idGszakaban
(2015-ben) koriilbeliil 30 birdsagi tigye volt, amelyekbdél a HVIM tobbet meg is nyert. Ez
annak is koszonhetd, hogy a hatésagok sokszor ugy rénak ki egy-egy tagra pénzbirsagot
nem engedélyezett rendezvényen valé részvételért vagy csendhdboritdsért, hogy az ille-
t6 bizonyithatéan nem vett részt az eseményen (a tomeges birsagolast 2016-ban a Székely
Szabadsag Napjan is alkalmazta a csendérség, tobb olyan személynek is kikiildtek birsagot,
akik nem vettek részt a megemlékezésen).” A legtobb HVIM-tagot a kézdivasarhelyi fétér
felzaszlozasaért birsagoltdk meg: miutan a Kovaszna megyei prefektus egy rendelettel meg-
tiltotta a székely zaszlé hasznalatat a koztereken, a déntéssel szemben a HVIM helyi vezetd-
sége ,elrendelte” a zaszlok felhtizasat és egész napos 6rzését, kockaztatva a biintetést. A helyi
lakossag korében ezek a performativ aktusok erdsitik a HVIM képét mint a magyar kozosség
igyéért elkotelezett, hiteles cselekvgét.

Ezeket az akcidkat a magyarorszagi szervezet vezetdje folyamatosan figyelemmel kisérte,
a helyi HVIM-akcidkban részt vevok szamdra pedig fontosak a visszaigazoldsok. A tanuldsi
folyamat soran a nehézségeket a magyarorszagi halozatok segitségével, tapasztalataval, tana-
csaival hidalték at: ,,Annak idején még elsé évbe’ a romdn média nem tudom melyik akciénkra
igy megmocskolt s bepergett, olyan rosszul esett nekem, nem az volt az igazsdg! Nézd meg, mi-
ket irnak rélunk, nem is igaz, azt mondta nekem Toroczkai, hogy na 1igy latom, jol dolgoztok!
Hogyhogy jol dolgozunk, hdt nem ldtod, miket irnak rolunk? Aszongya, akkor jol csindljatok,
amit csindltok, igy csindljatok!” (HVIM-vezetd, 30 éves).

Az emlitett példak is jol illusztraljak, hogy a hatalom és a szervezet talalkozasait rend-
szerint a konfliktusok jellemzik. A tagok minden ellendrzést, birsagot, fenyegetést, zakla-
tast ideologiai okokkal magyaraznak, és probaljak beépiteni az elnyomo és az elnyomott, de
emancipalédé magyarok és a roman hatalom szembenalldsanak diskurzusaba. A hatalmi
vegzalasok és jatszmak ,,héstorténetekké” alakulnak a tagok hétkoznapi talalkozoéin, hang-
stulyozva a csoport jelentGségét és szitkségességét, egyuttal erGsitve a csoportkohéziét is.
Az érzelmi elkételez8dést az egyenruha és a csoporttagga valas beavatasi ritusa is noveli. ,,...
most is olyan kellemes meglepetés volt, ez egyik ldny, most volt neki a ballagdsa, s a ballagdsi
képeken varmegyés ruhdba’ volt, és abban csindlta a képeket. Ez nekem, 1igy éreztem, az én
lanyom, hogy felneveltem. Ereztem azt a... olyan kicsi dolog, de ezeknek ott beliil kell érezni ezt
az egész dolgot” (HVIM-vezetd, 30 éves).

Az allami intézményekhez fiz6d6 viszony mellett ki kell térni azokra a tapasztalatokra is,
amelyek a romdn szélsdségesekkel valo talalkozasokat jellemzik, mivel a nacionalizmus me-
chanizmusa alapjan azokat is az allammal azonositjak. Romaniaban a legnagyobb, hasonld

22 A sajté tobb izben beszamolt arrol, hogy a birsagokat torolték, lasd példaul http://foter.ro/cikk/20170220_
szekely_szabadsag_napja_eddig_az_osszes_birsagot_torolte_a_birosag (letoltve: 2017. augusztus 3.).
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jellegti ,nemzeti radikalis” szervezet a legionarius hagyomanyokat felelevenit8, a roman na-
cionalizmus, ortodoxia és konzervativizmus értékeit vegyité Noua Dreapta. A Noua Dreaptd
rendszeresen felvonul a székelyfoldi telepiiléseken is, példaul a december elsejei roman nem-
zeti tinnepen: 2009-ben Sepsiszentgyorgyon, 2010-ben Marosvéasarhelyen, 2011-ben Csik-
szereddban, 2013-ban, 2014-ben és 2015-ben Sepsiszentgyorgyon és — kisebb tomeggel -
Kézdivasarhelyen vonult fel és tartott tiintetést.

4. dbra. A Noua Dreapta tiintet6i 2011. december 1-jén, Csikszeredaban.
A molino felirata: Romania nemzetéllam!/Szuverén és fiiggetlen!/Egységes és oszthatatlan!

Forras: Zahoran Csaba fényképfelvétele

A magyar tobbségili varosokban ilyenkor az ortodox egyhaz és a helyi romdn szervezetek
lokalis beagyazottsagat felhaszndlva probalnak mozgdsitani, de sziikség van mds (roman)
telepiilésekrél toborzott kzonségre is. A felvonuldsok militdns jellege és az azokon elhangzd
skandalasok (,,Romdnia egy és oszthatatlan”, ,Székelyfold nem létezik”, ,Kifelé az orszdgbdl a
magyarokkal”) miatt az akciokat a helyi magyar lakossag provokacioként és ,,a magyarsag”
elleni szimbolikus tdamadasként éli meg. A HVIM erdélyi vezetdje a romdn radikalis szer-
vezethez is ideologikusan viszonyul, és ezeket az utcai megnyilvanulasokat a helyi rendtél
fuggetlen, kiilsé provokacionak latja. Tobb interjiban azt hangsulyozzak a tagok, hogy a
roman radikalisokat — t6liik eltér6en — nem a hazaszeretetiik vezeti, hanem a provokdciokért
jard juttatasok: ,,Az ortodox egyhdz tdmogassa 6kiot. Brasséban ilyen nagy kemény banda van.
De az megint... ilyen focihuliginok. Tornek, ziiznak. Nem gy van, mint ndlunk, hogy bdarmi
rendezvény van, még a legutolso tizemanyagpénzt is mi kell osszeadjuk. Nekik: buszra feliilte-
tik, megvan a fuszulykalevestik, vagy amit esznek, megvan az iizemanyag, minden, leitassdk
6kot, s akkor... 6k szivbél ezt nem csindljdk” (HVIM-vezetd, 30 éves).

Konkluzié
Tanulmanyomban a HVIM erdélyi szcéndjanak egyes elemeivel foglalkoztam, és ennek so-
ran olyan kérdésekre kerestem a vélaszt, mint a haldzat jellege, miikodése, az elkotelez6dés

mozzanatai és a csoport taldlkozdsai a romdn hatalommal. [résomban nem sok tér nyilt a
HVIM tarsadalmi beagyazottsaganak kimerit6bb elemzésére, de megprobaltam megérteni a
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szervezet helyi kozosségekben betoltott szerepét, valamint megvizsgalni azokat a praxisokat,
amelyek a szervezet hitelességét és szimbolikus t6kéjét megalapozzak. Az interjukbdl vila-
gosan kidertil, hogy a helyi politikai szerepl6k megprobaljak a HVIM akcidit olyan médon
hasznalni, hogy azok ne lehetetlenitsék el az 6 politikai céljaikat, mdsrészt megprobaljak
ezeket az akcidkat jelentéktelenként, fiatalos virtusként reprezentalni. A normalizaci6 és ter-
meészetessé tétel folyamatainak hatterében az erdélyi magyar kézosségben hagyomanyosan
kialakult diskurzusok allnak, amelyek fékuszaban az elnyomott, de emancipalddé és sajat
kozosségét a ,,régi rend” emlékezetébdl épitd nemzeti kisebbség talalhato. Ebben a régi rend-
ben az etnikumoknak megvan a hagyomanyosan kialakult statusa, a ritualizalt helyreallito
narrativakon keresztiil (k6zdsségi tinnepek) pedig az erdélyi magyarsag fenntartja kulturalis
folényének illuzidjat.

A roman hatalom ugyanakkor kiemelt figyelemmel kiséri a magyarorszagi radikalis
jobboldali szervezetek erdélyi haldzatait, aminek fokozott karhatalmi jelenlét, kiutasitasok,
perek, hatosagi engedélyek megtagadasa és egyéb intézkedések az eredményei. A terroriz-
mussal vadolt kézdivasarhelyi férfiak két éve elkezd$dott tigye is kézenfekvé legitimacios
keretet biztosit a roman nyilvanossagban a székelyfoldi ,,szeparatista torekvések” elleni fellé-
péshez, és ahhoz, hogy a mérsékeltnek és radikalisnak tekintett mozgalmak — igény szerint
— egy kalap ala keriilhessenek. A terrorvad ugyanakkor kivalé alkalom a roman hatalommal
szembeni kollektiv ellenallas hagyomanyanak felelevenitésére is.”> A HVIM hélézata szama-
ra ez olyan szimbolikus akcid, amely Gjabb, ugyancsak legitimacios alapot biztosit a szerve-
zeteknek, és amelybdl a hatarokon atnyulé magyarorszagi politikai szereplék is profitalni
tudnak. Vagyis a folyamatos szembenallasban, konfliktusban és hatartermelésben bizonyos
értelemben minden fél érdekelt: az etnikai vallalkozoktdl az etnicizalas révén elényhoz ju-
tokig (erészakszervezetek, klienturak, széls6séges erdk stb.) sokan hasznot hiznak beléle.
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Esszé a magyarokral






Hadas Mklas

M a magyar?
ljratiltve - hetvennyolc év utdn

,What (the fuck) is going on in Hungary?” Vajon miért nincs ellenallas a magyar tarsadalom-
ban a jelenlegi politikai elittel szemben? Vajon vannak-e mélyebb, térténelmi okai ennek a
tehetetlenségnek? — bombaznak kérdéseikkel kiilfoldi kollégaim, ha egy-egy konferencia-
vacsoran egymas mellé sodrédunk. Ilyenkor legszivesebben elmenekiilnék az asztaltol, hi-
szen minden porcikimmal bedgyazott vagyok abba a tarsadalomba és kultardba, amellyel
kapcsolatban azt vérjak télem, hogy — tigymond - , kiteregessem a szennyesét” Am be kell
latnom, hogy az 6 nézépontjukbdl teljes joggal jelenek meg nemzeti kozdsségem képviseld-
jeként, ugyhogy kénytelen vagyok olyan valaszokkal szolgalni, amelyek relevansak lehetnek
egy brit, portugal, roman vagy ausztral (stb.) tarsadalomtudds szamara. S miutan ezt a kér-
dést mar sokszor foltették nekem, egyszer csak azon kaptam magam, hogy kiseléaddsaim
kezdenek koherens jelleget élteni. Ugyhogy arra gondoltam: taldn szerencsés volna hozza-
férhet6vé tenni toredékes gondolataimat — egyfajta problémafolveté munkaanyagként.

Hasonldan mas népek 6nmagukra vonatkozd nemzetkarakteroldgiaihoz, a magyar nem-
zeti jelleget illetden is rendelkezésiinkre allnak pozitiv és negativ el6jeldi popularis narra-
tivak. Krasznahorkai Laszl6 példaul igy jeleniti meg az egyik végletet a Bdré Wenckheim
hazatér cimt, 2016-ban megjelent, korszakalkoté nagyregényében:

Nehéz megtaldlni azt az alaptulajdonsdgot, melyre az Gsszes tobbi folfizhetd, mivel ha kezdjiik
a lompos rosszakarattal, az jo, de nem ds elég mélyre, ha azt mondjuk, te, rohadt magyar, hogy
te az irigység, a kicsinyesség, a kisstiliség, a tunyasag, a sunyi lopézkodhatnék, a szégyentelen
gyavasag, a becstelenség, az aruldsra val6 dllando készenlét s ugyanakkor a sajat tudatlansagara,
a sajat muveletlenségére, a sajat érzéketlenségére goggel felels, hol kolbasztdl és palinkatol, hol
lazactdl és pezsgotdl megsemmisitd lehelet egyik kivételesen undorité alanya vagy, aki hol az
asztalra baszik, ha a szemébe mondjak, és a korképre a nagyképti tahdsag, az otrombaségra vald
biiszkeség h6z6ngd bunkoéjanak agresszidjaval felel, vagy fondorlatos bosszivagy timad benne
az ellen, aki valodi vondsaival szembesiti, amit soha nem felejt, s az elsé adand¢ alkalommal ezt
a szembesitot a foldbe tiporja, kivégzi, meggyalazza... (430. oldal)
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A masik véglet Ravasz Laszl6 reformétus piispok gondolataival szemléltethetd. Irésa a Szek-
fi Gyula altal szerkesztett, 1939-es ,Mi a magyar™-kotet els6 tanulmdanyaként jelent meg
(cime: A magyarsag):

Katonanemzet, pasztornemzet, foldmiivelé nemzet, politikusnemzet egyképpen a magyar.
A magyar ember az életet nem habzsolja nyugtalanul, mohon, mintha ma akarna felhajtani a
holnapi kelyhet is, s ha eljon az ordja, felindulds és jajvészékelés nélkiil dobja el a félig kiivott
kelyhet. Nem csodalkozik, nem panaszkodik, nem szereti, ha szdnjak, s a holnapi nap arnyéka-
val nem s6tétiti el a maét. (...) A magyar szellem tagolt, nagy egységekben dolgozo, egyenletes,
egyszer(, tomor. Nem hajlamos az elvondsokra; az absztrakcid egy bizonyos magassdga mér
nem érdekli, tiressé és értelmetlenné valik szimdara. Nem hajlamos rendszerezésre sem, szereti
a vilag képét nagy egységekbdl allitani dssze s koztiik éppen csak a legsziikségesebb kapcsolatot
létesiti. Tomor annyibol, hogy gondolkodasa és kifejezése stlyos; nincs meg benne a pattano,
szikrazé konnytiség még akkor sem, ha a jatékoskedve egészen kifejlodott. Redlisnak kell mon-
dani a magyar szellemiséget és jozannak. Egészen tavol all téle a spekuldcid, nem hajlamos az
dbrandozasra. Mindehhez hozzajarul szellemiségének egyszer(isége. Nem a primitivséget értem
ezen, hanem az Gsi tehetségnek gyermeteg egészségességét és természetességét. A magyar lélek
nem bonyolult, nem dekadens, nem kiélt, ereje nem ,,halk remegésekben” 4ll, jaj lett volna neki,
ha kard és eke helyett ,halk remegésekkel” akart volna ezer esztendeig fennmaradni! Egészben
véve férfias nép; ahol igazdn magyar a magyar, ott a férfiak a szebb példdnyok, a n6 csak kiséré-
zene a férfiassdg vezérszolamahoz. Sok tartalékerd rejlik még benne: ezer év Ota van itt és még
egyaltaldban nem kopott el. Kedélyét tekintve, a magyar lélek uralkodd vondsa a nyugodt, talan
egykedvii kiilszin alatt elraktdrozott és rendben tartott érzelmesség. Alapjaban véve hallgatag;
nem is igen van kivel beszélnie, sem szantas-vetés, sem pedig verekedés kozben nem lehet tar-
salogni (19-20. old.).

Kétségtelen, a laikus nemzetkarakterologia fenti allitdsai tavol allnak a tudoményos gondol-
kodastdl. Mindazonaltal ugy gondolom, az ilyen 6nostorozé vagy ondics6ité narrativak-
ban mégiscsak van valami igazsdagmag — nevezzik azt értékrendnek, attitlidnek, mindennapi
tapasztalatnak, habitusnak vagy tarsadalmi praxisnak —, amelyet mar tudomdnyosan is le-
het vizsgalni. Az aldbbiakban Norbert Elias A németekrdl cimt konyvének (mely németiil
1989-ben, magyarul 2002-ben jelent meg) szellemében amellett szeretnék érvelni, hogy a
magyar tarsadalomban is [éteznek ,,nemzedékeken 4t makacsul visszatér6 gondolkodasi, ér-
zelmi és cselekvési mintak’, amelyek hosszua tavon kikristalyosodott strukturak lenyomatai.
Amikor tehat (nemzeti) habitusrdl beszélek, akkor - Elias és Bourdieu nyoman - a tarsa-
dalmi praxis legkiilonbo6z6bb teriiletein érvényesiild, nem tudatosan rogziilt és nem tuda-
tositott, valoszintsithetd beallitddasokrol (vagyis késztetettségekrdl, motivaciokrol, érziile-
tekrdl, hajlanddsagokrdl, izlés- és értékpreferenciakrol), illetve adottnak vett, reflektalatlan
viselkedésmintakrol van sz9, nem pedig tudatos és racionalis cselekvési formakrol.

Egy példaval élve: viszonylag j6 esélye van annak, hogy egy magyar ember a 21. szdzadban
is hajlanddsagot érezzen arra, hogy blicceljen a villamoson, jorészt fiiggetleniil attol, hogy
fiatal vagy idés, férfi vagy né, falusi vagy varosi, diplomas vagy sem (ugyanezt elmondhat-
nank az addkoteles jovedelem eltitkolasaval kapcsolatban is). Ugyanakkor egy holland em-
ber esetében e hajlanddsag(ok) megjelenésének joval kisebb a valdszintisége, hiszen szamara
a villamosjegy - a tarsadalmi kotelékrendszer részeként — a nomosz rendjének fonntartasat,
s ily mddon sajat érdekeit és biztonsagat szolgalja. Ha tetszik, a holland ember beallitodasai
végsé soron kapcsolatba hozhatok ama ténnyel, hogy Flandria — az eurdpai varosfejlédés £6
motorjaként - a kozépkori kereskedelem egyik kozpontja, ahol a szabad varosi polgarok
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mar a 12-13. szazadban f6lszabadulnak a foldesuri itélkezés és a feudalis kotottségek hatalya
alol, és sajat jogrendszert, onkormanyzatokat és igazgatasi-politikai testiileteket hoznak 1ét-
re. Kovetkezésképpen strukturdlisan kondiciondlt, hogy a németalfoldi varosi polgarok arra
torekednek, hogy maguk végezzék el azokat a tevékenységeket, amelyek az antik Rémaban
még a rabszolgakra harultak, hiszen igy a kivéltsagaikkal jar6 kotelezettségeik teljesitése és
adéjuk befizetése utan tobb marad nekik. Mas széval, a hossza tavon érvényesiilé holland
polgari fejlédés sajatossagaival osszefiiggésbe hozhatd, hogy a hollandok az évszazadok so-
ran megtanultak a kozésen létrehozott normarendszer szellemében, a kélcsonds bizalom és
fair play alapjan egyiittmiikodni a masik holland emberrel és a kiillonb6z6 tarsadalmi in-
tézményekkel. Ezzel szorosan 0sszefiigg, hogy a holland parasztbdl kertész lesz, aki vallal-
kozoként egész Eurdpat ellatja nemesitett tulipanjaival, vagy hogy a németalfoldi fest6k a
15-16. szazadban mar az 6ntudatos polgarokrdl készithetnek portrékat.

Amikor ,,magyar emberr6l” vagy ,,holland emberrdl” irok, természetesen eszem agaban
sincs azt sugallni, hogy valamennyi magyar és holland ember egyforma volna. Az altalam
valasztott leegyszertsité fogalmazas esélyeket, valdszintségeket, még pontosabban esély-
és valdszintiségtipusokat hivatott jelolni. Nyilvanvald, hogy vannak holland emberek, akik
bliccelnek a villamoson, miképpen szdimos magyar ember is akad, akiben e gondolat szikraja
sem meril fol. Vagyis az egyéni kiilonbségeket és a tarsadalmi varidciokat az alabbiakban
zardjelbe teszem, és megelégszem azzal, hogy a nemzeti viselkedésmintak tipikus és valészi-
nii jegyeire koncentraljak. Amikor a bliccelési hajlandésagot kapcsolatba hozom bizonyos
tarsadalmi sajatossagokkal, ezzel nem prébalom azt sugallni, hogy ezek az sszefiiggések
kizarélag a magyar kontextusban volnanak érvényesek. Ellenkezéleg: ugy gondolom, a ma-
gyarokrol szélva olyan altalanos érvényt strukturalis sajatossagokra mutathatok rd, amelyek
mas, strukturélisan homoldg nemzeti viszonylatrendszerekben is megjelenhetnek. Es ami-
kor a 21. szazadi villamosjegy kapcsan egy-két mondat utan eljutok a kozépkori varosokig,
nem azt kivinom sugallni, hogy a holland varosfejlédés lenne az oka a holland ember mai
viselkedésének, hanem azt szeretném érzékeltetni, hogy értelmezésemben a nemzeti habi-
tus a mélymultbol szarmazo, Osszetett fliggdségi viszonyok dltal kondicionalt viselkedési
mintazatok Osszességeként ragadhaté meg. Ezek a mintazatok szituacionalisan el6hivhatok,
mintegy ,,kikdlcsénozheték a nemzeti viselkedéstarbol”, és anélkiil, hogy pontosan tisztaban
lennénk eredetiikkel, jo eséllyel strukturalhatjak a kiilonboz6 tarsadalmi beagyazottsagu
emberek viselkedését.

Magyarorszagon — szemben a Németalfolddel — a 15-16. szdzadban nem sziiletnek fest-
mények ontudatos polgarokrdl, mivel sem az ontudatos és cselekvéképes varosi polgarok
osztalya, sem az 6ket abrazolni képes, kikristalyosodott szaktuddssal és belsé differencials-
dassal rendelkezé fest6i szaktestiilet nem létezik. (A polgari igényeket szolgalo festék csak
a 19. szazad végén jelennek meg mifelénk, noha Eyck testvéreket vagy van der Weydeneket
akkor is hiaba keresnénk kozottiik.) S mig a nyugati varos szembefordul a nemességgel,
létrehozza sajat gazdasagat, ezaltal a tarsadalmi fejlddés és a kialakul6 allami intézmények
modelljévé és motorjava valik, melyben a szabad vérosi polgar meghatarozé szereppel bir,
addig a magyar torténelemben elenyész6 a varosok és a polgarsag tarsadalmi stlya. Ha van-
nak is varosok (mindenekel6tt a Felvidéken és Erdélyben), polgdrai zommel nem magyarok,
az alfoldi mezdvarosokban pedig inkabb a paraszti szabadsagok oltenek testet. A magyaror-
szagi polgarsag cselekviképes tarsadalmi eréként csak a 19. szazad masodik felében 1ép fol a
torténelem szinpadara, am akkor is tulnyomorészt idegen — zsidé és német — elemekbdl 4ll.
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Kovetkezésképpen a magyar varosfejlddés és polgarosodas toredékességébdl és megkésett-
ségébdl adododan a polgari mintdzatok nem részei a nemzeti habitusnak.

Mi t6bb, a nemzeti érziiletd tarsadalmi gyakorlat — kiilonosen a 19. szazad masodik fe-
1ét6l kezdddGen - e polgari mintazatokkal szemben pozicionalja Gnmagat. Vagyis a magyar
nemzeti habitus gyokerei elsésorban a magyar tarsadalomban nagy stllyal rendelkezé két
tarsadalmi osztaly, a nemesség és a parasztsag strukturalis helyzetébdl, illetve viselkedés-
mintaibol eredeztetheték. Az alabbiakban egy hosszu tavu torténeti logika alapjan probalom
vazlatosan dsszefoglalni a nemzedékeken at makacsul visszatéré intézményi strukturak, az
altaluk kondicionalt habitusok, az ily mdédon valdszintsitett tarsadalmi gyakorlatok (pra-
xis), majd az ezek altal meghatarozott reprezentaciok és objektivaciok f6bb sajatossagait.
Néz6pontom madartavlati: csupan az erd6k korvonalait teszi lathatova, a fakat méar nem.
Mas szoval: a nagystrukturak és az alapvetd viszonylatok hosszu tavu atalakulasanak vizs-
galatara koncentrdl, azaz a Norbert Elias-féle folyamatszociolégia hagyomanyaba illeszke-
dik. Mifaja esszéjellegli tudomanyos préza, mely olykor-olykor - egyértelmii provokativ
és figyelemfolkelt6 szandékkal — nem idegenkedik a metaforikus, mi tobb, a retorikai tiilzds
kategériajaba tartozé bombasztikus megfogalmazasoktdl sem.

A 19. szazad el6tt

Sziics Jend 1983-ban megjelent, nagy ivli elemzésében ama ,kisérteties visszahajlas” struk-
turalis foltételeit kivanja rekonstrualni, mely Eurdpa belsé hatarait évezredes tavlatban ma-
kacsul meghatdrozza. A harom régi6 koziil érdeklédésének fokuszaba a Nyugat-Eurdpahoz
és Kelet-Eurépahoz (vagyis Oroszorszaghoz) viszonyitott ,,Kozép-Kelet-Eurépat’, s benne
Magyarorszagot helyezi:

Az az éles gazdasag- és tarsadalomszerkezeti demarkdacios vonal, mely Eurépat mintegy 1500
utan kettészelte, a tilnyomoan tagasabb keleti félt jelolve ki a ,,masodik jobbagysag” teriiletéiil,
megdobbentd pontossaggal ama bizonyos 800 koriili Elba-Lajta hatar nyomvonaldban repro-
dukalodott. Mi tobb, Gjabb csaknem fél évezred multan, napjainkban, szinte pontosan megint
e hatdrvonal mentén (csupan csak Tiiringidnal némi ingadozassal) oszlik meg Eurépa minden
korabbinal végesebben két ,,taborra”. Mintha Sztélin, Churchill és Roosevelt gondosan tanulma-
nyoztdk volna a Nagy Karoly-kori status quot a csaszar halalanak 1130. évforduldjan (11. old.).

Ha e ,kisérteties visszahajlas” torténeti foltételeit kivanjuk beazonositani, Sziics Jené gon-
dolatainak idézése el6tt tandcsos Magyarorszag geopolitikai poziciéjara utalni, mely kiilsé
kényszerként hatdrozza meg a lehetséges strukturalis varidciok és az dltaluk kondicionalt
beallitodasok korét. Mig Nyugat-Eurdpa vezetd allamai a tengerek birtokbavétele alapjan
az egész globuszt igyekeznek gyarmatositani, Oroszorszag pedig Szibéria felé tud terjesz-
kedni, és egészen a Bering-szorosig eljutva létrehozza a vilag legnagyobb orszagat, Kozép-
Kelet-Eurdpanak nincs modja expanzidra, nincs hova kitdrnie. A modern fejlédés motorjat
jelent6 varosokat az okortol kezd6déen a konnyen megkozelithetd tenger- és folydpartokon
alapitjak. (A Duna a Fekete-tenger fel6l a Vaskapun keresztiil a 19. szazad végéig nem hajoz-
hat¢ folfelé, noha igy is a magyarorszagi varosfejlodés egyik legfontosabb infrastrukturalis
foltétele, hiszen a kozépkortdl kezd6dden mindenekel6tt ezen érkeznek a nyugati utazdk és
a keresked8k a Karpat-medencébe.) Es ugyan a kozépkori Eurépaban megmarad a vizparti
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varosok tulsulya, a 11. szazadtdl kezd6dGen a szarazfold belsejét is igyekeznek kolonizalni:
a Karoling-korszakban rengeteg mocsarat lecsapolnak, irtasokat létesitenek, foltorik a sztiz-
toldeket, ily médon jelentdsen csokkentve a miveletlen mezégazdasagi teriiletek aranyat.

Magyarorszag a kozép-kelet-eurdpai régio részeként a kozépkortdl napjainkig a kornyezd
nagyhatalmak vilagrendszerének perifériajan helyezkedik el (legyen sz6 a Karoling Biro-
dalomrol, az Ottoman Birodalomrdl, Oroszorszagrél, a Habsburg Monarchiardl, a Szovjet-
unioérol vagy az Eurdpai Unidrdl). Ez a régié évszazadokon keresztiil az eurdpai kozpon-
ta vilaggazdasag keleti periféridja, ahol a robotoltatd mezégazdasagi nagybirtok a tipikus
partner. Mi t6bb, a magyarlakta teriileteknek a Habsburg Birodalom ,vilagrendszerének”
munkamegosztasaban is az aldrendelt keleti pozicié jut. Ebbél fakad, hogy mig a nagy gyar-
mattartd orszagok szamara a kolonizalt népek alkotjdk az idegen, vagyis a globdlis mdsik
kategoriajat, addig Kozép-Eurdpaban a hatalmi helyzetti nemesség mozgastere korlatozott:
nincs hova terjeszkednie, nincs hova kitérnie, igy gyarmatositani is csak befelé és lefelé tud.
Ezért a magyar nemesség szdmadra a parasztsag (és az alig 1étez6 polgarsag) valik idegenné,
vagyis egyfajta lokdlis mdsikka. Mindennek jellemz6 mutatéja, hogy mig a kulturalis vagy
szocialis antropoldgia targyat a tavoli foldrészek bennsziilottjei képezik, addig a magyaror-
szagi néprajz — hasonldan a régi6 tobbi orszagaihoz - a tarsadalom alatti létre kényszeritett
parasztok vilagat kutatja.

Sztics Jend konyve a Kadar-rendszer értelmiségének egyik kedvenc bestsellere volt, am
manapsag talan nem art osszefoglalni f6bb allitasait. Mindenekel6tt: Szlics hangsulyozza
(joggal), hogy Nyugaton a kumulativ véltozasok egyben strukturavaltozasokat is eredmé-
nyeznek. A strukturak magukban hordozzak 6nmaguk meghaladasanak foltételeit, ezért az
abszolutizmus arrafelé csupan torténeti epizdd (még ha tobb évszazadig is tart); az allam és
a tarsadalom el8bb-utdbb elvélik egymastol, és az dllam a tdrsadalom derivatumaként jele-
nik meg. Magyarorszagon masfél évszazad alatt zajlik le mindaz, ami nyugaton 6tszaz évig
tartott, ezért szervetlenebb, nyersebb, elnagyoltabb, hibridebb a magyar véltozat. A rendies
és a hilibéries elemek nem egymast kovetden fejlédnek ki, hanem egy idében 1éteznek, ezért
nem alakul ki egy szildrdabb korvonalu intézményesség és ceremonialitas; csokevényes a
hiibéri viszony szerzédéses jellege, alig érvényesiil az egyenldtlenek kolcsondsségi viszonya.
Emellett hianyzik a hiibéri udvar, a lovagi milié és a lovagi kulttra, ezért nem alakul ki a
lovagi irodalom sem, igy a magyar nyelv- és irodalomfejlddés tobb szaz éves lemaradasban
van a nyugati mintdkhoz képest.

Az is meghatdrozd strukturalis sajatossag e régioban, allitja Sziics, hogy az allam
talhatalommal rendelkezik, a gazdasagot és a tarsadalmat feliilrél lefelé igyekszik moder-
nizalni - sokszor az onérdekét védé nemességgel szemben. A reformuralkodé (IV. Béla,
Karoly Robert, I1. Jozsef) jellegzetes kozép-kelet-eurdpai jelenség. Az allam talburjanzé, tul-
biirokratizélt, alulrél szemlélve ellenségnek, elnyomdnak, kizsadkmanyolonak tiinik. Mind-
ezzel Osszefliggésben ardnytalanul széles a nemesség, mely a Nyugatra jellemzd egyszazalé-
kos arany helyett a népesség négy-ot szazalékat teszi ki (Lengyelorszagban a legmagasabb
ez az arany, 7-8 szazalék). A magyar nemesek tulnyomo tobbsége parlagian miiveletlen,
am ,.kivaltsagolt szellemmel eltelt” kisnemes, akit erds rendi 6ntudat jellemez, és — minden
mas csoportot kizarva — Werbdczy Tripartitumdt lobogtatva azonositja magat az ,,orszag
egész testével”. Vagyis a tarsadalomrol és a nemzetrdl szonokolva lényegében a sajit érdekeit
képviseli. (Jellemz6 adat, tehetjiik hozza, hogy a 19. szdzad elején a nemesek tobb mint fele
nem rendelkezik birtokkal, egynegyediik pedig un. kurialista, vagyis csupan nemesi telke
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van, jobbdgya nincs.) Ily médon a politika nem csupan az emberek feje f6l6tt zajlik, hanem
arendi 6nérdek a tarsadalmi szabadsdg és a haladas ellenében fogalmazdédik meg. A terheket
a parasztsagra haritjak: a jobbagy a foldestirnak robottal, az egyhaznak tizeddel, az allamnak
adoval tartozik, plusz még katonaskodnia is kell.

Es ami talan a legfontosabb (amit ugyan Sziics is emlit, de talan nem kell6 nyomaték-
kal), hogy Magyarorszagon nem alakul ki a stir(i varoshdlézat. Kovetkezésképpen a varosi
létforma nem vélik meghatarozé strukturalis tényez6vé, mely — a folyamatos egyeztetési
kényszerekbdl fakadéan — hossza tavon segithetné eld a kiilonb6z6 csoportok békés, ko-
operativ egylittélését. A polgari habitus, vagyis a racionalis érdekegyeztetésen, civil kurazsin
és ontudaton alapulé konstruktiv bedllitddas alapmintazatai a kozépkori varosokban kris-
talyosodnak ki, és kicsiben, kvazi laboratériumi formaban hordozzak magukban azokat a
strukturalis elemeket, amelyek egy-két évszazaddal késdbb majd az allam és a nemzettudat
kialakulasat lehetévé teszik. (Errdl részletesebben irok az Erdélyi Tarsadalom 2017/1-es sza-
maban a ,Varosi férfibeallitodasok a kézépkorban” cimi tanulmanyomban.)

A hosszu 19. szazad

Sziics Jend befejezi elemzését a 19. szazad elejénél, ugyhogy folytassuk innen! Kétségtelen, a
18. szazad végétél mar akadnak Magyarorszagon szoérvanyos probalkozasok a felvilagosodas
szellemiségének meghonositasara (mindenekeldtt Hajnéczy Jézsef nevét kell itt emliteni).
A reformkorban azutan Széchenyi és Wesselényi, Dedk és Kossuth meg a tobbiek, minden
konfliktusuk dacara, rengeteget tesznek annak érdekében, hogy a rendi nacionalizmust a
liberdlis nacionalizmus valtsa f6l. Anélkiil, hogy elmeriilnénk a 48-as forradalom és szabad-
sagharc, majd az utdna kovetkezé 6nkényuralom részleteiben, megallapithatd, hogy a libe-
ralis magyar nemesség élcsapatanak meghatarozo szerepe van abban, hogy a kiegyezéssel
megsziiletik a dudlis monarchia, és elkezdddik a magyar torténelem talan legsikeresebb fél
évszazada. (Kétségtelen, egy nem maddrtavlati néz6pontbol végzett elemzésben ezt az erds
allitast arnyalni kellene. Mindazonaltal a jelen szoveg folyamatszocioldgiai kontextusaban
egyértelmiien relevansnak tartom.)

A 19. szazad mésodik felében folporgé modernizacié egyik kulcseleme, hogy a reform-
hajland6sagi magyar liberalis nemesség legjobbjai a zsidosagot illetéen jogkiterjesztési
stratégiat érvényesitenek. Karady Viktortdl tudjuk: mivel a nemesi hatalmi elitnek szévetsé-
gesekre van sziiksége tarsadalmi programja megvalositasahoz, egyfajta ,,asszimilacios tarsa-
dalmi szerz6dést” kinalnak: a kapott jogokért cserébe a zsidosag tomegesen kotelezi el magat
a magyar asszimilacié mellett, és tamogatja a liberalis magyar nacionalizmus célkitlizéseit.
Mint koézismert, a magyar orszaggytlés 1790-ben foglalja torvénybe, hogy a ,,zsidok a va-
rosokban megtartassanak’, majd 1840-ben a ,,szabadon lakhatast” is engedélyezik szamuk-
ra. 1860-t6l foldbirtokot is vasarolhatnak, majd a kiegyezést kovetSen ,,polgari és politikai
jogokat” biztositanak szamukra. E folyamat betetézése az 1895-6s recepcids torvény, mely-
nek értelmében az izraelita vallds a tobbi torténelmi egyhdzzal egyenrangu statuszba kertiil,
és jogosultta valik az dllami védelemre és tamogatasra. E jogkiterjeszt6 stratégianak koszon-
hetSen szinte példatlan gyorsasdggal novekszik a zsidosag aranya: mig 1784-87-ben még
csak mintegy 80 ezer zsidd él Magyarorszagon (az Osszlakossag 1,3 szazaléka), 1910-ben
mar 911 ezer a szamuk (vagyis az Osszlakossag 5%-a — az orszag lakossaga e periddusban
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csaknem haromszorosara, 6,5 milliérél 18 millié f61¢ emelkedik). A zsid6 jelenlét kiilonosen
erds a varosokban, mindenekelStt Budapesten.

E folyamat részeként a diaszporaban él6 zsidosag kollektiv tulélési igényébdl szarmazo,
a magyar tarsadalomban korabban nem érvényesiilé beallitodasi mintdzatok jelennek meg.
Ilyen a szolidaritasi hal6 fenntartasanak normaja a kiilonb6zé tarsadalmakban €16 zsidok
kozott, valamint a mindenkori fennallé hatalommal val6 kiegyezésre vald torekvés, melyet
Karady nyoman ,,strukturalis pacifizmusnak” vagy tagabban az ,,erészaknélkiiliség politikai
kultdrdjanak” nevezhetiink. E strukturalis pacifizmus velejardja a vallasi gyokert intellektu-
alizmus jelenléte, mely mindenekel6tt a talmudi 6rokségnek tudhato be. A zsid6 vallasgya-
korlat ugyanis eldirja, hogy a zsid6 férfiak héberiil megtanuljanak irni és olvasni. Emellett
jol folfogott érdekiikbél adododan azokat a nyelveket is elsajatitjak, amelyeket a tobbségi tar-
sadalom haszndl a kornyezetiikben. Ezek a mintazatok — amellett, hogy az észszer(i gazda-
sagi viselkedés részét képezik — magasra értékelik a szellemi javakat, a tudast, a tudomanyt,
a miivészetet, és altaldaban a haladds, az Gjitas, a fejlodés eszméjét és esélyét, és egytttal valo-
szinusitik az onreflexid, az 6ndistancia és az informacioéhség igényét is. A zsidé habitus ma-
gaban foglalja a fizikai erészak elutasitasat, a ,termeld aszkézist”, az alkoholizmus hianyat,
a fogyasztas mértékletességét, vagyis egy onfegyelmen és 6nkorlatozason alapuld tarsadalmi
praxist hoz létre.

A zsiddsag altal inkorporalt habitudlis mintdzatok az eurépai polgari erénykanon hagyo-
manydba illeszkednek. Eme kanti etikaban kikristalyosodo beallitodasrendszer strukturélis
gyokere és bels legitimacidja abban keresendd, hogy a polgarsag tagjai — szemben a ne-
mességgel — napi megélhetésiikért, fonnmaradasukért, tarsadalmi elérejutasukért dolgozni
kénytelenek (erre is probaltam utalni a holland ember és a villamosjegy kapcsan). A varosi
polgar habitudlis centruma és ez alapjan szervez6dé életvitele a fegyelmezett teleologikus
racionalitds, a takarékossag, az eldrelatds, az alkalmazkodasi és egyiittmiikodési készség,
a kozosségi felelosségérzet belsové tétele, vagyis a kozos célok érdekében kifinomult modon
és szakszeriien egyiitt munkdlkodo (férfi)kotédésekre éptil. Az urbanus maszkulinitast pél-
daértékiien inkorporal6 kereskedék, mesteremberek, kézmiivesek vagy hivatalnokok a ko-
z0sségbe beilleszkedni képes, racionalis, elmélyiilt és szakszerti munkafolyamat fegyelme-
zett elvégzésére szocializaltak. A varosi férfi életének valamennyi dimenzi6jaban erészakos
késztetései elfojtasara kotelezett. Tisztaban van azzal, hogy 6 csupan egy kis rész a nagy
egészben: ismeri korlatait, lehetdségeit, kilatasait. Ugyanakkor azt is tudja, hogy a kozosségi
létezésbdl fakado korlatok, lehetdségek és kilatasok egytttal sajat maga és csaladja biztonsa-
ganak és jovéjének garancidjat képezik. A varosban sok kiilénb6z6 embercsoport él, akiknek
alkalmazkodniuk kell egymdshoz. Vagyis a relacionalitas kényszere azt eredményezi, hogy
a varoslako jo eséllyel képessé valik onmaga kiviilrél megitélésére (vagyis az onreflexiora),
illetve a masik pozicidjaval valé azonosuldsra.

Nyilvanvald, hogy ez a polgari habitus szemben all a militdns uralmi mintakon alapul6
hedonista nemesi becsiiletkanonnal. Lényegében ennek az oppoziciénak a szamlajara irha-
t6, hogy a magyar tarsadalomban idegen marad a zsid6 (és a német) polgarsag altal képvi-
selt mintdzat, és a zsido6 asszimilacioval parhuzamosan foler6sddnek az antiszemita érziileti
mintak is. Ezek 19. szazadi enyhébb formai a ,,gyava zsidoval” és a ,,gyenge zsiddval” kapcso-
latos képzetek, amelyek aztan a két vilaghaboru kozotti periddusban egyre terebélyesedd an-
tiszemita ideologiaban, diszkriminativ politikai intézkedésekben, és végiil a soah borzalmai-
ban tetéznek. Némileg 6divati modon tgy fogalmazhatunk tehat, hogy a két habora kozotti
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ellenforradalmi rendszer antiszemitizmusa a torténelem logikajabol kovetkezik (amirdl per-
sze ugy tudjuk, hogy nem létezik). Ha tetszik, torténelmi sziikségszer(iség (tehetjiik hozza a
retroideolodgiai alluzionak kijaré cinkos kacsintassal). Ez a vidéki Magyarorszag vélasza az
onnan nézve szinte széditden gyors budapesti varosfejlédésre. Bombasztikusabban: vidékrdl
nézve Budapest idegen szovet, protézis a nemzet testében.

Az elmult szaz év

A 20. szazadi harom rendszervaltas (1919, 1945, 1990) kozott erés strukturdlis homologiak
léteznek. ElGszor is, Magyarorszag mindharom esetben egy bukott vildgrendszer tagjaként,
korabbi ellenségek elStt kapitulalva, azok akaratanak és foltételeinek engedelmeskedve kény-
szeriil Gjrakezdeni az életet, mégpedig rendkiviili veszteségeket és dldozatokat kovetSen.
Az elsé vilaghaboru utén a volt kozponti hatalmak egyikeként, a masodik vilaghaboru utan
a németek altal vezetett volt tengelyhatalmak egyik ,,utolsé csatldsaként’, 1990-ben pedig a
szétesett kommunista vilagrendszer tagjaként kell Gjrakonfiguralnia a j6vét. A rendszerval-
tasokat kiils6 erdk kényszeritik ki: az elsd vilaghaboru utdn az antant, a masodik vilaghabo-
ru utan a szovjetek, a rendszervaltas utan pedig a ,Nyugat”. Egyik esetben sincs megvivott
forradalom, nincsenek beliilrél kiharcolt jogok, szerves forradalmak, vezetékkel és tomeg-
bazisokkal. Ezért a valtoztatni szandékozok (legyen szé egy partikularis stratégiardl vagy
egy nemzetmentd viziérdl) a lehetd legrovidebb id6 alatt kivanjak céljaikat elérni, hiszen
a torténelmi tapasztalat az, hogy jonnek majd az 4j hatalmak, az 4j urak, kovetkezéskép-
pen csak az érhetd el, ami rovid tavon is megszerezhetd. Vagyis az 6nz6 sziiklatokoriiség
strukturalisan kondicionalt: mivel szervetlenek a valtozasok, nem beliilrél fakadnak, hanem
kiszamithatatlan kiils6 tényezék hatdrozzak meg azokat, a jelen a fontos, azonnal kell 1épni.
Es ha valaki hatalmi helyzetbe kertiil, ezt j6 eséllyel arra igyekszik kihasznélni, hogy jobb
foltételeket, jobb anyagi helyzetet teremtsen sajat maga és a csaladja szamara, hiszen ki tudja,
mit hoz a jové.

A kapitulaciok eredményeképpen megszakad az a folyamatossag, folytonossag, adott
esetben fejl6dés, ami az el6z6 korszakokban esetleg elkezd6dott: a korabbi rendszerek domi-
ndns erdi kikeriilnek a hatalombol. Igy az is strukturélisan kondicionélt, hogy (el8bb-utébb)
politikai és iranyitasi tapasztalattal nem rendelkezd, alulrol érkezett, parvenii elitek ragadjak
magukhoz a hatalmat, mégpedig az alsé csoportokra, olykor kifejezetten a csécselékre ta-
maszkodva. A Horthy-rendszer konszolidacidjat kévetden (tehat a Héjas-féle tomeggyilko-
sok lefegyverzése utan) egy ideig a tradicionalis nemzeti arisztokracia képvisel6i foglaljak el
a dominans politikai pozicidkat (elég csak itt két miniszterelnok, Teleki Pél és Bethlen Istvan
nevét emliteni), dm szimptomatikus, hogy a harmincas évektdl az arisztokratak (akik kozott
jelentds az anglofénok ardnya) mar tobbnyire a korlatozott hatalmi jogositvanyokkal bir6
fels6hazba szorulnak vissza, és onnan probaéljak batortalanul opponalni a szélsGjobb akcidit.
GOmbos egy jorészt német folmendkkel rendelkezd, Tolna megyei evangélikus tanit6 fia,
Szalasi pedig egy 6rmény-szlovak-ruszin hattert szegény kassai tisztvisel6csaldd gyermeke.

Az 6tvenes évek kaderpolitikdjanak jellemzdje, hogy a korabbi elitek tagjait ellehetetleni-
tik (legyen sz6 arisztokratakrol, zsidé polgarokrdl vagy kuldknak mindsitett gazdakrol), és
iskolazatlan munkas- és népi kaderekkel toltik f61 a monolitikus rendszer hatalmi pozicidit.
Ugyanakkor az is igaz, hogy a Kadar-rendszer bé harom évtizede alatt kitermel6dik az a
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reformhajlandésagi némenklatira, amely mér szakértéi és politikusi kvalitdsokkal is ren-
delkezik (gondoljunk csak a Németh Mikloés-féle ,,Dimitrov téri fititkra™!). Ebben a korszak-
ban az 4j parveni elitnek mar elegendé id6 all rendelkezésére, hogy professzional6djék, és
tobbé-kevésbé kompetens hatalmi renddé szervezédjék. Vagyis mig a két habora kozotti és
az 1990 utani periddus kozos abban, hogy a kezdeti nemzeti-konzervativ politikai szakértd
osztalyok dltal irdnyitott rendszer fokozatosan tolddik el egy jobboldali nacionalista-popu-
lista irdnyba - a Teleki-kormanytdl a Szélasi-kormany, illetve az Antall-kormanytél az Or-
ban-kormany felé -, addig a kozéps6 periddusban ez forditva torténik: a rendszer a kezdeti
széls@ségesen baloldali Rakosi-diktatirabol egy konszolidaltabb allapot felé mozdul el.

A kommunizmus dsszeomlasat kovetden az elitrekrutacié dinamikéja ismét inkabb a két
vildghdboru kozotti periddusra emlékeztet, amennyiben az Antall-kormannyal elszor a
kommunizmus évtizedeiben ,alamerilt’, két rendszerrel korabbi keresztény, konzervativ,
européer uralkodd osztaly kozépjobb képviseldi jelennek meg (akik korabban tilnyomo-
részt a nyilasok anglofén orientaciéju belsé polgari ellenzékét képezték), akik aztan a kom-
munista reformelittel és az urbanus értelmiséggel konfrontédlédnak a hatalomért. Am min-
den ideoldgiai kiilonbségiik dacara a kilencvenes évek magyar politikai elitjének szemben
allé csoportjai kozosek abban, hogy van autentikus és szerves tarsadalmi bedgyazottsaguk:
egyrészt a tradicionalis keresztény-nemzeti vidéki és varosi kozép- és alsé kozéposztilyo-
kat (MDF), masrészt a Kadar-rendszer kispolgari létbe folemelkedett tomegeit (MSZP),
harmadrészt pedig a nyugati orientdltsagu, féleg budapesti, polgari értelmiséget (SZDSZ)
képviselik. Antall Jozsef, Horn Gyula és Pet$ Ivan eme beagyazottsagok, értékrendszerek és
diszpozicionalis mintdzatok autentikus megtestesit6i.

E pértokkal szemben a FIDESZ hangad¢ fiataljai a vidéki Magyarorszagrol érkeznek,
mégpedig tobbnyire a kadari kistelepiilések, kisvarosok, kisegzisztenciak, kispolgarok,
kiskertek és szocialista kisvallalkozasok sziirke gazdasaganak és sziirke vilaganak 6nallo
torténeti kultarat nélkilozd, atmeneti miliGjébol. Se nem parasztok, se nem polgarok, se
nem munkasok; nem is varosiak, nem is falusiak, és a vallasossag szele sem igen érintette
meg Oket. Ha tetszik, a seholbdl jonnek. Ezek a ,Sturm und Drang”-lendiilett tehetséges
politikusok fiatal korukban képesek progressziv, értékelkotelezett és radikalis utopidkat
megfogalmazni. A hatalom mdmora azonban megbabonazza &ket; beagyazott kulturalis
mintézatok hijan nem allnak rendelkezésiikre habitudlisan kondicionalt belsé moralis fé-
kek, kényszerek és ellenstlyok, amelyek alapjan kezdeményeznék a kiilsé intézményi fékek,
kényszerek és ellensulyok kiépitését. Ez az uj elit nem rendelkezik sem az arisztokracia
becsiiletkdnonjaval, sem a polgari kozéposztaly erénykanonjaval, sem az alsé osztilyok
(mindenekel6tt a parasztsag) nélkiillozésen edz8dott, fegyelmezett és alazatos munkaka-
nonjaval. Mig a két haboru kozotti arisztokrata elit becsiiletkdnonja alapjan az arulas és
a hazugsag megengedhetetlen, s az elviselhetetlen moralis dilemma nem f6loldhato, ezért
- mint Teleki Pal esetében - csak az dngyilkossag lehet a megoldas, a FIDESZ-vezetSknek
nincsenek erkolesi skrupulusaik; legfoljebb cinikus, macchiavellista hatalmitechnolégia-
ismeretekkel rendelkeznek. A politika szamukra retorikatechnikai és politika marketing,
mely eszkozoket sajat anyagi és hatalmi céljaik kielégitése ald rendelik. A lelkiismeret sza-
mukra a gyengeség indikatora. Eme jellegzetesen parvenii, cinikus és arrogansan amoralis
szellem nevében mondhatja azt a magyar miniszterelnok 2017 nyaran a menekiiltvaltsag
kapcsan, hogy amikor ,,az emberek biztonsdgarol” van sz, akkor a ,,humanitarius blablat
figyelmen kiviil hagyhatjuk”
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Mindharom esetben — kisértetiesen Gjratermelve az évszazados mintékat — egy tulbiirok-
ratizélt, talburjanzd, autoriter hajlanddésagu dllami apparatus épiil ki, mégpedig a minden-
kori domindns part(ok) fennhatdsaga ala rendelve. A hatalmi elitek — hasonldan a korabbi
korszakok reformuralkodéihoz - foliilrél kivanjak atalakitani a tarsadalmat, és a kulcspo-
ziciékat nem a szakért6i tudas, hanem a mindenkori hatalmi elit iranti hiiség és megbizha-
tosag alapjan osztjak el. Folduzzasztott, akar millids 1élekszamu neokorporativ allami elitek
jonnek létre, ahol az urambatyam protekcionizmussal parosulé biirokratikus nehézkesség
barokkos koriilményességgel és tulhierarchizalt hivatali apparatusokkal parosul. Az allam
autoritdsként viszonyul a néphez, utasit, kotelez, f6lszolit; bizalmatlan és biintet, és tetszése
szerint valtoztatja a jogszabalyokat (a ,hivatal packazik”). A teleptiilések élén élet-haldl urai-
ként eljard, hatalmukkal visszaéld jegyzok, tandcselnokok és polgarmesterek pofteszkednek;
a csendor tegezi a napszamost (,,csendérpertu”), a renddér barmikor igazoltathatja a fiatalt,
a polgarmester megvonja a kozmunka lehetéségét a helyi renitensektdl. Az alsé nézépontbol
szemlélve az dllam mindharom peridédusban az uri huncutsag, a nép becsapasanak, a f616s-
legesen bonyolitott tigyintézésnek, a nép feje folotti atnyulasnak a szinonimdja. Az allam
ellenség és kizsakmdanyolé mindhdrom korszakban: a faluban megjelend idegen, nadragos
embereket az idegen és elnyomd hatalom tigynokeinek kijaré bizalmatlansag fogadja.

Ezek a sajatossagok viszonylag jo ismertek. Ugyanakkor kevésbé koztudott, hogy Ma-
gyarorszagon mindhdrom periédusban egy maszkulin politikai kultiira kristalyosodik ki.
E kategoria els6 korben arra az evidenciara utal, hogy a hatalmi poziciokat szinte kizarélag
férfiak toltik be. Noket legfoljebb kivételt erdsitd szabalyként taldlunk a politikai elitben, és
ha esetleg jelen is vannak, befolyasuk elenyészé. (Megjegyzendd, hogy a politikai erGteret
a huszadik szdzad végéig az egész nyugati vilagban férfiak uraljak, e tekintetben tehat Ma-
gyarorszag nemigen tér el a f6csapas iranyatdl. A 21. szazadi Eurépai Unidban azonban mér
Magyarorszag jelentésen kiilonbozik a tobbségtél, hiszen Eurépaban, Maltat leszdmitva, na-
lunk a legalacsonyabb a nék aranya a miniszterek és a parlamenti képvisel6k kozétt; mindez
kilonosen szembeszokd mértéket olt 2010 utan).

E bioldgiai meghatarozottsagnal sokkal fontosabb, hogy az elmult szaz év magyarorszagi
hatalmi elitjét szinte kizarélag olyan férfiak alkotjak, akik a politikat férfias bedllitéddsok
alapjan muvelik. Ebben a kontextusban lathat6, hogy a tulcsordulé allam tulajdonképpen
egy patriarchalis dllam, mely a csalddban kikristalyosodott atyai autoritas modellje alapjan
szervezddik, ahol az ellentmondast nem tiird, leereszkedd, atyai felsébbrendtiséget kifejezd
attitlid és tartas érvényesiil. Az allam és a politikai elit kvazi vazallusi hiiséget vér el az alatt-
valoként kezelt allampolgaroktdl; a szakmai hozzaértés (Erdeivel szdlva: a ,targyi szaksze-
riiség”) helyett az uralkodni tudas (az ,,uralmi szakszertiség”) lesz a szelekcids és rekrutdcios
mechanizmusok alapja. Amikor gy fogalmazunk, hogy az dllam ,packazik’, vagyis nem
szolgaltat, hanem hatésagként jar el, és az allampolgarokat nem partnerként, hanem alattva-
l6ként kezeli, akkor pontosan ennek a patriarchalis autoriter modellnek a lényegét ragadjuk
meg. Ebben a kontextusban az is érzékel(tet)hetd, hogy a hatalmi elit ,,urambatyam™- és ,,kéz
kezet mos”-vilaga tulajdonképpen a patriarchalis alapt nagycsaladi viszonyokat a politika
vilagaba atemeld férfikotddések logikaja alapjan szervezédik, hasonléan a mindennapi élet
és a szakmai szférak egyéb maszkulin intézményeihez: a kocsmakhoz, a kaszindkhoz, a tu-
domanyos akadémidkhoz, a féorvosi konziliumokhoz és a tézsdetanacsokhoz.

Ha ennek a maszkulin politikai kultirdnak a lényegét kivanjuk megragadni, ugy fogal-
mazhatunk, hogy a hatalmi elit tagjainak praxisat mindharom periédusban - Bourdieu-vel
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szolva — a libido dominandi késztetései strukturaljak. Mds széval, a domindns poziciéju fér-
fiak jorészt arra vannak hajlamositva, hogy életiik kiilonb6z6 teriiletein harcoljanak, vagyis
olyan tevékenységeket végezzenek, amelyeknek hatareseti formaja a hdbort. A magyar po-
litikusok jelentds tobbsége tényleges és szimbolikus habortkat viv - kiils6 és belsé ellen-
ségekkel egyarant. A harci retorikdk alapjan létrehozott ellenidentifikaciok megagyaznak
a gytloletnek: mindharom korszakban egy kézponti gytloletideoldgia koré szervezett el-
lenségképen alapul a rendszerek legitimacidja. Nem egy jovOre iranyuld pozitiv utdpia, ha-
nem egy bosszut, torlesztést tételezd, érziiletileg motivalt negativ tudds all a kézéppontban,
melyet a mult hataroz meg, hiszen a gytilolet j6 eséllyel az el6z6 rendszer (vélt) képviseldire
iranyul. Pontosabban: 1étezik valamilyen utdpikus jovokép, mely lényegében a mult sérelmei
altal motivalt jelenbéli ellenségképek vizidjanak jovébe projektalt inverze, legyen sz6 akar a
magyar nemzeti nagysag és fiiggetlenség visszaszerzésérél (mint a Horthy- és az Orban-re-
zsimben), akar a kommunizmus vizi6jarél (mint a Kadar-rezsimben).

A Trianon-sokk altal megbabondzott Horthy-rendszerben a gytilolet targya el6szor a kiilsé
ellenségekre (mindenekel6tt a szomszéd nemzetekre) iranyul, majd kovetkezik a belsé ellen-
ség: a zsidd. A kommunista periédusban hideghaboru folyik, melyben a Nyugat és a kizsak-
manyolok lesznek a f6 ellenségek, illetve ezeknek hazai képvisel6i: a gazdag parasztok, a pol-
garok és a mar amugy is hatalmukat veszt6 arisztokratdk. A kommunizmus 6sszeomlasat ko-
vetden a kommunistak lesznek a £ blinbakok, hogy aztan egy emberdltd utan — kisértetiesen
ismételve a torténelmet — ismét megjelenjen a zsidd, majd a ,,migrans”. Aztan persze az 6sszes
korszakban itt vannak a sajat underclassunk tagjai, a ciganyok, akiket tetszés szerint gytilolhe-
tiink. A magyar nemzet ily médon mindhdrom korszakban gyiiloletkozosséggé valik, melyet a
koz6s nyelv haszndlata mellett mindenekel6tt a kozos gytlolet érziilete kovacsol egybe.

E haborus késztetettség és ellenségkép ebben az elsé két korszakban megegyezik az aktu-
alis szovetségi rendszerbe tartozé orszagokéval (a két vilaghabora kozotti Németorszagéval,
majd a Szovjetuniééval), vagyis mentségként f6lhozhatd, hogy ezek a konstrukciok kiilsé
kényszer hatdsara (is) sziiletnek. A 21. szazad masodik évtizedében kialakitott ellenség-
konstrukcié sajatossdga, hogy immar nincs kiilsé kényszer, nincs kiilsé nyomds; a magyar
hatalmi elit sajat kezdeményezésbdl, sajat céljait szem el6tt tartva tartja fonn a kvazi haborus
allapotokat. Az Orban-rendszer egy civilizatorikus és egy kvdzi fiiggetlenségi haborut gene-
ral. Ennek tjdonsaga a korabbiakhoz képest, hogy a célcsoportok lényegében fikcidk; a po-
litikai elit a sajat vildgrendszere ellen folytatja a retorikai hdborut (,dllitsuk meg Briisszelt”),
mikdzben élvezi a vildgrendszerhez tartozas (vagyis az unios tdmogatasok) valamennyi el6-
nyeit. A civilizatorikus haboru is fikcid, hiszen Magyarorszagon alig vannak menekiiltek,
am a szinte példatlanul gonosz és cinikus, paratlan intenzitdsi kormanypropaganda képes
elérni, hogy az dllampolgarokat mégis félelem és gytilolet jarja at veliik kapcsolatban. Ez
a kampany képes tjraéleszteni a nyilas korszak legborzalmasabb reflexeit is, midén Soros
(és ezaltal a zsidOk, a kapitalistak, a Nyugat, és ezek hazai bérencei) ellen hergeli az erre fo-
gékony kozvéleményt — ijeszté hatékonysaggal.

E maszkulin vilagképen alapulé szimbolikus vagy tényleges haborus szellemiség és
kozérzet része az a meghokkenté hasonldsag is, mely a harom korszak hatalmi elitjeinek
sportpolitikdjat jellemzi. E politika lényege, hogy a szerves tarsadalmi dinamika szimboli-
kus talinveszticidibol szarmazo, sporttudasban objektivalédé szimbolikus tékét és profitot
az allam kisajatitja, ily mddon is sajat hatalmat igyekezvén legitimalni. A hivatalos allami
diskurzusokban a sportok a magyar nemzeti kivalosag hordozoéiként tinnek f6l, azt a célt
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szolgalva, hogy hozzdjaruljanak az onlegitimalo, 6ndics6ité nemzeti mitoldgidk, valamint
egy hazafias kivaltsag- és fels6bbrenduségi tudat megteremtéséhez. A kisebbségi komplexu-
sokkal athatott, sérelmi politikdn és ellenségképen alapul6 félperiferikus rezsimek jellegzete-
sen férfikdzpontu stratégidjarol van ez esetekben sz6 - e tekintetben Magyarorszag hasonlit
a tobbi, sajat kiilonlegességére biiszke, ugyanakkor kicsi és sokszor komplexusokkal terhelt,
félperiferikus nemzethez, melyeknek tarsadalom-lélektani értelemben van mit ellensulyoz-
niuk. Vagyis jo esélye van a pdvaeffektus érvényesiilésének, melynek szellemében a politikai
elit a valdsagosnal tobbnek, nagyobbnak, kivalobbnak, diszesebbnek kivanja foltiintetni a
nemzeti kozosséget.

Kétségtelen, a sportsikerek a huszadik szazad elején még szervesen kapcsolddnak az egyes
tarsadalmi csoportok stratégiaihoz. Ennek gyonyort példaja — megint Karady Viktort idézve —
a zsidok és a németek kozott zajlo ,,asszimilacids versenyfutas”, amelynek pontos indikatora
a tulnyomorészt zsidd sportolokat tomorité MTK és a zommel svabok altal 1étrehozott Fradi
kozotti versengés (megjegyzendd, hogy a kozhiedelemmel ellentétben az MTK-ban is talalha-
tok nem zsidok, miképpen a Fradiban is vannak zsidok!). A huszadik sz4zad elején a magyar
futballvalogatott tulnyomdrészt e két csapat jatékosaibdl all. Mi tobb, az is eléfordul, hogy
egy-egy osztrakok elleni ,,6rokrangadon” a magyar nemzeti tizenegyben csupa zsid6 jatékos
focizik, mikozben a mérkdzést a sportsajtd ,,kuruc-labanc” szimbolikus haboruként talalja.

A két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon Klebelsberg Kuné igy foglalja 6ssze a rendszer
sportpolitikdjanak lényegét: ,,Gondoskodnunk kell arrdl, hogy azt a testedzé munkdt, ame-
lyet kordbban az egész férfi népességgel a hadsereg végzett, most a magyar sport végezze el.
Abban a kiilonleges helyzetben tehdt, amelybe Trianon kiovetkeztében keriiltiink, a sportnak
még fokozottabb a jelentésége” (Nemzeti Sport, 1928. december 24.). A sportsikerek kiemel-
ten fontosak a kommunista politikusok szamara is, hiszen a sportol6 az egész nemzettel
(s6t a ,szocialista vilagrendszerrel”) kapcsolatos szimbolikus jelentéstartalmak hordozoéja.
E sikerek révén a kommunista rezsimek tobb legyet iithetnek egy csapdsra: mikozben befe-
l¢, sajat allampolgaraik szamadra pozitiv identifikaciés mintakat kinalhatnak, és a sportoloi
karriert csabitd és redlisnak tiné mobilitasi alternativaként megjelenitve a politikai rend-
szer kell§ flexibilitasat igazolhatjak, kifelé az egész vilag szamara szemléltethetik a ,,szocia-
lista vildgrendszer kapitalista vilagrendszer f6lotti felsGbbrendiisége” elvének érvényességét.
(Egy hitelesnek tiné anekdota szerint példaul 1949-ben, egy hétf6i reggelen Rakosi meg-
kérdezi titkaratol az el6z6 napi Fradi-Vasas-meccs végeredményét. A titkar nem tudja, mi-
vel — gymond - ,,sokkal fontosabb politikai kérdésekkel kellett foglalkoznia”. Rékosi valasza:
a sport fontos politikai kérdés, kiilondsen, ha egy ,,baloldali” és egy ,jobboldali” futball-
csapat jatszik egymassal.) Az Orban-rendszer ezermilliardos nagysagrendii sportpolitikaja
- a maga stadionépitési lazaval, korrupcidégyants beruhazasaival és TAO-rendszerével,
nemzetkozi sportesemények szervezésével, valamint az olimpiarendezéssel kapcsolatos irra-
cionalis vagyalmokkal - ijeszté 6sszhangban éll ezzel az évszazados trenddel.

Kollektiv stratégiak és objektivaciok
A makacsul visszatér viselkedési mintazatok megragadasa érdekében jo kiindulépontként

szolgalhatnak a kozismert hirschmani kategériak: a kivonulds (exit), a tiltakozds (voice) és a
hiiség (loyalty). Hangstlyozandd, hogy az alabbi, idealtipikus értelemben f6lvazolt stratégiak
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kozott nincs éles hatar. Egyrészt azért nincs, mert egyes megnyilvanulasok joggal sorolhatok
tobb csoportbais, hiszen példaul Bartok vagy Kossuth emigraciéja folfoghato tiltakozasként is.
Masrészt — ismét a bartoki és kossuthi példanal maradva — az egyéni stratégiak idében
valthatjak egymast: a kivonulas kovetheti az eredménytelennek bizonyult tiltakozast. Har-
madrészt, a kivonulas 6npusztité vagy alameriilé formai 6sszemosddhatnak a lojalitassal,
illetve lojalitas lehet a kovetkezményiik. Negyedrészt, az egyéni ideolégidk és a rendszer-
szintl kovetkezmények eltérhetnek egymastol: az alameriilé azzal altathatja magat, hogy 6
tulajdonképpen passziv rezisztenciat alkalmaz, mikozben elmaradt cselekedetei a rendszer
fonnmaradasat szolgaljak.

Kezdjiik a tiltakozékkal, mely a legkevésbé népes kategoria a fontiek koziil! Forradalom
kevés akad a magyar torténelemben - a sz6 szoros értelmében vett sikeres forradalom pedig
egyaltalan nem létezik. Kétségtelen ugyanakkor, hogy az 1848-as és az 1956-os forradalmak
a magyar torténelem legnagyszer(ibb eseményei kozé tartoznak, amelyek ugyan elbuknak,
mégis meghatarozo szerepiik van abban, hogy rovid idén beliil viszonylag sikeres konszoli-
dacids periodusok kovetkeznek utanuk (mi tobb, a kiegyezéssel 1étrejové dudlis monarchia a
magyar torténelem legdinamikusabb fejlddését produkald periddusa — akarmit is allit ezzel
kapcsolatban Bibo!).

Legkorabban a parasztsag probal meg harcolni a ,,szabadsagaiért™ gondoljunk csak a Bu-
dai Nagy Antal- vagy a Dézsa-féle parasztfelkelésekre! Itt emlithetok a katonaskodé szabad
parasztok, a hatdrvidékek lakoi, a ,,vitézl6 rend” maradékai, a Bocskaitol nyert kivaltsagaikat
6rz6 Hajdu Kertiilet és a Jaszkun Keriilet népei, Erdélyben a szasz falvak szabad parasztjai,
és a nem paraszti sorban 1étez6 kozszékelyek egy része. E csoportok képesek a szivos, ma-
kacs, konok, kovetkezetes ellenallasra a falukozosségekben; e stratégiak kétségkiviil eld-
segitik a paraszti mobilitast, egyes kommundlis jogok megszerzését és a kizsdkmanyolas
»szoritasanak” enyhitését. (Erdei igy ir a Magyar Faluban: , A falusi szegénységben megvan
a harcos ellenkezésnek legaldbb egy szikrdja, mivel azonban sem a nyilt ldzaddsra, de még az
ontudatos ellenkezésre sem nyilik lehetdség, a ldzadds és ellenkezés csak torz és néma formdk-
ban nyilatkozhatik meg s leggyakrabban a menekiilés mindenféle formdjaban: a sziiletésszdm
csokkenése, a kivandorlds, a vdarosba 0zonlés, a szektdssdg és a sziintelen varakozds, hogy va-
laminek torténnie kell.)

Ha végigtekintiink a magyar térténelem forradalmain, s a forradalmak tobbé-kevésbé
ikonikus alakjain, szinte kivétel nélkiil kudarcos egyéni sorsokat lathatunk. Részben azért,
mert a radikalis forradalmarok kevesen vannak, elszigetelddnek, s az eleinte veliik tarté mér-
sékeltebb tobbség elpartol téliik, részben pedig azért, mert a kiils6, idegen erdk el6bb-utébb
legyézik oket. Budai Nagy Antal az erdélyi nemesi seregek ellen vivott harcokban veszti
életét; Dozsa Gyorgy rettenetes kinhalalra itéltetik, II. Rakoczi Ferenc rodost6i maganyaban
hal meg, Pet6fi a csatatéren végzi, az aradi vértanuk tragikus sorsa szintén kozismert. Tan-
csics Mihdly a bujdosas és a bortonévek utan periferikus személlyé valik; Széchenyi Istvan
és Semmelweis Ignac elmegydgyintézetbe keriilnek, ahol az elébbit valdsziniileg megolik,
az utobbit pedig az apolok agyonverik. Kossuth Lajos emigraciora kényszeriil; Nagy Imrét,
Maléter Palt és szamos mas Otvenhatos forradalmart haldlos itélet sujtja, Ady vérbajos és
alkoholista, Jézsef Attila 6ngyilkos lesz, Bartok Béla és Ligeti Gyorgy kivandorol, Kassak
belsé szamiizetésbe vonul. A Kadar-rendszer miivész és kozéleti forradalmarai pedig vagy
alkoholistdkka valnak (mint Hajnoczy és Petri), vagy szerencsésebb esetben periferikus
szubkultirak méagusai lesznek (mint Erdély Miklés vagy Halasz Péter). Talan Jancsé Miklds
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az egyetlen nagy formatumu alkotd, akit, kivételt erésité szabalyként, szamottevé nemzet-
kozi karrierje mellett a hazai szakmai kozvélemény és a hivatalos kulturpolitika is magasra
értékel. (Persze ez a névsor irritaléan sommas; nevek tucatjaival volna bévithetd, de talan
alkalmas annak érzékeltetésére, hogy Magyarorszagon szinte lehetetlen forradalmarként si-
keres palyaivet befutni.)

A kovetkez6, joval népesebb, tobbmillids csoport a kivonuldké. A magyar torténelemben
a kivonulas négy alaptipusat kiilonboztethetjitk meg: az elvandorlast (migraciot), a kivan-
dorlast (emigraciot), az onpusztitast és az alamertilést. Az eme csoportot alkotok skaldjanak
egyik végpontjan a tiltakozobdl kényszerkivandorléva lett kevesek talalhatok (mint Kossuth
vagy Bartdk), a masik végpontjan pedig az alameriild lojalisok taboraba tartozé millidk.
Jellemz6, hogy az 1437-es Budai Nagy Antal-féle erdélyi parasztfolkelés egyik kivaltoja a
szabad koltozés korlatozasa. Az elvdndorlds joga ugyanis a 14. szazad elejétél megilleti a
magyar parasztot, igy mar a kozépkor végétdl 1étezik menekiilési utvonal, mely a magyar né-
pesség 90 szazalékat kitevd parasztsag legmobilabb csoportjai szamara a rajuk harul6 terhek
csokkentésének esélyével kecsegtet. Mindazonaltal a belsé elvandorlds (az Gn. ,horizontalis
mobilitas”) csak a 19. szazadtol kezd6dden valik tomeges jelenséggé.

A kivandorlds a magyar torténelemben elészor a dualista periodusban olt jelentds mér-
téket, amikor magyar allampolgarok milliés nagysagrendben kezdenek ,kitantorogni” az
orszagbdl. A Horthy-rendszerben némileg csokken az emigracié intenzitdsa, dm a folyamat
nem all le. Csupan sajat sziikebb tudomanyteriiletemnél maradva: az 1920-as éveket kovetd-
en drdmai mértékii a zsido6 szellemi és miivészeti elit emigracidja: olyan, késébb vilaghirivé
vald személyek tavoznak Magyarorszagrol, mint Mannheim Karoly, a tudasszociologia meg-
alapitdja, a brit szocioldgia egyik alapit6 atyja; Hauser Arnold, a mivészetszocioldgia létre-
hozéja; Polanyi Karoly és Polanyi Mihaly, hatalmas nemzetkozi karriert befuté tarsadalom-
tuddsok. (Az emigracios veszteség a masodik generaciora is kihat: Polanyi Mihaly Berlinben
sziiletett fia, Poldnyi Janos példaul kémiai Nobel-dijat kap; a New Yorkban 1912-ben sziile-
tett Nobel-dijas kozgazddsz, Milton Friedman szintén magyar zsid6 kivandorlok gyermeke.
Es e két példa csupan a jéghegy csticsa.) Aztan ott vannak a vilaghir(i zenészek Solti Gyorgy-
t6l Kalman Imréig, vagy a nagy formatumu természettudosok és matematikusok Neumann
Janostdl Szilard Ledig (hogy az olyan magyar zsid6 szarmazasu vilaghirességekrdl ne is be-
széljink, mint a Weisz Erikként Budapesten sziiletett Harry Houdini szabadulémivész, vagy
Gutmann Béla, a vilaghird futballedzd, aki tobbek kozott Eusebio folfedezdje, s maig az elsé
magyar, akit a lisszaboni taxisof6r megemlit). Az 1945-ben, 1956-ban, majd a 21. szazadban
emigrélt magyar tomegekkel a kivandorlas mértéke tobb milliéra névekszik.

Az exit sajatos magyar formai kozé tartoznak az 6npusztitas és dnsorsrontds gyors és
lasst formai az ongyilkossagtdl az alkoholizmusig. Magyarorszagon az éngyilkossagok ara-
nya nemzetkozi 6sszehasonlitasban is kiemelkedden magas: kozismert, hogy e tekintetben
csupan négy szovjet utddallam, Litvania, Fehéroroszorszag, Oroszorszag és Kazahsztan el6z
meg benniinket. A mortalitdsi statisztikak szerint pedig a kronikus majbetegség és majcir-
roézis okozta halanddsagot illetden Magyarorszag a leginkabb érintett eurdpai orszagok kozé
tartozik - kiilonosen a férfiak esetében. Am ezek az adatok is csupén a jéghegy csticsét jelzik:
az italozas kulturaja, az 52 fokos palinkéval kezdett napok, a csaladi ebédek alkalmaval el-
fogyasztott alkoholmennyiség, a banat ,,borba fojtasa” mélyen agyazddoé szokasok a magyar
kultarkérben - szinte valamennyi tdrsadalmi osztélyban.
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Az Antall Jozsef megfogalmazasanak készonhetéen elhiresiilt ,kibekkelés” vagy aldme-
riilés olyan létforma, amikor az allampolgar nem azonosul ugyan a felsé hatalommal, am
nem fordul szembe vele, és nem tesz 1épéseket a status quo megvaltoztatasa érdekében. Til-
takozdsa, egyet nem értése az informalitas vilagara, a zart barati és csaladi korre sziikiil,
mivel az alameriil6 ugy itéli meg, nincs lehetésége a fonnallé allapotok megvaltoztatasara.
Ha ideologikusabb hajlanddsagu, azzal a mitosszal amitja magat, hogy ¢ tulajdonképpen
a hagyomdnyos magyar passziv rezisztenciat gyakorolja. Vagyis a ,hatalom utjabol kiall’,
»~meghajlik el6tte, de nem enged”, ,,az ad6t nem fizeti”, ,,vagyonat, jovedelmét be nem vallja”
Deak Ferencre hivatkozva a ,vilagtorténelemben egyediilallé tiineménynek” tartja, hogy a
»passzivitds politikdjaval” a ,,magyar nemzet a szenvedéleges ellenallas” révén képes meg-
torni az elnyomds erejét.

Az alameriil6 stratégiai lényegében csupan az ideoldgiai legitimacié igényében kiilonboz-
nek az engedelmeskeddétdl, a magyar dllampolgarok tilnyomo tobbségét magaban foglald
kategoriatdl. Természetesen a lojalisok kozott is széles a skala az immel-dmmal beilleszke-
doéktdl a lelkesedés latszatat keltd, s hliségét alkalomadtan latvanyos, ,,nagy nyelvcsapasok-
kal” kinyilvanitd stréberekig. Erdei irja a Magyar Parasztban, hogy a ,mozdulatlansdg és
dllandosag nem akart vagy alakitott hagyomdnyossdg, hanem sokkal kiméletlenebb valami:
kotottség és tehetetlenség. Eletmédjdnak rideg primitivsége és vildgszemléletének faluhatdrnyi
zdrtsdga a sziikségnek és a kotottségnek a kovetkezménye” (62-64. old. Erdei ugyan mindezt a
magyar parasztrdl irja, am ugy gondolom, megfogalmazasa szélesebb érvényten is f6lfogha-
t6). Az alameriil6 és az engedelmeskedd ugy gondolja, nem maradt szamara mas lehetdség,
mint a morgds, a duzzogas, a panaszkodas és a hangerd segitségével nyomatékositott verbalis
akrobatika. Es mikézben keményen képes robotolni (vagyis hagyja magat kizsdkményolni),
a nyilvanossag el6tt nem meri vallalni a csalddi korben vagy a kdrtyaasztalndl suttogva meg-
fogalmazott nézeteit.

Evszdzados tapasztalatai alapjn a politikdt uri huncutsagnak, a politikusokat csalok gyii-
lekezetének tartja, ezért ugy all rajtuk bosszut, hogy & is ott probal csalni, ahol csak tud,
kovetkezésképpen gy gondolja, minden magyar tisztességtelen csald. Ezért, ha mddja van
rd, adot nem fizet, jegyet nem lyukaszt a villamoson, és mindezért rettentden sajnalja magat,
és ugy érzi, megbiinhédte mar a multat s jovendét. A kocsmdban sirva vigad, mert nem ¢él-
het muzsikaszé nélkiil, az alkoholmadmoros pillanatokban néha nekiveselkedik, és batran azt
mondja, ,dcsi’, dm amikor elj6 a hajnal, a deres, visszah6kol - hirtelen kialszik benne a lelke-
sedés. Konokul ragaszkodik a megszokotthoz, és a maga békaperspektivajabol kibamulva azt
hiszi, az 6 kiskertje a vilag kozepe (,,Nagy orém a kiskert” — hirdeti a Kadar-korszakban egy
népszert kézikonyv cime). Hivatalos helyzetekben alattvaldi tisztelettel viseltetik a hatalmon
lévokkel szemben, am lelke mélyén a tehetetlenségbe siippedt elnyomottak megvetését érzi
irantuk. De nem csupan a hatalmon lévéket, hanem mindenkit hajlamos lenézni és megvetni,
aki nem illeszthet6 behatarolt életvilaganak rendszerébe. S miutan igy szinte egész kornye-
zetét megvetni kénytelen, maganyossa valik, és ezért igencsak sajnalja magat. Mindenkinél
jobban tud mindent, senkiben sem bizik, kiilonosen nem bizik a masik magyarban, igy gyu-
lolkodésre mindig kaphaté. Ezt pontosan tudjak a politikai alkimia mesterei is, akiknek csak
annyi a dolguk, hogy e gytiloletkereslet szamara megtaléljak az aktudlis projekcios feliileteket.

Ugyanakkor az aldmeriil$ és engedelmesked$ magyar ember rendkiviil kreativ a slampos
és kvazi diktatarak mindennapi élethelyzeteinek tulélési gyakorlatai soran. Brilidnsan el6zi

replika

207



208

meg a forgdajton eldtte belépdt, tehetségesen jogaszkodik, kivaléan csiiri-csavarja a szot,
igyesen vag be a szomszéd savban haladé auto elé, és utolérhetetlen a simli, a seft, a buhera,
a kavaras, a tritkk6zés és a hétkéznapok kisvilagaban kikristalyosodé maszkulin leleményes-
ség, a kredcsolds (a kreativ barkacsolas, copyright: Kuczi Tibor) dimenziéiban. Ha tetszik,
e tevékenységek révén nyilvanul meg a par excellence magyar nemzeti géniusz. E beallitodasi
és praxiselemek ikonikus targyi objektivacioja a csettegd, vagyis Kadar-korszak és esetenként
a mai vidéki magyar vilag hazilagos készitést, platds lassu jarmiive. Ennek a kvazi népmd-
vészeti rangu, egyedi gyartdsu terméknek az elkészitésekor a virtudz ezermester mindent
folhasznal, amit a kert végi sufniban vagy a haver miihelyében megtalal: tizemképtelenné
valt egykori harci jarmtivek vas alkatrészeit, Dodge-ok, Jeepek, Gazok és Ziszek futémii-
vét, a fater Trabantjanak ujrafényezett karosszérigjat, kerékparlancot, eredetileg szivattyuk,
daralok vagy szalagftirészek hajtasdra hasznalt MIA-, Pannoénia, MIB- és egyéb motorokat,
legyenek azok egyhengeres dizelek vagy kéthengeres benzinesek; haromsebességes Gaz-val-
tot vagy ZSUK-hatsohidat; feltjitott UAZ-fékmunkahengert, hajtokarcsapagyat, felcsiszolt
szelepeket, Gjratekercselt dinamot, folturbdzott 6ninditét és ékszijtarcsakat, Panndnia-kere-
ket és kombajnldncot — hogy a Kamaz-kormanyrol és az Iveco kisteherauté billendplatéjardl
ne is beszéljiink. ..

E kontextusba illeszthetdk a jellegzetes magyar népi h6sok Ludas Matyitél Rézsa Sando-
ron, Jelky Andrason at a viszkis rabléig, miképpen ide sorolhaték a Puskas-féle aranycsapat
tagjainak népi legenddkka kristalyosodott héstettei: az orkankabatokkal torténd seftelések,
a szivatdsok, az atverések és az ugratasok, melyek része, hogy a csatarok viccversenyre hiv-
jak ki a véddket, vagy hogy a focistdk kartyazassal, loversenyezéssel, bilidardozassal toltik
szabadidejiiket. E kultdraban a gyermekkori labdalopds nem annyira a szegénység, mint az
élelmesség és tigyesség jele, a pidlds pedig a mindennapi életvitel nélkiilozhetetlen tartozéka.
Megkockaztathaté: a hétkéznapi praxis eme dsszetevdinek is komoly szerepiik van a magyar
futball taktikai és jatékstilusbeli tradiciéinak alakuldsiban, vagyis abban, hogy az arany-
csapat a vilag legjobbja lesz az 6tvenes években (errdl részletesebben is irok a Replikdban
1999-ben megjelent Stilus és karakter cimi ,futballhabituoldgiai traktatusomban™).

A magyar magas- és popularis kultdra alkotasai is alapvetéen a vidéki Magyarorszag
élményvilagabdl tdplalkoznak, s ezéltal a varosi publikum szdmara is az eredet, az otthon
nosztalgidjanak reminiszcenciait nyujtjak. (Ne feledjiik, a huszadik szazadi Budapest lakos-
saganak 90 szazaléka vidéki eredetdi, és alig akad olyan csalad a févarosban, amelyben ne
lennének vidéki sziil6k vagy nagysziilék.) Mindenekel6tt igy van ez a legmagyarabb miifaj,
a magyar néta esetében, amelyet ugyanolyan gyakran huiznak a ciganyok budapesti étter-
mekben, mint a falvak és kisvarosok vendégléiben és kocsmdiban. A magyar néta a parasz-
ti eredetti falusi nép életvilagdbdl merit; k6z0s vondsa a nosztalgia, a szomoru mult utani
vagyakozas, a tehetetlenség — egyfajta magyar saudade —, a megvaltoztathatatlanba val6
beletorddés, az aldozati szerep folvallalasa, megélése. Erre az érziileti alapra épiil a zenei
szerkezetét tekintve a nétdkhoz hasonlatos varosi mtidal is, mely a negyedik palinka utan
sirasra készteti a kocsmdban a kérges kezi férfiakat. A ,,Szomori vasdrnap”, az ,,Akdcos 1it”,
a,Fizetek, f6ur” (stb.) a reménytelenség, az 6nsajndlat, a tehetetlenség dalai, amelyek mintegy
legitimaljak, megideologizaljak a kisszert létébe bezaruld, alameriilt és eljelentéktelenedett
maszkulin hés kudarcos életét. A harmadik populdris magyar miifaj, az operett szintén a
vidékre pozicionalja narrativajat: a ,Csdrddskirdlynd”, a ,Marica grofnd”, a ,,Lili baroné” vagy
a,,Magnds Miska” h6sei révén a dzsentri és az arisztokracia vildga jelenik meg referenciaként
a folfelé torekvés illaziojat dédelgetd, falusi gyokert varosi (kis)polgarsag szamara.
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Ebben a kontextusban az is érzékeltethetd, hogy a huszadik szdzad derekaig a magas iro-
dalom és a magas zene is mindenekel6tt a vidéki Magyarorszag viszonylataiban talalja meg
targyat. A 19. szazad utolsé harmadaig ez nem is igen lehetne mdsként, hiszen azt megels-
z6en nem létezik egy olyan varosi kultdra, mely reflexi6 és abrazolas targya lehetne. E6tvos,
Kemény, Jokai, valamint az Erkel-féle nemzeti opera tdlnyomorészt az arisztokracia és a ne-
messég megemelt, felel6sséggel athatott 1étével és problémaival foglalkozik, melynek soran
a vidéki élet reprezentacidja mintegy észrevétleniil mosodik 6ssze a mult reprezentacidjaval.
Es ha Miksz4thnal egyre nagyobb hangsullyal jelenik is meg a jelen, nem kétséges, hogy 6
is elsésorban a vidéki Magyarorszag abrazoldja. Kodaly torekvései, melyek alapjan a tiszta
forrast a parasztzenében kell keresni, ugyancsak a romantikus antiurbanus kanon részei.
(Idesorolhaté a Kodaly hatasa alatt palyajat kezd6 Bartok is, aki azonban a tizes évektdl
egyre inkabb eltavolodik a kodalyi dogmaktol — amit Kodaly soha nem is fog megbocsatani
neki.) A fontiek alapjan térvényszertinek tarthatjuk, hogy az urbanus 1étbél taplalkozé nagy
formatumu miivészek recepcioja, hatasa elsésorban kiilfoldon, s nem Magyarorszagon érvé-
nyesiil - gondoljunk csak Kassakra, Moholy-Nagyra, Korda Sandorra vagy Molnar Ferencre.

Aztan itt van Krady, a magyar irodalom zsenije, aki - szemben Adyval - nem kivan ,,meg-
fesziilt [ényeglatd” lenni, és aki talnyomorészt szintén a vidék reminiszcenciait jeleniti meg
prozajaban (mi tobb, a huszadik szazad elsd felének Budajat is elsdsorban vidéki élettérként
lattatja). Talan megkockaztathatd, hogy az 6 tragédidja, alkoholizmusa, boldogtalan sorsa,
elszegényedése is abbdl szarmazik, hogy egy archaikus, vidéki dzsentri vilag diszpozicidival
probalja beélni az urbanus vilagot. Vagyis elfut a feje f6l6tt a torténelem. Figyelemre mélto,
hogy a Szindbdd alapjan 1971-ben késziilt Huszarik-alkotas, mely a Kadar-kori értelmiség
kultuszfilmje lesz, képes foléleszteni a mélyben lappangé igényt a dzsentrivildg reminisz-
cencidi irdnt. A Latinovits-féle Szindbad az andmia helyzetében jjasziiletett latens ellenhds,
aki a sz6 szoros értelmében megtestesiti az ideoldgia dltal a tarsadalmi tudatalattiba s6port
konnotaciokat. Az 6 fantaziavildgabol a vaszonra vetiilé meztelen néalakok régi és uj fér-
figeneraciok dzsentroid-macsoid vagyfantazidit hozzak mitikodésbe, legitimmé stilizalva a
hétkéznapok mikrovilaganak férfiuralmat.

Osszegzés

Magyarorszag geopolitikai beagyazottsaga, vagyis az a tény, hogy a kdrnyezé nagyhatalmak
vildgrendszerének perifériajan helyezkedik el, alapvetéen megszabja lehetdségeit és mozgas-
terét. Az orszagnak nincs hova terjeszkednie, igy gyarmatositani is csak befelé és lefelé tud.
E régioban rovidebb id6 alatt, évszazados késéssel és tobbnyire kiviilrdl és foliilrél generalva
zajlanak le a modernitas irdnyaba mutat6 tarsadalmi véltozasok. Kovetkezésképpen bizonyos
strukturalis elemek hidnyoznak — mindenekeldtt a polgarsag, a szerzédésszer(i rendies vi-
szonyok, a civilizalt htibéri udvarok, a lovagi mili6 és a lovagi irodalom, valamint az ezek
altal gerjesztett, kozépkortol kikristalyosodd nyelv- és irodalomkozponti magaskultira.
Ugyanakkor egyes tarsadalmi rétegek és intézmények tuldimenzionaltak: mindenekel6tt a
nemesség, mely a tulhatalmu allam bazisat alkotja, s mely a Nyugatra jellemz6 egyszazalé-
kos ardny helyett a népesség négy-ot szazalékat teszi ki; raadasul a magyar nemesek jelen-
tds hanyada muveletlen, birtokkal és jobbaggyal sem rendelkezé kisnemes vagy kurialista.
A magyar népesség kilencven szazalékat pedig az aldvetett, robotra kényszeritett és kizsdk-
manyolt parasztsag képezi.
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Magyarorszagon a varosok hianydbdl adéddan a kozépkortdl kezdédGen nem alakul ki a
folyamatos egyeztetési kényszerekbdl fakadd, kooperativ egytittélést lehet6vé tévo, racionalis
és teleologikus elemeken nyugvé polgari erénykanon. Mindez csupan bd fél évezredes
késéssel kezd szervezddni a 19. szazad mésodik felében, mindenekelétt a rendkiviil gyor-
san fejldd6é Budapesten. Csakhogy a varosi 1éthez kapcsolddé habitualis elemeket a zsidd
és a német polgarsag képviseli, akikhez egyre novekvé ellenérzésekkel viszonyul a magyar
tarsadalom tobbsége. Az 1873-ban alapitott Budapest sztik masfél évszazados multja nem
elegendd arra, hogy az ujonnan megjelend diszpozicionalis elemeket a nemzeti habitus ré-
szévé tegye. Ehhez sokkal tobb iddre volna sziikség, hiszen a nemzeti bedllitddas mintazatai
hosszt évszdzadok sorén internalizalddnak. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a tradicionalis
nemzeti habitus immunrendszere Iép mikodésbe, amikor ezeket az idegen elemeket igyek-
szik kitaszitani. Vidékrdl nézve ez a hatalmas vizfejjé novekedett, kozmopolita, multikulti
(nagy- és kis)polgari, proli Budapest egyfajta protézis a nemzet testében. Mintha nem is
Magyarorszagon volna. Mintha nem Magyarorszdg volna. Nem véletlen, hogy a magas- és
popularis kultara alkotasai a huszadik szazad derekaig tilnyomorészt a vidéki Magyarorszag
léthelyzetébdl és élményvilagabdl taplalkoznak.

A geopolitikai beagyazottsag és a hosszu tava strukturak hatasa a 20-21. szdzadban is
érvényesiil. Magyarorszag 1919-ben, 1945-ben és 1990-ben is egy bukott vilagrendszer tag-
jaként, korabbi ellenségek eldtt kapitulalva kényszeriil tjrakezdeni az életet. Mindharom
korszakban politikai és iranyitasi tapasztalattal nem rendelkezd, alulrél érkezd, parvenii
elitek ragadjak magukhoz a hatalmat, amelyek autoriter allami apparatusokat épitenek ki,
egy maszkulin politikai kultirat termelve tjra. A politikai elitet alkoto férfiak jorészt arra
vannak hajlamositva, hogy életiik kiilénboz6 teriiletein harcoljanak, vagyis olyan tevékeny-
ségeket végezzenek, amelyeknek hatareseti formdja a haboru. E klimaban a sportsikerek a
nemzeti kivaldsdg meghatarozoéiként tiinnek fol, azt a célt szolgalva, hogy hozzajaruljanak
az 6ndics6ité nemzeti mitologiak, valamint egy hazafias kivaltsag- és felsébbrendtiségi tudat
megteremtéséhez. A politikai rendszerek legitimacidja egy gytloletideoldgia koré szervezett
ellenségképen alapul, kovetkezésképpen a magyar nemzet gyiiloletkozosséggé vialik, melyet
a kozos nyelv hasznalata mellett a mindenkori kozos ellenséggel szembeni zsigeri negativ
érziiletek kovacsolnak egybe.

Az allampolgari viselkedési stratégiak koziil, melyek szintén reflektalatlan maszkulin
diszpozicidkon alapulnak, legsziikebb a tiltakozok csoportja: 6k kivétel nélkiil elbuknak,
a magyar torténelemben ugyanis nincs sikeres, alulrél megvivott forradalom. A kévetkezd,
joval népesebb, tobbmillids csoport a kivonuloké, amelyen belill négy altipust kiilonboztet-
hetiink meg: az elvandorlast, a kivindorlast, az dnpusztitast és az alameriilést. A harmadik
csoportba az 6nmagukat a passziv ellenallas ideoldgiajaval nyugtat6 aldmeriil6k tartoznak.
A negyedik csoportba a tulnyomo tobbség sorolhaté: 6k az engedelmeskeddk, akik olykor
rendkiviili képességekrdl tesznek tantubizonysagot a hétkoznapok kisvilagaban kikristalyo-
soddé maszkulin leleményesség, a kredcsolds dimenzidiban.

A tarsadalom szévedékeibdl hianyzik az évszazadok rendi viszonyai kézepette kialkudott
szerz&désszertiség, ami az alavetettek kotelességei mellett jogaikat és a feljebbvalok kotele-
zettségeit is szabalyozna. Az egyes tarsadalmi csoportok kozott, mi tobb, csoportokon beliil
is, szinte athidalhatatlanok a tavolsagok: a nemes nemcsak a parasztot, hanem a nala ala-
csonyabb rangu masik nemest is lenézi, és ezt 1épten-nyomon érzékelteti. Hasonloképpen,
a gazdagparaszt is magasabb rendtinek tartja magat az alatta elhelyezkedd és er6sen rétegzett
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paraszti csoportok tagjainal. A nemes nem csupan lenézi a masik nemest, hanem bizalmat-
lan is vele szemben. A parasztgazda is gdgos bizalmatlansaggal viselkedik a birtoktalanokkal,
és patriarchalis modon érintkezik csalddtagjaival, mikozben, mint Erdei megjegyzi, szamara
»a legnagyobb magassdg a falu tornya és legnagyobb mélység a falu kiitja, s a horizont széles-
sége nem nagyobb, mint a falu koriil beldthaté vilag”. A torténelmi beszoritottsag békapers-
pektivaja azt eredményezi, hogy Magyarorszagon husz irni tudé ember 6t folyoiratot létesit,
és a falu kocsmajaban létrehozott part a szomszéd falu kocsmajaban létrehozott partot te-
kinti legnagyobb ellenségének. Eme , kisértetiesen visszahajlo” strukturélis sajatossagok altal
kondicionalt, makacsul visszatéré maszkulin gondolkodasi, érzelmi és cselekvési mintakban
kikristalyosod¢ alakzatokat a bizalmatlansdg kultiirdja fogalmaval jelolhetjiik.
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Abstracts

Body, Mind, Society.
The Doctor-Patient Relationship from a Social Science Perspective

Eszter Pdl: The Rebellion of the Sick: Doctors, Patients, Societies

Numerous traditionally defined social roles have undergone changes during the past couple
of decades in late modern society. The complementary concepts of doctor’ and ’patient’
are ones to have become blurred and somewhat controversial. In this introductory text,
I address a few questions related to the changing terminology and expectations in different
fields of the health system, while emphasizing the social and cultural embeddedness of the
problem. The purpose of this paper is to introduce the historical and sociological articles to
follow that situate the issue in different contexts and explore various aspects of the doctor-
patient relationship.

Katalin Simon: The Doctor-Patient Relation in Hungary before Modernization (from the 16th
to the 19th Century)

Although the relationship between the doctor and his patient is of primary importance in
regard of the healing process, in historical context it became a relevant issue in medical his-
torical researches just a few decades ago. As after medical achievements, illustrious doctors,
then famous patients, finally patients in general became a relevant topic, so new sources also
had to be examined in the research processes. The study briefly presents the international
historiography of the issue, then analyzes the main changes of the doctor-patient relation-
ship from the 16th to the 19th centuries in Hungary, based on different kinds of sources.

Eszter Pdl: No More Pain: Alternative Methods of Anaesthesia in 1840s Britain and Hungary.
A Sociological Analysis

The article explores a unique chapter of medical history from a comparative angle. It focu-
ses on the first forms of surgical anaesthesia: the writing discusses the so-called magnetic
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(or mesmeric) and narcotic pain relief methods in Great Britain and Hungary. The overview
describes the circumstances of the emergence and diffusion of these two medical innova-
tions in the two countries. The analysis is sociological, that is, it emphasizes social aspects
in the historical overview. Hence, the article argues for a broader sociological horizon in the
history of science studies.

Melinda Kovai: How We Treat Ourselves - What the History of Psychology is Good for. Group-
psychology in Hungary, 1945-1986

This paper explores the way the context of psychology changed after 1945, during the de-
cades of state-socialism, and how the discipline shaped the Hungarian psychotherapeutic
field of the time. It also discusses the intellectual habitus of psychologists, including their
visions on the aims and meanings of psychology. My analysis concentrates primarily on
group psychotherapy. I made this choice because during the 1960s, group techniques im-
ported from the West vastly contributed to the formation of the Hungarian professional
field, and therefore, during this process, were adapted to its needs. Furthermore, the group
psychotherapy of the 1960s offers us a lens to the process in which the psychotheapeutic
field and terapeutic techniques mutually formed each other in a given social context, and
it also exemplifies the fate of an imported technology in state-socialist Hungary which was
originally developed according to the needs of Western societies.

Eszter Nddasdy: Doctor-Patient Relationships in American Hospital Dramas

As a television genre, hospital drama has been popular since the 1950, and it has evoked
a considerable media and academic interest since then. The paper overviews the general
characteristics of these series and the main directions their academic studies have taken.
By focusing on the characteristics of doctor-patient relationships, the article then provides
a content analysis of Grey’s Anatomy; the popular ABC-produced American prime-time
hospital series that currently has thirteen complete seasons. This series focuses on surgical
cases. The protagonists represent various surgical fields and occupy different professional
positions in the hospital hierarchy. Patients of the presented fictional hospital can be cate-
gorised in several ways — these categories will be introduced in this study. The analysis also
focuses on physicians’ efforts to save the lives of their patients. As it seems, these televi-
sion doctors are willing to cross boundaries if at stake is the patient’s life. They are ready to
overcome legal-ethical, scientific and economic barriers; and, in some cases, doctors and
patients develop intimate emotional relationships. All these points are illustrated by story-
lines, characters and scenes from the series, and their messages and potential effects on the
audience are also analysed.

Charlotte Baarts and Inge Kryger Pedersen: Derivative benefits: exploring the body through
complementary and alternative medicine

Since the 1960s, in Western societies, there has been a striking growth of consumer in-
terest in complementary or alternative medicine (CAM). In order to make this increased
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popularity intelligible this paper challenges stereotypical images of users’ motives and the
results of clinical studies of CAM by exploring bodily experiences of acupuncture, reflexo-
logy treatments, and mindfulness training. The study draws on 138 in-depth interviews with
46 clients, client diaries and observations of 92 clinical treatments in order to identify bodily
experiences of health and care: experiences that are contested between forces of mastery,
control and resistance. We discuss why clients continue to use CAM even when the treat-
ments do not help or even after they have been relieved of their physiological or mental
problems. The encounter between the client and CAM produces derivative benefits such as
a fresh and sustained sense of bodily responsibility that induces new health practices.

Changing Szeklerland

Agnes Patakfalvy-Czirjék and Csaba Zahordn: Changing Szeklerland

The first paper serves as a theoretical and social introduction to the thematic block on Szek-
lerland. During the last decades Szeklerland became the authentic territorial representation for
the “real” Hungarian ethnicity, on the other hand became the scene of symbolical conflicts in
the Hungarian-Romanian relations. Although Szeklerland’s borderland-character was evident
already in the period of historical Hungary, it is forming — through the cultural differences -
the region’s identity as well. The articles are shading these processes in different case studies.

Gdbor Egry: Encounters in the Jungle. Ethnicity and Identity in Szeklerland, 1918-1940

The article analyses practices of identification in everyday contexts in interwar Szeklerland.
While the region was symbolically close to Hungary and Szeklers were perceived as the most
authentic Hungarians, in practice distance dominated relations, due to backwardness and
geography. For Greater Romania Szeklers were the archetypal other, but the state aimed to
eliminate this distance through extreme nationalizing measures. However, Szekler-Romani-
an differences were manifested as Hungarian-Romanian divisions.

Behind this powerful discursive and political differentiation everyday practices and inter-
actions revealed mostly contingency and situationality of ethnicity. The article, borrowing
from the concepts of identification, everyday ethnicity, and using the typologies of Rogers
Brubaker et al. and Jon Fox and Cynthia Miller-Idriss, shows how individual understan-
dings of Hungarianness and Romanianness were connected to certain social milieus, how
it brought to light the complexity of a nationalizing state, and how practices associated with
ethnicity were used to delineate groups within one’s own nations. In the rural world people
and state agents had to deal with indifference and customs that were not ethnic for locals
but were seen as such by external observers. Middle-class practices, on the other hand, were
dominated by what was understood as expressions of Hungarian ethnicity, due to the ethnic
and social composition of the region, but these were accepted as signifiers of social status
and prestige by the few Romanians too. Thus, they could even express their difference from
Old Kingdom Romanians.
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Agnes Patakfalvi-Czirjdk and Csaba Zahordn: Borders of the Romanian Nation — Region and
Identity in the Szeklerland and the Republic of Moldova

In our study we examine the interactions between the current (post-1989) Romanian na-
tion- and state-building politics and policies and the local, regional identity politics in the
region of Szeklerland in Romania and in the Republic of Moldova. Through border-creation
mechanisms and practices we try to grab the essence of these processes and the parallels and
differences between them. Based on an anthropological fieldwork in the Republic of Mol-
dova (in 2015) and the Szekler region (continuously) and on the comparative study of the
historical contexts we try to understand some contradictions experienced in both regions:
integration and differentiation, intervention and indifference, familiarity and strangeness.
We focus on such issues as the local/regional identity-building and symbolical practices,
nationalist discourses, relations of the minority groups with their kin states, nation-building
policies of concerned countries through citizenship etc.

Julianna Bodé and Zoltdn Biré A.: Changing Role of the Practice of Using Symbolical Space

Our study analyzes the symbolical space using practice in the period from the social-poli-
tical turnaround of Romania in 1989 to the present in Szeklerland. Our aim is to present the
trended changes in the symbolical space using practice in the public space since the regime
change. The study is based on results of individual and group research programs conducted
at WAC - Centre for Regional and Anthropological Research. These researches were con-
ducted through anthropological, social-historical and sociological methods.

In the first part of the study, we briefly describe the characteristics of the period before
1989, which determined the symbolical place using practice after the Romanian social-
political turnaround. Analyzing the results of the research programs, we determined three
intervals from 1990 to the present. In the first interval, symbolical space using practice was
dominated by rehabilitation processes. In the second interval, creating new symbolic spaces
and events was more typical. In the last interval, new processes have emerged, such as integ-
ration and individualization. In addition to analyzing the changes, we also aim at presenting
the social function of symbolical space using practice in different time intervals.

Agnes Patakfalvi-Czirjék: Nacionalist Subculture and Community-Building - The Hatvannégy
Virmegye Ifjtisagi Mozgalom in Transylvania

The paper analyzes the structure of the Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom (HVIM),
a radical right-wing youth subculture of the Hungarian minority in Romania and it’s posi-
tion in the Romanian social and political field. On 1st December 2015, right before the Ro-
manian national holiday, the main Romanian counter-terrorist agency has arrested the local
head of the HVIM in Targu-Secuiesc. After a few weeks the regional head of the network has
been arrested as well. The locals interpreted these actions as an open abuse of power against
the Hungarian minority from the part of the Romanian state, so they organized daily pro-
tests against the use and abuse of power and provocation in the entire area of Szeklerland.
In the paper - based on an anthropological fieldwork — I show the everyday social and politi-
cal practices between the Romanian authorities, the Hungarian parties from Transylvania
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and the members of the radical right-wing organization, and the ways in which they are
embedded in the local community, where the HVIM has a charitable and civic activity.

Essay about the Hungarians

Miklés Hadas: What is (a) Hungarian? Reloaded — After Seventy-Eight Years

This essay, the genre of which is scientific prose, offers a historically embedded birds-eye-
view-analysis about the long term transformation of Hungarian society. Following the pro-
cess sociological approach of Norbert Elias, the author intends to reconstruct the main cha-
racteristics of the persistently recurring macro-structural institutions, habitus patterns, life
strategies (social practices) and symbolic representations that condition the political climate
and the everyday life from the Middle Ages to the 21th century. It is pointed out that the
nobility and the peasantry are over-represented in Hungarian society, thus national identity
and “national genius” are generally defined against the modernising efforts of enlightened
absolutist rulers and urban middle classes of mainly foreign origin.
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