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Kiss Maté

Pragai Z6ldek: megmozdulasok és 6nmeghatarozas!

Absztrakt

Tanulmanyomban megkisérlem bemutatni és értelmezni a Fiatal Zoldek nevii cseh
ifjusagi mozgalom politikaiként definidlhaté akcioit, megmozdulasait, majd a szervezet
onidentifikacids kisérleteit egyfeldl az emlékezet fel6l, masfel6l a szovetséges, ellenfél,
ellenség viszonyrendszerek latoszogébdl. Mind terepkutatasom, mind az emlitett
értelmezés soran a f6 modszertani és elméleti keretet és hatteret a kulturalis
antropologia, és annak egyik szakantropoldgidjaként, aldiszciplinajaként is értelmezhetd
politikai antropoldgia tudaskészlete és metodoldgiai eszkoztara jelentették. A tiintetésen
valé résztvevé megfigyelés, majd a tlintetésnek a csoport altali interpretacidja, az
onreflexi6 gesztusa, mozgasban, folyamataban mutatja be a magat baloldaliként, z61dként,
progresszivéként meghatarozé kozosséget. Mig irasom masodik fele a visszaemlékezés
cselekedetével, eszkozéve létrehozott, vagy létrehozni szandékozo6 kollektiv emlékezet,
kozos tudaskészlet és végsé soron kozos identitds kérdéseit boncolgatja. Végiil a
szovetségesként és ellenségként meghatarozott szervezetek, személyek kétségkiviil
valtozo, fluid vilagaban egy pillanatfelvételhez hasonlithat6 leirassal rogzitem a kutatas
id6szakara vonatkozo helyzetet, s ezek implikaciéit a Fiatal Zoldek 6nmeghatarozasanak

folyamatara.

Abstract

In my study, [ attempt to present and interpret the actions and operations of the Young
Greens, a Czech youth movement that can be defined as political, and then the
organization's attempts at self-identification first, from the perspective of memory, then
from the viewpoint of the system of alliances, and of designated enemies. Both in my field
research and in my interpretation, the main methodological and theoretical frameworks
and backgrounds have been the knowledge and methodological tools of cultural

anthropology, and political anthropology, which can be interpreted as one of the subfield

1 Tanulmanyom a 2016-ban irt Egy prdgai aktivista kézdsség kulturdlis antropoldgiai elemzése: Politikai
antropoldgiai esettanulmdny cimii mesterszakos szakdolgozatom egyes fejezeteinek roviditett, atdolgozott
valtozata.



of anthropology. Participatory observation at the demonstration, followed by the
interpretation of the demonstration by the group, as a gesture of self-reflection, presents
the processual, dynamic view of the community, that defines itself as left-wing, green, and
progressive. While the second half of my paper deals with the issues of collective memory
created, or intended to be created, by the act of remembrance, as shared knowledge pool,
and ultimately, aa shared identity. Finally, in the undoubtedly fluid world of organizations
and individuals identified as ally and enemy, I record a situation similar to a snapshot of

the research period and its implications for the Young Greens' self-determination process.

Féléves kulturdlis antropoldgiai kutatdsomat 2015-2016 O6szén és telén végeztem
Pragaban, a cseh Zold Parthoz kapcsolédé ifjusdgi szervezetnél, a Fiatal Zoldek
kozosségében (csehiil Mladi Zeleni, illetve angol forditas(uk)ban Young Greens).
Tudomanyos és személyes érdekl6désem alapjan egy politikai, politizalo, politikaiként
(is) értelmezhet6 cselekvéseket végrehajtd csoportot, tarsasadgot kerestem.

Pragaba Erasmus 6sztondijjal jutottam el, ami az 6szi félévre sz616 elméleti képzést
tett lehet6vé, és ezzel egyiitt féléves esélyt a kutatasra is. A kint (tovabb)folytatott
egyetemi tanulmanyok hétkéznapi rendje mellett terveztem a terepmunkat. Kiérkezésem
els6 hetén a kar kiilfoldi diakokat segitd, kalauzolé cseh hallgat6itél érdekl6dtem, hogy
vannak-e olyan egyetemi ismerdseik akik valamiféle m(ikodd politikai szervezetben,
koziigyekbe belesz6l6 kozosségben résztvevok, aktivistdk. Az egyetemista kitételnek
kettés oka volt, mindketté pragmatikus, ha akarom modszertani megfontolasokbdl
kovetkezett. Par napja érkezettként konnyebbnek gondoltam egy hozzam, helyzetemhez
valamennyire hasonlé emberekbdl all6 csoportosulassal beszélgetést, dialégust
kezdeményezni. Egyszer(ibbnek tiint a bejutas, majd részemrdol a beilleszkedés kisérlete,
a csoport részérdl pedig a befogadas akkor még hipotetikus aktusa.

Egy oktdber eleji szerdan mentem el egy csoporthoz, amelynek egyik kulcsfiguraja
meghivott egyik szokasos, és viszonylag rendszeresen megtartott talalkozojukra. Ezek
voltak a Fiatal Zoldek, egy cseh egyesiilet, ifjusagi szervezet. Azon egyszerl okbol, hogy
végul az 6 elemzésiik lett témaja egész irasomnak, rovid bemutatasukat mell6zom.

Mindazonaltal kivalasztasuk indokait, kutatasuk mellett sz616 érveket felsorolom.
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A csoporttal tortént egész estés beszélgetés utan annyi mindenképpen Kkidertilt,
illetve az a kép alakult ki bennem, hogy a Fiatal Zoldek az a ko6zosség, ami inkabb
viselkedik ugy mint egy olyan csoport, melynek kutatasat klasszikus antropoldgiai
moddszerekkel lehetséges megkisérelni. Azaz kedvelt politikai (rendszerint tiltakoz6)
eszkozlk, taktikajuk a kiilonféle utcai megmozdulasok, tiintetések, performanszok
szervezése, végrehajtdsa, adott esetben a polgari engedetlenség kovetkezményeit is
vallalva, tudva.

Ez a fajta politikai cselekvés pedig - gondoltam korabbi tapasztalataim alapjan -
feltételezi, sziikségessé teszi a kozelebbi, rendszeres kapcsolatot a csoport aktiv tagjai
kozott, egyfajta ,bajtarsias” szellemet, kozos ethoszt teremthet meg. Szamomra pedig
mindez azt jelentette, hogy amennyiben beigazolédik ez a sejtés, nem csupan
osszejoveteleken elhangzé beszédek, parbeszédek, és interjuban tett ,kinyilatkoztatasok”
alapjan irhatok, hanem bepillanthatok a rendezvények alakulasaba, netan a politikai,
kozéleti szinpad aprébb dramaiba is.

A korabbi tapasztalat, amire a késObbiekben utalni fogok pedig a 2014-es
orszaggyltlési valasztadsok kampanyaban végzett terepmunkdm az (akkor még) Egyiitt-
PM aktivista kozosségénél. Tevékenységiik, mddszereik, eszkdzeik hasonléak voltak, és
mostani utédpartjaiknak, szervezeteiknek is hasonléak, mint a Fiatal Zoldek fegyvertara,
éppen ezért ha Osszehasonlitassal jobban érzékeltetheté egy-egy folyamat, vagy
mozzanat, akkor hasznalni fogom ezt az eszkozt is. Amikor korabbi kutatdsomra
hivatkozom, akkor tehat erre a munkara utalok majd vissza. Ugyan a stratégidk kozott
erds parhuzamotlatok, az eszmei, értékrendbeli kérdések mar 6sszetettebbek, korantsem
ennyire megfeleltethet6ek egymasnak (leginkdbb a PM és annak ifjisagi szervezetével
allnak, allhatnanak szellemi kapcsolatban).

Legf6bb és altalanos kutatasi kérdésem mar a konkrét csoport ismerete elétt is az
volt, hogy milyen m6édon miikodik egy 6nmagat politikaiként is definial6 csoport, milyen
mechanizmusok hatnak, hogyan valik valaki taggs, vezet6vé? Es ezeknek a tagoknak,
vezet6knek milyen politikai, értékrendbeli ondefinici6juk van? A kozosséggel valod
talalkozas és a velik eltoltott id6 nyoman természetszerlileg ujabb dilemmak,
részkérdések korvonalazddtak: milyen narrativak, elbeszélésmodok jelennek meg,
amikor mar megtortént akcioikrél mesélnek? Hogyan emlékezik a csoport, és ezaltal,
hogyan konstrualnak maguknak kollektiv emlékezetet? Hogyan alkotjak meg, festik fel a

vetélytars, az ellenfél, netan az ellenség képét? Azaz mindegyik ujonnan felmerild kérdés
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valamilyen mddon az egyéni és csoportos 6nmeghatarozas processzusara, lehetéségeire

vonatkozik, mas és mas szempontbdl az identifikacié témajat kertilgetik.

Tiintetések, megmozdulasok

A kiilonféle nyilvanos megmozdulasok, demonstraciok, médianak sz6l6 performanszok, a
torvényesség hataran billegé akciok mind a politikai arénaban zajlé jatszmak eszkozei,
kellékei. A Fiatal Zoldek mozgalma mindegyikkel élt és él is, hasznalja ezeket a
metddusokat, hiszen ez az egyediili dtja annak, hogy felhivjak magukra a figyelmet és
propagaljak, terjesszék elveiket. Egy gyakorlatilag er6forrasok és hivatalos reprezentacid
nélkiili szervezetnek nincs is mas utja, hogy legalabb a (tobbnyire veliik szimpatizal6)
média egy részének figyelmét egy pillanatra magara tudja vonni, s ezaltal hallassa hangjat
egy fontosnak tartott ligyben és nyomast gyakoroljon a dontéshozdkra.

Ebben a fejezetben egy olyan megmozdulasukat boncolgatom, amin a
tudomanyteriilet kovetelményeinek szabalyai szerint részt vettem és tobb olyan pontra
ravilagit, ami magyarazatot kinadl a csoport mikodésére és tagabb értelemben
felvillanthatja az akkori politikai jatszmak néhany meghatarozé elemét. Altalanosabb
megfogalmazasu észrevételeimet pedig az 6sszes olyan nyilvanos térben jatszédo
esemény alapjan teszem ahol szintén megfigyel6ként jelen voltam.

A részletesebben kifejtendé demonstracié a november tizenhetedikére szervezett
menekiiltek melletti tlintetés volt, s ahogyan a cseh cim melletti angol Kkiiras, ,Refugees
Welcome” is jelezte, illeszkedett a nemzetkdzi szinten folyé diskurzusok egyik tipusu
iranyahoz, ami a befogadas, segitségnyujtas gesztusat tartotta helyesnek.

Ez a nap azonban nem csak egy ,egyszeri” menekiiltek melletti kidllasra kijel6lt
nap volt, ilyen tematikaju tlintetések a nyari honapoktél kezd6déen menetrendszertien
szervezOdtek, mas-mas csoportok 4ltal, vagy azok szovetségében. November
tizenhetedike cseh nemzeti lnnep, munkasziineti nap, ami annak az 1989-es
eseménysornak a kezd6pontjat jelenti, ami végiil a Barsonyos Forradalom elnevezést
kapta, és egy pragai megmozduldsbdl végiil az allamszocialista rendet, rezsimet
megbuktato tarsadalmi, politikai folyamatta teljesedett. Azon a napon, ami a Diakok
Nemzetkozi Napja volt, pragai tanulok Jan Opletalra a német nemzetiszocialista
megszallok altal kivégzett fiatalra emlékeztek, am a naci zsarnoksag ellen tiltakozd, arra
emlékez6 rendezvényen megjelent éles antikommunista retorikat és a hivatalos

rendezvény vége utan megindulé menetet nem toleralta a rezsim. (Kurtz 2008:1) igy azt
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a rohamrenddrok szétverték, gyakorlatilag kiprovokalva a szélesebb tarsadalmi elitélést
és ellenallast a szocialista rendszerrel szemben. Természetesen szamos részlet, igy a
titkosszolgalatok esetleges szerepe a mai napig vitatott, s hogy ki, hogyan tekint ra, milyen
narrativat fogad el, nagyban fiigg a politikai beallitottsagtol.

Ettd] fliggetleniil allami tinnepségek emlékeznek a torténtekre, politikai kozéleti
szerepldk reflektalnak éppen aktualis lizenetiiket az linnephez igazitva, vagy éppen az
linnepet igazitva a mondanival6hoz. Ilyen szempontb6l megfelelének tlinik Paul
Connerton jellemzése a megemlékezési ritusrdl, mely természete szerint ,repetitiv és az
ismétlés automatikusan utal a multtal val6 folytonossagra”. (Connerton 1997:66) Minden
évben megemlékeznek a kiilonb6zd szerepldk, legfeljebb az kilonbozik, ki milyen
pozicidbdl sz6lal meg, éppen hatalmon van, és annak legitimalasara hasznalja a torténelmi
esemény egyféle narrativajat, vagy ellenzékiként egy masik verzié alapjan sajat szerepét
erdsiti.

A hatalom egyik képviselGje, Milos Zeman elnok a folytonossag kovetelményének
eleget téve az egyik szimbolikusnak tekinthetd, a huszonhat évvel ezel6tti eseményekhez
kapcsol6dé helyszinen megtartotta a szokasos allamf6i megemlékezést, iinnepséget. Am
éppen ezen a helyszinen az Iszlamellenes Blokk szervezett egy - a szervezet nevét tudva
mar nem meglep6 - iszldmellenes, menekiiltellenes, xenoféb demonstraciot (a jelzék a
kozosségem tagjainak jelzdi, a tlintetés résztvevoi feltehetéen a kultirat, Csehorszagot
védé megmozdulasként értékelnék, az iszlamellenességen kiviili két mindsités ellen
tiltakoznanak).

Erre az elnoki otletre, ami késébb cselekvésként is megvaldsult, reagaltak azok a
szervezetek, melyek végiil a menekiiltek melletti kidllasra hasznaltak fel az innep napjat.
A tlintetés maga a Namésti Miru-roél, azaz Béke-térrdl indult, ahol szénoklatok el6zték meg
magat a menetet, aminek a tervezett Gtvonala a nyolcvankilences események helyszineit
is magaba foglalta. Marc Abéles a politikai terek elemzésekor kutatja a ,a politikum adott
térbe vald beagyazottsdgat vagy inkdbb azt a mddot, ahogyan a politikai cselekvés a
teriiletre hat, és atformalja annak korvonalait”. (Abélés 2007:132) Tovabba elkiiloniti a
politikai képviselet terét6l a politikai cselekvés terét. Esetemben az utébbit tudom
vizsgalni. S bar a mozgasban levd menet érintette a torténelmi események emlékével
telitett tereket, maga a tér, ahol a beszédeket tartottak, nem kapcsolddott a huszonhat

évvel azelotti tiintetéshez.
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A csoport azon tagjai, akik részt vettek, belelattak a szervezés folyamataba, azt
mondtak, hogy pragmatikus szempontokbdl dontéttek gy, hogy éppen ezen a téren
tartjdk meg rendezvénytiket (hacsak a tér nevét nem tekintem jelképesnek, bar ezt a
lehetdséget beszélget6partnereim nem emlitették). Eldszor is kozel van ahhoz a
kornyékhez, ahol a menet végigjarja a multhoz k6t6do szintereket, maga a tér egy parkkal
és egy templommal a koézepén alkalmas arra, hogy par ezer {6 0Osszegyliljon és
meghallgasson szonoklatokat. S bar lehetséges, hogy lehetne ennél szimbolikusabb,
jelképekkel teli helyszint taldlni, ugyanakkor az allami linnepségek és kiilonféle partok
lefoglaltadk a fontosabb szintereket, hogy sajat megemlékezésiiket, tilintetésiiket
megtartsak. A hatalomnak ezzel a technikajaval az Egytitt-PM partszovetség és aktivista
csoportja is taldlkozott a 2014-es valasztasi kampany alatt (el6tte is, és naivitas lenne azt
hinni, hogy a jov6ben nem alkalmazzak).

A menekiiltek melletti beszédeket a Szent Ludmilla templom el6tti emelvényral
mondtak el a szerepl6k. Akik megjelenitették a szervez6 csoportok és talan a jelenlevd
tdmogatok, egyetért6k, bamészkoddk, kivancsiak sokféleségét, s ezzel egy id6ben egy
bizonyos témaban, a menekiiltvalsagot érintéen pedig egyféle, legalabbis hasonl6 poziciét
foglaltak el. Felszélalt egy baloldali szervezet tagja, majd egy aktivista, aki
Magyarorszagon probalt tevékenykedni a nyar folyaman, s valamennyi id6t egy fogdaban
is eltoltott. E16bbi a cseh belpolitika kontextusabol tekintett a menekiiltek helyzetére és
azt a kommunikaciés toposzt alkalmazta, mely szerint minden fésodorbeli part
alapvetéen menekiiltellenes, legyen az hatalmon levé baloldali és populista, vagy
ellenzékben politizalé jobboldali és széls6jobboldali. Utébbi, aki nagy tapsot kapott
felkonferalasakor tevékenysége és a ,rabsaga” miatt is, a segitésre, cselekvésre buzditotta
a jelenlevéket.

Felszélalt még Vaclav Havel egykori koztarsasagi elnok koréhez és generaciovjahoz
tartoto politikusnd, aki egy apré liberalis part vezéralakja, és nem oly meglepé médon az
elfogadas sziikségességérdl beszélt, ostorozva Zeman elnok aznapi produkcidjat. Beszélt
egy torténész egyetemi tanar is, akit éppen az emlitett elnok nem akart néhany évvel
ezelott kinevezni, mert ugy itélte meg, hogy Pride-os jelenlétével és egy tablaval
megsértette a katolikusokat (a professzor is vallasosnak tartja magat). Emiatt diakjai
kozil azok, akik tAmogattak tanarukat, tiintetést szerveztek, és igy ez volt az akkoriban
ujonnan, kozvetleniil megvalasztott elndk elleni elsé tiintetés. A Fiatal Zoldek koziil is ott

voltak az akkori tagok, igy szamukra fontos, jelképes személy, néhanyuknak tanara is.
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Széval a (végil kinevezett) professzor, éppen a keresztényi parancsokra elszeretettel
hivatkozo6 politikai szerepl6k mostani idegenellenességének alszentségét emelte ki.

A szonoklat aktusanak kulturdlis antropolégiai elemzésének egy lehetséges
modjat, egyes elméletek Osszevetését David Parkin végezte el Politikai nyelv cimi
tanulmanyaban. Feleleveniti Maurice Bloch megallapitdsat a hatalmon levdk
szonoklatainak jellemzdir6l, mely a zart formaban, a stilus megvaltoztathatatlansagaban
manifesztalddik, elfojtva az ellenkezd nézetek kifejtésének lehetdségét. (Parkin 1997)

Robert Paine, aki a Kkotetlenebb szénoklat attributumait vizsgalta,
kovetkez6képpen jellemzi ezt a beszédmddot: ,a meggydzést, mely a retorika célja, a
szonok azaltal éri el, hogy kisérletezik és cserekapcsolatba 1ép hallgatdival.” (Parkin
1997:89) Ez a kapcsolat pedig azt feltételezi, hogy a beszél6 reagal a tomeg jelzéseire és
megprobalja érzékelni azt, hogy mely témak és toposzok hatdsosak, melyek nem. A
szonoknak, amennyiben el akarja érni céljat, és hatni akar a tomegre, arra kell torekednie,
hogy ,0ly mddon iranyitsa hallgatéi tapasztalatait, hogy ugy érezzék: a szénok szavaiban
az 6 érdekeik tiikrozddnek.[...] A kovetkez6 1épés nem egyszerlien a hallgatésag
meggydzése. A szonoknak ra kell birnia hallgatéit, hogy cselekedjenek, vagy engedjék,
hogy a szdénok cselekedjen az 6 érdekiikben.” (Parkin 1997:89) Ezt az utébbi format
hasznaltdk ennek a tiintetésnek a megszélaléi is, tobben papir, tehat elére megirt
megszolalas nélkil szélaltak fel. Ezaltal pedig lehetségessé valt az improvizacié, illetve a
tomeg érzékelt, észlelt hangulataihoz val6 alkalmazkodas.

A beszédek utan a menet elindult, hogy a torténelmi helyszineket Gtba ejtve végiil
a Vencel-térre érkezzen, ami kivalé példaja a kiilonb6z6 torténelmi és politikai
szimbdélumokat, események emlékezetét magaba siirité térnek, valahogy ugy, ahogy a
Kossuth-tér Budapesten. A gyaloglas kdzben a csoport tagjainak egy része egy nagyobb
molin6t vitt a tarsszervez6 mozgalmak embereivel egylitt, masok sajat tablaikat tartottak,
ezek mindegyike hazi készitésli volt, festett-rajzolt, 6sszeeszkabalt, hiszen a k6zosség
nem képes finanszirozni a tablak gyartasat, ,profi” készitését. Am a feliratok kitalalasa és
annak tablara applikdlasa is a tlintetésre val6 egyiittes felkésziilés alkalmat biztositja.
[lyenkor 6sszegytilnek egy olyan k6zosségi térben, kocsmaban vagy akar squatterek altal
foglalt hazban, ahol ezt a munkat el lehet végezni. Sajnalatomra ilyen miithelymunka
ottlétem alatt nem zajlott, hiszen a nyari demonstracidk, menekiiltek melletti kiallasok

tablait hasznaltak, és osztottak el egymas kozott.
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A menet, s koztiikk a Fiatal Z6ldek kiilonitménye is, a haladasa alatt skandalt,
természetesen valtozo intenzitassal. Elindult, felélénkiilt, hangosabba valt a kiabalas, ha
jardkeldk csoportja tlint fel, vagy rohamrenddrok csoportja mellett haladt el a parezres
tomeg. Els6 esetben felhangzottak a tlintetésre buzditd, vagy menekiiltek melletti
szolidaritast hangsulyozé szlogenek, a rend Oreinek jelenlétét féként antifasiszta
szovegekkel jutalmaztak. K6zosségem néhany tagja a régebbi tagok koziil (példaul a
jovébeli szovivo is), hangosbeszél6kon keresztiil lelkesitették a tomeget, iranyitottak a
skandalast, koveteléseiket és allaspontjukat kiabaltak.

Egyértelmli szembenallds a renddrokkel akkor kezdddott, amikor az elnoki
megemlékezés és iszlamellenes tiintetés kozelébe ért a menet. A rendet biztositok
egyértelm szandéka az volt, hogy ne alakulhasson ki semmiféle kapcsolat a két ellentétes
csoport kozott, hiszen ez a verbalis konfliktus mellett a fizikai agresszié lehet&ségét is
magaban hordozza. Igy amikor a menet eleje ahhoz a ponthoz ért, ahol ez talalkozé
megtorténhetett volna, a biztosité renddri egységek leallitottdk a vonulast. Erre az
elégedetlenség és a renddrok szobeli inzultalasa értelemszeriien megnott. K6zosségem
tagjai elmondtak, hogy egy éve éppen itt flityiilték ki és mutattak fel piros lapokat az
elnoknek az akkori megemlékezés alkalmaval, igy meggy6z6désiik, hogy ennek
megismétlédésétdl tartva zartak le a kornyéket, és korlatozzak véleménynyilvanitashoz
val6 jogukat, az elnok kedvéért.

Ezen a ponton érdemes Hofer Tamdas a magyar 1989-es rendszervaltast megel$z6
(kivalt6?) tlintetéssorozatrol irott gondolatait megfontolni. ,El§szér a demonstracié
utvonalardl, a helyszinek szimbolikus, torténeti ,toltésérél”. Nem pusztan arrdél van szé,
hogy egyes pontok egykor torténeti események szinhelyei voltak [...] hanem arrdl is, hogy
egyes helyszinekhez, szobrokhoz, utcanevekhez a torténeti emlékezés ritusai, ezek
er6szakos megakadalyozasai, emlékezet és ,ellen-emlékezet” él6 gyakorlata
kapcsolédtak]...]. ,A 'helyek’ nem csupan arra szolgdlnak, hogy emlékeztessenek a
hozzajuk kapcsol6do torténetekre - irja Edmund Leach -, hanem, ahol hely és torténet
szoros 0sszekotése megtortént, megszerzik az erdt, hogy ‘'maguk mondjak a torténetet’...
Egy torténet csak akkor szerez mitikus érvényességet, ... csak ugy szolgalhat a tarsadalmi
cselekvés alapszabalyaként és moralis parancsként, ha szilardan helyhez van kotve a
térképen...” (Hofer 1992:37)

Eppen ilyen médon kapcsoltak, kototték ossze kozosségem tagjai is a huszonhat

évvel ezelGtti eseményeket, tehat azt, hogy hozzajuk hasonl6 diakok szembeszallnak egy
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elnyomo rendszerrel - amirdl legtobbjiik csak olvashatott, torténteket hallhatott azon tul,
hogy oktatasa soran megtanulta a torténtek kanonizalt valtozatat - és azt az egy évvel
azel6tti tlintetést is, amikor egy hasonléan Onkényesnek itélt, hatalmat birtoklo
tisztségviseldvel szemben felléptek. Es ezt az 6sszekapcsolast egyfeldl segitette a helyszin,
és el6hozta a tlintetés politikai cselekvése is. A renddri lezaras pedig annak bizonyitéka
volt szamukra, hogy sikeres volt az akciojuk, hiszen most mar félnek téliik, félnek attol,
hogy ha nem zarnak le az utat és nem ellendriznék az elnoki megemlékezésre érkezdket,
akkor Ujbol megtorténne az egy évvel ezel6tti tiltakozas. Kiemelték, hogy nevetséges,
abszurd dolog, hogy éppen egy eredeti célja szerint didktiintetésre megemlékez6 allami
linnepségre nem engednek be didkokat (azt hallottak, hogy a belépdket ellendrzik) és
iszlamellenes akciéva alakitjak.

Végiil tovabbindulhatott a menet a meghatarozott titvonalon, s egy ideig skandalva
haladt is, 4m hirtelen a tomeg elején valamilyen nem vart, és érezhetéen negativ, a
tomeget felkavaré esemény torténhetett. Ekkor én, és néhany mozgalmar a sokasag
kozepe tajan gyalogoltunk, vagy alltunk, igy csak annyit észlelhettiink, hogy az el6l allok
zugoldédnak, rohamrend6rok és a menetet biztosit6 szervezék (néhany Fiatal Zoldek tag
is) megpraébal el6rébb menni, de a szlikebb utcaban ez nem volt konnyt feladat.

Késbbb, a tiintetés végeztével az eldl alloktdl, akik tanui voltak az eseményeknek
megtudtam, megtudtuk, hogy két-harom anarchistat emelt ki a rendérség, mert eltakartak
az arcukat és valamilyen fiistolgd, pirotechnikai eszkozt is eldobtak. Ekkor keletkezett
dulakodas, nyomakodas a rend6rok és az el6l gyaloglé aktivistak kozott, akik ugy lattak,
hogy a rendérok tobbeket probalnak elkapni koziiliik s ezt értelemszer(ien meg akartak
akadalyozni, ezért 6sszekapaszkodtak.

Késébbi értékelés soran ez az epizdd is a Barsonyos Forradalom eseményeivel
keriil 0sszehasonlitasra, mégpedig ugy, hogy a mar emlitett egyik szénok, a Havel
orokségét tovabbvive, képviseld politikusnd azt fogalmazta meg a csoport egyik tagjanak,
hogy ,tulajdonképpen pozitiv dolog, hogy ez megtortént, mert a mostani tiintetd fiatalok is
dtélhették az akkori eseményeket”. Az, hogy egy akkori résztvevd is kiemelte, s6t maga
vetette fel ezt a parhuzamot, még egy moddon legitimalta a megmozdulast és az
osszehasonlitast, visszautalast is. A tér és annak torténetének Osszefliggése egy ujabb
réteggel, szimbolikus tartalommal gazdagodott, am ez sokkal szubjektivebb tartalom,

mint a cseh torténelem egy sarkalatos pontjara valé kollektiv emlékezés szintere. Ezt a
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torténetet a résztvevok, jelenlevék emlékezete és kozos diskurzusa hozza létre, tartja fent
és hivhatja eld egy Gjabb, talan éppen jovd évi tlintetés soran.

Végiil az aktivistak és rendfenntartok kozotti ,allohabord” abbamaradt, a renddrok
megelégedtek par anarchistaval, s a menet, mar sokadszorra Ujraindulhatott, és ezutan
Ujabb konfliktus, vagy utlezaras nélkiil érkezett a Vencel-térre. Itt még egy csendes
megemlékezés volt, mar beszédek nélkiil és a résztvevdk fokozatosan tavoztak.

Ko6zosségem tagjai egy kocsma felé vették az iranyt, ahol egyfajta értékelés,
szamvetés, élménybeszamolé zajlott. Itt mesélték el az el6l 1évik a konfliktusos helyzetet,
kiilonb6z6 szemszogbdl, nézépontbol. Volt, aki a legeldl levé molindt tartva éppen a
dulakodas kézpontjaban allt, s volt olyan is, aki azt bizonygatta, hogy a renddrség csak
urligyet keresett, nem is volt semmiféle veszélyes eszkoz, egyszerlien csak a hatalom
eszkozeként meg akartak mutatni, hogy az 6 tlintetésiik balhés és radikalis baloldaliak
randaliroznak. Abban megsziiletett a k6zos allaspont, hogy felesleges volt a rend6rségnek
ilyen modon beavatkoznia, még ha erre joga is volt, mert nagyobb konfliktust idézett eld,
mint amekkorat megoldott.

Az értékel6 parbeszéd, a k6zos diskurzus megallapodott, egyetértett abban, hogy a
tlintetés sikeres volt. Ennek egyik mércéje az 6 felfogasuk szerint a megjelentek szama,
ami szerintiik egy ilyen rendezvénytdél elvartaknak és el6zetes varakozasoknak,
latolgatdsoknak ebben az esetben is megfelelt. Masik ilyen indikdtor szamukra a
médiamegjelenés, milyen stilusban, milyen hangnemben irnak, beszélnek a
demonstraciordl, egyaltalan helyet kap-e az esemény a hirfolyamban. Elégedettek voltak
ezzel is, mert a ,balhé” részletezése nem szoritotta ki a szonoklatok tartalmi ismertetését,
igy az esemény lizenete is eljuthatott a cimzettekhez. Bar a demonstracionak
tarsszervezdi voltak, a sikert teljesen magukénak (is) érezték. Kozvetleniil az esemény
utdn az online hiroldalak beszamoldit, dsszefoglaldit bongészték és kiemelték, ha
valamely eseményt nekik kedvezdéen, vagy éppen kedvezétleniil mutattak be. Az utébbiak
persze amugy is ,ellenséges” nézépontu portalokrol jottek, ezeket leginkdbb kinevették,
komolytalannak tartottak.

Az linnepség ismétlddése kapcsan utaltam mar az eseményre mint megemlékezeési
ritusra. A tintetés értelmezhetd, elemezhet6 ritualis cselevésként, hiszen a Parkin altal
idézett Lukes definicidjaval a ,ritus kifejezés olyan ’szimbolikus természeti, szabalyok
altal iranyitott tevékenységek’ leirasara alkalmas, amelyek 'résztvevdik figyelmét altaluk

kiilondsen fontosnak tartott gondolatokra és érzésekre iranyitjak”. (Connerton 1997:65)
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A szabalyok ebben az esetben inkabb a korabbi tiintetések szervezésének
tapasztalataibdl, az eszkdzrendszer alapveté meghatarozottsagabol kovetkeznek. S célja
valoban az volt, hogy az 0Osszegyilok kifejezzék értékrendjiiket, jelen esetben
tiltakozasukat. A csoport, illetve itt az 0Osszes szervezked6 kozosség bemutassa,
nyilvanvalova tegye allaspontjat, és ehhez a politikai jatszmaban hasznalatos egyik
eszkozt hasznaltak.

Egy masik idézet Nancy D. Munn-tél szintén ravilagit a ritusként értelmezett
tiintetés alapvetd jellegzetességeire. ,A ritust a tarsadalmi koélcsonhatds altalanos
kozvetitd eszkozeként hatarozom meg, amelyben a kozlések kigondolasara szolgalo
kozegek olyan ikonszerli szimbo6lumok (cselekedetek, szavak, vagy dolgok), amelyek a
tarsadalmi 1ét éppen végbemend folyamataiba agyazott és azaltal létrehozott jelentés
vagy komplex szociokulturalis jelentés terhét kommunikacios egységgé valtoztatja at.”
(Munn 1983:200) A tiintetés, ritus eredménye, értelme a résztvevok két csoportjanak
egymasrahatdsabdl, a szervezok, felszolalék altal kozolt, megjelenitett tartalmak, és a
befogaddk reakcidinak, cselekedeteinek kolcsonhatdsabol jon létre. A megjelenitett
tartalmak sokfélesége és onmagukban a szimbdlumok - turneri értelemben vett -
multivokalitdsa is arra szolgdl, hogy a sokféle indokbd6l, motivaciébdl, érdekbdl résztvevd
kozeg a ritusban megtalalja a szamara fontos értelmet, részt vegyen és ezaltal létre hozza
azt.

Végezetiil talan érdemes utalnom arra, hogy milyen megfontolasokbol emeltem ki
éppen ezt a tliintetést és milyen mas megmozdulasokon vettem részt. Annak magyarazata,
hogy hosszabban bemutattam ezt az eseményt, roviden annyi, hogy ez volt az a
megmozdulds, ami magaba slritette az 0sszes olyan jelenséget, attribitumot, ami
jellemzd volt azokra a pragai, Fiatal Zoldek altal 6nalléan vagy kooperalva szervezett
tiintetésre, amin részt vehettem.

A téma persze lehetett mas, példaul a parizsi klimacsiucs el6tti menet, vagy
ugyanilyen témaji menekiiltellenes csoportok elleni gyiilés és menet. Am a felkésziilés, az
eszk0zOk haszndlata, a skandalas, a beszédek, a rend6rokkel valé viszony koreografidja
gyakorlatilag nem valtozott, ez kovetkezik a mddszerek allanddsagabol, a csoport
tapasztalataibdl, és értékrendjébdl is, (tehat egy nyiltan agressziv megmozdulast nem
szerveznének, a passziv ellenallas a legvégs6 eszkoziik), ilyen értelemben bar a politikai

jatszma allandéan valtozik, az alkalmazott cselekvések és azok lefolyasa alapvet6en

91



azonos. Ahogyan megfogalmaztak ,ezek a z6ld mozgalmak, és radikdlis baloldali
mozgalmak eszkozei, mi ezeket tudjuk és hasznaljuk”.

Hogy milyen szerepet jatszanak ezek az akciok a csoport életében, és hogyan
tekintenek vissza ezekre, hogyan hatadrozza meg 6nképiiket is, a kovetkezd fejezetben

szolok.

Emlékezet és 6nmeghatarozas

Arra, hogy az akcioknak, megmozdulasoknak milyen tétje lehet egy alapvetfen ezzel
foglalkozo, ezért létrejott csoportnak, azt mar Egytitt-PM aktivista csoportjainal is
lathattam, hallhattam. Ott a csoportba valé befogadasom hatarpontja is egy akciéban valé
részvételem volt. Az dllandé hivatkozas egyes sztorikra, poénkodas az abszurd (t6bbnyire
renddrségi, vagy birosagi) helyzetekkel és helyzetekben, a csoport Osszetartasat is
erdsitették.

A Fiatal Zoldek kozott az akcidk fontossdga éppen ennyire kiemelt, a funkcié
hasonlé, bar a terepmunka sajatossdgai miatt most egy madsik oldalara prébalok
ravilagitani. Mégpedig az emlékezésre, az elbeszélt és felidézett akciék hatdsara és ezen
vizsgalt, idézett elméletek alapjan végzem, aszerint definidlom, hiszen annak ellenére,
hogy a teljesen mas, torténelmi kontextusban kutatta az emlékezet jelenségét, altalanos
megallapitasait tértdl és id6tdl fliggetleniil alkalmazhaténak vélem.

,Az emlékezet a szocializal6das folyaman tapad az emberhez. Bar mindig az egyén
az, aki emlékezettel ,rendelkezik”, az emlékez6képesség mégis kollektiv produktum.
Eszerint a ,kollektiv emlékezet” kifejezés nem metaforikusan értendd. Kollektivumok
ugyan nem ,rendelkeznek” emlékezettel, de meghataroz6an befolyasoljak tagjaik
emlékezetét. Még a legszemélyesebb emlékek is csak tarsadalmi csoportok keretei kozott
zajlo6  kommunikiciéban és interakciéban sziiletnek meg. Nemcsak a masokrol
tapasztaltakra emlékezilink, hanem arra is, amit 6k maguk mesélnek el, igazolnak és
tiikroznek vissza. S6t, élményeinkre is masok vonatkozasaban, a jelentések tarsadalmi
veretll osszefliggésének keretei kozt tesziink szert.” (Assmann 2004:36)

Szocializacidonak a Fiatal Zoldek esetében a kozosségbe valé befogadas utani
beilleszkedést lehet tekinteni, ahol a gyakorlati tevékenységek (példaul a fent leirt
tiintetésen val6 részvétel) mellett, a régebben végrehajtott cselekvések elbeszélésén

keresztiil tarul fel az Gjoncnak a csoport torténete, de k6z0s ethosza is, illetve az a minta,
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amit kovethet. S nem mellékesen a mult politikai cselekvéseinek palettajardl kaphat
0sztonzést, merithet otletet esetlegesen megszervezhetd sajat jovébeni akcidihoz.

A csoport régebbi tagjainak, akik jo eséllyel ott voltak, részt vettek, a
visszaemlékezés alkalom arra, hogy felidézzék a ,hdstetteiket”, netan kinevessék sajat,
vagy masok ballépéseit, akkori tapasztalatlansagat, zoldfiiliiségét.

Egy ilyen alkalom a szokasos szerdai megbeszélések egyikén adddott, amikor
stiritve jott eld a régebbi akciok felidézése, az addigi egy-egy torténet felvazolasa és els6
hallasra inkabb csak bels6soknek értheté utalgatds folyamatos megjelenése mellett.
Rendszeresitett talalkozohelyiikon, ezuttal a pincehelyiségben gy(ltiink 6ssze, ahol egy
vetité és vaszon (melyek mar elve ott voltak) és egyikiik laptopjanak segitségével
lehetségessé valt képeket nézegetni.

A csoport djonnan belépett és mar régebben csatlakozott tagjai mellett voltak
vendégek is. Egy Gruzidbdl jott egyetemista, aktivista lany, hasonlé graz szervezet tagja,
igy barati latogatasa kapcsolatépitésként és tajékozodasként értelmezendd. Egyszeriien
kivancsi volt arra, hogyan szervezddnek, milyen irdnyba mozognak a pragai zéldek. Jelen
volt két cseh érdekl6dé is, akik még nem dontottek csatlakozasukrol, igy jelenlétiik
ismerkedd, puhatol6zé jellegii volt. S végezetiil ott voltam én is, aki barmiféle informaciot
orommel fogadtam, legyen az képpel vagy kép nélkiil prezentalva.

Fontos kiemelni, hogy a visszatekintés soran értelemszertien addig nyultak vissza,
amiota a jelenlevé tagok a kozosség részei, ilyen értelemben tehat a szervezet é16
emlékezete valahol a kettd, harom, négy évvel ezel6tti torténésekig nyulik vissza. Az ennél
korabbi torténeteket a tagok tobbsége nem tudja, vagy ha tudja is nem hivatkozik, vagy
nem els6ként ezekre hivatkozik, hiszen nem élte at azokat.

Szamukra aktudlisan legfontosabb torténés a 2015-6s nyar egyik akci6ja volt, amit
hatarpontként jellemeztek. Ez a torténet a kovetkez6képpen hangzott. A pragai Pride
napjan széls6jobboldali csoportok szintén felvonultak, hogy kimutassik erejliket,
megmutassak a ,normalis” ,tobbség” elitélését, undorodasat, s megprobaljak akadalyozni,
megfélemliteni a menetet. A mozgalom gy hatarozott, hogy egy blokaddal a ,nacik” utjat
allja, illetve 1li, egy olyan pontok, ahol széls6jobboldali felvonuléknak egy sziikebb kapun
kéne atmennie. Az akcidban résztvevdk letiltek a foldre tobb sorban, arra kényszeritve a
menetet, hogy egy sziik mellékkapun menjenek at egyesével-kettesével.

Ezzel értekelésiik szerint (és nagy oromikre) sikerilt egyfeldl rakényszeriteni

akaratukat ellenfeleikre, (bar ebben az esetben talan az ellenség sem tulzas), akiket meg
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is szégyenitettek, hiszen az esemény képei hamar elterjedtek kiilonféle forumokon és
tuddsitasokban. Hatarpontként pedig tobbféle értelemben is emlegették. Jéideig ilyen
passziv ellenallast involvalé akcidt nem szerveztek, ,nyugodtabb” csoport voltak, inkabb
a performanszok iranyaba tolédtak a programjaik, amik szintén alkalmasak a
nyilvanossag érdeklédésének valamilyen szintl felkeltésére, de szélsGjobboldali menetet
megakadalyozni nem tudnak. Magukat is kigunyolva, onironikusan hozzatették: ,volt
olyan amikor egy tiltakozo levelet irtunk, amivel aztdn erésen odacsaptunk”.

A ,radikalizdlédasra” kiilonb6z6 magyarazatokat adtak, melyek nem cafoljak,
sokkal inkabb kiegészitik egymast. Egyik oldalrél az volt a magyarazat, hogy kozelebb
keriiltek radikalis baloldali anarchista, squatter csoportokhoz, melyek inkabb élnek ilyen
eszkozokkel, médszerekkel. Masfel 81 ugy latjak, hogy a rend6rség és a titkosszolgalat altal
a multban jelent6sen meggyengitett, vagy szétzilalt széls6jobboldali, vagy konkrétan naci
csoportok a menekiiltvalsag orvén ujraszervezédnek és ezek ellen hatarozottan, és
hatdsosan akarnak fellépni. S egy masik érv pedig azt emelte ki, hogy a politikai f6sodor,
és kiilonosképpen Zeman elnok erételjesen fellép veliik szemben, akkor is, ha ennek
nincsen jogalapja és ez ellen, a ,renddri diktatira bevezetése ellen” akarnak és
kotelességiik is tiltakozni.

Ezek a magyarazatok persze sajat interpretacidik, dm ezeknek a k6z6s halmazabdl,
0sszegyurasabol keletkezik valamiféle egylittes, kozosségi allaspont, és helyzetleiras. Az
akérdés, hogy azok a pletykak, értesiilések, hirek, események valoban megtorténtek, vagy
ugy torténtek-e meg, tehat igazak-e, a csoport szempontjabol irrelevans (kiemelték, hogy
nyilvan a titkosszolgalat munkajara nincs ralatasuk), mert mégis ezek alapjan déntenek
eseményekrdl, megszdlalasokrol.

Az élményfelidézOs este alatt persze érintettek performanszokat is, melyek
amellett, hogy ez volt egyik f6 eszkoziik az elmult idészakban, halas témai a fotoknak,
hiszen alapvet6en erre késziilnek, hogy egy jol beadllitott, megfogalmazott lizenettel
hassanak a kozonségre. Egyik ilyen példa szintén az iszlamellenességre sziiletett reakcio
volt, szintén ezen a nyaron. Az egyik széls6jobboldali csoport egy felvonulast szervezett,
aminek a Néma menet a n6k elleni er6szakért volt a cime, de ,,nyilvdan nem érdekelte dket
a no6k helyzete, az iszldm elnyomdsdt akartak bemutatni”.

A csoporton beliil a reakciordl sz6l6 megbeszélésen felvet6dott egy tjabb blokad
terve is, de ezt vita soran elvetették, azok az érvek gydztek, hogy hangsulyozottan békés

menetet hiba lenne akadalyozni, mert ennek negativ visszhangja lenne, aldozatokként
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tiintetné fel a ,mélton emlékezdket”. Ezért a rendezvény ,meghekkelését” fogadtak el. Itt
is két otlet volt: az egyik szerint olyan tablakkal vonultak volna oda, amin az ,eurépaiak”
altal elkovetett ndk elleni erészakot szamszer(sitették volna. A masik terv szerint olyan
muszlim nék arcképeit 4brazolo transzparensekkel csatlakoztak volna a menethez, akiket
feministanak, vezetd szerepben levdnek lattak. Szavazas soran az utobbi dtletet fogadtak
el, majd hajtottak végre.

Beszamoloéjuk szerint tobbszordsen is sikeres volt az akcié, mert ,,a ndcik nem is
értették eldszor, hogy kik vagyunk, tdmogatjuk dket, vagy sem, aztdn meg az dsszes ujsdgiro
veliink foglakozott és nem is kovették az iszlimellenesek sajtétdjékoztatdjdt” - mesélték
nevetve azok, akik ott voltak. Tehat a beugratds két szempontbodl is sikeres volt,
osszezavartdk a politikai ellenfelet (nem tortént erészak sem) és a figyelem
kozéppontjaba is 6k kertiltek.

Feltling lehet, hogy bar zold szervezetként irok réluk, s magukra is igy tekintenek,
amint azt a nevik igen plasztikusan jelzi, eddig olyan akciérél, ami a szilikebb
z0ldpolitikdhoz tartozik, nem szo6ltam bdévebben, leszamitva egy rovid utalast a
klimacsucs el6tti menetre. Egyfel8] sajat magyarazatuk az, hogy z6ld mozgalomként nem
csupan a Kklasszikus természetvédelmi témadakkal foglalkoznak, hanem éppen ilyen
intenzitassal kiizdenek tarsadalmi problémdak lathat6sagaért, megoldasaért,
szolidaritasért és ezen célok ellenpontjainak (tobbek kozott xenofébia, homofébia)
megakadalyozasaért, csokkentéséért.

Arra, hogy pont abban az id6szakban nem a hagyomanyos zold témak keriiltek
el6térbe, magyarazat lehet az, hogy a politikai diskurzusban erdteljesebben jelentek meg
a tarsadalmi vetiletd problémakoérok. S ahogyan egyikiik megfogalmazta kdnnyebb is
résztvevoket toborozni, tiintetést szervezni egy ilyen kérdésrél mint egy absztraktabbnak
tlind (bar a kozosség altal éppoly fontosnak tartott) kornyezeti problémarol. Mégis az
akciok, performanszok felidézésénél el6jottek a zold témaju megmozdulasok is.

Performanszra kival6 példa egy olyan ,el6addsuk” amikor a Transzatlanti
Szabadkereskedelmi Megallapodas egyik vélhetd kovetkezménye, a génmddositott
élelmiszerek megjelenése ellen tiltakoztak kovetkezOképpen. Az egyik pragai térre
kivittek székeket és asztalokat, ez utdbbira papirmasébdl késziilt oOridsi méretl
z0ldségeket, gytimolcsoket raktak, az asztal koré pedig vezetd eurdpai politikusokat
ultettek Merkelt, Hollande-ot, Cameront és az akkori cseh miniszterelnokot Obama

tarasagaba.
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Azaz a csoport performanszban résztvevd tagjai az elnokok, miniszterelnok és
kancellar arcképét viselték, amiket el6z6leg, egyszerilien, normal papiron kinyomtattak és
madzaggal 0sszekotottek. A képeket nézegetve ezen a ponton leginkabb azt talalgattak,
hogy melyik alarc mogott ki is volt, ki lehetett, s amikor erre rajottek, vagy az illetd
elmondta akkor ezzel ugrattdk Ot. Kilonosképpen az azéta megbukott cseh
minisztereln6kot, illetve az 6t alakito tagot.

Egy masik teljességgel kornyezeti gy, amiben megszdlaltak Kkifejezték
elégedetlenségiiket és intézkedést koveteltek, az a szénbanyaszati kvotak tligye volt,
melyek csokkentését akartak elérni, illetve azt, hogy a felszini kitermelést ne bévitse, ne
novelje az akkori kormany. Ebben az esetben az illetékes minisztérium elé vonultak olyan
transzparensekkel melyeken azok a helyek, épiiletek, természeti képzédmények
szerepeltek, amiket egy boOvités esetén eltiintetett volna a banyaszathoz kapcsolédé
munkavégzés.

A képek masik kore az volt, ami inkdbb kapcsolédott a kozos egyiittléthez,
idotoltéshez mint kifejezetten politikai akciokhoz. Példaul egy nyari egyetemistaknak
szervezett fesztival, ahol a gyakorlat szerint ifjlisagi szervezetek, partok is megjelenhettek
standokkal, hogy toborozzanak, informaljanak kedviik szerint. Itt jottek azok a
momentumok amik a legnagyobb dertltséget valtottak ki, ébredés utdni kép amin
latszottak az el6z6 éjszaka nehézségei, megprébaltatasai. Kozos kép egy altaluk
kifejezetten utalt, szerintiik hiresen ostoba politikussal aki , azt sem fogta fel, hogy rajta
nevetiink. azt hitte tényleg rajongdi vagyunk”. A stand képe, ahol bevallasuk szerint nem
sikeriilt tomegeket tAmogatasukrol meggydzni, beszervezni am ennek ellenére remekiil
érezték magukat.

A megmozdulasok, az elbeszélt torténetek és a csoport miikodésének
bemutatdsdval mar kozelebb keriiltem ahhoz, hogy megkiséreljem 6sszefoglal6an
definialni a csoportot. S ehhez segitségiil hivom John Gledhill tarsadalmi mozgalmakrol
frott elemzését, ahol igy definidlja ezeket: ,Ugy téinik, hogy alulrél jové
kezdeményezésekként emelkednek ki a civil tAdrsadalombol, olyan kézosségekbdl, melyek
tarsadalmi igazsagossagot, jogokat és elnyomastol valé védelmet kovetelnek.” (Gledhill
2000:184) Ideologia mentén szervezddnek, de ez egy tagabban értelmezendd értékrend
s az egyes tagok valaszai sokfelé tartanak, mindenki olyan részét emeli ki a zold
politikanak, ethosznak, ami szamara egyénileg fontos és foglalkoztatja. Ebben a

tekintetben a cselekvésiik az, ami leginkabb bemutatja azokat az értékeket, célokat,
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amikért érdemesnek gondoljak tenni, vallalva a kovetkezményeket is. Ezt pedig roviden
humanista értékrendként lehetne megfogalmazni, ami az elfogadast, szolidaritast
hangsulyozza.

A kozo6sség maga, bar politikai ifjasagi szervezetként fogalmazza meg magat, nem
akar politikai hatalmat szerezni, reprezentalni, azaz egy parlamentaris demokracia
rendjéhez megfelel6en partként, valasztasokon indulni. Civil egyesiiletként, s ez a tagok
kimondott 6ndefinici6ja, reaktiv szervezet, ami reagal egyes intézkedésekre, prébalja
védeni azokat akik erre raszorulnak, s magukat nem tudjak. Ebbdl koévetkezik, hogy
maddszereik sem feltétlentil konvencionalisak, hiszen ugy érzik, hogy tobbet engedhetnek
meg maguknak mint egy hivatasos politikai part. Tehat a Fiatal Zoldek féként és
elsésorban a tiltakozasra, ellenallasra épitik fel csoportjukat és munkajukat is. Azonban
nem csupan politikai, hanem élményko6zosség is amennyiben egy olyan csoportot hoznak

létre, ahol hasonlé gondolkodasu emberek egyiitt lehetnek és eltolthetik az id6t.

Szovetségek, ellenségképek

Az el6bbiekben meghatarozott cselekvések természetesen nem johetnének létre légiires
térben, tiltakozni valamely masik szervezet, vagy kozéleti szerepld akcidja tevékenysége
ellen lehet. Még akkor is, ha az adott megmozdulassal egy eszmerendszerrel, vilagképpel
szemben, és egy értékrend mellett akarjak meghatarozni magukat. Ennek sikeréhez nem
arthat mas, hasonlé vilaglatasa és eszkozrendszerdi csoporttal, parttal dsszefogni. Az
ellenfelekrél szo6l6 kozosségen beliili diskurzus pedig szintén hat a ko6zosség
onmeghatarozasara, kinek ellenében l1épnek, s ezek az ellenség-ellenfél narrativak részei
az csoportidentitasnak. Ebben is természetesen a k6zdsség narrativajat tudom bemutatni,
és ezen az elbeszélésen keresztiil elemezni az 6 képeiket.

Els6ként a taldn legkdzelebbi partnerrel, a cseh Zold Parttal valé viszony
bemutatisaval kezdeném. A Fiatal Zoldek hangsuilyozottan 0nall6 szervezet, és
egyestiletként miikodik, tehat nem hivatalos ifjusagi, utanpdtlas szervezete a partnak, igy
nincs is semmilyen kovetelmény, hogy barmelyik tagsadg kotelezé lenne a masikban
esetlegesen betoltott szerephez. Egymastdl fliggetleniil lehet mindkett6, vagy egyik
szervezet tagja is. Van aki részt akar venni a part életében is, s foként ha mar kidregedett
a mozgalombdl, tovabbra is részt vegyen a cseh zoldpolitika alakitasaban. A legtobb tag,

akivel beszéltem, tehat a most éppen aktiv, Pragaban levé mozgalmarok tobbsége nem
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tagja a partnak s nem is tervezi belépését, ugy érzi, eleget tud tenni az ifjusagi
szervezetben is.

A parttal valé viszony torténetét annak ismer6i hullamz6 viszonynak irjak le. A
mozgalmat Ugy jellemzik, mint mindig is baloldali, néha radikalisabb valtozatot képvisel6
és azt propagalo megnyilvanulasaiban is kimutaté mozgalmat. A partot pedig egy enyhe
félmosollyal ugy kategorizaljak, hogy , hdt politikusok, néha kétnek olyan alkukat amiket
mi nem vdllalndnk”. llyen alkuként emlegetik azt a 2006-os dontést, amikor a part egy
inkabb jobboldali nézeteket vallo, de erds zold ideolégiat képvisel vezetbje belépett az
akkori szintén jobboldali, konzervativ kormanyba. Régebbi tagok szerint ez hiba volt,
mert ,tényleg csindltak nagyon jo dolgokat és csomd tervet végrehajtottak, de sok elvi
kompromisszumot kétottek, amit nem kellett volna és ami mdig lehtizza a pdrtot”.

Azt jelen iddre is értve megfogalmazzak, hogy alapvetéen a part tobbszor nem ért
egyet a radikalisabb megmozduldsokkal, de 6k ettdl fiiggetleniil, koszonheten annak,
hogy nincsen fliggéségi viszony, igy is, ugy is meglépik ezeket. A sajat éves gylilésiikkel
majdnem egy id6ben a part is tisztujitast tartott, ahol szintén egy 1j, fiatalabb vezet6t
valasztottak. Ett6l a valtozastél azt varjak, hogy tobb ligyben tudnak majd kézosen
fellépni, a part is &t mer 1épni bizonyos hatarokat az akciék esetében, de legalabbis elvben
tdmogatja majd a céljaikat.

Bar maguk mint szervezet nem akarnak hatalomra jutni, ha van olyan jelolt, akivel
egyetértenek, tdmogatni tudnak, akkor mogé allnak és segitik a Kkiszemelt poszt
megszerzésében. Illyen volt a helyi, pragai valasztasokon indulé jeloltek (koztiik egy olyan
z01d parti jelolt, aki korabbi tagjuk volt) inditasa, amit kisebb baloldali partok s tébbek
kozott a bevezetében emlitett Kalzpart is tAmogatott. Errdl az egyiittm{ikodésrél, amikor
partok szervezeteivel, illetve azok ifjisagi mozgalmaival kellett 6sszedolgozni, a
kovetkezd véleménylik volt. A kampanyban, amig volt egy kozos cél, és kozdsen
legy6zendd ellenfelek - a ,nagy s f6képp jobboldali és populista pdrtok” alakjaban -. addig
miikodott az alkalmi szovetség és 6sszefogds. Majd miutdn ez sikeres volt, azaz bejutott
néhany jelolt az onkormanyzati testiiletbe, elkezdett romlani a viszony. Ahogyan
megfogalmaztak: ,eldjottek a vitak, nem volt miért dsszefogni, rosszabb lett a viszony”.

E jellemzés alapjan nehéz elkeriilni, hogy felvillanjon a szegmentaris ellentétek
rendszere abbdl a szempontbdl, hogy éppen ugy, ahogyan a torzs egyes csoportjai
szembenallnak egymassal, amig egy magasabb szintet érint6 konfliktus iriigyén

osszefognak, s igy tovabb, amig az egész torzset érint6 veszély (példaul Nuer-Dinka
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haboruskodas) egyesiti az egész tarsadalmi-politikai alakulatot a harc idejére, majd a
konfliktusforras megsziintével megsziinik a tamogatas, s Ujra el6lépnek az alacsonyabb
szinten zajld ellentétek. (Eriksen 2006)

Elmondasuk szerint ilyen logika alapjan zajlott e pragai helyi valasztas
szovetségkotési jatszmaja is, a megkotott 6sszefogas munkaja és felbomlasa is. A kisebb
partok, mozgalmak, szervezetek egymassal vetélkednek, vagy legalabbis nem vesznek
egymasrol tudomast alapvet6en, de ha esélye van a gy6zelemnek, racionalis érdekbdl
osszefognak, am ez a siker pillanatdban, vagy valamivel utana értékrendbdl, habitusbeli
kiilonbségbhdl kovetkezben, sziikségszertien vitdk és nézetkiilonbségek okan felbomlik,
hogy egy esetleges kozos fellépés idejére Ujra egymasra talaljanak, s megint pragmatikus
szempontoktol vezérelve egy ideig egyiitt mozogjanak. Am a szovetségek felbomlasa nem
jelenti feltétlentil a rossz viszonyt azokkal a partokkal, amikkel eleve k6zos platformon
allnak. Sok kérdésben (példaul éppen a Kalézparttal) j6 a személyes viszony, itt inkabb a
legnagyobb ellenszenv a ,hagyomanyos” szocidldemokratakat és ifjasagi szervezetiiket
éri.

Elmondasuk szerint egy masik szovetség, amiben részt vesznek, a Baloldal a
xenofébia ellen nevili csoportosulds (Left Against Xenophobia), ahol viszont az ellenfél
markans alakja 6sszehozza a magukat baloldaliként meghatarozo szervezeteket, mivel itt
a cél nem egy valasztasi gy6zelem, nagyobb tér jut a Fiatal Zoldekhez hasonlé
egyesiileteknek, civil szervezeteknek. Itt az egylittm{ikodés esetrdl-esetre torténik, éppen
ugy reaktiv tipus, de élteti a konfliktus folyamatosan jelenlevo lehetdsége és id6rdl idére
el6bukkanasa.

Az ellenségképek el6tt szeretném kiemelni egy olyan intézmény szerepét és a
kozosség errdl alkotott komplex véleményét, aminek 1éte és miikodése egy tiltakozd
csoport szempontjabdl kulcsfontossagud. A tiintetés és szélsGjobboldali szervezetek
felszamolasa kapcsan mar emlitett rend6rségrél van szo. A viszonyt itt is hullamzdéként
irjak le a csoport tagjai, bar a kovetkezményei bizonyos szempontbdl életbevagdbbak,
mint a Zold Parttal valé viszony.

Az alapvetést a lekdszon6 szovivo fogalmazta meg, hogy ha minden rendben
miikddik, a rend6r lényegében szovetségesiik, hiszen addédhat olyan helyzet, amikor 6ket
védi meg, biztositja a rendezvényeket. S neki is mint kapcsolattartonak a szervezet és a
renddrség kozott, tobb ismerdse van, akivel mindig targyalt események szervezésekor,

akikkel a kapcsolatat baratinak is mondana. Még ha polgari engedetlenségi akciot
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hajtanak is végre, a normalis rend szerint bar elvihetik 6ket a renddrok, ez az 6 feladatuk,
az aktivista pedig vallalja ennek kockazatat (s a hirekben ez még jol is mutathat a
szervezet szempontjabol).

Ugyanakkor a mostani helyzetet (utalva ezzel a tlintetésen és a nyari akcidikon
torténtekre is) mintha az jellemezné, hogy politikai megrendelésre erdteljesebben 1ép fel
a renddrség a radikalis baloldali szervezetek tagjai ellen. Erészakot haszndlva olyan
helyzetekben is, amikor 6k nem szolgaltattak okot erre. Ottlétemkor zajlott példaul egy
per, amiben hivatalos szerv elleni erészakkal vadoltak egy lanyt, aki az emlitett blokad
soran, amikor a renddrok a baratjat vitték volna el, megproébalta visszahuzni s ekdzben
meglokott egy renddért. Ez a k6zosség nézépontjabdl egy nyilvanvaldan igazsagtalan ligy,
ahol baloldali aktivistakat akarnak erészakosként, rendbontéként megbélyegezni.

A miértre magyarazatot ad az az elmélet, amit egyik megbeszélésiikon mondtak el,
s roviden utaltam mar, hogy a renddrség és titkosszolgalat megfeleld szervei, emberei
valéban sikeresen felszamoltak a széls6jobboldali szervezeteket (a leger6szakosabbakat),
s hogy létjogosultsagukat bizonyitsak, most a szélsébaloldal felé fordultak. Ennek a
kezdetét azzal az eseménnyel hatarozzak meg, amikor anarchistakat tartéztattak le annak
gyanujaval, hogy molotov-koktélokkal akartak felgydjtani egy vonatot. Ezt konstrualt
ligynek tartjak és szerintiik csak indokként szolgal a fiiggetlen, hatalom (s6t rendszer)
elleni mozgalmakkal szembeni fellépéshez.

S ezzel mar gyakorlatilag atis csuszik a torténet az ellenségképek témajara. Murray
Edelman a kovetkez6képpen hatarozza meg az efféle képek jellemzdit, szerepét és
hatasat: ,Képek tehat inkabb, mint a pontos leirdsok, azza a valutava valnak amiben
gondolkodunk s amiben a kozos vilagunkat érinté valtozasokrol targyalunk. Bizonyos
szempontbdl a képek a ritudlis nyelv példai. Automatikusan keletkeznek egy helyzetbd],
mert arra reflektdlnak, ami elvart, s nem a helyzetet 4tél6 emberek megfigyelésébd],
logikus gondolkoddsabol szarmaznak. Ezért figyelmen kiviil hagyjak a kiilonbségek
szamos formajat, finom kiilonbségeket, és a mellékkorilmények széles halmazat. Az
ellenség, a hds, vagy a tudos képe kevéssé, vagy egyaltalan nem veszi figyelembe az adott
ember bels6 konfliktusait, téves itéleteit, vesz6dségét, érdekhalojat, idotoltéseét, csaladjat
vagy baratait, mikor arra a sztereotipiara fokuszal, amit az elmében az adott fogalom
el6hiv.” (Edelman 2001:12)

A Fiatal Zoldek konstrukcioi is ilyen egyoldalu, de legalabbis nem hosszas, objektiv

(vagy azt megkdzeliteni akard) elemzésbdl szarmaznak, mert nem is ez a céljuk. Meg
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akarjak hatarozni az ellenfelet, értékek és érdekek alapjan kijel6lik, nem a megértése a
cél, hanem az ellene vald cselekvés.

Az egyik ilyen ellenség a mar sokat emlegetett széls6jobboldali mozgalmak éppen
aktualis, tehat milkods, tevékenykedé szervezete. E mozgalmakkal szemben
tulajdonképpen teljes ellenpontként hatarozza meg magat a Fiatal Zoldek koézossége.
Mindent tagadnak amit a ,nacik” (a csoport megnevezése 6nmagaban remekiil illusztralja
Edelman gondolatat) vallanak, s ez természetesen forditva is miikddhet.

A masik aktudlis ellenfél is szerepelt mar, a cseh koztarsasagi elnokrdl, Milos
Zeman-roél van sz06, aki bar partpolitikai tevékenysége alatt baloldali partban m{ikodott,
jelentésen mast vall a vilagrél, mint a progressziv, radikalis baloldali Fiatal Zoldek.
Egyikik ugy jellemezte, hogy ,diktdtor”, masikuk ugy vélte csak szeretne az lenni és
néhany megszolalasa valéban antidemokratikus, de inkabb csak ,simdn dreg és
alkoholista” hangzott a megengeddbb kijelentés. A zold értékrend fel6l nézve az a
gondolata is teljes abszurditasnak tlinik, hogy példaul a klimavaltozasra gyakorolt emberi
hatast is tagadja, megkérddjelezi. Megnyilatkozasait, szimbolikus cselekvéseit, és politikai
tetteit timadjak, de ekdzben ki is nevetik, tigy tekintenek ra, mint aki folott eljart az id6 és
éppen ezért szlikségszerilien bukni, vagy tavozni fog.

Az utols6 ellenség és annak a csoport altal latott, lattatott képe a cseh politika
szinpadarol Andrej BabiS. Az 6 neve a vezetd szerepénél Keriilt eld, vele vitazott, téle
kérdezett a Fiatal Zoldek akkori és jovObeni szovivije. Képét és torténetét hatdsosan
felvazoltadk nekem. Uzletember, vagy oligarcha, Csehorszag egyik leggazdagabb embere,
vagyonat foldbirtokaibdl szerezte, de tulajdonosa ujsagoknak, radionak és televizid
csatornanak is. 2012-ben megalapitotta az ANO (igen) nevil partot, s az el6z6
valasztasokon masodik eréként végzett, tagja lett a kormanykoalicidonak, ezzel Babis
pénziigyminiszteri funkciot kapott.

A partot magat, és 6t is populistdnak cimkézték: , azt mondja amit éppen a tébbség
hallani akar, csak a hatalom érdekli”. Ugy vélik, mar eleve érdekkonfliktust jelent, hogy
érdekeltségeit és médidit megtartva politizal, rdadasul éppen olyan poziciéban, ami
szerintiik felveti a gazdasagi visszaélések gyanujat, az pedig, hogy meghatarozott
értékrend nélkiili part élén all, azt vezeti, a demokraciat veszélyezteti. Tobben ugy vélik,
hogy 6 lehet a kovetkezd kormanyfd, ebben az esetben pedig a Fiatal Zoldek kijeldlik azt

az ellenfelet, akire az aktualis tudasuk szerint ugy tekintenek, mint a hatalom egyik
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lehetséges birtokosara, aki ellen a jov6beli tiltakozasokat potencialisan szervezni kell
majd.

A csoportkozi viszonyok és ellenfelek, ellenségek aktualis képei, talan a
legvaltozobb folyamatai a kozdsség belsé életének. Am ezek tipusai, alakjai mar sokkal
szilardabbak, ezzel is hatva a csoport 6nmeghatarozasara, ami pedig visszahat a

vetélytars és barat kijel6lésére, s ilyen mddon tartjak fent egymast.
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