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Drage 2.

Zalan Tibor

Felezoszonettek

Ha isten iizen

A kab6cdk megismerték A tenger hallgatott
Itt vagyok dadogta Csak zavarnak a hajnalok
még S a tul magas ég és tul fényes csillagok
Tul Kornati Egy halott emléke is ideért
Tudta a vildg rendje itt sem all helyre benne
Csak remélte haléla el6tt eléri a csend

S nem hallgatnak el a kabdcak ha Isten iizen

Ha Isten iizen nem hallgatnak el a kabdcak
Csend lesz Tisztasig Es hallig dttetsz3 remény
A vildg helyredll benne A rend torkéra forr

Egy halott emléke lesz aki rég erre koszalt

A tul magas ég hallgat Zavarjak a csillagok
Lucskos hajnalokon dadogja hogy megérkezett
Kaboécdk hallgatjék Es megismeri a tenger

A fehér eb

Mennyi viz és mennyi messzeség Es kozotte nincs
semmi Tinddott az aznap foltaldlt olvaséd

kovon iilve kozvetleniil a tenger folott De

akkor egy arra koszalo eb ugatdsa a

gondolatai koziil kiverte Semmibél a

semmibe Egyszer(i ez és nem is dgybaszaras
Mindez egy wjabb ujjasziiletés elsé napjin

Az Gjabb vjjasziiletés elsé napjan minden
dgybaszards egyszer(i mint semmibél semmibe
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zuhands Kivert gondolatok szerte szanaszét
Egy tenger folott koborl6 eb bdsz ugatasa
még szemben a kével ahova mar éppen leiilt
s tlin6dott az aznapra eldirt passzusokon
Mennyi viz és mennyi veszteség Es kozotte 6

A kiégett ég

A kiégett ég némi reménységgel tolti el
mégiscsak van a vilagban ami tokéletes
Mindent csak mi taldlunk ki mondta neki mikor
nagy kodok zuhantak a varosra és a Dunit
szétvijjogtdk a sirdlyok Akkor tortént hogy az
alarcon alarcot hordtak az emberek Volt ki

alarc nélkul probalt elbujni a masik el6l

Egymas eldl alarc nélkiil prébaltak elbujni

akkor Alarchoz dlarcot hordtak az emberek
Tortént a varost szétvijjogtak a sirdlyok s a
Duniba fordultak a kod roppan témbjei O
mindezt csak mi taldltuk ki mondta kénnyedén S a
misik vilagban tokéletesbe fordult Bar a

kiégett ég reménytelensége toltotte el



Karacsonyi Zsolt

Belso tizezer

(részlet)

Nem lesz sivatag. Mondta az Oreg.

Ha elindul a szél és néhany homokszem arcomba csapodik, latom a dinéket, a sziklakat és a
sivatagi falut is. Hatalmas macskak sétalnak benne, Baszeth dllatai. Két 1abra dllnak, fel6ltik emberi
maszkjaikat. Lecsapnak az els6 dldozatra, aki a torténetet hibdsan mondja el.

Nem tudom mdr a torténetet. Nincsenek meg a kapaszkodok, a varatlan fordulatok, a férfiak
és nok, akik egy torténetben szerepelni szoktak, nem emlékszem a kirdlyokra és a cselszévokre
sem, pedig valakinek gy6zni kell ebben a torténetben is, kell egy hajé, egy vitorlds, ahogy halad
lefelé a Niluson.

Amiéta az asszudni gatat megépitették, nincsenek krokodilok a Halottak Volgye kozelében.
Mégis, a turistdk vagy a torténet kedvéért, a partmenti naddasbol elébukkan egy ériasi példany,
maga a krokodilisten, akinek aldozatot kell bemutatni. Akad is véllalkozé, egy mindegyre csak
onmagdt fényképez6 turista, aki hatit a korlatnak fesziti, hogy legaldbb a felvételen ugy tlinjon,
haton lebeg a Nilus hullamai felett.

A személyzet egyik tagja nem rakta rendesen a helyére a korlatot. Az 6nmagét fényképezé
turista belezuhan a Nilusba, elkapja a krokodilisten és huzni kezdi a nadas felé. Krokodil, krokodil,
visitja egy idos holgy, és a korlat felé mutat. A személyzet nem is néz arra. Kérbeveszik a holgyet,
nyugtatgatjak, és eldruljak, amit rendes nilusi hajotiton nem arul el a személyzet, az idegenvezetok
sem, hogy az asszudni git miatt a Halottak Volgye kozelében egyaltalan nincsenek krokodilok.
Az id6s holgy kétségbeesve hadonaszik, hatizsdknak is beilld krémszint retikiiljével csapkodja a
személyzet arcét, vallat, mellkasat. De a személyzet nem fogja le, csak korbealljék, nehogy a
dithongs turista kart tegyen magaban. Lattak 6k mar ennél cifrabbat is, tudjak, nem szabad hoz-
zaérni, az id6s turistdk karja, ha erésebben szoritjdk, azonnal megkékiil. J6 néhdny éve tilos
hozzaérni a turistikhoz, kiillonosen az 6regekhez, baj lehet belSle, még a renddrség is raszallhat a
ténokiikre, gazdagok ezek a turistdk, csak néha megbolondulnak, egészen megbolondulnak, mert
aki nem turista, aki nem bolond, miért is kezdene utazgatni.

Amig igy korbealljak a visitozasba lassan belefarad6 és végiil a gyorsan ald helyezett székre
rogy6 id6s holgyet, a krokodilisten kométosan behtizza a nidasba az élettelen, néhany perce még
6nmagat fot6z6 turistat, békésen falatozgat a nddasban és egyaltalan nem érdekli, hisznek-e a léte-
zésében, még az se zavarnd, ha valaki a Nilus vagy a piramisok létezésében kételkedne.

Mar éppen szunditani késziil, amikor harom, az elfogyasztotthoz hasonl6 turistakat szallité
repiil6gép utdn Horusz is elrepiil a feje felett. Nem lesz tobbé sivatag, siiviti feléje a solyomisten.
Az 6ridsi krokodil pedig tudja, megint itt az idé.
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Senki sem gondolnd, de éppen 6 az, aki minden 1éptével odzisokat teremt maga kériil, barhova
is 1ép: fiives rét marad a nyomdban, vagy legaldbb vigan zizeg6 szavanna. Néhdny év, néhdny pillanat
elég neki, és az egész Szaharat zoldell6 névényzet boritja, egészen addig, amig Oziriszt fel nem
daraboljak ismét.

Mikozben a krokodilisten elindul a sivatag felé, a turistakat sz4llit6 hajé megall a Karnaki temp-
lom mellett. Leszallnak a turistdk, az idegenvezetd, és leszall a személyzet egyik tagja is, éppen az,
aki a korlatot nem rakta rendesen a helyére. Mindenki itt van? Kérdezi az idegenvezetd. Aki nincs
itt, emelje fel a kezét!

De az 6nmagit fot6z6 turista mar nincs abban a helyzetben, hogy karjat emelve integessen az
idegenvezetének, pedig milyen jo volna most, ha egy tigyes amatér fényképész megorokithetné a
pillanatot, amikor a személyzet tagjara az egyik oszlop peremérél razuhan egy kédarab. Azonnal
szornyethalt, mondjak késébb a gyorsan koréje gytilék, ami nem teljesen igaz.

Haldla el6tt azt 1atja, hogy az ég vératlanul elsotétiil, egy ideig még latszik a hirtelen az égbolt
kozepére szokkend telihold. A telihold, amit egy istennd tart a kezében, akdr egy véres és remegé
szivet. Talan Baszethnek hivjak.

Ilmarinnen nézi, ahogy az Oreg, kezében egy iires tdlcaval, elindul a Kerités felé, magasra emeli,
de Baszethnek nem kell az 6reg sziv. A sivatag pedig terjeszkedik tovabb.

Nem vagyok itt. Mondta az Oreg.

Ezért annyira nehéz téged megnevezni, téged latni, érezni, tapasztalni, téged, aki itt vagy egészen
kozel, aki a gondolataimmal ébredsz, aki a szavaimmal alszol, aki a legaprobb rezdiilésem is figye-
led, ki némaséagom is elfogadod, mert tudod, hogy a némasdgom nem a hangtalansiggal egyenld,
mert hangok vagyunk mindannyian, az erd6 hangjai, a tenger hangjai, sivatag ritmusa.

Nem vagyokitt, ezért nem is igazdn tudok ennél tobbet kimondani, mint azt, hogy nem vagyok
itt. De akinek van fiile, hallja, akinek szdja van, tovibbmondja, tovibbmondhatja. Volt egy erd,
ahol én lakoztam, volt egy tisztds is, amerre én jartam. Felhok hajoltak a tisztas folé, hajlo felh6k
kozil égiek néztek le, mint a magas égbolt kutkdva-szélérél, mindig csak rdm néztek, ha lefele néz-
tek. Amerre én jartam, ott mas ember nem volt, szdrnyatlan rikoltas, ez volt az ember-nép, konnyek
nélkiil jartam boldogtalansigban, boldogsagom nélkiil és a tudta nélkiil, észre sem is vettem, hogy
nem vagyok boldog.

Igy is elmondhatja, masként is mondhatja, akarki is szol igy, akarki is szl itt, csak a viz felszinén
legelész6 arnyék, akdrki is néz fel, akarkit is érzel, az csak elparolgé, az csak fiistben é16, az az elgo-
molygo tévedt kovetdje.

Nem hittem volna, hogy erdé véget érhet. Nem tudtam mondani: az erdé — mert erdé volt
minden, ami ott koriilvett, mert erd6 volt minden. Minden, mi bennem élt. Ha virag lehullott, én
is vele hulltam, torzsek, gyokerek kozt szarvast, hogyha tzott vadasz farkashorda, én téptem, én
haltam, én is erd6 voltam, amig tisztds szélén fel nem pillantottam, mig észre nem vettem égi kut-
kavarol, akik lehajolnak, azok engem néznek.

Oket se latom mar, téged sem latlak mar, pedig a szemem j6, tekintetem éles. Az az Oreg vagyok,
aki nincsen mér itt. Az az Oreg vagyok, aki mér itt nincsen.
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Nem értette az Oreg, honnan szed el6 ilyen hangstlyokat. Ahol & sziiletett, ott nem igy beszéltek,
torténetet alig mondtak az 6regek, amugy se szivesen, mert kevesen voltak.

Ha az 6regek kevesen vannak, nincs mar kedviik megszélalni sem. Messzirél, ha autéval elsu-
hanva tekint rajuk valaki, annak ugy tinhet, hogy javiban osztjék a vilag nagy dolgait egymas
kozott, és az a fiatalka ldny, tejeskannédval kezében, az pedig tatott szdjjal hallgatja éket. Pedig a tor-
ténet pont forditva van, a tejeskannét hoz¢ fiatalka lany, az hoz valami mozgast, j szavakat az 6
torténetiikbe, 6k csapjak dssze a keziiket és a hogymikvannak és a kigondoltavolna, ilyeneket mon-
danak. De az 6 torténetitk mar régdta véget ért, az 6 torténetitket mar elmondta valaki mas, ahogy
az Oreg torténetét is elmondta mér valaki, talan egy gyermek, aki tejeskannat tartott a kezében.
Az Oreg meghallgatta a torténetet és elfelejtette, de ez a felejtés, magéval a torténettel egyiitt, még-
iscsak belefvodott a mozdulataiba, a hullimokon tsz6 fekete dobozba, ami néha mar teljesen olyan
volt, mint az Oreg, vagy az Oreg kezdett fekete dobozra hasonlitani, a dobozra, ami olykor magat
a Jovendét is nyugtalanitja.

Ezért van, hogy a Jévendd ott boklaszik az Oreg kériil, aki mar régota nem sejti a Jovendét, ott
boklaszik, leginkabb nydron, néha még a porban is nyomokat hagy, az 6reg pedig elindul a nyomok
utdn, el egészen a keritésig, mert az 6svény éppen a keritésen nyil6 kis kapuig vezet, lakat sincs
rajta, de a kilincset régéta nem nyomta le senki.

Minek is lenyomni a kilincset, amikor a Jévendd hagyja, hogy minden dolgét kiolvassa az Oreg
aporbol, a homokbdl, jél tudja a Jovendé, hogy az 6reg néhdny pillanat mulva ugyis elfelejt min-
dent, de mégsem, nem egészen, a Jovendé ezt kénytelen wjra és wjra kiprobalni és beismerni.
Meégsem létezik teljes torlés, mégsem létezik tiszta lap, pedig ez volt a Jévendd terve, hogy az Oreg
teljesen tisztan és iiresen induljon el, a keritésen tulra, vagy a folyén at a fik kozé, teljesen mindegy,
latogassa meg a kedvenc erdéit, tisztdsait, hegygerinceit, mindegy, csak téinjon el, mintha nem lett
volna ott, vagy épp amott soha.

Jévendd l4tja, hogy az Oreget nem lehet eltiintetni, az Oreg ott lebeg, romog sajat 1égvarai és romjai
kozott, nem emlékszik semmire, de a dolgai emlékeznek ra, vagy néha mégis emlékszik, de arra
és csakis arra, hogy nem emlékszik semmire. Néha 6rdk, napok, honapok is eltelnek, amig valami
j, valami mar-mar elfeledett emlék, mégiscsak kilép az elme pastjara, felveszi a vivoallast. Pengék
madr régota nincsenek, csak a két hajdanvolt penge gombja lebeg a pést felett, mint egy hiiséges,
de régota eltemetett eb két drvan maradt és azota is a gazdit figyel6 szemgolyodja — ugy lebeg ott,
az elme pastja felett a két penge nélkiili gomb.

Az oreg egyik emléke felveszi az egyik sisakot, a masik emlék a masik sisakot. A Jovendé lesz
abird, Jovendd lesz a kézonség, aztdn elunja ezt az elmepdst jatékot, megvarja, amig az Oreg ismét
onmagdba siipped, mint valami divany parndi kozé, a Jovendo pedig atugrik az elsé nagyobb varos
egyik drnyékos kocsmaasztaldhoz, éppen késziil ragyujtani, de tal kozel il a barpulthoz és hirtelen
eszébe villan, hogy a barpult 6tméteres korzetében tilos a dohdnyzds.
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Tatar Sandor

A nyar bemondatozasa

benn a di6, mogyord, mak terhétiil // Kosztolanyi

Megint fogy; tudjuk. Bér, akér a triikkkos Hold, a
hazudozok e nagy archetipusa, szinleg még gombolyodik.
Kell ilyenkor (egyaltalin) vigasz? Nem elég szép talan,
mi sarkaban settenkedik, az 8sz?

Hat persze, kell vigasz; ha mar orvossag, ellenszer nincs,
amul6 id6 kotényt ad, eserny6esellel

eltdncol mellettiink; csak nézhetiink utdna

okolbe szoruld kézzel, hoppon maradt lomha medvék.
Ez a nyar is emlék lesz nagyhamar, s jo, ha lesznek
véniilé elménk szovetébe bogancsolodo

tényes pillanatai, melyeknél fogva sajat hasznélatra
(mélazas; szentimental’) kicsiny idére visszarangathatd.

Végigtekintve a kamrapolcokon (az alsé kettén Isten Srizz!
az ott mar az éskdosz [hic sunt leones!]) litom:

draga Jobbik Felem megint jeleskedett

mentés mdskéntben. (Bar remekléseinek
adalékanyag-szegénységét tekintve, a ,masként’,

mar-mar rat rigalom. [Inkdbb akként tehét.])

Elnevezve ugyan nincsenek az egyes,

,befbttesiiveg” kiterjesztést fajlok (sem ,a gyerek”

nem volt kaphaté a cimkézésre, sem én),

dm melléfogni — ami a mindséget illeti — gyis lehetetlen.
Problematikusabb: (ellentétben a szoveg-, kép- s hangfajlok
jellemzé hasznélati médjaval) e ‘nydrmentés’-fajlokat

a (fel)hasznlds igen radikélisan médositja —

bizvast mondhatni: f6lszdmolja.

S mégis mit képzel s miféle kdnoni poziciéra szdmit(?!)
az a versfarago, aki ugy cserkeli az 6roklétet:
édesgetné a maga pértjira
ajelen- s az utokort, hogy bé nyolcvan évvel
Kosztoldnyi utdn spajzaba invitdl!?
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Banoczi Beata
Bator férfiak

Péntek reggel hatig kellett kokainoznod,

hogy legyen merszed kimondani: vége.

Ha belegondolok, bator férfit még sosem szerettem.
Olyannak lattattad magad, mint a torétt 1abu 6z

anéne hizdban, ami el6bb oltalom, aztdn korl4t.

A vadonrdl meséltél, én meg csak el akartam torni valamid.
Zsebkend6t nyujtottal, mert ugy fajt a latvanyom,

mint a sajat hanydsukba fullad6 hajléktalanoké.

A kapucseng6n még felszdltal: nem birod itt tovabb.

Két hét mulva azért visszajottél a fele kirdlysagért.
Miutan leirtuk a Mars Terraformalasanak koltségeit,
kimentél cigizni. A leszokas az én oszlopomban végezte.
Elvitted a macskds hiitémégnest, amit tavaly vettiink
anyadnak Cipruson, de az IKEA Family kartya a TV elott
maradt. Ahovd te mész, oda nem kellenek butorok,

a falak nem szivjdk magukba lakéjukat meg a fiistot.
Felszabadito6 lehetett legorditeni a szorongast,

hogy olyannad valhatsz, mint apdd. Bar meg sosem tit6ttél.

A kozepén mar a kutydra is az enyémként hivatkoztal,

te valasztottad ki, de ha gy vessziik, engem szintén.

Ez a mondat utélag hagyott nyomot, amikor meglattam
6t csaholni a tarskeresére feltoltott képeiden.

Kétszer akkordra nétt, de egy ideje mar nem kérdezed.

A minap meghallott egy autériasztot, ami ugy szolt,

mint a miénk tiéd. Egy 6rdn 4t virt meredten az ajté elétt.
Ugy hidnyolt el téged, mint a tankdnyvi szerelmesek:
harapott, ha feltintél, de fojtogatta a rdszakadt tiresség.
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Hogyvagyok

Ot év mulva véletleniil 8sszefutunk mondjuk a Puskin teraszan.
Te a bardtainkkal leszel, és az asztalndl mas il majd a helyemen.
Az arcunk felderiil egy pillanatra, aztin ugy nézzik egymast
tovébb, mint elfeledett gyerekkori szerelmet a nyéri tdborbdl.
Nem téged hidnyollak mar, hanem a fitt, akinek egyszer

fejbél tudtam a TAJ-szamét. Hosszt honapokig probéltam

6t kirdngatni a b6rod aldl, a gyomrodbdl, a bordaid koziil,

de sosem voltam jé hunyo.

Nem tudod majd, hogy koszonj, és mar nem melengeti

a mellkasom ez a sutasdg. Addig tartok a hogyvagytol, amig
ki nem préseled a fogaid koziil. Rég nem tudom visszanyomni
beléd a szavakat, amiket fojtogaté hallanom. Ugy festjiik le

a mindenrendbent, mint megszépiilt sziilést. Elhallgatjuk

a gitszakadast, a hegeket, a postpartum depressziot.
Udvariasak lesziink és htivosek, ott vacogunk majd ebben

a sulytalan mondatok kozti szélcsatorndban.

Felkéreckednék egy pulcsiért a pangé szuterénbe, ahol
utoljéra éreztem magam bétornak. De a nosztalgia mosasban
osszement, nem szell6z6 textil — dacosan rdngatndm le
magamrol. Szeretkezés utdn megmosndm a labam,
alepeddbe t6rolném, és szandallal a kézben osonnék ki

a kapun. Nedves talpamra kilométeres por tapadna fel

a Thokolyn, botladozva sietnék befekiidni amellé,

akivel ugyanazt értjiik az alatt: hazaindulok.



Vass Tibor

Sziv, szer, elme

Szervitiiltethetetlen hangvers Stark Istvan szives képsorozatdra

Akad egy hely, kék az ég felette,
az alatta tompat megnevezni még nem tudom,
ahhoz 6] kell néjek a magaséhoz.

A helyen magasagydsokhoz sorakoznak
a kornyék legjobb néi,

kobél 4ll a sziv,

kézetbdl a Kirdlyok Széke mall. T6i

a sz8l6knek sziil6i értekezletre vagynak.
Avilagon egyediil

ehelyiitt lehet elhallani a szin elégedetlenségét
a sziv elégedettségének. Kozépiitt,

ehegytitt

elégetett szinre sziv a hely. Egyiitt a hely a kékkel:
egyhegytitt. Tompa az ég, az osztdlyfonok

olyan kék tud lenni a ké folott,

az éj hamva alatta olyan tompamély,

hogy azt a szokdsos kassal folfogni nem lehet,
elcipelni barhovd. Szokasos Kassékom bevésarolna
tiresébe fél kil6 kékeget,

hogy jol menjen a szivmenet? Igazolatlan a hanyds,
a bizonyitvanyba bejegyzett mulasztott érak szdma
se szeri, se szer(i. Kesert kékszemek

hunyjak le egyszeri egeiket. Létigéket,

elégedett gyermeket,

Gyermelyt is hord szive alatt a hely.

Itt meglehet, hogy akinek szivszerelme szer,

annak azalatt, ugyanakkor elme is. Akinek szerelme
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addig csak sajat-sziv, aza alatt akadhat
szivének szerelme mds. Rétegek akadhatnak rd
mas rétegek szerelmeire. Elméire

az ember gytrddik, vetédik.
Az esé szemerel, az eszd semerel.

Ezzel semben az esé szive

rendszerint ezen a tdjon kék. Egy kék sziv

ma mér nem lep meg senkit. Egy es6 annél inkdbb
tetten

ér.

Ha Tompa olyat szeretne, akinek a sziv elme,
annak szerelme elmeszer. Elmeszel,

meghalat

a sziv, ha mtikodése kéktelen. Estelen mentve el,
ahogyan az elme sziv, elmentve szer.

Ehegyiitt lehet az elme szivszer.

Van, akinek szivszer az elme. Van, akinek elmesziv.
Van, akinek nincs jo szive,

annak szerelme sincsen jol.

Kiralyok Székén akinek szerelme nincs,

annak szive sincs: elme-szer. Van, akit a szerelem
véd meg a szerelemt6l. Van olyan vésott,

akinek vésete olyan magyarnoétas,

akdr szivm{itét utdn az els6 ének a kéknek:

a sziv, a szer, az elme mds-mads

nyelvet katéter-beszélnek.

Ha jol figyelsz,

minden kozet illatjo-szagdt, minden szin szivszavat
alehet6 legmélyebbrél

felérzed. A leheté mélyedrél legfeljebb

érhalozat vagy, kdszint ember fiai. Tobb sem
tobbet lat. Az elme tuléli a sziv szindobbantasait.
A Kiralyok Székén, ahogy iilsz,

tartdsod irigyli elme,

irigyli sziv, ha kékre vélt is, elégszer.

Elég elme, elég hely.

Alséors 3/b.




Elég sziv,

elég

SZer.

Lejossz a hegyrdl,
le a szerr6l.
Koénnyed: én.

Ejszakai a konnyedény,

latod,

tatod

a tdtogd szamat:

mésfélmilli6 fényévnyire kitantorgé hazamat.

Szépirodalom
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Csabay-To6th Balint

Tyepla

Az &llomason mér jol érezhetd volt. Ult és vart. A varosrészhez tartozé éllomasépiilet elég nagy
volt. Szolgalati lakdsok, dllomdsfénoki szoba, vard, kiszolgal6 létesitmények. Ennyi nem szokott
lenni még nagyobb varosoknak sem. Szent Rokus valamiért tiszteletteljes kegyben részesiilt a vas-
uttarsasagtol, taldn épp a szentsége miatt. A varatlanul impozéans épiilet mellett g6z0lgott valami.
Miar tobbszor latta a kolesz ablakabol ezt az elképeszto felleget felszéllni, de valahogy nem rakta
bssze, mi is ez, és mi célt szolgal. Héviz volt. Ofeléjiik a tétok tyeplanak hivtik. Odahaza is sok
ilyen és ehhez hasonlé tyepla parolgott, egészen beteritve a varost. Az ember akdrmerre jart, két
dolgot érezhetett dthatéan a levegSben: a tyeplabiizt és a kolbaszfiist szagat. Es most, mikor mér
fejében Osszedllt a gondolat, hogy val6jdban mit is 1at és mit is érez, megidéz6dtek a nyomaszt6
emlékek.

Az Arpad-fiird§ télen — mint minden fiirdd — kupoldsitva volt. Kupolasitva, legalabbis az uszoda
rész, a kétméteres. Ett6]l a sz6tdl gyerekkordban borsddzni kezdett a hata. Haldlosan rettegett ett6l
a nagy, mélykék, hideg és rettentéen baratsdgtalan medencétdl. A medencéhez val6 viszonyan
csak rontott az, hogy az aljan mindenféle ismeretlen eredetd, szinti és allagti formak keringtek.
Szutyok — mondta az apja, ha kérdezte, mi is az. Mindig, minden alkalommal megkérdezte, remélte,
hogy egyszer valami mds, valami baratsagosabb sz6 lesz a vélasz, de az apja minduntalan csak azt
mondta: szutyok, meg azt, hogy ne t6réd;jél vele. Usszal. Jellemzéen nem is torédott vele, hanem
igyekezett uszas kozben tudomast sem venni a szutyokrdl, és még csak nem is nézni a medence
alja felé. De mivel kidugott fejjel tszni nem tudott, csak igy, ha mindene a vizben volt, éhatatlanul
meglitta a szutykokat. A masik, amitdl rettenetesen félt, az a racs volt, szintén a medence aljin, de
azt, ha lehet, még iszonytatobb helyre épittették. Pont az egyes palya végén. Hagyomdnyosan ott
szoktak a sracok a vizbe ugrélni. O meg haldlosan félt attl, hogy egy 6l sikeriilt duplacsavarporgés
utan olyan nagy svunggal olyan mélyre zig a vizbe, hogy betori a racsot és elnyeli a végtelen fekete,
sotét mélység. Ezen a félelmén csak rontottak azok a torténetek, amiket pletykaltak a potyeszolo
Oregasszonyok, és amiket csak nehezen értett meg. Soha nem értette, miért beszélnek hirtelen ide-
geniil ezek a nénik, de azért igy is ki lehetett sztirni nagyjabodl a 1ényeget. Beszitta a tyepla ricsa a
kis Petrovszkit, poc¢ultad Marika? Po¢ultam, persze, nagyon odavan az 6reg Joska. A kedvenc része
alépcsé volt. Ott kellemesen vildgos szinti volt a viz — vagyis a csempe, de soha nem jutott eszébe,
hogy nem a viz a kék — kellemesen meleg is, marmint amennyire egy kétméteres meleg lehet, és
le is ér a laba. De ott nem lehetett lenni, mert vagy az Gszémester tessékelte arrébb, mar amikor
nem az elad6 csajok seggét stir6lte, vagy a mogorva, undok, kolbasszagu 6regemberek 16kodték
arrébb stirti és udvariatlan sziddsok kozepette. Takarodj mar arrébb, hiilye gyerek, nem latod, hogy
utban vagy? Nem is szeretett a kétméteresben lenni. Mégis el6sz6r mindig odamentek az apjaval,
és csak utdna a strand végén a tyepldba. Mennek dztatni a zacskot a tyepldba a tétok — mondta
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mindig ilyenkor, amikor pontosan 6 is ugyanoda ment. Es még csak totok sem vagyunk — tette
még hozza, mikor belemeriilt a biidos, de kellemesen meleg, jsztea szinti vizbe. Kellemesen meleg
és édes volt az a viz. Mindig azt hitte, valéban tea az, amiben aztatjik a totok. Ezt a medencét mar
jobban kedvelte. Leért a 1aba, meleg volt, és egészen forré vizet ontottak magukbol a medence
aljan 1év6 favokak. Ezekre mindig réallt, és élvezte, hogy a viz atiramlik ujjai kozt, végig a labaszaran
és ekozben kicsit meg is emeli 6t a vizben. Télen kifejezetten ez volt a kedvenc medencéje. Nem volt
egészen fedve, mint a kétméteres, hanem csak félig-meddig. Akkor szeretett a legjobban fiirdeni,
amikor havazott. Egészen elkdpraztatta az, hogy egy nydri dolgot csindlhat télen a minusz tizben,
teljesen védteleniil, hogy a védelmet csak a meleg viz adja a hideg ellen, és ha nem lenne, bizonyo-
san percek alatt halalra fagyna az egy szél fecskéjében. Pipazo és cigarettazé dregemberek dztattdk
folyton, mikozben sakkoztak vagy kdrtydztak a szigeteken, majdnem egészen kiemelkedve a kedves
és langy tyeplabol. Csak ne lenne ilyen rohadt biidos — mondta mindig az anyja, ha hazamentek,
és kénytelen volt kimosni a gatyakat. Miért kell abba a szarba belemenni mindig? Kisértetiesen
vonzotta a belsé épiilet, a k6hdz, amin keresztiil be lehet menni, azaz ki a medencékhez. Ott is vol-
tak vizek, volt normal, meleg, s6t egészen hideg medence is. Es volt egy nagy, hatalmas biifé, ami
mindig inycsiklandé illatot drasztott, dm csak egyszer latta nyitva, akkor is sort csapoltak. Mindig
akart ott bent enni. Esett a hd, nagy, tiszta pelyhekben. Karacsony felé jart az idd, ilyenkor mar
mindig egészen izgatott volt. A nagy, kovér pelyhek ugy olvadtak bele a sotétbarna lébe, mintha
mindig is dsszetartoztak volna.

Személyvonat érkezik Szeged fel6l a mésodik viginyra és indul tovabb Hédmezévésarhely,
Oroshaza, Csorvas, Telekgerenddson at Totpuszta-allomdsra. A vonat csak a felsorolt dllomasokon
dll meg. A vagany mellett kérjiik vigydzzanak. Felkapta a taskajat, utolsot szivott az undok, de emlé-
kezetes szagbol, majd felszallt a vonatra.

Szépirodalom
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Kazsimér Soma
Diésgyori molyember

ilyen itt nem

biztos hogy nem
magyardzza marci

a bestidriumot forgatva
nalam alszik mert holnap
innen kozelebb az erd6

az 4j jovevényekrol

sz016 hireszteléseket

nem hiszi el

egy amerikai faj egyede mit
keresne didsgy6rben

és mégis amikor

a sotétben locsolom
a palantdkat
meghallom

rikolt majd zirreg majd rikolt
és a feny6fa tetején kirajzolja magat
bennem meg a tapogatozast

most lefelé a kertbdl mar bizonytalanabbul
a feny® als6 dgai alatt bujok

ilyenkor a féval szervesiil

érez engem is a nyakamba 16g6

tileveleken keresztiil

probalok visszakommunikélni hogy a
télelem nem az enyém

masét hordom le a kertbdl

ram szallni igazan felesleges

bennem mar csak a holnapi nap tervét talalja
az meg ilyenkor mar megkotott
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cirégatas kitinszorrel

hatamon végig a foldet érzem

nyilik a fiilem hallom a szanyogokat
nyilna mas is

néznék marci felé

lasson meg a teraszrol ahol olvas

kérlek nézz ide mert kell a kozbeavatkozas

nem ldtom hidba forditom a fejem
kitakarédik egy feketeségtol

egyre tobbet érzek

fejemtdl a bokdmig

ahol a nadrag

téluton pedig 6

amikor ilyen kozel kertil egy egyed
osszekapcsolodva

magadat sem hiszed el tobbé

levélik benned a vagy

hogy tjra és tjra taldlkozz egyel
alény meg jon és megnyalja a vagyat
hogy visszatapassza

de ez most mas

mert nem igy akarod

kikeriilni aléla
osszpontosul benned
emeled magad de amilyen
hirtelen kertilté]

hanyatt ugy lobban el
rolad a bérszert szarnya

a sotétben elestél

biztos csak ez

sokdig voltdl lenn a f61d6n sejted
marci mar jon keres

de 6 nem litta

minek magyardzni

ilyen itt nem

biztos hogy nem

Szépirodalom
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Elvefogéval és
fotocsapdaval a
putnoki farkasemberre

felilrdl nézve sziirke autd a sziirke iton
kozelrdl benne én és aki vezet
kozelitiink egymashoz

egyenesen északnak

de a viccbdl betett tressteknd most
csak kisérteties morajlds

2.

nagy t6 a szant6fold el van ontve
allj bele kocsival gy fotézd
mintha siillyednénk

mintha csak ugy tennénk

hogy lehet hogy 6tven kilométer egy irdnyba
és eddig még veliink szembe senki
csak a sziirke égbolt

meg sajogalgéc dombja ahogy el mellette
ide latszik a foldvar

vagy legaldbbis csak azt szeretnénk
viszonyitdsi pontot nyerni a kiilldetéshez
de a sdnca reményteleniil ellapult

a bronzkort mar kitartak bel6le
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4.

mindent bepakoltunk
fotdcsapda sator csalétek

a csomagtartdban az élvefogd
z0rog és csak reméljitk

hogy nem a magunkkal hozott
szorongds rdzza

most a csapas mellé kell menni

ott észleltiik el¢szor a nydron

és ugy jott velink utdna

hogy hidba lattuk a hegyrol végig

a gyarvaros kielégitéen otthonos fényeit
nem lazultak az izmaink

alegutdbbi sikertelenséget

jottiink felulirni

ugy magyaraztuk magunknak

hogy csak a felszerelés hidnyossiga
miatt nem mertiink a szeme elé keriilni

kijavithaté hiba

csak az nem tiszta

miért halogattuk eddig

de a telepiilés hatdrdban ezt szobahozni
mdar nem érdemes

nehogy szavainkba

vonyitds vegyiiljon

6.

ahogy sotétedik
a varos se mer mér felnézni a hegyre

feszit beliilrél a fotocsapda és az élvefogd
ha kattan a zdrja innen a sator eldl is halljuk
és akkor taldlkozora ereszkedhetiink le a volgybe
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7.

koriljar minket

hajtja maga el6tt a szdraz fiivet
tudjuk hogy 6 az

de virrasztdsunkat

nem akarja meghéldlni

csak benniink kozelit hozzank

aztdn hajnalra is tiresek maradtunk
most sem visszitk magunkkal

de jon velink

egyre biztosabb

ide Gjra vissza kell térni
mert megint csak
magunkat ejtettiik csapdaba

Murter



Kiraly Csenge

Egy kerten atmeno
utrol, visszauton

Irodalmi szépanyam pdthoszban firdik,
lelkét tisztdra mossdk madarak tollai,
ahol az ég a hajnalra simul, vilagit a bore.

Egybdl vilagos, nem tudott megsziilni.
Szavai kiskutydk, kezektSl nyalasan,
dalai kismacskak, elszoknek eléled,
hajnalig vonyitva parbajoznak is,
szépanyam lemossa a véres szdriiket.

Szépanydm széplanya tetszhalott, nem siiket,
a némasag hazdban zajlik egy istentisztelet,
bordai kozott lakott egy szépanydm.

Nem eszi meg a gyongyoket vacsordra,
elcsuszik a vizes kiiszobon,

folyton beveri a fejét,

elvetélt testvérét Oresztészre keresztel,
harmadnap megtiltja a maszturbaciot.
Szépunokdja végigmért. Megolelem.
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Gerzsenyi Gabriella

Alomotthon

Bizonytalanul haladt alépcsén. A délutdni zivatartdl vizes és cstiszds volt a burkolat. A kapun mér
beengedték, varjak odafont, kinos lenne visszafordulni. Megbanta, hogy hagyta magat ribeszélni.
Edit mindig mindenre ra tudja beszélni. Az ap6sa 6rvendezett annak idején, hogy komoly ember
veszi el alanyat. Kiszdgdlt katona, igy mondta az 6reg, Isten nyugtassa. Pedig csak hat évvel id6sebb
Marianal. Az asszony soha semmire nem akarja rabeszélni. ,Te csak gy csindld, szivem, hogy jo
legyen”, ez a szavajrasa. Mintha bizony olyan kénnyt lenne mindig mindent jél csindlni. Otven
felé egyre farasztobb. Elege van a kiszdgdlt katonasagbol.

Belépett. A pult mogott lengén 61tozott, miszempillas né 4llt. Kialakuloban 1év6 rdncait vastag
sminkréteggel igyekezett leplezni.

— Szia, huszonétezer forint lesz, ha partner nélkiil jottél — mondta a né halvany mosollyal. —
Készpénzzel vagy kartyaval fizeted?

—Jo estét kivanok, készpénzt fogok adni — hirtelen elfelejtette, konnyti nydri zakdjanak melyik
zsebébe tette a tarcajat. A né elvette a pénzt, s egy szekrénykulcsot tett helyette a pultra. Bal gyt-
rtsujjarol mar levélt a hosszd, neonzold miikorom.

Editet az elsé reggelen szinte észre sem vette. Lefoglalta az élmény, hogy életében el6szor Parizs-
ban lehet. Kamaszkora 6ta vigyott oda, imddta a francia nyelvet, a francia mutvészetet, a francia
borokat. Jatszott a gondolattal, hogy imddn4 esetleg a francia néket is. Am fiatalon soha nem volt
elég pénze az ttra. Késobb ifju feleségét tervezte meglepni egy parizsi kiruccandssal, csakhogy
Maria tal hamar lett dllapotos, 6rokosen émelygett, lehetetlen volt utazdsra gondolni. Hirom gye-
rek mellett pedig végleg tigy érezte: Parizs csupan dlom marad. Hogy 6regedoé fejjel, a cég vezetd
kozgazdaszaként 6 is meghivést kap az egyhetes tanulmdnyutra, kellemesen meglepte.

— Jartal mér nalunk, ismered a szabalyokat? — érdekl6dott a n6, majd felvette a kaputelefont,
hogy a kovetkez6 vendéget beengedje.

— Hét, nem igazan, vagyis egyaltaldn nem — lassan beszélt és mosolyogni probalt.

— Akkor 6ltozz 4t és korbevezetlek, rendben? Amott balra talalod a szekrényeket, elég, ha az
alsénadragot magadon hagyod, vagy esetleg a pdlot is, ha ugy komfortosabb, és a papucsot min-
denképpen javaslom, ha hoztal, nagyobb ékszer pedig ne maradjon rajtad, mert csak zavarni fog —
fuvoldzta a n6, mintha hangfelvételt jatszana le.

Amikor Edit a buszra felszillt, 6 mar az ablak mellett iilt az els6 sorban, bal oldalon, kezében
egy ropogds Le Figaro-val. Ordmmel dllapitotta meg, hogy az irott szveget még mindig remekiil
érti. Ahogy a busz elindult, a lany feldllt, kezébe vette a mikrofont és kellemes angolsiggal koszon-
totte a programban résztvevoket. Elsé utjuk természetesen vendéglatojukhoz, az OECD-szék-
hézhoz vezetett.
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A barpult mellett elhaladva tigas nappaliba érkeztek. Mindkét végében til6garnitdra 4llt, mel-
lettiik alacsony asztalkdk, kozépen DJ-pult s egy apro szinpad ruddal. A szemkézti falra pornéfilmet
vetitettek. Elkapta a tekintetét, mintha szégyellné a tobbiek el6tt. Igaz, alig akadt, aki nézte. Az em-
berek beszélgettek, iszogattak. Retr¢ slagerek szoltak a hangfalakbol, tobben a zene ritmusara izeg-
tek-mozogtak. Egy fedetlen keblt holgy intenziv csipémozdulatokat tett. Az étteremnek kinevezett
helyiségben 6t-hat asztal fért el, mindegyiknél iiltek mar. Fut6 pillantast vetett a svédasztalon sora-
koz talakra. Ugy érezte, legfeljebb a gorog salatdbol enne szivesen. Ez is Edit hat4sa volt.

Minden hétkoznap délel6ttre szakmai elfoglaltsagot valasztottak a szervezdk, délutdn és este
viszont lehetett kotetleniil ismerkedni a varos nevezetességeivel és egymadssal. A harminckét részt-
vevébdl négyen voltak magyarok. Edit tobbnyire hozzajuk csatlakozott. Az amerikaiak csipkel6dve
meg is jegyezték, hogy a magyar koldnia protekci6 miatt kapja els6ként mar az étlapot is. A lany
ugy beszélt francidul, mintha az anyanyelve lenne, s rengeteg olyan kifejezést hasznélt, amit 6 soha
életében nem hallott. Ennyit szdmit tehdt a huszonkét év korkiilonbség, allapitotta meg késobb,
Edit utlevelét lapozgatva.

Az étterembdl fém csigalépcsé vezetett az emeletre, ahol gyéren megvildgitott el6szobabol
kilonboz6 helyiségek nyiltak. Akadt koztiik tobb £6 befogaddsdra alkalmas kozosségi tér és kisebb,
kulcsra zarhato szoba is. A csak nézel6dni vagyok szamadra ablakokat is vagtak itt-ott. Az egyik
ablak el6tt két nagyon fiatal fiu allt, egyik kezitk mtianyag poharat markolt, mésik a boxeralséjukban
kalandozott. Belesett 6 is a szobédba: fekete aprédfrizurds né it egy hintdban, lébai és karjai bér-
szalaggal kikotve, testén is csak néhany borpant futott korbe. Négy férfi jatszott vele. Egy masik
kis szobaba a nyitott ajton at lathatott be. Két molett n6 simogatta egymadst apré nyogdécselések
kozepette, hdromf6s férfi szurkolotébor el6tt.

— Ha szeretnél maris itt maradni és beszallni valamelyik buliba, csak batran — hajolt kézel hozza
a kisérdje. Valamivel magasabb volt nala. Persze csak a cipé miatt, nyugtatta magat.

— Alegalsé szintet kés6bb is megnézheted, ha mar tal vagy az elsé orgazmuson — kacsintott a
nd. — Minden szobdban taldlsz 6vszert, és ajanlott toriilkozot leteriteni.

— Azt hiszem, el6bb innék valamit.

Kiszaradt a szdja. Egyszerre vagyott vizre és alkoholra. Ujra azon mérgel3dott, miért is engedett
Editnek.

Azon apéntek estén is engedett. Aliny olyan természetesen kindlta magat. A szdllodai szobdban
jott Ossze az egész magyar kolonia, francia borral és francia sajtokkal tinnepelték az ut szakmai
részének lezdrasat. Aztan a tobbiek elkoszontek és visszavonultak a sajat szobdjukba, csak Edit
maradt vele. Az 4gy szélén iilt, bal kezében fogta a borospoharat, jobb kezének ujjaival az dgyterit6
mint4jat kovetve rajzolgatott. O a lany mellé iilt, és olyasmit motyogott, hogy most nem is tudja
mit csindljon, de legszivesebben megcsokolnd. Percekkel késobb izzadt testtel, félig onkiviiletben
hevert a megvetett agyon. Minden porcikaja langolt, kiviil-beliil perzselte a vagy és a kielégiilés, a
gyonyor és a kin killonos elegye.

— Szeretlek — sugta Edit, mikozben ujjaival, akdrcsak az imént az dgytakar6 mintédjan, a mell-
kas-sz6rében rajzolgatott. — Hétf6 reggel Ota szeretlek. Mdr azel6tt szerettelek, hogy meglattalak.
Tudtam, hogy itt leszel, hogy velem leszel.

Oréme enyhe szorongésba valtott, amikor a lany a negyedik 6vszert vette el§ a retikiiljébél.
Szegény Méria!
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Az emeletr6lleérve kért egy pohdr vorosbort a pultos fiatdl. Francia hijan magyart. Egyhajtasra
kiitta, visszanyujtotta a poharat és varta a fesziiltség oldoddsat. Az ékteleniil magas sarkakon
imbolygo n6é megfogta az alkarjat és a lefelé vezet6 1épcsé iranydba terelte.

— Odalent van a szauna és a jakuzzi. Masszazst is lehet kérni a fiiggony mogotti szeparéban.

Paras és meleg leveg6 fogadta a lépcsé aljan. A pezsgofiirdében négyen iiltek, habzott a viz, a
medence oldalfalin kék és piros fények véltakoztak. A kid motorjanak zugasat a hangszorokbol arado
zene sem tudta elnyomni. Hirtelen abbamaradt a zuggds, eliiltek a hullimok, a villédz6 kék-piros
fényeket egyenletes sarga valtotta fel. Edit hattal tilt neki. Ismeretségiik addigi két honapja sordn ezer-
nyi frizuraval latta, 4m ez volt a kedvence: a fejtetdre csavart konty, sok apro csattal megtiizve.

— Szervusz. Pontosan érkeztél. Gyere, iilj be hozzank! — Az utolsé mondatnal fordult csak felé.
Nyakdn megcsavarodott a pici tetovalt skorpié.

— Rosszul van, uram? - érdekl8dott a né, és kozelebb lépett hozza. Jol szabott kosztimot és
bokacsizmat viselt, kezében dossziét tartott. — Kér egy pohar vizet?

Leiilt a jakuzzi szélére. A kad iiresen dllt, a pereme hideg volt, ez most jolesett. Szédiilt, és nyir-
kos volt a tenyere. Ekkor ért le a 1épcsén Maria. Hosszu szoknydjat kezével felemelve, 6vatosan
lépkedett. Arca sugdrzott.

— Na, mit sz6lsz, Henrik? Minden igényt kielégit ez a hdz, mondta is az imént az ingatlanos
holgy, hogy nagy szerencsénk van. A gyerekek imadni fogjék a wellness részleget, mar amig még
veliink laknak, és persze majd az unokék is hasznalhatjak. Anyamnak j6 lesz a hatso szoba a kozépsé
szinten, s ha Ggy alakul, akdr a te anyad vagy apad is idekoltozhet, el fogunk férni.

Férje arcihoz hajolt, fiirkészve nézte.

— Nem oriilsz? Eszrevettem, hogy faraszt mdr, ha mindenben neked kell dontened, hit megle-
petést akartam okozni. Ugy latom, sikeriilt, de ne aggédj, nem kell mindjért holnap ideksltézniink,
jocskan atalakitdsra szorul az egész. Valami perverz hely lehetett, de szépen kipofozzuk, és dlom-
otthon lesz bel6le. Mondj mér azért valamit!

Editet latta, ahogy meztelen testével kiemelkedett a pezsgofiird6 vizébdl, latta a tobbieket, akik-
kel aznap szobara ment, latta Editet 6rjitéen szépnek rengeteg mds estén az egyiitt toltott nyolc
hénap alatt, l4tta a tincosndket, akik felléptek a klubban. Erezte a tiizet, ami perzselte mindig meg-
Ujuld erével, érezte az alkoholmamort, a bédulatot a fiives cigik utan, amiket Edittel szivtak el
érkezéskor még az utcan. Kergették egymast a képek az egyre vadabb orgiakrél, amikben a lany
kedvéért részt vett. Es érezte a sotét, hideg iirességet, ami egy honappal ezelStt szakadt ra. Edit
szokas szerint a céges mobiljan hivta, dm eztttal valoban iizleti hangot ittt meg: , A tulaj ellen
eljaras indult, kédbitdszer miatt. A klubot bezarta, a hazat el fogja adni. Holnap én elutazom Périzsba,
ajanlottak egy klassz idegenvezetdi dllast. Minden jot, Anri!”

— Nagyon iigyes vagy, Mdria! Biztosan csodds lesz. Koszondm! — Eszrevétleniil leoldotta csuk-
16jardl a vékony, skorpiéomintds borszalagot, és a pezsgofiirdé lefolydja folé tartotta. Soka tartott,
mig remeg6 kezével a legnagyobb, kozépsé lyukba beletalalt.
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Urban Andrea
Rizspapir

Hallgatod, ahogy réharapnak.
Ahogy utasitjék 6ket. Koveted

a létszam alakulasat,

sorba veszed, mit nem nyeltél

le soha. Bambuszriigy,

az ablakban kopasz fejek
arnyékdban furdik. Madar-
labakra emlékezel

ima kozben, irdsjelek sziiletésére.
Hurkok, vonalak, korok, ismétlés.
Ahogy 6nmagukért fesziilnek
ajelentésnélkiiliségben.
Masirozni csak

a ritmus oromére,

itni csak

Osztonbdl, oda, vissza.

Kartonra irod névényeid nevét,
kitizod a sorokhoz.

Gyakorlod a vondasokat, tinta szinezi
kormod, iskolai emlék.
Cikoriagyokér-rost.

Azt is mondjak, minden pétolhato,
esGzés utdhangjai az ereszben,
dtnedvesedett

fészek. Minden otthon

elézik egyszer,

és hullamosak

maradnak a felpuhult lapok.
Pacsirta gytijt taplalékot. Csillag-
dnizst tOrsz. Valasztasz

tiszta abrosz

és maszatos

szavak kozott.
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toretlienul

hittiik, az ég angyalait ejtettiik el.

ehelyett madarak véreznek

rank. toretlentl vérjuk a tisztulast.
elkotelezettként iiliink a tojasok kozott.
remegnek Osszezart ajkaink, akarjuk

az izlelést. esziinkbe jut, nem hisziink

a talizmanok erejében. most és mindorokké.
hidba a tollak, torékeny kis testek,

maddrzaj. nem verés lesz, akasztds.

Arnyalatok,
fustjelek

Harmadik kezemben Orizlek.
Labnyomaid gytjteménye tenyerem.
Mondak ir6dtak b6rombe, ahol rdm

tapostal.

Harmadik kezemben szoritalak.
Betapasztom veled

az égboltom,

felitatom

a zuhogo vért.

Nyelvedre vésem segélykérésem,
szddba nyilakat toltok, csak szolj
hozzam.

Harmadik kezemben egy vilagot tartok.
Hegyek korvonalait, torzsek igéreteit,
jurtat erdd és tisztds talalkozdsdnal.



Tuzet csiholok a hatéron,
vadlovakat idézek neked
szikrakbdl.

Harmadik kezemben emlékhely.
Itt meg lehetne 6regedni.
Tejmeleg nyerités hangjara aludni
el.

szederjes

elrejtek egy szederszemet
az erddm kozepén
azt kell megtaldlnod

miel6tt kidontod a fikat
meghajlitod a fiiveket
felsohajtok merre a bejarat

ne tévesszen

meg a gesztus

ez nem egy szertartds
vérj csak helyet keresek
a forgacsban
térdeimnek

az Osvényt te torod
de arra fut
amerre az erd6 engedi

nem vagyok romlott
a gyumolcsszedéstol
fekete a tenyerem
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Csizmadia Bodza Réka
lanyrol

fehérbe oltozik a
beavatatlan test
funkcidja még
nincsen

épp ezért
itataz

anyagon

nem szamol
a vihar el6tt

ostyavékony
vérfal

vaj

hazi boér

megbecsiilt
tejmellek
szépek-e

Oromét leli

majd benniik

a férfitdrsadalom

példaul
avillamoson
aki nem is
gondolja
hogy szlizhoz
ért véletlentil
ujja

a kabétjanak
amegdllo

ingerlékenységét
és ahogy



lemorzsolddik
a misztérium

at kell esni ezen
belekalkulalni
mindenbe

ami szembejon

de ha mondom
szamolni
nem érdemes

csak a hist meg
amig még van
amig kemény
banjal jol vele
neked halalja meg
még ha nem is
magadnak tartod

de neked f3j

és

neked szorit
megoszthatatlanul
kislinyom

ez a tapasztalat

istennotest

tiukorben nézi
hogy indulnak ki

a torzs masszdjabol
a tagok

tej el6szor

tl porcos tronusan
szemek csillognak
kis tomott szdjhus
utdna kar
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kapcsos konyok
eredés az ujjaknal
majd a lab, comb
hosszu izmok
hasdn keresztben
fut egy ér

kitdgul

permetezi szerveit
még nyulik a bére

a tetéablakokat

nem szereti

beesik rajtuk az ég
szoritja az embert
bele a habszivacsba
és beszél

aztan elalszik

elStte odakésziti

az 4gy mellé a tejesdobozt
mikor felriad

hogy megnyugodjon
abbdliszik



Vasas Tamas
Samanhangon

Barbie Love

Rar-ban to6ltottem le; fél szemem mindig rajta volt,

kifektetem a polcra, mint egy torott kezi jaték barbie-t,

aki a napfényt varja. Torrentben csak a részleteit ldtndm,

a folyamatot, de nem az egészet, csak szdzalékokat, valtozo
hanyadokat, és azt nem birnam elviselni, gondolom, azt nem,

hogy kicstszik a teremtés a kezeim koziil, mintha Noé csak egy
nyaralashoz épitené a barkat, vagy ledrazndnak egy reformatus
konyvesboltban néhdny hétkoznapi, sotétbarna kotéses Biblidt.
Megint héségriasztas volt, de valami mozgés a levegében mégis
nekiiitogeti jo par vén fa agat az ablakoknak. Ezzel sem tudok mit
kezdeni, és megint nem emlékszem, hogy éppen valami olyasmit
csindlok-e, amit6l régen mar eltiltottak otthon, egyébként is, most

hol van az az otthon, mar biztosan régen rézsaszintiek lettek a falak

a régi szobamban, amtgy meg miért kéne barmit is gondolnom errél.
Abban az utcdban rengeteg sracot ismertem, akik tényleg szerelmesek
voltak a hugaik barbie babdiba, és én ezt teljesen normalisnak taldltam.

|31
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Litther Zsolt

Leanyfalu

— Mindig ilyen kék a haja, ha fodrasztél jon — stigta Agi kuncogva K. Zs-nek. Esztimama dus
6sz hajzata tényleg kékes szinben jatszott, és a rengeteg hajlakktdl olyan merev volt, mintha egy
burat viselne ranctalan arca kériil. K. Zs. megiitkdzve nézett Agira, mert Esztimamahoz nem illet
a tiszteletlenség. Még tigy sem volt elfogadhaté, hogy Agi a sajat nagyanyjarél beszélt.

— Mindenki készen van? — kérdezte Esztimama és lendiiletesen megragadta a két bérondot az
elészobaban. Atpréselte magat veliik a bejdrati ajton és lerobogott a Iépcsékon.

— Mindig rohan — nyafogott Agi. A lakdsban mér csak egy sporttdska maradt, azt K. Zs. vette a
vélldra. Kézen fogva lesétaltak az utcara és megkeresték a piros Fiatot. Esztimama a voldnnal ilt,
két keze a kormdanyon. A jobb oldali ajté nyitva és az tilés el6redontve, hogy a fiatalok be tudjanak
szallni. K. Zs. szivesen bujt volna dssze a hts6 iilésen Agival, de helyénvalébbnak érezte, ha inkdbb
elére il.

— Na végre — mondta Esztimama —, vagy negyedoraja varok ratok.

— Esztimamandl gyorsan telik az idé — vihogott Agi, de Esztimama nem figyelt, mert kzben
elforditotta a slusszkulcsot. K. Zs. beillitotta az iiléstamlat és bekapcsolta a biztonsagi 6vet. Atmen-
tek az Erzsébet hidon, aztin végig a rakparton Szentendre felé. Esztimama gyorsan és élvezettel
vezetett. Nem kérdezgette K. Zs-t a csalddjarol meg az iskolarol, és nem mesélt régi torténeteket.
Teljes mértékben az utra koncentralt, hatdrozottan kapcsolgatta a sebességeket, porgette a kis piros
Fiat motorjat és a kocsi készségesen engedelmeskedett. K. Zs-t magéval ragadta ez a szenvedélyes
autdvezetés, 6 is figyelte a kozlekedési lampdkat, az utjelzéseket és a forgalom t6bbi résztvevojét.
Avisszapillanté tiikdrbe nézve Agi kajén tekintetével taldlkozott. Elbtivélte ez a folyton mosolygé,
pimasz, szeplds arc.

Kora délutan értek Lednyfalura, a f6tt melletti régi csaladi nyaraldba. Esztimama beparkolt a
garazs elé és ledllitotta a motort.

— Megjottiink — szélalt meg el6szor indulds 6ta. — Mission completed. — Esztimama szeretett
angolul beszélni. Agi szerint szérnyti volt a kiejtése. Mire K. Zs. észbe kapott, Esztimama mér a
boérondoket rdncigalta a csomagtartobol. K. Zs. kikaszalddott a kocsibol és Esztimama elé allt,
hogy elvegye tole a nehéz csomagokat. Esztimama azonban valami olyasmit mondott, hogy ehh
vagy esetleg ahh, és egyszertien kikeriilte a zavartan vigyorgé K. Zs-t. Keresztiilvagtak a kerten,
ami leginkdbb egy elvadult arborétumra hasonlitott. Magas fék, vastag leveltt mediterran bokrok
és vadviragok mindenfelé. Tiicskok, méhek és egyéb bogarak cikaztak, ziimmogtek és ciripeltek
a novények kozott.
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A nyaralét valamikor a htiszas évek elején épitette Agi dédapja. Hirom lépcsé vezetett a kertbdl
az {ivegezett veranddra, ahonnan a hall nyilt. Az épiiletnek két szdrnya volt, Esztimama intett Agi-
nak és K. Zs-nek, hogy jobbra menjenek, 6 maga pedig a bal oldali ajton Iépett be. K. Zs késébb
gondolkodott azon, hogy Esztimama vajon szindékosan helyezte-e el 6ket abba a két egymas mel-
letti szobdba, ami a lehetd legtdvolabb volt a sajat halojatol. K. Zs. egy kozepes méretii szobat
kapott, 6német szekrénnyel és szimpla dggyal. A butorokon finom porréteg iilt, a nehéz dgytakard
enyhe dohszagot drasztott. A magas ablakokon a nydri délutan fényeit sztirte 4t a kerti fak lombja.
K. Zs.ledobta a sportszatyrot a szényegre, és éppen az ablakhoz indult, mikor a két szoba kozotti
fiirddn keresztiil belépett Agi. Megragadta K. Zs. kezét, az 4gyra htizta és befészkelte magat a karjai
kozé. K. Zs. végigsimitotta Agi combjat és riadtan érzékelte, hogy a révid farmerszoknya alatt nincs
bugyi. Reszketni kezdett. Szeretett volna felugrani, sétalni kicsit, beszélni réla, de nem lehetett. Agi
magéra htizta a kezét. K. Zs. engedelmesen simogatni kezdte Agit és nevethetnékje tdmadt attdl,
hogy nem tud uralkodni remegd kezein. Agi séhajtozva dérgslézott K. Zs. dgyékdhoz. Nem volt
ez igazi szex, hidnyzott bel6le a rutin és a bizonyossdg. Nagyjabol tudtak mér, hogy mit kellene
csindlni, de nem tudtak, hogy itt van-e mér az ideje. Bétor felfedezok voltak, akik csak sejtettek és
reméltek. Gyermeki el6vigyazatossiggal nyujtottak a varakozast és élvezték a lehet6séget. Titkos
helyeken becézték egymast és tiltott dolgokat sugdostak egymis fiilébe. Eltavolodtak Leanyfalutdl,
a vad kertt6l, az 6don nyaral6tdl és Esztimamatol is. Az érzékelhetetleniil hossza délutanban K.
Zs. hirtelen Agi sz4jara szoritotta a tenyerét, hogy lehalkitsa az el6tord sikolyt. Agi teste megfesziilt
és elernyedt, és K. Zs. zavarodottan boldog volt, hiszen megtortént az elképzelhetetlen, de nem
tudta, hogyan és mit kellene folytatnia. — Te is akarod? — kérdezte Agi, és megint dorgolézni kez-
dett. K. Zs. uralhatatlanul kivanta és rettegte a befejezést, mert ezt eddig csak egyediil élte meg.
Mar egyiitt mozogtak, zihalasuk 6sszehangolddott és gyorsult. K. Zs. 6sszerdndult és megkonnyeb-
biilt, Agi pedig kuncogva vette tudomasul a combjan elkenédd forrésigot. K. Zs. erésen
megszoritotta a linyt, aki még jobban odapréselte magat. Nem zavarta ket a meleg ragacsossdg,
szerettek volna még jobban 6sszetapadni. K. Zs. a szabad kezével a fejitkre htizta az 4gytakarot és
Agi szabdlyos szuszogasat figyelte a porszagti sotétségben.

— Hét 6ra, gyertek vacsorazni! — kurjantotta Esztimama az el6szobdbdl. Mély dlmukbdl riasz-
totta 6ket, K. Zs. nem tudott mozdulni, tehetetleniil varta, hogy Esztimama benyisson a szobaba.
Agi kicsusszant az 6lelésébdl.

— Megyiink! - kiabalta Agi, és gyorsan begurult az 4gy és a fal kozé. K. Zs. is felpattant és a
ruhit kezdte kipakolni a sporttdskabél, Agi pedig az 4gy mellett lapitott. De Esztimama nem jott
be, megkonnyebbiilve hallgattik a veranda felé halkuld 1épteit. Esztimama biztosan hallotta, hogy
Agi hangja nem a sajit szobajabdl érkezett, gondolta K. Zs. szégyenkezve.

— Paprikas csirke, nagyapad kedvence — Esztimama végignézett a porceldnokon és az eziist evo-
eszkozokon. K. Zs. 6vatosan iilt le az elékel§ teritékhez. Nem nyult a monogramos villdhoz és
késhez, mert érezte, hogy ez egy olyan csaldd, ahol megvérjik egymast a vacsoraval.

— Hogy milyen jo6iziien tudott enni, imddtam nézni — folytatta Esztimama.

— Tudjuk. Es olyan joképti volt, hogy a Vaci utciban utanafordultak a nék — végta ra Agi, és a
szemeit viccesen forgatva K. Zs-re nézett.
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2.

Dr. Forgach-Schmidt Lajosné sziiletett Bénessy Eszter azt dlmodta, hogy csongetnek. El6szor csak
egy pici, rovid csengetés, aztdn hosszabban, szakaszosan nyomjék, késébb pedig folyamatosan szdl
a csengd. Ismerte mdr az ilyen dlmokat, tudta, hogy nemsokara fel fog ébredni. A visszatéré almok-
tol nem kell féIni, hiszen mindig ugyanigy végzédnek. Megvarta, amig kitisztul a tudata, és csak
akkor nyitotta ki a szemét. A Doxa foszforeszkal6 szamlapja fél harmat mutatott. A masik oldalra
fordult és férje verejtékes arcdba nézett.

— Maga is hallotta? — préselte a szavakat Dr. Forgach-Schmidt Lajos. — Ertem jottek — a férfi
hangja vacogott, mintha magas ldza volna. Kinlédva prébalt uralkodni magén.

— Nem jott senki, rosszat dlmodtunk — simogatta meg a férje csapzott hajat és a halokontoséért
nyult. — Take it easy.

— Ne beszéljen angolul, kérem — nyogte a férje és megprobalt nagyokat lélegezni. Eszter felkelt
az agybol és a fiirddszoba felé indult. Az ajtobdl visszanézve latta, hogy a férfi kiiszkodve a masik
oldalara fordul. Megmosta az arcit és a tiikorbe nézve az idé nyomait kereste a vondsain. Régi
jatéka volt ez, mar gyerekkordban szerette elképzelni magét 6regen. Ledobta a kontdst a fiird6szoba
padléjdra és elégedetten nézett végig izmos testén. Elszégyellte magat, mert eszébe jutott, hogy a
térjének most sziitksége van rd. Nem vett papucsot, csak tigy mezitlab visszasétalt a halészobdba,
vigyazott, hogy a perzsaszényegnek csak a piros mintdin lépegessen. Bebujt az dgyba és a férje
hatara tapasztotta meleg tenyereit. Megint megszolalt a csengé. Hosszan, erészakosan, élesen.
Ugy érezte, mintha a mellkasét papirzacskéként gytirné dssze valami ellenalhatatlan erd. Tenye-
reivel érzékelte, ahogy a férje teste megrandul és magzatpozba gorbiil. Kiszaladt a fiird6szobaba
apapucsaért és akontosért. A veranda nagy tivegezett ablakdbdl a terméskével kirakott kerti 6své-
nyen it egyenesen az utcara lehetett latni.

Két bajuszos, l6denkabétos ember cigarettazott a novemberi kddben. Az egyik kozvetleniil a
kapu elétt allt és a hazat fiirkészte, a mésik pedig egy sotét szinti kocsira tdmaszkodott.

Osszehuzta magén a pongyolat és megragadta a rézkilincset. Csak ki kell kiabalnia, hogy rohadt
pribékek, takarodjatok, és véget ér ez az dlom. A csengd megint felberregett. A pincébe, gyorsan.
Ott van a szekrény mogotti rejtekhelyen a nyolclovett Mauser, szépen bezsirozva. Nem kell féIni,
biztatta magat, hiszen szdmtalanszor 16tt mér vele linykorédban. Az apja csak kis vaddszsélyomnak
becézte. Ennél jéval messzebbrol is célba taldlna vele. Aztdn a férjére gondolt, vératlanul tdmadt
heves gytilolettel. Rendben van, szivbeteg, tobbszor letartoztattak a habord utan, de akkor is.
Egy igazi férfi 6sszeszedi magat. Felkel, ldbra 4ll, megvédi a csaladjat. Kilépett a kerti 6svényre.
Idén még nem volt a kertész, holnap atmegyek hozz4, gondolta, mikozben a kapu felé lépdelt a
terméskoveken.

— Tudjdk, hogy hany 6ra van? — kérdezte a kapu el6tt par méterrel megallva. A kozelebbi férfi
eldobta a cigarettajat és izgatottan beszélni kezdett.

— Természetesen asszonyom, elnézését kérjiik. Igazdn sajnalom, hogy megzavartuk az éjszakai
nyugalmat, de vajudik a feleségem és durrdefektet kapott a taxi. Van esetleg telefonjuk, hogy fel-
hivjuk a mentéket? Taldn még beériink a kérhazba.

— Vajudik a felesége? — kérdezett vissza bizonytalanul és kozben a tévolabbilédenkabatost nézte,
aki tovébbra is egykedviien dohdnyzott.
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—Igen, igen! — vagta ra a kapu el6tti férfi és felrantotta a kocsi ajtajat. Fekete tomeg nyoszorgott
a hatso iilésen és megyvillant egy falfehér arc.

- Jézusmaria — mormolta, mikozben sarkon fordult a kerti 6svényen.

— Mondja nekik, hogy Lednyfalura, a F6 ut 13. elé jojjenek — kiabalt utdna a férfi. A veranddra
vezetd harom lépcsot egyszertien atlépte és kozben mosolyognia kellett az ideges 16denkabatoson,
aki nem fogta fel, hogy felesleges a hdz lakéjaval kdzélnie a sajit cimét. Atvégott a hallon és belépett
ahélészobéba. Férje felpolcolt fejjel fekiidt az dgyban és a zajra kinyitotta a szemeit. Szigoru tekin-
tettel nézett egyenesen elre és suttogo, de erdteljes hangon beszélni kezdett.

— Felel6tlenség volt, hogy elvettelek. Nem hittél nekem, azt mondtad, hogy a szeretet mindent
legy6z, megilyesmi. Szivbeteg vagyok, meg fogok halni a bortonben, a hazat allamositjak. Szerencsére
erds vagy, tul fogod élni. Mondd meg nekik, hogy 6t perc mulva kint vagyok, csak dsszerakok par
holmit. — A bal oldaldra fordult és megprobalt felkelni, de ny6gve visszazuhant a parndra. Kapkod-
va és lihegve folytatta.

— Hiilye nyilasok, sosem voltam pérttag, még szimpatizans se, ezt mindenki tudja. A bizottsig
kétszer is igazolt. Sosem akartam igazgatd-helyettes lenni a korhézban, de rabeszéltek. Hogy sziik-
ség van rdm. Mér a Vérosmajorban voltak az oroszok, amikor mi még folyamatosan operéltunk.
Ejjel-nappal bent voltam, nem szamitott, hogy kinek tépte fel a mellkast a repesz vagy vitte el a
1dbat a srapnel, mindenkit megmiitottem.

A férje lihegve elhallgatott és behunyta a szemét. Eszter az d4gyhoz lépett és kisimitott egy tincset
a homlokdbdl. Kellemetlen volt a hideg és nyirkos bér érintése. Milyen szép most is, gondolta, és
leiilt az dgyra, héttal a férfinak. Felvette az éjjeliszekrényén ll6 telefon kagyléjat.

— Kapcsolja kérem a mentdket. Igen, siirgds eset — emelte fel kissé a hangjat, aztan észbe kapott
és hatraszolt a férfinek.

— Nincs semmi baj, nem érted jottek.

— Igenis, kis tiirelmet kérek az elvtarsn6tél — csicseregte a hajnali 6rdhoz nemilléen élénk hang
a kagyloban.

— Heves, szorit6 fijdalom a szegycsont tdjan, mely a bal karba sugdrzik, 1égszomj, izzadas,
hanyinger — darélta a férje erétlen, de elszant hangon. - Mondd meg nekik, hogy fenndll az infark-
tusgyand, bar ezt EKG nélkiil persze nem lehet kijelenteni.

— Vérj egy kicsit, mindjart — suttogta Eszter félig hatrafordulva, mikozben a bal kezével letakarta a
mikrofont. — Igen, vajudé n6, F6 utca 13. — mondta a kagyloba és letette a telefont. — Méris jovok —
mormogta a férjének és kisietett a szobdbdl. Le a harom lépcséfokon, végig a kerti titon, egészen
a kapuig. — Beszéltem a ment6kkel, mar Gton vannak, ne aggddjanak — hadarta az apanak, aki két
kézzel kapaszkodott a kapu burjanzé kovécsoltvas névényeibe. A tavolabbi bajuszos mar nem ciga-
rettazott, csak a hatat lehetett latni, ahogy a Duna felé nézett.

—Igazén halds vagyok, 6rokre lekotelezett — lelkendezett a kozelebbi ember, még mindig a keri-
tést szorongatva. — Megtenné, hogy rdnéz a feleségemre? Nem tudom, hogy kibirja-e a kérhazig.

— Persze, természetesen — motyogta Eszter és kinyitotta a kertkaput. Az apa szolgélatkészen
tartotta a hatso ajtot. Eszter ratérdelt az iilésre és egészen kozel hajolt a kismamahoz. Frissen mosott
ruhaillata és pallott dohdnyszag csapta meg az orrat. Néhdny mondatot beszéltek, megtudta, hogy
a magzatviz mdr elfolyt, de a rendszeres fijasok még nem indultak meg.

— Be fognak érni a kérhdzba — mondta az ajtét tarté férfinek és parancsolé mozdulattal haritotta
el a tovabbi héldlkoddsokat. A kerti 6svényen a hdz felé nem gondolt mar rdjuk, nem érdekelte a
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Dunat bimul6 taxisofér, a nyoszorgé kismama és az ijedt apa sem. A férjével volt dolga. Nem né-
zett hdtra, becsapta maga mogott a veranda ajtajat és a haloba sietett. Dr. Forgdch-Schmidt Lajos,
a Janos korhaz nagyra becsiilt sebészorvosa az agy el6tt, az életfa-mintas perzsaszényegen hevert
a bal oldaldra fordulva. Egyenetleniil, kapkodva szuszogott és jobb kezével a szényeg rojtjait mar-
kolaszta. Dr. Forgach-Schmidt Lajosné sziiletett Bénessy Eszter egy pillanatra nagyon faradtnak
érezte magat. Aztan két 1épéssel a telefonhoz ugrott és masodszor is felhivta a mentdket.

K. Zs. vibral¢, zavarodott 6rommel botorkalt ki a reggelihez. Esztimama mér a verandén tilt a fehér
abrosszal és porceldnnal megteritett kerti garnittra egyik nddszékében. K. Zs-éknél otthon csak
tnnepekkor teritettek. Egyébként csak ettek, ki mit talalt a hiitészekrényben.

—J6 reggel és jo étvagyat, fiatalember — kidltotta Esztimama, és kanaldval iitogetni kezdte egy
lagytojas tetejét. Piritos, sonka, sajt és paradicsom volt még az asztalon, K. Zs. boldog éhséggel
tartott szemlét a szokatlanul b6séges teriték felett. Belehuppant a fehér fonott székbe és teat toltott
maganak. Egyetlen sz6 nélkiil faltak Esztimamaval, csak néha csorrent valamelyik ev6eszkoz a
tanyéron. Agi j6 féléra mulva jelent meg, borzas, rovid hajit meg sem prébalta megfésiilni. Puha
hal6inge nem rejtette, inkdbb hangsulyozta sportos teste domborulatait. K. Zs. biztos volt benne,
hogy Esztimama mindent leolvasott az arcardl. Agi este is atjott a kozos fiirddszoban keresztiil K.
Zs-hez és mar gyakorlottan ismételték meg a délutdni mozdulatokat. Mezteleniil, szorosan Gssze-
olelkezve aludtak el és hajnalban ébredtek. Vilagosodott az égalja és a madarak mar hangoskodtak.
Agi megint hozzépréselte magt K. Zs-hez és mozogni kezdett. Most mar nem kuncogott a forré
ragacson, hanem gyorsan kicsusszant az 4gybol és magéra csukta a fiirdészoba ajtajat. K. Zs. a viz-
csobogds hangjaira aludt el gjra. Valdszintileg Esztimama is hallotta az egészet, gondolta K. Zs.,
mikozben a sokadik kiflijét kenegette teavajjal.

— Fiatalember, van muszaki érzéke? — fordult Esztimama K. Zs-hez. Mar mindannyian befe-
jezték a reggelit és szoétlan telitettségben tldogéltek a fonott székekben. A lassan eluralkodé
héségben csak néha berregett el az aton egy autd. K. Zs-t6l még sosem kérdeztek ilyet.

— Igen, azt hiszem — mormolta, aztin eszébe jutott, hogy fogalma sincs, mit akar t6le Esztimama. —
Illetve nem tudom - tette hozzé 6vatoskodva.

— Eltort a kedvenc kempingdgyam. Tekintettel arra, hogy jelenleg egyetlen férfia tartézkodik
a hazban, ezért gondoltam megkérdezem, hogy tudna-e segiteni rajtam. Megmutatom.

Régimodi 6sszehajthaté agy volt, melynek az aluminium csévaza roppant ketté. K. Zs. ijedten
nézte a javithatatlannak tind szerkezetet.

— Szerszamokat a fi6kban taldl — mosolygott rd Esztimama és magdra hagyta a fiilledt sufniban.

K. Zs. ugy érezte, hogy csapddba esett. Leiilt egy poros ladara gondolkodni. A hatsé kisablakon
ki tudnd préselni magat. A keritésen dtjutni nem probléma, a sdrga busz megglléja pedig nincs mesz-
sze a hdztdl. Aztan felallt és idegesen kutatni kezdett a fiokokban. Egy csomo zsineg, csipesz és
rozsdds szerszam kozott meglétott egy fakanalat. Beleprobdlta a nyelét a torott csévazba, szinte pon-
tosan illeszkedett. Leftirészelte a fakandl fejét és beledugta a csévaz masik felébe. Osszetolta az
aluminiumcsé torott részeit és z6ld szigetelszalaggal alaposan kérbebanddzsolta. Kivitte az dgyat
a sufni elé és felallitotta a fiivon. Réfekiidt és ide-odaforgolddott. A kempingdgy jol birta a probat.
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— Reméltem, hogy az unokdm igazi férfit hoz a hazhoz — hallotta Esztimama hangjat. Mar egy
ideje figyelhették az iigykodését Agival a veranda 1épcséjérdl. — Ugy latom, hogy nem kellett csa-
16dnom - tette még hozz4 Esztimama és atolelte Agi vallit. — Jaj, mami hagyd ezt abba —
szabaditotta ki magat Agi, és beszaladt a hizba. — Hozd a bringakat, mert indulunk Lepencére —
kiabalta bentrdl. K. Zs. nem szivesen hagyta ott a kempingigyat. Orommel elmesélte volna részle-
tesen, hogyan sikeriilt megoldania a problémat. Meg akarta kérni Esztimamat, hogy probalja ki 6
is az dgyat, elég szilird-e a vdza, de mér Esztimama is visszalépett a veranddra. K. Zs. kitolta a két
biciklit a sufnibdl. Az egyiknek le volt eresztve a kereke, megkereste a pumpét és nekidllt felfujni.

— Have a nice day! - integetett utinunk Esztimama a kapubdl.

— Rémes! — kiabalt at Agi K. Zs-nek és megint valamilyen mulatsigos képet vagott.

Egy-egy kis hatizsakkal a csomagtartdjukon eltekertek a lepencei strand felé. Kiprobaltik az
Osszes medencét, végigjartak minden teraszt, fokhagymas langost és fétt kukoricat ettek, és nézték
Nagymarost a Duna masik oldalan. K. Zs. javaslatdra Esztimamanak is csomagoltattak. K. Zs. tobb-
sz6r is megprobalta magihoz hizni Agit a sdrgds gydgyvizben, de az nevetve elhtuzédott. K. Zs.
nem bdnta, nevetett 6 is. J6 volt arra gondolni, hogy mar tudja, mi van az egyrészes fiirdéruha alatt.
Nem vittek valtasruhat, a vizes cuccok bringdzas kozben szaradtak meg rajtuk. Kett6 6ra elétt par
perccel értek vissza, Lednyfalun késén volt az ebéd. Esztimama mér a kapuban vérta éket.

K. Zs. nem tudott figyelni az evésre, pedig valami olyasmi volt, amit 6 is nagyon szeretett.
Szorongva gondolt arra, hogy Agi majd megint 4tjon a szobéjaba. Jolesett volna kicsit 4tsztirni,
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feldolgozni az eddigieket. Olvasni kicsit és kibamulni a kertbe a hatalmas ablakon. Még egyszer
szedett maganak az ételbdl, hogy legyen ideje gondolkodni. A déluténi pihend kotelezé volt Leany-
falun, Esztimama sziesztanak nevezte. Egészen pontosan azt mondta ilyenkor, hogy visszavonulok
ajol megérdemelt sziesztdmra. Agi az asztal alatt megszoritotta K. Zs. kezét és mindketten a szo-
bajukba mentek. K. Zs. megprébalta behunyni a szemét, de nem tudott pihenni. Agi testének képe,
az illata és bérének selymes tapintdsa elarasztottdk és eltomitették az érzékeit. Eldvette az otthonrél
hozott konyvet, de nem értette, amit olvasott. Nem volt tiirelme folyton wjrakezdeni a sorokat,
inkabb ledobta az 4gy mellé. SzéIni kellene Aginak, hogy ne vigyék tulzésba ezt dolgot. Itt lesznek
még két hétig, rengeteg idejiik van. Egyébként is lehet, hogy még korai ez az egész. Ha Agi mar
atjott, akkor mar sokkal kellemetlenebb lesz, meg kell el6znie. Nagyjabol két 6ra mulva arra ébredt,
hogy a szél az ablak el6tt 4ll6 fa 4gait csapkodja az iiveghez. Nem stitott mdr a nap, talan vihar
késziilt.

K. Zs. feliilt az dgyban, egy parnaval kitimasztotta a hatat és megprobaélt koncentralni. Leany-
falun van, Agiék csaladi nyaraléjaban. Aginak ét kellett volna osonnia a fiirdén keresztiil az 6
szobajaba, de nem j6tt. Hidnyérzet mocorgott benne, valami csalédasféle, amivel nem tudott mit
kezdeni. Kinyitotta a szoba nyikorgd, nehéz ajtajat és kilépett a hallba. Agi szobéja csendes volt,
csak Esztimama csorgott az edényekkel a konyhaban.

— Nahét, remélem kipihente magat, fiatalember! — kurjantotta Esztimama és mokasan ingatta
fehér hajkoronajat. — Eppen a vacsorat készitem elé, tojasos nokedli lesz friss zoldsal4téval. Ezt is
nagyon szerette a férjem. Es képzelje, cukorral ette. Hét ezt nem tudtam megszokni, igyhogy min-
dig két adag sal4tat csindltam, egyet neki és egyet magamnak, cukor nélkil.

— Mi tortént a nagypapéval? — kérdezte K. Zs.

Esztimama még mondott volna valamit, de aztain meggondolta magat. Helyette sohajtott egyet
és megtorolte a kezét a kakasos konyharuhdban. Elindult és intett K. Zs-nek, hogy kévesse. Eszti-
mama halészobdja pontos titkorképe volt K. Zs. szobdjanak, de egy hatalmas dupla dgy dllt benne
és dohszag helyett levendulaillat terjengett.

— Itt halt meg az én vildgszép férjem — mutatott Esztimama a kopott, életfa-mintas perzsasz6-
nyegre. — Elvitte a csengdfrasz két hénappal az eskiivénk utdn. Mér terhes voltam Agi anyj4val, de
még nem tudtam réla. Nem sok idénk volt.

Esztimama felemelte a fejét és mosolytalanul nézett K. Zs-re, aki tovabbra sem értette, hogy
mi tértént a nagypapéval, de nem merte megkérdezni. Agi szobdja felé fiilelt, hogy jon-e onnan
mar valami nesz, de az egész hiz csendes volt.

— Mindjért hét éra és még sehogy se allok a vacsordval — mondta hirtelen Esztimama és kivi-
harzott a szobabol.
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Takacs Nandor

A tavolodok
nyomaban

Keziink nyoma a vidéken
mindent eldrul. A torténetet

atirhatjuk, de a t4j nem hazudik.

A téj és akod. Es az 6rvényld
kodben a hdzak korvonalai.

Az utolsé jarmii is elhagyja a volgyet.

A tavolodé lampék piros felh6jében
arnyékok kelnek at az uton. Vigydzva,
nehogy zajt keltsenek, beljebb huzédnak

a fak kozé. A radidtorony antenndja felizzik.
Hangok nélkiil telik el az éjszaka.

Hogy kik voltak 6k, és mi kik
vagyunk, sohasem volt vildgosabb.
Reményvesztett torzs az 6si dombok
gytrdjében, a kiszaradt legelok folott.
Nem tud rélunk mas, csak a téli dlmot
alvé dllatok. Kétélttek a patak medrében,
lélegzet nélkiil a jéghideg iszapban.
Nédszalakkal farunk utdnuk.

Deres fadgak csillognak a parton.

A dombok moégiil rank talal az éjszaka.
Fiileliink a néma csondben,

a hold kitarulé otthonaban.
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A régész sirhalmokra lelt a hegytet6n.

Messzi népek targyait talalta kozottik.
Naplojaba rajzolta a motivumokat,

hazat épitett maganak azon a helyen.

A szerpentinré]l ma mar csak a bitkkos lathatd.
A parok eskiidni jarnak a téhoz a volgy
bejérataban. Fogadalmaik titokban maradnak.
Nem hagyjék el soha tobbé a vidéket.

A sirokon gyér novényzet fakad. Senki sem
haborgatja 6ket. A térképek hajtdsvonaldbol
lassan kikopnak felirataik.

4

Minden nyiladékot ismert a hegyen.

Az erddkeriilok j6 baratai lettek. Az irtasok
arvék nélkiile, Iépteinek ropogasat idézik

a kavicsos utak. A sziklaparkanyok alatt,

hol gyakran megpihent, elképzelem tekintetét.
Merre réja utjait, ki folyvast haza vagyott taldlni?
Hol szoktatja gyokereit a szikar talajhoz?
Egyszint, fényes ég alatt szél rdzza a sovany
dgakat. Delet harangoznak. A konyhaban iil,

és vér valakit.

Utols¢ kitorése 6ta nem hiltek ki a vulkdn
kovei. A hamuban madarak fészkelnek.
Koroznek az omladozé partoldal folott,

az arra jarok ldbainal megfiirdenek a porban.
Ercek csillogé erei szivirognak a kovekbdl.
A foldut liktet a dombtet6 felé. A tanya
lakéi napestig paldntaik f6lé gornyednek,
dbrandozva nézik a vulkdn kiirt6jében
lenyugvé napot.



Egyhelyben éll a foly6 a hid alatt.
Mozdulatlan éllatok nézik a vizet.

A kolykok kagylot gytijtenek a parton.

A kod felissza nevetésiiket.

Csapdaban rekedt ivadék kémleli az eget

egy pocsolyabol. Az arra jarok nem lassitanak,
ballagnak a hull¢ levelek ritmusat kovetve.

Az artér tornacain vodrokbe csopog az eso.

A kirandul6k hazafelé tartanak. Varosaik

kévé meredve, dlmosan vérjak érkezésiiket.

7

A déli lejt6n a bordka szivds remetéi

alljak az id6t. A napfény attetsz6 fiiggonyoket
bocsét a vidékre. Egy kogorgeteg megindul,
kavicsai szétgurulnak nyomtalan. Odalentrél
integet valaki, mintha tidvozlést viszonozna.

A tavolsagi busz szaggatott zigassal elhagyja

a volgyet. Korben a hegyek allhatatos figyelme,
akdr az otthon, nem vér halalkod4st.
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Juhasz Zsuzsanna

Ima Jozsefnek

Bocsédss meg, Jozsefem, bocsdss meg, de siettem. Siettem vissza hozzdd, vittem el a szennyest, a
szennyesedet. A vizes lepedddet, parnddat, paplanodat, ruh4idat. Es ne bocsss meg, mert lassan
jottem mégis, teneked lassan, és lassan magamnak is, mert faztél, szivem. Lattam én, hogy vacogsz,
vacogsz a mibér dgyad hidegétdl, a szaradé vizelet hidegétdl, és f6leg a szégyentdl.

Hogy mar megint, megint nem sikertilt szdrazon hagyni az dgyadat. Hogy mar megint atvizeltél
mindenen, 4t a dupla pelenkdn, 4t és fel ésle, de én. Azért én is ott hagytalak, és mentem, és késé
volt a jovésem, mert nekem tréfim nem maradt, neked meg nevetésed nem maradt ehhez a vizo-
z6nhoz. Pedig hat gejzirnek hivtalak méskor, én szokékutamnak, szoké vizemnek, amit elkapnom
sose sikeriil. Es kérdeztem mindig, hovd, Jézsefem és mikor? Kell-e mar indulnunk, és ha igen,
hova? Te a jarokereteddel és én a tuddsommal itt, ami nem kell senkinek. Ezzel a senkinek se kel-
1éssel, ezzel a kozds, szép megfeneklettséggel. Ebbdl ugyan hova és mikor, Jézsefem? Es te
mosolyogtal rejtelmesen, mint aki tudja, mint aki mindent tud, és azt mondtad, nem tudom.

De ma reggel én otthagytalak, és te fekiidtél és faztal és én eldrultalak, mert hagytam, hagytam,
hogy fekiidj a hugy szégyenletes keresztjére feszitve, és nem tréfalkoztam, és bocsdnatot kértem
toled, és magaztalak természetesen. Es kérdeztem mégis, hol van a mi Jézusunk, akivel indulni kel-
lene. Mert engem odadt egy asszony akasztott meg, egy beteg, akinek teste is, lelke is maga lehet
apokol. Mert reggelre kihaldszta a pelenkdjédbol a székletrogoket és széthajigdlta, szerte a szobdban,
és ragadt és biizlott, de porlott is a lepeddjén. Es enyém volt minden rég és minden morzsicska,
és nekem kellett eltakaritanom. Es inkdbb kével hajigalt volna meg engem az az asszony, mert biiz-
l6ttem én is utina, mert a ruhdmra is jutott, és én magam dlltam aztdn félre, hogy ne kelljen masnak
félredllni énmiattam.

De el6bb még, Jozsefem, kértem, hogy ne haragudj, amiért kértem. Es mondtam, hogy asszony
foglaltle iddig, egy beteg asszony, aki szétdobadlta, rogonként szerte, amit maga alatt taldlt. Mire te
csendben, boldogan megjegyezted, hogy tgy latszik, vannak rosszabbak is tenalad. Es hidba mond-
tam, hogy a vizelet az van, a széklet az van, nem rosszasag az, te mosolyogtdl megittasulva, mint
aki oda ért el, ahova mindig is tartott.

De ha maga ezt mondja, Jézsef, akkor maga a Jézus is. (Es akkor nem megyiink sehova, mara-
dunk idétleniil. De ezt nem mondtam, és azt se, hogy mondtam az asszonynak, ne hivogassa
maskor éjszaka az aput, mert apu nincs, én vagyok. Apu meghalt egy éve, de hidba mondjak neki,
ujra és ujra elfelejti. Hat gonosz voltam, igazat mondtam, hogy apu nincs. De nem hitt nekem
tigyse, hisz’ azt se hitte, hogy 6 volt, aki a szart szétdobalta a szobéban.)

Igy hat gonosz voltam, Jézsef, és mégse voltam gonosz, az asszony igaz ember volt, igazi lelki
szegény, boldogsagos elme.

Teve, aki 4tment a ti fokdn és ott van.

Mig a mi székhelyiink, ugy latom, itt lesz még egy darabig, 6reg Jozsefem, Jézusocskam.
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Debreczeny Gyorgy
hattyunyak

mindenki hiilyegyerek csak te
vagy a helikopter basszameg
leesik a hattytinyak az e
szedrél akarom mondani az
ereszrél és te csak nézel mint
helikopter a filmszinhdzban
nagy nehezen lehajolsz érte
szégyenlésen mintha aprépénz
ért de nem fér a pénztircidba

pedig forgatod is tobbféle
képpen probalkozol és mégsem
6radk mulva rajossz hogy talan
mégis vissza kéne tenni a
helyére ha azt akarod hogy

a tartdlyba gytiljon az es6

viz ezen az aszalyos nydron
amikor a fii mér kiégett

s a faitok nagyon szomjasak

na igen helyre kéne tenni
csakhogy a helye ugy 6t méter
magasan van és nektek van egy
négyfoka létratok de az is

egy kissé megviselt irdny hat
kolcsonkérni egy nagyobb létrat
végigijarni a szomszédokat

az utcdban ahol nem ismersz
senkit na és téged sem senki

nincs otthon senki dolgozik a
magyar ember ilyenkor vagy a
kocsméban tartézkodik de a
tizedik helyen mégis talalsz
valakit akinek rdad4
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sul létrdja is van ami ugy
latszik megfelelne a célnak
és hajland¢ kolcsonadni is
igy mar csak haza kell cipelni

és felallitani a megfe

lel6 helyre aztan keresni

valakit aki visszarakja

jon egy masik szomszéd és felmegy
persze odafent jon rd hogy 6
szédulGs és kilonben is a
hattyunyak szétesett darabok

ra nehéz 6sszeilleszteni

valamelyik része elmozdul

és megforditva sem lehet a
helyére visszailleszteni

meg kell ragasztani szigszalag
gal akkor taldn nem mozdul el
de akkor kideriil nincs mihez
rogziteni a fels6 részét
keskeny a csonk amihez illesz
kednie illene illén an

nak az dtkozott hattyunyaknak

no de semmi baj sikertil majd
hosszas kéborlast kovetden
vagy hisz hazzal odébb talalni
egy munkdst aki munkavédel
mi bakancsban dolgozik és haj
landé eljonni megnézni mi

a gond és a létran sem szédiil
végiil 6 jon ra rogziteni

kell valahogy hogy ottmaradjon

tivé is tessziik drotokért a
szerszamosladat és a pincét
amit talalunk az tdl vastag

a masik azért nem felel meg
mivel tal vékony harmadjara
aztan megtalaljuk ami jo
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lehet és emberiink a munka
védelmi bakancsban felmdszik
a létrara Ujra nem szédil

most sem és végiil a dréttal si
keresen rogziti a hattyu

nyakat egy szdraz didfadg

hoz ami a szomszédbodl l6g at

igy végil minden a helyére

keriil mindenki boldog és nincs
madr hatra mas csak mindenkinek
megkoszonni a kedvességét

¢és mindenkit kifizetni és

oriilni a jol végzett munka
oromének na meg annak hogy
rament a délutdn és mar csak
a létrat kell visszacipelni

és megkoszonni remélve hogy
az els6 szélroham utdn nem
esik le gjra a hattyunyak
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Matt Sedillo

Viharjelzesek

Amikor végre

Minden eldél

Amikor a Titanic
Végleg elsiillyed
Amikor mér nincs hova
Rejteni a lovét

Mikor az Alpok végleg elolvad
Amikor Svéjc

Kopar sivatagga valik
A Kajman-szigetek
Eltemetddik
Mérfoldekkel

A tengerszint alatt

A szerencsés Otszaz
Adbémenedéket

Hoz létre

A Holdon

Vihar van késziilében

A fukusimai szelekbdl

A harommérfoldes sziget hamujabol
Biinos hanyagsagbol

Gyilkos fosztogatasbol

Hallani lehet a tévoli mennydorgést
Lecsupaszitjak a foldet, hogy taplaljik az ipart
Kihasitanak egy darabot az orszagbdl
Hogy a varos kedvében jarjanak
Kifacsarjdk a varost

Hogy befaljik a t6két

Abolygb elpusztitdsira

Alkalmas fegyvereket gyartanak

Az 6cednt mérgezd

Irdatlan tankhajékban

Eget elsotétité gyarakban

Termelik a profitot
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Az Exxon Valdes temet6jébol
Bhopal katasztréfa szellemeibdl
Az egyre emelkedd korombol
Készulédik a vihar

Az ipari forradalom

A kereskedelmi forradalom

A Chevy forradalom

Kiildétt neked meghivot hogy
Csatlakozz az 6riilt kérushoz
Ahogy az abroncs az utra keriil
Mutasd meg azt

Aki tudna

Organikus

Ritmusra élni

Aki

Az es6cseppek

Dallaméra

Neveli fel gyermekeit

A modern ember kegyetlenségre sziiletett
Tudjak csak meg

Zord savas es6 fog esni

A Niger-deltatol

Cuyahogaig

Az 6zonréteg

Réseibdl

Mexikdvaros

Uj-Delhi

Kaird felett

A Gangesz

Geoldgiai bliniigyeinek helyszineirdl
A termindtor magok

Kesert aratdsaig

A hegycsucsok lefejezésétdl

Az Appalache-hegység szivében
A kanadai katranyhomoktél

A Badlands szénrétegéig

A Gasland szennyezett csermelyeiig
Nincs hova futni

Nincs hovd menekiilni

Ezattal nincs menedék

Mert készul6dik a vihar

Jobb ha vigyazol

Mert mi haszna annak
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Ha az emberé lesz a vilag

De nem tudja belélegezni a leveg6t
Igy nem lehet élni

Mert ez a fold

Ezazég

A tenger

Neked és nekem

Nekiink és nekiink

Nekik és nekik

Lett teremtve és azoknak

Akik még nem sziilettek meg
Akiknek még hallaniuk kell
Egyetlen esécsepp dalat

Es fellelkesiil a sziviink

Menetel a Iibunk

Felhangzik kérusunk

Azoknak akik

Kiforditanak 6nmagdabol ezt a foldet
Sivatagga valtoztatndk

Az otthonunkat

Taposdaknava

Hogy megkaparintsanak egy oOtcentest
Szemiikkel a profit hegymagasat lesve
Széval jobb lesz

Felkésziilnod a legrosszabbra

Vess keresztet

zard be az ajtod

mert kozelit a vihar

Nem mondhatod

Hogy nem széltam

A tenger

Aké4rmit is csindlunk
Az csak erdsiti a vihart
Szarazfold van a viz alatt
Azt is megfurjuk



A kapitalistak feneketlen godrokrél dlmodoznak
Aztdn milanyaggal szarjak és pisaljak tele a medret
Minden élet az 6cednbdl ered

Es ot is gyilkolunk

Hegységek vannak a viz alatt

Varosok, amiket elképzelhetiink

Arrogéns és csalodést kelté

Egy napon a viz egészben nyel le minket

Ordégszekerek

Es valami ilyesmit

Mondtak
Tudod, hogy
A t6ld nagy részét
Ordégszekerek boritjik
Es oriasplakdtok

Azt feleltem, az lehet
De emberek élnek e plakatok arnyékaban
Az én életemet pedig az elmém vezérli
Erre valami olyasmit mondtak, hogy
A £61d élettel van tele
De a varosaik elég pokhendiek
Ez egyértelmiien az iparosodas velejaréja
Langol a fold
Te meg reklamokkal foglalod le magad
Erre azt mondom, a francba
Az 6rdogszekerek 6roklik a betont

Gyukics Gdbor forditdsa

Szépirodalom

|49



Sylvia Plath

Indulas

A kertben a fiigefdn z6ld a fiige;

szintén z0ld a sz616 a zold tékén,

amely a terasz téglapiros kovére vet drnyékot.
Elfogyott a pénz.

Gyomorkesertt kever a természet, ahogy ezt megérzi!
Minden ajandék és gydsz nélkiil bucsuzunk.

A nap éretlen kukoricdra siit.

Macskék jétszanak a tovek kozott.

A visszatekintés se lagyitson a sziikolkodésen —
a nap rezén, a hold acélos patindjan,

a vilag lmos salakjan —,

hanem mindig tarja f6l

a sziklds foldnyelvet, amely a varos kék 6blét védi,
mint egy pancél, a nyilt tenger sziintelen

és konyortelen rohamaitol.

Egy siralyok piszkitotta k6kunyhd

csupasz gerenddit kindlja a pusztit6 id6jérasnak:
tuloldalt, az okkersarga sziklakon

mogorva, biizés bunddja kecskék kddorognak,
hogy belenyalhassanak a tengeri séba.
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Foldtulajdonosok

Bérelt padlasomon nincs sajat foldem,
legfeljebb a légypiszok az ablakon,
dcsérolom az 6lmos perspektivat:
csupa egyforma sziirke téglahdz,
narancsszin tetk és kémények sora,
mintha a tikkrok kozé szorult els6 haz
nemzené kisérteties masolatai

gyéren lakott folyosojat.

De a foldtulajdonosnak
van sajat kaposztagyokere, darabka csillagos ege,
velesziiletett békéje. Ezek lattan lesz
az dltalam megfigyelt titkroz6désekb6l
egy kisértet reflexidja, melynek irigysége szerint
a haldl: gyokeret verni egy darab f61don;
és az élet: sajat kodos bolyongdsa.

Szlukovényi Katalin forditdsa
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Szalonna — Veszprém

Balint Bernadett

Cseppkolassusag
— a szerelem és a térbe
vetitett ido

Markd Béla Aggteleki példazat a szerelemrdl cim( versérdl

A szerelemr6l valé beszéd ugyan nem all tavol Marké Béla koltészetétdl, azonban az Aggteleki pél-
ddzat a szerelemrdl cimi vers az Erintések' kotet egyik formai értelemben is rendhagy6 alkotdsa,
amely a kotetegész és az életmii szempontjdbol is kiemelkedd. Az 1994-es kotetet a szamvetésjel-
legti megszélaldsmod, azaz a versszubjektum és az idé mint mulé és teremt6 viszonydnak kettSse
szervezi. Hangstlyosan jelenik meg az ember életid6tartama mas organizmusok titkrében, a ter-
mészeti 1étez8k (mint folyok, hegyek, madarak, méhek), a kultura igéja al4 hajtott haszonéllatok
viszonyrendszerében. Nemcsak az emberi id6, hanem az emberi identitds is viszonylagos Marké
ezen kétetében. Az Atvdltozunk cimt versben a hangok 4ltal tételez8d4 entitas fluiditdsa révén
teremtédik meg a beazonosithato 1étez6k esetlegessége: ,Almunkban valami méssé véltozunk: /
erdézugds, madarfiitty, kigydsziszegés / sztirddik ki az alvé testbél, / s mostandban mar mozdony-
pofogés, / biciklikerekek puha surrogésa / vagy szamitogépek zimmaogése”” A valtas a mostandban
idéhatarozéval mintha azt implikélng, hogy az atvaltozas® nem kizérdlag az ember természeti lény-
nyé val6 4t/ visszaalakuldsit jeloli, hanem az id6s6d6 szubjektum, aki a vers jelen idejének hangja,
onmagat mdr a géphangok éltal hatirozza meg. A mostandban mdr altal elmozdulds mutatkozik
az ember mint természeti létez6 fel6l a mechanikai szerkezet felé, ami magaban foglalja a 1ét kul-
turdlis-technoldgiai valtozasok altali meghatdrozottsagat, illetve ezen atalakulds lenyomatat a hang
altal tételez6d6 versszubjektumon. Az animélis és a technoldgiai igy egy olyan linearis skala két
végpontjaként jelenik meg, amelyben az id6 elérehaladtéval az én elkeriilhetetleniil a technologi-
atol fiigg6vé és azzal azonosulni kénytelenné valik. Az dlmaban testén kiviil helyez6d6 lirai hang
a kornyezet megfigyel6jévé vélik, mintha maga a vers is csak ilyen 4tmenetben, amint 6nmagét

1 MARKO Béla, Erintések, Bp., Marosvasarhely, Széphalom Kényvmihely, 1994.

2 Vo.Kassak Lajos 22. sz. kolteményével, amelyben az ember szintén forrdsa lehet nem-antropolégiai eredett han-
goknak. KONKOLY Déniel, A hang kisértetei. A hangot reprodukdld technikai eszkozok és a lirai hang konstelldciéi
a 20. szdzad elsé harmaddnak magyar koltészetében, Bp., Fiatal Irék Szovetsége, 2022, 49-104.

3 Avers cime az atvéltozds ember és természet kozotti viszonydnak hagyomanyéhoz val6 visszatérés annyiban,
amennyiben utalhat Ovidius Metamorphosisara.
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figyeli meg, dlom és ébrenlét hatdrdn johetne létre, amikor a test mitkddé és zajlé (hangot add)
gépnek latszik. Az ember mint mechanikai szerkezet metaforat terjeszti ki az utolsé sorokban:
slehet, hogy odafent, / a felh6k és a repiil6gépek £616tt / tényleg van valaki, / aki erdlteti ezt a
kisérletet, / de zsindrjait este faradtan elereszti / és a sotétségben boldogan hevernek / mivének
szétszort alkatrészei, / fiivek, fék, madarak, allatok.” Ahogyan az dlmukban hangot ad¢ testek
miikod6 gépekként tételez6dnek, ugy a viligegész is csak szétszort alkatrészekbdl dll, ez pedig
éppen megbontja a természeti-technoldgiai dichotémiét, ugyanis a bioszférdban a természeti —
alkatrészekbdl all6 — miikodo szerkezetként értelmezhetd. A rész—egész viszonydban az atjarha-
tosdg és az tvaltozas akkor mehet végbe, amikor a humanizalt transzcendens tekintete elfordul,
6 maga is mas létallapotba keriil az dlom dltal, és a rendszer alkotoelemei kz6tt megbomolhatnak
a rogzitett poziciok.

Valamiképp a bomlds és az épitkezés kett6sének immanencidja szervezi nemcsak az Aggteleki
példdzat a szerelemrdl cimi verset, hanem az azt kortilvevo két alkotdst, az Aggteleki dalnokversenyt*
és a Szigligeti dhitatot is. A harom vers akdr egy rovid ciklust is alkothatna, ugyanis eltérnek a kotet-
egész azon gyakorlatatdl, hogy a keletkezés helyszine és idSpontja jel6lve van minden oldal végén.
A cimben megjelend foldrajzi nevek helyettesitik a tobbi esetben versen kiviilallé datalast, ezzel
lehetévé téve a vers torténésének helyszinére vonatkoz6 referenciilis olvasatot. A hdrom mii fel-
rajzolja az alkotds és az élet additiv szemléletének ivét a cseppkovek alakuldsanak, majd a madarak
hangjanak allegéridjan keresztiil®. Az els6 versben az alkotdsban a nyelvi elemek 6sszeaddddsa, a
korszakokon és személyeken ativeld, folyamatosan ir6dé kész miiidedja az elérend6; a masodikban
a szerelemben az én, a vildg és a masik megismerésének az id6 édltal teremtett lehetésége; a har-
madikban pedig e kett6 fuzidja torténik meg, azaz az irs és az élet ttjanak kijelolése a lasstisagban
és az egymasra ad6do szavakban, tuddsban.

A f6ldrajzi nevek a cimekben olyan miifajokkal tirsulnak, amelyek mindegyike valamiképp a
kozosségiséget idézi meg. Szintén megfigyelhetd a dalnokverseny, a példdzat és az ahitat sordnak
Okori gorog hagyomdnyétol a szakralitds eseményjellegti miifajaiig tarté linedris-torténeti vonala.
A Kovécs Andras Ferencnek cimzett Aggteleki dalnokverseny alatt két szonett az elérhetetlen kész mii
idedjat idézi meg, amelynek folytatasara hivja fel KAF-ot, azonban a kész mi, ahogyan a cseppkd is,
abefejezhetetlenség és a végsé dllapot megéllapithatésigdnak hidnya 4ltal jelenik meg. Az Aggteleki
dalnokverseny igy mar mindig is a végeérhetetlen koltéi hagyomany folytatdsanak egy dllomasaként
jeloli onmagét. A Szigligeti dhitat is a hagyomanyban val6é benne-létre reflektal, amelyben a kolt6i
hang elvalasztja magat az alkotéi autondémidt6l: ,mert nem bel6lem szokken &t a versbe, /
de én bolyongok mindhalalig benne...” Ez azt a koltészetfelfogist kozvetiti, amelyben az alkot6
médiumként ismer 6nmagdra az alkotasi folyamatban, tehat a beszél6 szubjektum felszamolodik
és nem dnmaga reprezenticiéjiénak médiuma (eszkdz), hanem létezésének tere a koltéi szoveg.

A szubjektum autondmidjanak korlatozdsa felél is értelmezhetd Aggteleki példdzat a szerelemrdl
formapoétikailag is eltér a mdsik két szonettdl, ugyanis nem jellemzi a mar Marké Béla kolt6i

4 Vincze Richdrd e versrél ir jelen lapszdmban is olvashat6 tanulményéban: VINCZE Richdrd, Markd Béla Aggtele-
ki dalnokverseny cimii versérdl, Tempevolgy, 2022/4, 60-64.

S Az Aggteleki dalnokversenyben az irasrdl: ,Igy kellene taldn a verset irni, / évszdzadonként egy-egy szotagot /
elejteni, s ha végre felragyog / a papiron, hat tjra széra birni”, az Aggteleki példdzat a szerelemrdl cimtiben az élet-
r8l: ,Csak gy, ahogy a cseppkd / lent a barna tiregekben, / csak olyan lassan éIni’, a Szigligeti dhitatban pedig:
»igy kéne irni s élni is a jot”.
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indulasanak kezdetén is vizsgalati szempontként vagy olvasisi médként megjelené formai tuda-
tossdg®. A formai szekvencialitds kiilonboz8 médjainak (versszak, tordelés, szabélyos
stréfaszerkezet) és a sorvégi rimelés hidnya a prézanyelv irdnyaba mutat, azonban az ahogy ismét-
lése dltali hasonlitdsfolyam boviti az allegéria perspektivajat, igy teremtve meg a poétikai
szekvencialitdst.” A vers példazatjellege a masik megismerési folyamatanak, a sztalaktit és a szta-
lagmit lasst &sszeérési folyamatanak 6sszeértésében (szillepszis) 4ll. Az ontologikus allegéria
pretextusa® a cseppké novekedési lasstiisagén, az idotapasztalat természet dltali megértésének leheto-
ségén alapul. Tehdt a példézat az elrejtett szerelmet és annak moédjat az ismert, de soha meg nem
tapasztalhat6 cseppkolassusag mintdjan keresztiil teszi hozzaférhetévé. A cseppkd ugyanis egy termé-
szettudomanyi értelmezéstdl eltdvolodva nem mds, mint térbe vetitett, abban reprezental6dé id6.

Aversbéli szerelem olyan folyamatként hatdrozhaté meg, amely tavol van az érintéstdl, a szub-
jektumok a lasstsag és lathatatlansag altal kozelednek egymashoz. Az emberi szemmel lathatatlan
id6 olyan temporalis tapasztalatot tételez, amely a cseppkébarlangok kozegében értelmezhetd:
,Csak ugy, ahogy a cseppkd / lent a barna tiregekben, / csak olyan lassan élni, / hogy mér holtnak
lassanak” A lathatdsdg kettés lehetetlensége egyrészt abban all, hogy a barlang mint barna iireg
mesterséges fény hidnyédban soha nem lathato, a titok, a s6tétség és a misztikum teriilete, de egy-
szerre menedék és foldalatti él6hely is. Masrészt az elsé négy sor chiasztikus szerkezete azt
implikalja, hogy a holtnak ldtszani nemcsak a barlang adottségaira vonatkozik (sotétben, mindig
is elrejtettségében létezik), hanem az idé olyan mértékd lasstisagdra, amelyben az é18 és az élet
emberi szem altal érzékelhet6 folyamatai ldthatatlanok. Az id6t érint6 mikroperspektiva kiterjesz-
tése az ember bioldgiai és a cseppké alakuldsdnak geoldgiai folyamataira az alapja a vers
allegorézisének.

A cseppkd a fold felszinén megtaldlhaté mészkd (kalcium-karbonét) oldédésa sordn alakul ki.
A foldfelszini csapadékviz altal felvett széndioxid felbontja a mészkd szerkezetét, a kalcium-hid-
rokarbondt leszivarog a talajmenti ereken keresztiil a barlangokba, ott pedig hémérsékletvéltozas
hatdsdra a cseppekbdl elparolog a szénsav, és ezéltal a lerak6d6 anyag a kalcium-karbonét, azaz a

mészké marad. A cseppenként alakulé formdk 15-20 évente nének egy kobmillimétert."

Paprp Agnes Klara, Lehet-e egy koltd tudatos? Marké Béla: Erintések, Tiszatdj, 1993/IV, 90-93.

7 Roman JAKOBSON, Nyelvészet és poétika = A modern irodalomtudomdny kialakuldsa, szerk. BOKAY Antal, VILCSEK
Béla, Bp., Osiris, 2001, 453.

8 Mesterhdzy Baldzs atfogd tanulmanyaban idézi Gerhard Kurz megéllapitdsait: , Az allegéria ugyanis nagyon eré-
sen feltételez egy olyan, olvasé és szerzd kozott megléve 'kozos vagy legalabbis emlékezetbe hivhaté hallgatola-
gos tudast, amely mintegy pretextusként szolgal az alakzat mtikédésekor [Kurz hangstlyozza, hogy a pretextus
nemcsak szoveg lehet, hanem esemény, szituicio stb. is, azaz valamilyen kozos paradigmatikus mez6. Ezzel 6sz-
szefiiggésben vezeti be Kurz az ontologikus és a hermeneutikus allegéria megkiilonboztetését, kiemelve, hogy az
az allegéria ontologikus, amelynek egy és csak egy pretextus szolgal alapjaul. (...)]. MESTERHAZY Baldzs, Repre-
zentdcid, identitds, temporalitds. Benjamin allegdria-fogalma és az allegéria kora romantikus hagyomdnya — Nova-
lis: Fichte-Studien, Literatura, 1998/1V, 350.

9  Atérbe vetitett idé fogalmat Bergson az idé mentalis elrendezésével kapcsolatban vezeti be. Henri BERGSON, Idd
és szabadsdg. Tanulmdny eszméletiink kozvetlen adatairdl, ford. DIENES Valéria, Bp., Franklin Térsulat, 1923.

10 Az 6sszefoglalohoz az aldbbi szévegeket haszndltam:

A kémia és vivmdnyai 2, szerk. ERDEY-GRUZ Tibor, GROH Gyula, Bp., A Kirdlyi Magyar Természettudomanyi
Tarsulat, 1940 (A természet vildga, 6), 62.
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A cseppkd tehat mészkébol keletkezik, ami a killonb6z6 behatasok folyamén 6nmagava alakul at
a felszinrél a mélybe val6 utja soran: ,végtelen lassusiggal kozeledni a célhoz, / ahogy egy-egy
sOtétvoros vércsepp / ataszik az ereken, / ahogy a fdjdalom / nyugodtan, tiirelmesen vindorol
benniink”. A szerelemben 8ssze-nem-érés, a sztalaktit (fiiggdcseppkd) és a sztalagmit (allécseppkd)
osszetalalkozasanak temporalitasba dgyazott térbeli tavolsiga a vonzalom fajdalmat is magéban
foglalja. A vércsepp és a vér, mint a kiilsé sériilés, sebesiilés tiinete nem lathaté akkor, ha az érrend-
szeren beliil dramlik, azonban a vers antropoldgiai olvasatéban a vércsepp megfeleltetheté azon
cseppeknek, amelyekbdl a cseppké formélddik. Ezen cseppek, amelyek a barlang kiils6 felszinén
folynak, éppen azaltal lesznek lathatatlanok, hogy sotétség elrejti 6ket, tehat a belsé és kiils6 egya-
rant elfedettségében jelenik meg. A versbeszédet meghataroz6 antropomorfizacié alapja a két tag
(emberi test és cseppkd) szervezetként vald dsszevetésén alapul, tehdt hogy a mozgésban, alaku-
lasban 1év6 cseppké a foldtani adottsigok miatt a talajban 1évé erek altal novekedhet.
Az antopomorfizmus geoldgiai terminoldgidban altalaban az emberi test kiterjeszthet tulajdon-
sagain vagy azok mitkddésmodjan alapszik:'' a barlang szdja, a barlang 6regedése, a barlang feneke,
kézetszemek, hajszalrepedések, cseppké-sebek, hajszélerek. Az Aggteleki példdzat a szerelemrdl
cimti versben a cseppkovek Osszeérése a csokon, a szdjak érintésén keresztiil valik lathatéva, mig az
Aggteleki dalnokversenyben a barlang sz6rnyként azonosithatd, amelynek fogai a cseppkovek.'?
A fdjdalommal parhuzamosan a véren kiviil mas folyékony halmazallapotd anyag is megjelenik a
kovetkez6 sorokban: ,,ahogy egy hatalmas barlangrendszer / idénként kikinlédik néhdny attetsz6 /
vizmorzsat a kovek hegyén”. Az idézett részben az dttetszd vizmorzsa a fdjdalom fizikai megmu-
tatkozasaként, konnyként is értelmezhetd, amely a barlangrendszert szemeként olvastatja,
amelynek konnyei a cseppkovek. A versben az antropomorfizéciora épiil6 poétika teszi lehet6vé
a szubjektum és a cseppké Osszeolvashatdsagat annak ellenére, hogy csak a cseppké miikodésének,
kialakuldsdnak lasstusagaval torténik konkrét 6sszehasonlitas.

Az emberi perspektivabol nem zarhaté ki az idé muldsanak, halalhoz val6 folyamatos kozeli-
tésnek a ténye,'> amely Marké tobb versében is megjelenik (Kéonyvekbe Préselt, Suttogva Elek,
A szétroncsolt irdgép, Pillangd képében). Ebbél a szempontbél kiilondsen érdekes az Aggteleki pél-
ddzat a szerelemrdl, ugyanis a versben az id6 muldsa nem kapcsolddik az id6s6déshez és a haldlhoz,
tehdt az emberi életid6 kitdgitasa és lelassitdsa latszolag stagnalo létallapotdhoz vezet: ,ahogy nem
romlik s nem javul / egyik naprol a mésikra semmi”. A véltozas lathatatlansiga az emberi életid6
perspektivdjabol teremtédhet csak meg, holott a cseppkSképzédés kémiai reakcidi aktiv cselek-
vésként irhatok le, éppen ugy, ahogyan a kozeledés tudatos lelassitdsa is: ,a lingokat eloltani, / a
robbandsokat visszafojtani, / az izmok vibréldsat / hideg tenyérrel elcsititani, / a remegé idegeket
leszoritani”. A fesziiltség abbol adédik, hogy az aktiv cselekvés igénye erdteljes elfojtasokat, folya-
matos visszavondsokat kivan. Ami egy tavoli horizont fel6l a mozzanatok hidnydnak hat, az

Aggtelek és vidéke turistakalauza, szerk. RAKACZKY Istvan, Miskolc, Bibor, 1997 (Eszak-magyarorszagi Turista-
kalauzok, 2), 17-25.

11 Paul de MaN, Antropomorfizmus és tropus a lirdban = U6, Olvasds és torténelem. Vilogatott irdsok, ford. NEMES
Péter, Bp., Osiris, 2002 (Osiris kényvtar — Irodalomelmélet, 4), 371.

12 ,milli6 év kell, hogy bar egy fogat / ndvesszen lent a sz6rny, de életét / nem félti: éli sajét tetemét.”

13 Ld. a Sein-zum-Tode koncepcidjat Heideggernél. Martin HEIDEGGER, Lét és id6, ford. VAJpA Mihaly, ANGYALOSI
Gergely, BAcso Béla, KARDOS Andras, OROSZ Istvan, Bp., Gondolat, 1989, 447.
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tulajdonképpen folyamatos mozgasban levés és frusztracio. Az aktiv cselekvé igék fesziiltségének
atmoszférateremtése a természet és az ember szervezetként, bioszféraként valo értelmezésében
all, amelynek mikroszkopikus folyamatai nagyrészt lathatatlanok. A hideg tenyérrel val6 elcsititds
olyan 6nkorlatozé gesztusként hat, amely csak belsé motiviciotol vezérelt lehet, ugyanis a masik
megérintése, vagy a masik altali érintés éppen megszakitana a kozeledés folyamatat. Innen nézve
az Erintések kotetcim a lirai hang vildg altali érintettségére vonatkozik, az én és vilig kapcsolatéra
és nem feltétleniil interperszondlis taktilitsra. A cseppkévek fiziologidjat tekintve az emberi kéz
altali érintés az, amely megakadalyozza tovabbi novekedésiiket, ugyanis zsirréteg képz6dik a fel-
szinen, amelyen nem tudnak megtapadni a kicsap6dé vegyiiletek. Az emberi tevékenyég — és ebbdl
a szempontbol vilik jelentésessé a barlang sotétsége is — hatdsa a természetre az, amely az organi-
kusan fejl6d6 folyamatok gatjat képezi, a robbands, a ling, egyarant vonatkozik a barlang kultara
altali uraldsara' és a masik tdvolsdgdnak, elrejtettségének leleplezésére.'

Az egymids felé tartds kétirdnyusaga el8szor az aldbbi sorokban jelenik meg: ,ahogy a lentrdl
felfelé / és fentrol lefelé / cseppenként novekvé alakzatok / reménykednek, hogy egyszer 6ssze-
forrnak” Az 1992. augusztus 14-gyel datdlt vers az Erintések kotet kiaddsa elétt 1992-ben a
Hitelben'¢ és 1993-ban a Helikonban'” is megjelent. Csupén azért érdekesek a korabbi publiké-
ciok, mert a Helikonban koz6lt szovegbdl hidnyzik az ,és fentrél lefelé” sor, ami a korabbi és a
késobbi valtozatokban is megtaldlhat6. Az idézett részletben azért is kardindlis a kétirinyusdg,
mert annak hidnydban a jelentésvaltozds a tavolsdgot és az Gsszeérés lehetdségének lassusagat
fokozza, ugyanis ha csak a lentrdl felfelé novekvd, egymas mellett horizontalisan elhelyezkedd par-
huzamos alakzatok vagyjak az dsszeforrdst, az csak a végtelenben torténhet meg. Az ,és fentrdl
lefelé” sor megjelenése viszont feltételezi a vertikdlisan egymas felé tart6 cseppkovek mozgdsat is,
1évén a sztalagmitok kialakuldsédban a fentr6l lefelé hullo cseppek altal torténik a novekedés.
Az Osszeérés vagya igy a vertikalis sikon, kétiranybol is értelmezhetd. Az igék alanyi ragozdsa tob-
besszdm harmadik személyben azonban megengedi azt az értelmezést is, hogy az 6sszeforras ne
a fiigg6- és all6 cseppkd egymasra vigydsara vonatkozzék, hanem a veliik az egy irdnyba tarté alak-
zatok végtelenbéli talalkozdsdra.

Alirai hang a harmincegy soros vers tizennyolcadik sordban egy grammatikai valtassal tori meg
az addigi beszéd modalitdsét: ,ahogy a fdjdalom / nyugodtan, tiirelmesen vandorol benniink”
Az eddigi kollektivizal6 beszédpozicié E/3-bdl és személy nélkiili alakokbdl az én és a mi inter-
perszonalitisanak perspektivajat vezeti be, ezzel készitve el6 a hat sorral késébbi retorikai valtast.
A cseppkovek antropomorfizaldsdnak, valamint tér- és id6beliségének felsorolasszert megallapi-
tasai az allegorikus szerkezet alapjaként a szoveg mdsodik harmaddig meghatirozéak.
A huszonharmadik sorban a grammatikai és retorikai valtas dltal megvaltozott elbeszél6i pozicio

14 , Az ember nyomait a cseppkovek, a barlangi folyosofalak piszkossziirke-koromfekete szinezése is jelzi. Ezek jo
része az elmult szdzadok szurokfaklyds vildgitds4tol, valamint a barlangba behurcolt és ott elégetett, vagy elkor-
hadt killonb6z6 anyagoktol szarmazik.” RAKACZKY, 1. m., 26.

15 ,Mert a szép nem a burok, de nem is a burkolt tdrgy, hanem: burkdban a térgy. Leleplezve viszont e tirgy végte-
leniil jelentéktelenebbnek mutatkozna. Ez annak az &srégi nézetnek az alapja, hogy a leleplezés sordn az addig
leplezett dolog: atalakul, s hogy »6nmagaval azonos« csak a lepel alatt maradhat.” Walter BENJAMIN, Goethe:
»Vonzasok és vilasztasok” = U0, Angelus Novus, ford. TANDORI Dezs6, Bp., Eurdpa, 1980, 182.

16 MARKO Béla, Aggteleki Példdzat a szerelemrdl, Hitel, 1992/11, 3.

17 Ua, Helikon, 1993/V1, 136.
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a cseppkd kialakulasanak mar korabban megalapozott idotapasztalatat vetiti rd a megszélalo és a
megszolitott érzelmi viszonydra: ,ilyen lassan kellene szeretniink egymast, / taldin milli6 esztend
is eltelik, / amig szdjunk egymdshoz ér”

A Markoé-versben az elérend§ cél, tehat a szerelmesek érintése akkor teljesedik be, amikor a
szdjuk Osszeér, azonban az, ami az évmilliok alatti kozeledésbél hidnyzott, tehit a masik megérint-
het6sége, az 6sszeérés pillanatatol visszafordithatatlanna valik. Ez utobbi soha nem rogzitheto, a
folyamat egy meghatdrozhatatlan mozzanata marad, amely el6tti és utdni dllapotok a ldthatdak.
Kizarélag a nyelv képes a lejegyzés dltal rogziteni azt a momentumot, amikor a cseppkovek csticsai
egybeforrnak. A sztalaktit és a sztalagmit abban a pillanatban oldédik fel egymasban, amint az els6
Osszeérés megtorténik, ekkor megszinnek kiilondllé cseppkdvek lenni, sztalagnatta (cseppkdosz-
lop) alakulnak. A szdjak érintése felszamolja az szubjektumokat és nemcsak kiilénallé formajukat
veszitik el az 6sszeolvadasban, de a beszédre valé képességiiket is. A techné értelmében a lasst
vagyakozas a masik szeretésének aktusa, ami meg is sztinhet a beteljesedés pillanatiaban. Az ,amig
szdjunk egymadshoz ér” egyardnt lehet az el6z6 sor vagy az azel6tti bévitménye. Ez el6bbi értel-
mében, tehdt hogy ,ilyen lassan kellene szeretniink egymast, / amig szdjunk egymashoz ér,” a
szerelem, ahogy a vagy is, felszdmolddik az 6sszeérés pillanataban. Az utébbi esetén: ,taldn milli6
esztendd is eltelik / amig szdjunk egymashoz ér” egyrészt utal az 6sszeérés pillanatdnak mint egy
meghatdrozott pont eljovetének idébeli tavolsagara, masrészt az amig hataroz6sz6 id6tartamot is
jelolhet, ebben az értelemben milli6 esztendé telik el az id6 alatt, amig a szdjak érintik egymast.

Avers utolso soraiban az 6sszeérés mintha nem kizarolag két cseppkd, hanem két szféra kozott tor-
ténne meg: ,mert minden mindennel taldlkozik, / ha majd a két test egymadsra lel: / a sztalagtit /
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és a sztalagmit.” A cseppkd kialakuldsanak moédja azért kifejezetten fontos a vers allegorézise szem-
pontjabol, mert az azonosbdl azonos valik, az oldott kalcium-karbonit az tiregekben
kalcium-karbonattd alakul vissza, a cseppkd cseppkdvel ér Ossze, az egylényegti végiil az egylénye-
gtivel taldlkozik.

Platon szerelemfelfogdsa fel6l az egykoron elvalasztott onmaga megtaldldsan és el nem enge-
désén keresztiil értelmezhetd ez az egyiivé tartozds.'® Az egyidében él6 és halott létéllapot
szubjektumokra és objektumokra vonatkoztatésa azért lehet paradoxon, mert a megfigyel6 mindig
is halottnak lathatja id6tapasztalata dltal azt, ami a cseppkd kialakuldsdnak é16 lasstisdgdban for-
mélédik. A ,mert minden mindennel talalkozik” a megértés hermeneutikai lehet6ségét vazolja
fel, amennyiben az 6nmagabol 6nmagaba alakul6 cseppkd és az 6nmagéhoz, egykoron levalasztott
masik feléhez taldl6 szerelmes megértése kizarolag onmegértés lehet. A masik egyszerre a vagy
targya és az én tikorfelillete, az 6nfelszdmolas és az 6nmagéval Gsszeérés lehetdségfeltétele, de a
masik 1étének szitkségessége nem jar egyiitt az egyik autoritasaval. Sokkal inkabb kétirdnyt vagyrol
és igényrdl, a lirai hang oszthatdsagarol beszélhetiink abban az értelemben, hogy nem egyirdnyu
és didaktikus a beszédmdd, a masik nem aldrendelt, hanem a beszédpozicié implikélja jelenlétét.

Az Aggteleki példdzat a szerelemrd] a kellene (szeretniink, vdgyakoznunk) feltételes médu segéd-
igével a szerelem elérhetetlen modjat tartja kovetenddnek. Eppen azéltal delegitimalja a szerelemre
vonatkoztathaté példazat alkalmazhatdsdgat, hogy az emberi életid6ben megvalésithatatlan az a
lassusdg, amely adott a természetben. A klasszikus példazatokhoz képest Marké Béla verse a miifaj-
t6l vald eltérésben Snmagat szémolja fel irdnymutaté jellegével (,,ilyen lassan kellene szeretniink
egymadst”) és az allegdria leleplezésével. Nem teszi lehetvé a példdzat nem szerelemre vonatkoz-
tathat6 értelmezését. A cim és a szoveg ellentmonddsa abban éll, hogy a példazat tulajdonképpen
a cseppkovekrél szolna, amely a szerelem megértéséhez, miivelésének kévetendé médjahoz szol-
galna mintdul, ezzel ellentétben a cim a szerelemrél sz616 példazatot igéri. Azid6 és az abban val6
bennelét, a megfigyel6 részvétel teremti meg az alkalmazott példdzat lenyomatat, tehit a cseppkd
létezése és annak megfigyelése, példazatjellegi olvasasa az, amely vonatkoztathat6 a szerelemre.
A cseppkd, amely szemantikailag egyszerre foglalja magaban a szilardat és folyékonyt, allandot és
véltozot puszta 1étével példazatként 4ll a megfigyel el6tt. Marko Béla verse tehdt a természet —
szerelemre vonatkoz6 — példazatként val6 olvasisan keresztiil az 6nmegértés térben és idében
meghatarozhatatlan és befejezhetetlen folyamatat jeleniti meg, amelyet a vilag dltal megérintett
szubjektum folyamatos viszonyuldsi pontként hatdroz meg.

18 ,,S ha mikor egymasba fonddva fekiisznek, odaallna eléjiik Héphaisztosz a szerszdmaival és megkérdezné Sket:
»Mondjitok meg, emberek, mi az, amit egymastol kivantok?«, s aztan latva, hogy tandcstalanok, megkérdezné
ismét: »nem az-e a vigyatok, hogy minél teljesebben eggyé véljatok ugyhogy sem éjjel, sem nappal el ne szakad-
jatok egymdstol? Mert ha ez a vigyatok, kész vagyok benneteket dsszeforrasztani és egymadsba olvasztani, ugy-
hogy ketten eggyé véltok, s amig éltek, mint egy ember, kézosen éltek, ha pedig meghaltok, ott a Hadészban is
ketten egy lesztek, mert kozos haldlt hordoztok. [...] « példézat jellegi” PLATON, A Lakoma, ford. TELEGDI Zsig-
mond, Bp., Atlantisz, 1999 (Platén sszes miivei kommentarokkal), 192e, 53.
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Vincze Richard

Marko Bela Aggteleki
dalnokverseny cimu
versérol

Marké Béla Aggteleki dalnokverseny cimt szovege el8szor 1992-ben a Ldtéban, majd 1994 elején
az Erintések cimt kotetben jelent meg. Az Erintések kotet e darabja (6sszefiiggésben péld4ul az
Aggteleki példdzat a szerelemrdl cim verssel) szdmos, az egész gyljteményre egyarant jellemzé
poétika-retorika/tematikai tulajdonsagot visel magén. A hagyomdnyba valé bekapcsolédas lehe-
téségeinek, a formai kotottségek folytathatésdginak, valamint a személytelenség (targyiassag')
irhatosaginak kérdései mellett e vers esetében a ritmika és a természeti és a nyelvi miikodés Gssze-
fiiggései is jelentések. A Kovacs Andras Ferencnek? ajénlott, két (ronsard-i, pontosabban mondva
szdtagszdmait tekintve rontott ronsard-i*) szonettet tartalmaz lirai szerkezet a vers megirédsanak
(idedlisnak tartott) folyamatét irja ra az €18 és a holt, az anyagi és a szellemi kett8sségeinek rend-
szerére. Az Aggteleki példdzat... szovegében megjelené pdrkapcsolati szinten kifejtett
idébeliséghez* képest, e vers esetében a lelassitott, az emberi id6ként aligha értelmezhet6 ,6rok-
kévalésag™ mar az alkotds szemszogébél jelenik meg.

Az els6 két sor rogton felveti e koltéi program elérésének vagyat, valamint annak tartalmat:
gy kellene taldn a verset irni, / évszdzadonként egy-egy szétagot” Az ,igy kellene talan” kezdetti

1 Vo.Papp Endre, Dialogicitds és szintézis, Markd Béla koltészetérdl = Nemzetiségi magyar irodalmak az ezredvégen,
szerk. GOROMBEI Andrés, Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2000, 293. Papp itt azt 4llitja, hogy e versekben egyfajta
uj koltéi bedllitodas, attitiid kozegeként jelenik meg a cseppkd hasonlat. Szerinte a targyiassighoz kapcsolhatd li-
ranyelv ez esetben egyfajta végtelenitett id6dimenziéval, emberi érzékekkel észlelhetetleniil lasst el6rehaladds-
sal, valamint a megfontoltsdg és a tiirelem a koltdi ,készenlét” allapotaval van osszefiiggésben.

2 A ,dalnokverseny” cimbe emelése egyszerre utal Wagner hires operdjara, valamint arra a viszonyra, amely a Mar-
ko és KAF szovege (Szondta Marké Béla Aggteleki dalnokversenyére) kozott létesiil.

3 APierre de Ronsard francia reneszansz kolt6 nevét visel6 szonettfajta alapformaja a kovetkezé: abba, abba, ccd,
eed. Szotagszamait tekintve szigort megkotéssel csak 10-11 egységbdl allhat. Marko versének esetében a rim-
képletben is valtoztatds figyelhet6 meg, valamint a szétagszamokat is tobb helyen varialja.

4 BALINT Bernadett, Csepkdlassiisdg - a szerelem és a térbe vetitett id6. Marké Béla az Aggteleki példdzat a szerelemrd]
cimii versérdl, Tempevolgy, 2022/4, 53-59.

S TakAcs Miklos, A befejezhetetlen identitdsmozaik, Marké Béla Szétszedett vildg cimii gylijteményes kitetérdl =
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felszolitas (akédr onfelszélitas) egyfeldl utalhat erre az éppen ir6do versre is, amelynek ugy kellene
(,taldn”, ez az elbizonytalanodést jelzd sz6 is érdekes, mintha a lirai én e program bizonyossigarél
nem lenne teljes mértkében meggyézddve) {rédnia, hogy az csupén egy-egy szétaggal gyarapodjon
szazévente. Ugyanakkor nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy a ,vers” megnevezés el6tt
egy hatarozott nével 4ll, igy mintha ez a program kiterjesztheté volna egyfajta altaldanossagban
értett versirdsi folyamataira is. Ezen altaldnossigban veend6 program tempojelzése egyértelmi
osszefliggésben van az aggteleki karsztok formélédasinak id8beliségével, valamint a vers szokész-
letének természeti vonatkozdsaival. A sordthajlassal irt ,évszdzadonként egy-egy szétagot / elejteni”
sor ,lasst” ritmikajaval, valamint az ,elejteni” sz6 Gj sorba helyezésével, mintegy metapoétikusan
kapcsolja hozz4 a vers {ré6dast a karsztok alakuldsahoz. Egyfeldl ritmikailag (és ez az egész kolte-
ményrdl elmondhaté), hiszen a hosszti magdnhangzok uralta versben ebbél kifolydlag egy
y2lomhdbb” temp¢ uralkodik, masfel6l pedig azzal, hogy az ,elejteni” sz6 jelentéstani 6sszefiiggés-
ben 4ll a cseppkd kialakuldsat szavatold viz fiiggdleges ,cseppenésével” (ha tetszik esésével,
ejtésével). Valamint szinte magatél értetddd moédon a szétagok hozzatolddsanak médszere is hoz-
zakapcsolhatd a cseppké 1étrejottéhez, miként az ,1j” szotagok a kovetkezd sorbol mintegy
aldhullva jelennek meg.

A kovetkezd sorok a kiterjesztett id6beli formalodas lathatatlan, hallhatatlan nyelvivé véldsanak
eseményeirdl adnak szdmot, ismét a karszt/nyelv 0sszefiiggéseire mutatva ra: s ha végre felragyog /
a papiron, ht Gjra széra birni / egy tjabb évszédzadnyi csendet” A s ha végre felragyog” sorkezdet
itt egyértelmtien a koltéi sz6 megjelenését jelenti, a vershez hozzatoldott sz6 ,megsziiletését”,
rajatszva arra az idobeliségre, amely a karszt kialakuldsanél a ,virakozds”, valamint az organikus
létrejovés kategoridjahoz tarsithato. Vagyis itt — mint a cseppkonél — az Gjabb koltoi sz nmagabol
keletkezik, tulajdonképpen az addigiak meghosszabbitisaként olvashaté. Ehhez kapcsolodik a
kovetkez6 sor ,,csend” figurdja is, amely felveti az alakulds nyelvel 6ttiségét. Ezaltal egy olyan nyelv-
szemléletet foganatosit, amely az eszkozszertiséghez és a hasznalathoz van a legkozelebb. Az a
csend, amely a karszt alakuldsdban a formal6dds észrevehetetlenségével van parhuzamban, az a
vers létrejovésében egy nyelv el6tti dllapot, vagyis a szellemi formalédasénak szintere. Ez tehat az
a terep, amelyet ,szora kell birni”, és ha ez a ,nyelvtaldlds” megtortént, akkor illeszthetd hozza a
kovetkezd szdtag a vers egészéhez. A mésodik strofa e fentebb bejelentett programot irja djra,
annyi valtoztatdssal, hogy itt erésebben jelennek meg a huménhoz kothetd kategoridk, valamint
a ritmika és ennek tematikus Osszefiiggései: ,nem pazarolni: lassan, fukarul / egy-egy versldbat
lépni konokul, / csak amennyit egy emberélet enged”. A ,nem pazarolni” felhivisa ez esetben szin-
tén vildgos: a vers formalédasaban a ,fukarul” kifejezéssel 6sszefiiggésben az érlel6dés, a kiérleltség
és az organikus kivalogat6das jelenik meg. Ez ismét a karsztképzddéshez illeszti e képzetet, hiszen
ott, abban az esetben sem lehet sz6 ,pazarldsrdl’, hiszen minden csepp hozzajarul a fuggéleges
szerkezet kialakitdsdhoz. A kovetkezé sorok a kimerevitett idSbeliséget nem pusztdn a fentebb jel-
zett természeti jelenséghez hasonlitjak, hanem a vers 6nmiikodésére is ramutatnak, sét a
személytelenség képzeteit is kiemelik. Az ,egy-egy verslabat Iépni konokul” sor példaul maga is
szinre viszi a ,lassusdg” temp6jat, valamint a 1épés sebességét dllitja pirhuzamba az irds/olvasds
miikodésének idejével. Ha alépést a fentebbi keretrendszerbe illesztjitk mint irdsfolyamatot, akkor
az ir6das egyszerre human feltételezettségti és a természethez k6t6d6, ugyanis a 1épés igy a csep-
penéssel kerill azonositott viszonyba. Ezt a humdn feltételezettséget latszanak lebontani a
kovetkez6 sorok: ,csak amennyit egy emberélet enged”, ,s ha nem te, majd mds, Ggyse szamit,
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hogy ki / fogja végiil is napvildgra hozni / a kész mtivet”. A ,csak amennyit egy emberélet enged”
voltaképpen azt veti fel, hogy az emberi id6 és a vers elkésziiltéhez szitkséges id6 sohasem egyezhet
meg, vagyis lehet, hogy ebbe az alakuldsba, ir6dasba egyetlen egy 1j verslab sem fér bele, mert
nem elegendé az id6 ahhoz, hogy az ,évszdzadnyi csendet” ismét széra lehessen birni. Ennyiben
a vers keletkezése elvalik az egyénitett jellemzokkel leirhaté szerz6tol, és az alakulas természeti
jellege valik meghatarozova. Olyannyira, hogy a kovetkez6 sor ezt ki is mondja: ,ugyse szdmit,
hogy ki / fogja végiil is napvildga hozni / a kész mtivet.. E sorok tehat lebontjék azokat a megszo-
kott rendszereket, amelyeket a hagyomany alapvetésként hosszu ideig fenntartott, mégpedig
azokat, amelyek meghatdrozzék, hogy miként gondolkodhatunk egyaltaldn szerz6/mf, befo-
gad6/mi, ml/természet, lezarhatdsig/lezarhatatlansag viszonyaiban.

Az elsé szonett utolsé sorai ezt a kumulativ (8sszead6d6) versirdsi modszert egészitik ki, rimu-
tatva a szerzGség megosztasara, valamint végérvényesen hozzakapcsolva azt a karszt 1étrejovésének
id6beliségéhez: ,ugyse szamit, hogy ki / fogja végiil is napvildgra hozni / a kész miivet, amelybe
valaki / Neanderthalban egyszer valaki belekezdett: / folytasd néhany bettivel a szonettet, / ame-
lyet sosem fogsz hallani”. A ,kész m@i” e sorok értelmezésében tehat egy tobbszerzds alkotdi
folyamat eredménye, amely még a neandervolgyi id6kben kezd8dott, és szinte az id6tlenségig
folytathato. A hozzairas és a hozzatoldas mddszere igy azt is magdban hordozza, hogy az aktualis
alakitdja sosem értesiilhet az elkésziilt alkotasrol, azzal mar mindig is valamiféle id6beli eltolasban
létezik. Itt vélik a természeti alakulasbdl szinte kiiktatotta az ihlet blivkorébe csomagolt szerzd,
éppen azaltal, hogy az 6nmagat folytonosan meghosszabbit6 nyelvnek mar nincs sziiksége egyéni
»gondolatokra”, hanem egyfajta automatizmusként az mar mindig is csak irodik, folytatédik.
Pontosan ugyanugy, ahogyan egy fiigg6leges cseppkd létrejon: hidba adédik hozza mindig 4j
csepp, az a csepp nem fiiggetlenithet6 az el6z6ektdl, végtére is ugyanahhoz az anyaghoz épiil hozza.

A kovetkezd szonett elsé sora voltaképpen a lirai én beszédhelyzetének megvaltoztatasarol,
onként vallalt szemléléddi pozicidba valé ,visszahtizdddsirdl” ad szamot: , En majd egy cseppkd-
barlangban lakom”. E vizsgalodasi helyzet megvéltoztatisanak akarata feltehetéleg abbdl a
felhivasbol szarmazik, amely az el6z6 szonett esetében fogalmazédott meg. A szemlél6dé tulaj-
donképpen azért huzddik vissza, hogy kozelebb keriiljon ahhoz a természeti jelenséghez, amelyhez
a versiras folyamatét feltétleniil hasonlatossa kell tennie. A kovetkezé mondatok, noha szinte ellen-
tétben dllnak egymadssal, mégis jelent6s adalékokat adnak az alkotdsok eredetét illetéen: ,sotét,
formatlan t6 lesz ablakom, / nem ldtok onnan soha semmire, / csak a vildg mélységes mélyire”.
A ,s6tét, formatlan t6 lesz ablakom” természetesen a kiilvilaggal valé kapcsolatteremtés fenntar-
tasat, meghagydsat veti fel, ugyanakkor e kép éppen az ablaknak az ittetszségét, mediilis
vonatkozdsait bizonytalanitja el. Teszi ezt azéltal, hogy sotétként hivatkozik rd, masrészt pedig
azaltal, hogy annak kulturalisan rogzitett formdit forgatja fel. Erre valaszol a kévetkez6 sor, elsore
csalédottsdgot is kifejezd sora, miszerint a szemlél6d6 ,,onnan nem lat semmire”. Ez egyértelmiien
megadja az ablak hidnyos mikodésének kovetkezményeit, ugyanakkor a kovetkezd sor kiterjeszti
e képet: ,csak a vilag mélységes mélyire” Ez az 8sszetett tropus (kép) legaldbb kétféleképpen értel-
mezheté. Egyrészrdl literdlisan értve a ,vilig mélységes mélyire” mondatot, arra lehet
kovetkeztetni, hogy a viz itt valamiféleképpen kozvetit6kozegként miikodik, olyan médiumként,
amely az érzékelést a végtelenségig tudja tagitani (példéul a t6 fenekére nézni lehetetlen, a szem-
1€16d6 csak a végtelelenség érzésével talalkozik). Ennyiben az érzékelés, hasonléképpen az alkotds
id6tlenségéhez vagy nem-emberi voltédhoz képest miikodik, azaltal, hogy kiviil helyez6dik az
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egyéni befogadds lehet6ségein. Mdsrészrol, és talan ez a vers akaratdhoz kozelebbi olvasat, ez a
ymélységes mély” valamiképpen a titok alakzatdhoz parosul. Annyiban tartozik tehdt a titokhoz,
hogy a mélység egyértelmiien magéval vonzza a megismerhetetlent is, és ezt odatartozoként kezeli
a vizhez. Ez az a viz, amely az alkotdsban kozponti szerepet tolt be, ezdltal jon létre az a cseppks,
amely a versirashoz hasonlatos médon folyamatos keletkezésben mikodik. Vagyis ,a vilig mélyé-
ges” mélye, amely a titkot tartalmazza, a viz kozvetitésén keresztil adédik, pontosan tigy marad
elrejtettségben a titok felfedése, ha tetszik a kész mualkotds, mint a cseppkévek 1étrejottének végsd
szakasza. Igy valik azonositott4 a viz 4ltal meg nem mutatott titok, amely a t6 fenekén talélhato,
azzal a titokkal, amely a cseppkd/vers alakuldsa sordn az egyén szdmdara megismerhetetlen.

A szonett kovetkezd négy sordban a megvéltozott szemléleti pozici6 kovetkezményei, valamint
a természeti és anyagi/emberi eggyé valasa olvashaté: ,nézem, hogy cseppenként sziili a ké / a
kévet, mint halott, ha kérme né, / mint egy végképp lelassult szervezet, / s mér én is csak az leszek:
csak szerkezet”. A lirai én ebb6l a megviltozott szemléleti pozicidbol figyeli a cseppkd ,,sziiletését”,
azt a létrejovést, amelyben Gsszekeveredik az emberi a természetivel, olyannyira, hogy az mér az
emberi felszdmoloddsaval jar. A ,,cseppenként sziili a ké / a kovet, mint halott, ha kdrme né” sor
éppen erre a keveredésre mutat rd. A karsztosodds folyamata azonositottd valik a sziiléssel, éppen
azért, mert a sziilés folyamatdban is valamiféleképpen 6nmagabol allitédik elé valami tobblet.
Olyan tobblet, ami addig nem volt adott, de lehet6ségfeltételként mindig is benne volt. Ezzel 4ll
ellentétben a ,mint halott, ha korme né” sor, amely az él6t, az organikust azonositja a halal képével.
E halalkép kozelebb visz a megértéshez, annyiban, hogy az organikust kozeliti a halotthoz, és kie-
meli, hogy az, amibél ,tovébbsziiletik” a karszt, az mar nem ¢él, csupéan szerkezet. E folyamatot a
versirds el6bbiekben targyalt folyamataval lehet igy azonositani, hiszen ott is arrél van sz6, hogy
aversbél magdbol sziiletik tovabb a vers, ugyanakkor ez a kett6ség figyelheté meg benne: egyrész-
r6l lezart valami, hozza vissza mar nem lehet térni, rajta valtoztatni nem lehet, ugyanakkor az mégis
adott, hogy a tovabbiakban valamiképpen alakithato, ennyiben az elézéekben ,felépitettek” uj
alakzatba rendez6dve médosithajék az ,egész” szerkezetét. E karszttérbe torténd ,aldszéllasnak”
voltaképpen az is a kovetkezménye (és erre mar utal az emberi és természeti hatarainak elbizony-
talanitdsa), hogy az emberi kitiintetett kédjai felszdmolédnak, és ebben a figyelemben az ember
végiil a szerkezettel, a karszt jelenségével vilik azonossa. Ez természetesen nem pusztin a
karszt/emberi viszonylataban gondolhaté végig, hanem a nyelv/alkotds/emberi rendszerében is.
A ,mint egy végképp lelassult szervezet, / s mdr én is az leszek: csak szerkezet” sor éppen erre az
idébeliséghez kotott atvaltozasra figyelmeztet. Azt mutatja be, hogy miképpen a karszttérbe vissza-
haz6d6 szemlél6do egyfajta més idobeliségbe kertiil, ezéltal olyannyira lelassul a szervezete, hogy
maga is a ,lasst” karsztosodas fejlodési tempojanak megfeleléen valtozik, maga is szervezetbdl
szerkezetté valik. Ugyanakkor ez az alkotds szintjén elképzelve mést is jelenthet. Ha a szervezetbdl
szerkezetté véldst, vagyis az én kitiintetettségének elvesztését olvassuk ki e sorokbol, akkor a vers
maga arra is ramutat, hogy a karsztosodds id6beliségével elgondolt alkotds folyamataban az emberi
tényezo teljes mértékben felszimolodik. Mivel fentebb, a metafordhoz igazodva arra a kovetkez-
tetésre lehetett jutni, hogy az alkotds mintegy automatizmusként termeli ki magdbdl azt, amit
egyaltalan el6allitani lehetséges, ezért az emberi itt mar nem ihlettel rendelkez egyediségként
van jelen, hanem a visszatekinté szemlél6désbol maga is csak az alkotas szerkezetének eleme.
Ennyiben a vers kett6s kddolassal mutat rd arra, hogy az emberi tényez6 a karsztosoddsként értett
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alkotas folyamataban kiiktat6dik, a hozzatoldds aktusdban az el6z6 elemek pedig mar mindig is
szerkezetekként férhetk hozza.

A masodik szonett utolsé két zdrdegysége tulajdonképpen az elébb felvetett karszt/
ember/nyelv viszonyrendszerének magyarazatat viszi tovabb: ,hiszen az é16 s holt anyag kozott /
nincsen kiilonbség, s mig fejem folott / fel-le ugral a fii: sarjad s rohad / millié év kell, hogy bar
egy fogat / novesszen lent a szorny, de életét / nem félti: éli sajat tetemét.” Az emlitett emberi fel-
szamolddasanak és e metaforikus rendszerben a karsztosodas és az alkotds Osszefiiggései szerint
az 16 és holt anyag kozott / nincsen killonbség”, méghozzd azért nincsen, mert e folyamat egy-
szerre €16 és élettelen, egyszerre van valamiféle tulélet, és egyszerre van valamiféle idéntuli
stabilitss. Eppen ez az idéntulisdg vagy eltérd idéfelfogas, amely a karsztba val6 aldszallast jellemzi,
jelenik meg a f{i fel-le ugréldsdnak képében is. Vagyis onnan nézve, abbol az idénkiviiliségb6l, ami-
ben minden ldthatatlan lassusdggal véltozik, a f sarjaddsa és rothaddsa a perspektivaltsig
eltéréségének kovetkezményeként az ugralas képével azonosithatd. Ehhez képest a {1 gyors moz-
gasként jellemzett novekedésével, és elhaldséval (ami valamiképpen maga is az élet
szimboélumaként jelenhet meg), a ,milli6 év kell” kifejezés a mozdulatlansagra, a valtozas észre-
vehetetlenségére irdnyitja az értelmez6 figyelmét. Ez az idSintervallum, amely a karsztosoddst egy
szorny fogaként képzeli el, ismételten az emberi és nem-emberi természet 6sszekeveredésének
kovetkezményeire utal. Az utolsé sor ,de életét / nem félti: éli sajét tetemét.” pedig végtére is azzal
a fentebb mér targyalt viszonnyal szembesit, ami a karsztosodas és a (kivant, idealiz4lt) versiras
folyamata kozott fenndll: tudniillik az, hogy idedlis esetben, mindkét tevékenység id6n kiviilivé
valik, egyszerre halott és él6, halott mert stabilizdlodott, de é16 is, mert mindig ott van annak az
esélye, hogy az addig megszildrdultat Gj médokon djraértelmezze, azokat kiegészitse.
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A megsokszorozott
magany

Reményi Jozsef Tamas beszélget Géczi Janossal Judith,
avagy a baltas gyilkos felesége cim( regényérdl’

Elséként nem a Judith ... cimii regényrdl kell szét ejteniink, hanem ennek el6zményérdl, A tenyérjos-
r6l, amely 2019-ben jelent meg, s amelynek a f6hdse ugyancsak Judith volt. A kritikusok, olvasék
eldszeretettel nemzedéki regénynek tituldltdk, én viszont — szerkesztdjeként — makacsul, a boritdszo-
vegen is filozofikus kalandregénynek neveztem. Az 1ijabb kitet megjelenése utdn kiilondsen 1igy érzem,
hogy joggal. A tenyérjos ugyan egy Szegedrdl szétrajzott nemzedéknek a torténetét meséli el az ezred-
fordulén, és valdban egyfajta nemzedéki szétszordddst mutat, de a szérédds természetrajzdhoz
tartozik az is, ahogyan az egyes szerepl6k, figurdk onmagukban is meghasonlanak, dtalakulnak,
mdsként mutatkoznak. Hosszerelmesbdl bestigo, férfi mivoltbol ndi lesz — s a hangsiilyt kapd mellék-
szerepl6k is igy: megszdllé katondbdl eurdpai kultiirember stb. Es mindezek folytonosan vdltozé
vegetdciéban szemlélhetdk, kiilonds természeti lények kavalkddjdban, Géczi Jdnos egész életmiive
filozdfidjdnak, miivészetfilozéfidjdnak jegyében. Az egyik szerepld megszdllottan egész életét egy
alsébbrendii(?) dllatfaj tudomdnyos foltérképezésénck szenteli, mintegy a faj egyediili birtokosa-
ként(!), egy mdsik szerepld pedig egy pompdzatos békdt kiltoztet be magdhoz. Mindketten egyszerre
az emberi magdny végpontjdn, ugyanakkor az emberi megiijulds nem is tudatosult reményében, devi-
dnsok, margéra szorultak gytiriijében. Mély, szinte tektonikus vdltozdsokat mutatnak fol a sorsok,
nem pusztdn szerepjdtékok szerint, s nem pusztdn azért, mert idékozben bekovetkezik a rendszer-
vdltozds. A rendszervdltozds konyvének is lehetne nevezni A tenyérjost, de nem lenne szerencsés,
mert az valamilyen aktualizdlé politikumot sugall, és itt majd ldtni fogjuk az 1ij konyvben is, a poli-
tikum is csak a vegetdcié mutatvdnya. Egyszer valamikor régen Tandori Dezsd szolgdlt azzal a
meglepd dllitdssal, hogy Géczi lirdjdba kezdeményekként nagyepikai opusok vannak belerejtve.
Most utélag azt ldtom, hogy igen, e két regény mintegy Osszefoglaléan, szintetizdlva igazolja vissza
mindazt, amit a lirikus Géczi Jdnos a vildgrol, a természetrdl, antropoldgidrdl, ezen beliil az iroda-
lomrdl, az irodalomcsindldsrol mint vegetdciordl tud.

A tenyérjosban tigy biicsiiztunk el héseinktdl, hogy van egy anya, egy apa, és sziiletett egy gyerek.
Az anya pszicholégus lesz, pszicholégusbdl pedig tenyérjés. Ez tulajdonképpen egy kis fricska is a
rendszervdltozdsnak, hogy hdt tulajdonképpen tizletiesitjiik azt, amit egydltaldn megtanultunk
valaha. A férfi szovjet-orosz megszdllé tiszt volt Magyarorszdgon, majd ki kell vonulnia a szovjet

1 Aveszprémi E6tvos Karoly Megyei Konyvtarban 2022. méjus 24-én megrendezett konyvbemutat6 szerkesztett
dial6gusa.
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csapatokkal, és eljut Bakuba. A gyermek Pest és Baku kozott sziiletik a vonaton, vandoriiton, a sen-
kifoldjén, 6rok hontalanként. Folyamatosan titkozben levd, személyiséget vdlts, személyiségiikkel
kinlodoé embereknek a gyermeke nem is johet a vildgra mdshogy, mint titkézben. Sehol sincs otthon,
Bakuban sem, Pesten sem. Ezt nagyon szépen kibontja a mdsodik konyv. De miel6tt ratérnénk, segits
ki benniinket egy kicsit. Az elsd regény az Athenaeumndl jelent meg, az iijabb pedig mdr a Kallig-
ramndl, id6kozben eltelt hdrom év. Hogyan ldthatja az olvasé ezt a két konyvet? Kotelezd-e egyiitt
olvasni? El kell olvasni A tenyérjost, majd dttérni a ...baltas gyilkosra, vagy az utébbi megdll a sajdt
ldbdn az el6bbi ismerete nélkiil?

A tenyérjos kiado6i szerkesztés el6tti, utolsé szovegvaltozata 2015-ben, a Judithé pedig 2019-ben
késziilt el. A tenyérjést 2010 el6tt kezdtem irni, s a Judith egyes mozzanatai megvoltak az el6d
regény befejezésekor. Amikor az akkori kiadémhoz leadtam A tenyérjost, remélhettem, hogy a
kovetkezé mii is ott jelenik meg, de, hogy az igazgaté munkahelyet valtott, magam is eljottem
onnan. Ez az oka annak, hogy hdrom év kiilonbséggel jelent meg a két regény. Amuigy sem a szo-
vegesiilést, sem a megjelenést nem gyorsitottam, szinte a kezdeti pillanatoktél kezdve azt éreztem,
hogy a két regénynek van elég ideje.

Nyilvan torténelmietlen annak a latolgatdsa, hogy miként befolydsolta volna a két mii sorst
az észszer( litemezés szerinti megjelentetés. A kapcsolatuk minémiusége sem akként vetédne fel,
ahogyan most. A tenyérjés olvasdi szdmadra jelenleg az a fontosabb, hogy folytatdsnak lassék Judith-
ot, s a m{ ekkénti olvasdsdhoz tobb eléfeltétel valoban adott, hiszen azonosak a szereplék (csak
némelyik hattérbe huzédott, némelyik figuraja pedig arnyaltabbd, kifrtabbd erés6détt), azonos az
id6- és a térkeret, a regény beszédmodjanak az elfogaddsira sem sziikséges tréning, és egyezd a
szerz6i — mondjam azt: 6sszehasonlitéi — nézépont is.

Talan a kelleténél jobban hangsulyozom, hogy a Judith el6zmények nélkiil olvashat6, mégpedig
amd antropolégiai nézépontjinak okdn. (Nem szeretnék énellentmondasba keriilni: némelykor
hangstlyozom a verseim kapcsan, hogy bioldgiai tuddsom eredményeként a kortarsaiméhoz
képest kidolgozottabb emberképpel rendelkezem, s ennek kévetkezményei kimutathatdak a tevé-
kenységemben. Az, hogy van ilyesmim, az 6sszes miivemet rokonitja. Az is leszogezhetd, hogy
mas nét, és mas gyerekfiut szovegesiteni.) Ha a korabbi kdnyvet anyaregénynek, akkor ezt fitire-
génynek mondom. Ott egy liny-n6-anya, itt egy gyermek-kamasz-ifja all a kézéppontban, rdadésul
a nevel8dési koriilmények miatt eltéré kulturdlis kozegben. Judith az eurépai mentalitds megtes-
tesit6je a maga zsido-keresztény hagyomdnyba gyokerezettségével, kis Ajaz személyiségét pedig
a keleti katolicizmus és a radikalis iszldm 6rokségének elegye alakitja. Ez az eltéré hagyomanyba
kotottség sokszor megmutatkozik, olyankor, amikor az azonos élethelyzetekre eltéré médon rea-
galnak a hoseim. Hiba lenne azokat pusztin a nemi sajatsagaikhoz kotni.

Egy széljegyzet erejéig reflektalok a filozofikus kalandregény kitételedre. Bir nem szeretem a
‘filozofikus’ sz6t, mert van benne némi elnéz6, mondjam, lekicsinylé mosoly, lefitymalds: ha azon-
ban az eredeti jelentésre figyelek, hasznos megallapitisnak vélem. Mi, az ezredfordulé uténiak,
valamiért kell6képpen nem kiilonboztetjiik meg a filozofusi és a kalandori magatartast, pedig a
két mentalitds egészen mds cselekvési modokban hiteles. A filozéfusi irodalmilag még csak-csak
megragadhatd, a kalandori sokkal fluidabb. De ha pusztian Canetti vagy Koestler irdsmtivészetére
tekintiink, menten megérthetd, mit is jelent az, ha valaki a kalandba belefeledkezve igyekszik alli-
tasokat tenni. Ebben az értelemben az én kalandregényem héseit atszinezi a kalandorsag is, de ha
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szerencselovagoknak tinnek is, az nem a személyiségiik, hanem a kor, amelynek a termékei, a
kovetkezményei. (Széval a regénybeli fitymacsattogtatas valoban élvezetek forrasa, s nem is akar-
tam ilyesmikr6l lemondani, mert az elmonddsukkal megmutathatom a héseim élvezethez val6
viszonyul4sait, azaz a kulturdlis sajatossigokat is.) A filozofikus kalandregény az én olvasatom sze-
rint megengedi a filozofiai és a kalandori 1étezés egytittjarasat és 6sszeolvaszthatosdgat.

Azért j6 lenne, ha a jovendd olvasdja A tenyérjost és a Judith... -ot egy igynevezett ,haskitével”
osszefogott, kétkotetes 1ij kiaddsban egyiitt vehetné meg, kolcsonozhetné ki.

Most a Judith... -ot végre kiilon szemlélve elmondhatjuk: mint konyvmii egy sszmiivészeti alkotds.
Szerintem gyonyorti a Hrapka Tibor konyvtervezdi tdlentumdt dicsérd boritd, amelyen a képzdmiivész
Géczi Jdnos tigynevezett plakdttépéseinek egyike szerepel. Nem drulok el titkot, hogy kézdsen, sza-
vazdssal dontottiik el, melyik keriilion ide. Egy vérpirossal foltos vdltozatot vdlasztottunk -
ha mdr van egy baltds gyilkosunk. Ugyanakkor a konyvtest igy képzdmiivészetileg is megidézi a szét-
szorédott, eltépett, elrongyolodd, személyiségiiket, formdjukat vesztett sorsokat. Ez furcsa
lepusztultsdg, hisz a maga médjdn mégis izgalmas jelenlétet tiikroz, képzdmiivészeti projektként van
jelen. Aztdn follapozzuk a regényt, és a szennycimlapon egy mottot taldlunk, egy vers részletét, amely
szintén Géczié: az ugyancsak a Kalligramndl megjelent verseskotetének a cimadd verse, a Sziiz a
gyermekkel, Szent Anndval és egy szamarral. Ha a mottét felolvasom, akkor nem kell tiil sokat
magyardznom a regény egyik alapvetd motivumdt, a magdnyét, a megsokszorozott magdnyét.

Jar aligetben, a temetében a hegyen,

ott Iépdel a parton,

mindeniitt van egy és ugyanazon idében.
Létja a tintakék szikldkat, a sotét eget,

a borszint tengert,

ahogy szél nélkiil, evez8csapasok nélkiil

suhan a csénakjaval a vizen.

A szamarat viszi a kozeli kis szigetre,

ahova haléluk el6tt hordjak az elerétlenedetteket.
Ott hagyja a tucat, 6reg allat kozott,

van neki szivargo lapviz

és lakként atlatszo, silany fivek.
Megszimatolja a kezét,

pofdjat gyongén hozzddorzsoli a véllahoz,

ott marad lehorgasztott fejjel

két szikla kozott.

Legyen gy, ahogyan az egész vildg cselekszik.

Engem meghat ez a vers, a magdra hagyott szamdrral, akit, akdr az oregeket Japdnban, felvisznek a
hegytet6re. A szamdr, az emberi modon miikodé lény. Es hdt a liget, a temetd, a hely természetesen az
Adridnak a hegyen levd temetdje, az adriai hegyormok tengerbe aldzuhand lejtdi folott. De a konyvben
magdban van egy furcsa torzitds, mert az az iré, aki egyébként vildg életében az Adridhoz kotédott,
tehdt egy élettel teli, mediterrdn tengerhez, most egyszer csak elviszi az egyik hdsét egy halott tengerhez,
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a Kaszpi-tengerhez. Ennél a halott tengernél tudtommal nem jdrtdl, a természeti és szociografikus rajzdt,
orok poeta doctusként nyilvdnvaldan tanulmdnyoztad. Itt laknak az olajmaffiézok, itt az azeri olaj, az
azeri diktatiira és az azeri-6rmény konfliktus kozepette él6 népesség. Az ebben a kiozegben €él6 gyerek
1ép Judith elé ennek a mdsodik kitetnek a féhdseként. Ot halljuk, 6 keresi magdt, 6 keresi a muiltjdt.
Ott valdban, az apjdval egyiitt, minthogyha szdmiizetésben lenne, minthogyha kitelepitett lenne, mintha
nem venné 6t koriil mds, csak ez a sajdtos kopdr, halott tengerrel koriilvett forrésdg. Anya nélkiil nd fol,
az apjdt is ritkdn ldtja, mert annak djsiitetdi maffiozoként van éppen elég dolga. Hogyan viselted, hogy
a magad nagyon szeretett vildgdt egy nagyon kopdr és kegyetlen vildgba kellett dttenned?

Volt egy év, amikor nem pusztin a vers részletét illesztettem a regény elejére mottoként, hanem a
kotet cimét is a verstél kolcsondztem. Aztin meggyéztek arrdl, hogy e cim oly erésen kotédik az
id6kozben népszerivé valt vershez, hogy kar lenne ezt a kapcsolatot szétrombolni. Ugyancsak
sokat hezitdltunk a boritora keriil6 képrél. Mivel A tenyérjds fedelén egy tépett plakatrol késziilt
fotom volt, magitol adédott, hogy az igy megjeldlt iranyba kell haladnunk. Aztin olyan spontin
létrejott dekollazsokat valogattam az archivumombél, amelyekbdél tobb kultira lenyomata is kive-
hetd. Végiil a marokkdi, még pontosabban marrakhesi felvétel maradt fenn a rostdn, amelyet aztin
a zsenidlis Hrapka Tibor alakitott konyvboritova.

A Hrapka-boritéban benne van a muszlim képvilag sajtossiga, az, hogy az eurépai szem kale-
idoszkopszertien, azaz kristalyok és fénytoréseik egytitteseként latja az iszlam vilagat. S ez a
szervez6dési mod nem pusztan a mozaikokkal boritott falon és padlon, de vésett vagy festett fal-
diszitésekben, a varosszerkezet, a lakohelyiségek térszervez6désében és a kertek topogréfidjaban
is felttinik. Ily modon a borité el6jatssza a regény struktardjat, egyaltalan azt, hogy az olvasoé tobb,
az iszlam prézahagyomanybdl megszokott eljardst is kovet. (Azt, hogy nem pusztén dSnmagukért,
aleiras élvezetéért, hanem a cselekmény kifejlesztése dltal jellemz6dnek a h6sok; hogy a lelki moz-
zanatok leképezése dramaturgiai eszkozokkel torténik, s nem szobeli jellemzésekkel; hogy az
esetlegességeknek szerep jut — hogy késébb nyilvanvaléva valjék, torvényszerd volt a lejatszodasuk —;
hogy a szérakoztatd elemeknek beazonositd, edukativ szerep is jut.) A legnehezebben megoldhaté
teladatnak az mutatkozott, hogy a szerepl6imet pszicholédgiailag ne hagyomdényosan jellemezzem,
hanem tavolsigtarté mondatokkal.

Azerbajdzsanban nem jartam. A térségrol el8szor azoktdl az irokollégdktol, kozeli baratoktol,
némelykor egyetemi tarsaktdl hallottam, akik delegéciotagokként szivesen jartak ki a hetvenes—
nyolcvanas években a Magyar {részovetség szervezésében. De amikor egyetemistaként a téli
Moszkvaban toltottem két hetet, sok kozép-azsiai hallgatéval talalkozhattam, akik nemcsak gra-
natalmaval, koriandermagot rejté cukorkdkkal lattak el, de szdmos, mai napig el nem fakul6
torténettel is. A motivumgytjtéshez sokan hozzdjarultak — tul azon, hogy a miivel6déstudomanyi
kurzusaimhoz jartasnak kellett lenni az iszlam kultara tobb dgaban is, no és a Kaszpi-tenger és
vidékére vonatkozé Skoldgiai ismeretem is naprakész maradt. Erdekes tovabbd megjegyeznem,
mennyi instrukciét kaptam ahhoz, hogy e viligot érthet6vé tegyem, Izraelben, ahol sok a kozép-
dzsiai zsid6 emigrans, s ahol hosszan tanulményozhattam a jévoltukbol felépitett, szimukra a vilag
legértékesebb éslegszebb zsinagdgajat, a Tirat Carmelt. Amigy megfordultam tevevasaron, littam
elhagyott olajkutakat, értem az Skolégiai valsagbol kovetkezd civilizdcids botrdnyokat ... (Erdekes,
az els6 regényem, a sok okkal sikeriiletlennek latott Kezét red veté, hogy ldsson... helyszinén, Suri-
name-ben sem jértam. Igaz, oda a mai napig nagyon-nagyon végyom.)
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Mélységében, de litvanydban is van jartassigom az azeri viligban, s az azt bedgyazo keleti keresz-
tény, illetve torok-iszlam és arab-iszldm térfélben. Politolégialag ugyancsak kévetnem kellett —
az altalam vezetett egyetemi intézetben a képzéshez tartozott —, s ha felszinesen is, bele kellett l4t-
nom. Ami (taldn) sajtos a regényi szemléletem kialakitiséban, hogy igyekeztem nem elvélasztani
az élettelen természet, az él6 természet és az emberi civilizaci torténeti és kortarsi jelenségeit,
holisztikusan érzékelni a konkrét dolgok pillanati statuszait. Olyasmikre gondolok, hogy a félsi-
vatagon at vezet$ autdutba a torténelmi jegyek épp tgy belevegyiilnek, mint az éppen csatdzé
olajmafha rodeoi, az eltaposott kecske, a dinnyef6ld szépsége vagy a porvihar miatt kiilonés szint
napfelkelte. Olyasmikre gondolok, ahogyan Cholnoky Jené a Veszprém-konyvében leirta egyko-
ron sziilévarosat.

A Cholnokyaktol lestem el, hogyan kell eltdvolitanom magamat attél a térségtdl, amelyet egé-
szében valamennyire, de szinte az 6sszes részletében kedvelek. Hogyan jé egy nagyra értékelt
helyben érzékelni azokat az ellentmondasokat, rothasztd jegyeket, erodalt pontokat, amelyekt6l
csak viszolyogni lehet. Hat ugy, hogy felfedezend6, mindezek miképpen jarultak hozzd az éppen
jelenlévé allapotihoz, amely, meglehet, a benne élonek épp ugy kedves, mint a tévoli szemlélének.
A torténeti néz6pont nem jér etikai sterilitassal, azt csak a torténet fogja implikalni.

A regényirés folyamatdban, ahogyan né ol kis Ajaz, gy véltam én is egyre kevésbé elnézévé
az 6t korilvevd vilag dolgainak leirdsaban. Az talan érezhetd is, hogyan valik a sz6veg egyre szenv-
telenebbé — és persze a mogotte kucorgd ird is.

Jartam Bakuban, ott a tengerben nem is lehet fiirdeni, annyira szennyezett a viz, s mdr oddig is,
amikor vonattal tartunk arra felé, a pusztasdgban hosszi-hosszii, szdz kilométereken dt a kiakndzott
és otthagyott olajkutakat ldtjuk. Valaha bélogatd, de most mdr rozsddba omlott, rozsddba merevedett
dcskavasak. Tehdt hogyha vannak képzeteink az orosz igénytelenségrol, akkor ez tulajdonképpen egy
megdupldzott szovjet igénytelenség, aminek a vidékén jdrunk, és ennek a kisfilinak, aki felnd, ez lesz
az tigynevezett otthona. Innen jon vissza Pestre, hogy megkeresse az anyjdt. Nagyon fontos nekem,
amit mondtdl, ha valaki majd olvassa a konyvet, akkor tandcstalan lesz szinte mindvégig, a torté-
netmondds kolldzsoltsdgdban. Ki is ez a gyilkos, egydltaldn férjként mi koze van Judith-hoz ennek
a baltds gyilkosnak? Azt érzékelteti ez a torténetmesélés, hogy menet kozben alig vagy egydltaldn
nem ldtjuk az osszefiiggéseket. Mi az, ami fontos. Mi minek az oka. Esetleg forditva van, esetleg nem.
Megszélal valaki, elviszi a torténetet egy teljesen mds, idegen torténések, sorsok felé. Megtudunk pél-
ddul egy o6rokosodési hdborirdl sok mindent, aminek ldtszélag semmi koze sincsen a mi
torténetiinkhoz. Es valdjdban mégiscsak van, nagyon izgalmas dolog ez. A kotet nyitdjelenetében pél-
ddul, amely roppant plasztikus, szinte riportszerti, taniii vagyunk, amint Judith megjelenik a
gylijtéfoghdz el6tt, bebocsdtdsra vdrva, mert ott eléaddst fog tartani a raboknak. Es a gydijtéfoghdz
koriili élet sajdtos: egész csalddok dlldogdlnak az utcdn, és 6rdkon keresztiil beszélgetnek a hozzd-
tartozéikkal, kiabdlnak folfelé az emeleti vasrdcsos ablak irdnydba. Judith értesiil arrdl, hogy itt 6rzik
azt az azeri tisztet, aki egy baltdval egy éjszaka lemészdrolta 6rmény katonatdrsdt. Taldn mindany-
nyian emléksziink, még nem olyan régen tortént ez, tehdt egyszer csak bedvakodik a torténetbe egy
aktualitds. Mint kideriil aztdn késébb, ez a gyilkos az apafigura. De mindez szinte észrevétlen adatik
tudtunkra.
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Szdmos dolog, jelenség, civilizdciés esemény, amit a kozéletben, a tudomany vagy a miivészet vild-
gdban, vagy a mindennapi életiinkben linedrisnak, okok-okozatok lancanak végén latunk, azt én
nem olyannak itélem. Nem arrél van sz6, hogy a magam néz8pontjabél sokszor nem tudhatom,
hogy hol kezd8dik, hol végzédik, mi minden befolydsolja a sorsomat, s annak, ami lezajlik milyen
etikai kovetkezményei lesznek. Szabad-e egyaltalan helyzeteket, reakciokat, nézeteket filozoéfiailag
vagy etikailag megitélni — s ha igen, egyéni vagy kozosségi nézépontot sziikséges-e valasztani?
A bizonytalansdgok garmada van a hl6zatosnak talalt eseménymezdékben. Az eurépai kulturdban
az igazmondadssal biiszkélkedé muivészet ugyancsak szereti elfedni, elhazudni vagy pedig szaba-
lyozott magyarazattal elldtott, okfejtéssel megtdmogatni a sorsot. Persze, ennek az eurdpai
vilagképek az okai, mifelénk az individualis sors inkdbb el6térben keriil, mint a kollektiv. Holott
beldthatd, sorsrdl csak akkor lehet hozz4 hiiséggel beszélni, ha abban univerzalis dolgok torténnek.
Ebbél a gondolatbél indul a regény, ebbdl kévetkezik szinte minden.

Nagyon sokdig szdmos apré mozzanatat az életemnek restelltem, nem beszéltem réla, mert a
kulturaltsdgom, a szocializacid, a masok révén kialakitott normaképzetem alapjén szabalytalannak
érzékeltem vagy gondoltam.

Az egyikilyen a zenéhez val6 viszonyom. Mindennek van a regényemnek koze, mivel a baltés,
az egykori szentkiralyszabadjai orosz tiszt elmélyiilten zeneismerd és zenerajongo, aki, til azon,
hogy mindegyik muvészetet kedveli, pl. a bortonben miiforditassal tolti ki az idejét. Nos, a Bar-
tok Béla, illetve a Sztravinszkij el6tti zenét, az egyetlen J. S. Bachot kivéve, nehezen tudom
élvezni, éppen ezért hosszasan hallgatni. Az a zenetipus, amely torténetet akar elmondani, t6r-
ténethez kotott, attél, mondhatom, kiugrom az ablakon. Az ilyen zene alapvet6en nem a zene
anyagaval foglalkozik, hanem a zenét hallgaté embert elképzel6 szerzorol tesz megallapitdsokat.
Multkor beszéltem egy zenészismerdssel, aki megerésitette, hogy az lenne a szabélyos, ha az
ember a kortarsi zenét kedveli és érti, és a mtvel6déstorténeti zarvanyokrdl tudja, hogy a jelen-
legi vilig megértéséhez kevésbé jarul hozzd. Az apa, Ajaz figurajinak a felvizolaséhoz
hozzétartozik, hogy 6 a régi zene hive, s mindaz, amit végbe visz az életében, az a régi vildg
maradvinytomegének a kovetkezménye — az ortodox valldsossdga, a nemzetallami eszménye,
a dinasztidlis gondolkoddsa, a financidlis szemlélete, a hierarchikus-milicidlis emberi kapcsolatai,
arajongast és az alavetettséget egyidejileg elfogad6 nékultusza, azaz kézen fogva jaré tulajdon-
sagai léteznek csak.

A mésik a regényolvasasi szokdsaimbol kovetkezd felismerés. Evente 60-70 kdnyvet elolvasok,
azt hiszem, ez szakmai drtalom. S egyre kevesebb kortdrs regényt élvezek. Sok klasszikus regényt
sem mernék Gjra olvasni, mert attdl tartok, hogy nem is az értékiik, de a szimomra nyujtott élvezeti
értékiik gondot jelentene. Jol érzem, hogy a j6 kortdrs regény nem fiiggetlen szerzéi miialkotds,
hanem szerzdi tevékenység révén kijegecesedd kortermék.

Ilyesféle antropoldgiai problémék és megfontoldsok kévetkezménye, hogy e konyv nem mondhatd
kollazsoltnak, sokkal inkédbb fragmentalisnak. A kollazsoldsban valamifajta vadsdgot, drasztikussagot érzé-
kelek, amely a szétosztottsagot, és nem az osszefiiggéseket hangstlyozza. Nem az oll6, hanem a ragaszté!

A regény szerkezetét és persze a beszédmodjat ilyenfajta, ha tetszik, olvasasbol kovetkezd, de
antropoldgiai megfontolasok alakitottdk ki. A kovetkezménye az, hogy a regény valdban furcsa,
olykor extrém pillanatokat is magdba foglalé struktrava alakult. Két ilyet emlitek. Az egyik az,
amikor a gytjtéfoghdzba jut be a f6hés. Amit ott 4tél, amit l4t, annak akkor lesz jelent6sége, mikor
sok-sok masrol sz616 oldal utdén megtudjuk, hogy koze volt a gytjtéfoghdzban lakat alatt tartott
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azeri gyilkoshoz. A mésik pedig az, amikor a VIIL kertileti jéshelyrél 12 médon leirt pillanat alatt
megy el akibombazott telek el6tt, felhivja a figyelmet az azonos térben és id6ben lezajlé események
tomegére.

A gytijtdfoghdz jelenete, az az érzésem, erds személyes élményed alapjdn sziiletett. Itt a riportszerii-
ségnek van egy olyan frissessége, amely engem nagyon megragadott.

Enekes-zenész bardtommal egyiitt hivtak meg egy bortoneléadasra. Azoknak a drogdilereknek a
programvendégei voltunk, akik tevékenységiik biintetéséért tiz évi zarkat kaptak. Ennek kapcsan
esett sz0, hogy a fogvatartottak kozott van az azeri baltds, s hogy magyar regényeket fordit, éppen
Szabé Magdat és Kertész Imrét. A figurdja rég fokuszba keriilt, de azt nem is reméltem, hogy koz-
vetlen informdacidkat szerezhetek réla. Olyasmiket, hogy védelmezik, mivel a bértonben sincs
mindenki biztonsagban. Az volt a meglepd, hogy kitaldlok valakit, van arca, négy végtagja, husz
kérme, hangja is, és egyszer csak ott lesz a kozelemben. Tul azon, hogy egyetlen eseményt az életé-
bol dtemeltem, minden mds, ami a regénybeli alakot 6vezi, fikcio.

A baltds gyilkos iigye nagy port vert fel, hiszen végiil is vildgpolitikai kontextusba keriilt ez az egész
fogolycsere iigy. Ennél — hogy mondjam — csérompolébb, tolakodébb aktualitds, mint egy azeri baltds,
nem létezhet a vildgon. Es mégis, roppant diszkréten, nagyon finoman és nagyon kétségbeejts, ant-
ropoldgiai értelemben kétségbeejtd torténet rajzolddik ki, egy korszakot jellemzd antropoldogiai kérdés:
ki vagyok? Vagyok-e egydltaldn? Nagyon szépen irod meg azt a nem is hossziira nyijtott, villdmszerti
jelenetet, amikor betér ez a fiatalember a jésn6hoz, aki persze a tenyerébdl azonnal folismeri a sajdt
fidt, és mégsem torténik taldlkozds. Nem torténhet taldlkozds. A sorsok végiil is csak keresztezik egy-
mdst, csak egy-egy villdmszerii pillanatra taldlkoznak ,Két repiil6 rajzolja kozos X-ét. / Az eget,
mint szelvényt, kitoltik” — ahogyan Torek cimii versedben irtad néhdny éve. Ezt a ldtleletet erdsitik
a két regény irodalmi figurdi is. Kikkel taldlkozunk?

Mindenkivel ugy, ahogy az egykori életbeli viszonyunk még folytathatd. Két emblematikus sze-
replémnek csak a szerepét alakitottam dt, azaz a torténeteit, de nem valtoztattam meg a nevét.
Az egyik az Erdélyb6l Magyarorszagra riadt Hervay Gizella, a mésik pedig a Szécs Géza-i lirdtol
megtiltosodott, ugyancsak kordn 6nkéntes halottd valt Endrédi Szabd Erné. Regénybeli jelenlétiik,
tul azon, hogy ugyanolyan szerepiik is van, mint a baltdsnak, azaz hitelesitok, ahhoz is hozzasegitett,
hogy a valédi és a képzeletbeli kozotti féregjarat hirtelen megnyilasa és vératlan bezaruldsa kapcsan
olyan szituaciokba vonédjanak a héseim, amikor hihetndk, maguk is a valdsag részei. Meg aztan
életjatékot is folytattam a sorssal: elég fontos szerepet toltottek be egy-egy id6szakban az életemben
ahhoz, hogy kicsit dltalam is részesedhessenek a haldlon tdli életbdl, mert megérdemlik. Az ilyesféle
mokakban, ldthat6, megmaradtam koltének, van egy-két pillanat, amikor elhiszem, amit irok, az
a szovegyvildgon tul is realitds, mi tobb, univerzum.

Egy pusztulé nemzedék. Csiki LdszIot, aki szintén Erdélybdl jott dt Magyarorszdgra, és ugyancsak

nem taldlta soha tobbé a helyét, megkérdezték, hogy a diktatirdt, Ceausescut hogyan élte tiil? Erre
a koltd azt vdlaszolta: nem éltem til. Azt mondta ezzel, hogy aki én ma vagyok, az mdr egy mdsik
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ember. Te is megfogalmazod ezt egy esszéisztikus versedben: , Mert annyi mindenben hittem, / tilélt
tobb rendszer és isten, / Mert én mindegyikbe belehaltam.”

Haét minden széveg egy tulélési gyakorlat. Vagy hamiskodva kiforditva, a halal utani élet.

Judith folytonos vdndoriiton levd 1ény. Tulajdonképpen egy modernitdsbeli bolygé zsidd, 'h’ betiivel
a neve mégott a bibliai Judith, aki elldtogat Izraelbe, Jeruzsdlembe. Am mintegy véletleniil keriil oda.

Judithrélleginkdbb a bolyongdsaibol tudjuk, hogy zsid6. Amit egy-két nagyon apré vondssal azért
korbekonturoztam. A beavatottaknak sz6l, hogy leirom, berettyéujfalui szirmazast (de nem from
le, hogy ugyantigy, mint Konrdd Gyorgy). S van még néhany ennyire rejtett és egyben rejtézkods
megjegyzésem rola, pontosabban a zsid6sagarél. Hogy még egyet el6térbe hozzak: Judithnak egy
Duna-parti sétdn, ahol eszébe juthatnak a folyoba 16tt budapesti zsidok, arr6l beszél kiséréje, hogy
a Lukdcs-archivum idésb konyvtarosndjét miként karja meg a filozéfus dgyaban egy ifju kolto,
mondjam azt, hogy a mult d4gyat hogyan dulja fol a jelen. Judith nem a zsid6 kulturdba belenétt,
azt véllalo figura, a szdrmazdsa szerint az pusztdn. Nincs benne semmi 6roklott zsid6 torténet, bar
néhdny pillanatban folhasznalja a szarmazasat.

Aregény a zsiddsagrolis szolna? Az orosz-szovjet 6rokségiinkrol? A lehetetlen életiinkré]? A re-
gény arrdl beszél-e, hogyan egzisztal ez a josda, ott il a kellékeivel felszerelt és a kellékeit kirohogd
Judith, akihez betér egy fiti, kinek tenyeréb6l nem akarja felismerni, hogy nem mds, mint az apjat
keresd, apja utdn érkezd, alazong6 Budapestre vet6dott sajat fia? Nem tudom, ki mit olvas ki beléle.
Aregény persze nem allit mast, mint hogy Judith hiaba is olvassa ki a tenyérbél a tulajdonosa, sajat
gyereke valamennyi torténetét, amelyik mindegyik az anyjarol, az anyahianyrol, azaz 6réla szdl,
nem akarja ezt a hidnyt eltorolni, nem akarja megsemmisiteni. Ez a radikalitis nem 6 lenne.

Kiis a h6s? Az anya? A fia? Nem inkdbb a fianak a keze? Vagy az a Marymari, akinek Judith
elmondja a fia kezébdl olvasott torténetet, és 6 visszamondja mdr, a maga értelmezése szerint?
Judith, megmutattuk, nem a sajit gyerekével szembesiil, hanem annak a tenyerébe irt anyatorté-
neteivel. Es mint j6 pszicholégus, tudja, hogy a torténetben nem a histériat kell megérteni!

A szitudcié kotegnyi ir6i lehetséget kinal: X f6hos elmondja, hogy Y baratnéje hogyan hallotta
Z torténetét a konyvben... Lubickolni lehet a szempontvéltisok nyujtotta alkalmakban, s olyan
aspektusok felvizoldsara nyilt lehetdségem, amelyeket csakis a nyelvi helyzet tett lehetévé. Mikoz-
ben a halozatossagnak a hasznélatarél van sz, akdr ugy, hogy a h6sok viszonyai ekként jobban
lattathatdak, akdr pedig azért, mert az én alakjaimnak kozosségi (csalddi, barati, kulturalis, nemzeti)
feladatok jutottak.

Most kozbe kell szolnom, mert ez is igazolja, hogy ezt a két konyvet mennyire érdemes egybeolvasni.
Judith-nak mdr volt egy lednya, aki meghalt. Tehdt van egy rettenetes anyai drvasdg, Judith egyszer
csak ott van egy halottal, akivel folyamatosan beszélget a haldla utdn. A mdsodik konyvben ez az
anyai drvasdg kettézddik. Elveszti a fidt, noha az még él.

Igen, mindent kétszer kell legalibb elmondanunk, hogy az egyszerre is érthet6 még érthetébbé
véljék. Judith életét amtgy harom kultara rendje alapjén lehet elésodorni.
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Nemrég olvastam egy politologiai tanulmdnyban — és ez illeszkedik ehhez a bizonyos orosz—azeri—
ormény—-magyar alkusorozathoz, aminek az eredményeképpen aztdn a gyilkos Bakuba keriil, és ott
rogton fol is mentik minden igérgetés ellenére —, hogy a szovjetek egy viszonylag rovid ideig, de hatd-
rozottan tdmogattdk a zsidok kivdndorldsdt Izraelbe, ami eléggé meglepd, hiszen egyébként semmilyen
kivdndorldst természetesen nem tdmogattak, hogy kiengedik az oroszorszdgi zsiddkat Izraelbe, s
Izrael ezdltal szovjetbardttd vdlhat.

A regényben nincs ilyesmir6l sz6, de fontos, amit jeleztél. A regénybdél pusztan az vilaglik ki, hogy
Judith éppen a kozosségi elkotelez6dései miatt hagyja ott valamennyi életterét, hogy végiil a 8.
kertiletben tenyérbél josoljon.

Az egyik legszebb esszéd a Jeruzsdlem-esszé, amelyben az arra vdndorlét egyszerre jdrja dt a torté-
nelem el6tti idd, a bibliai id6, a mai Kozel-Kelet, a mai magyar mivolt. Mikézben az irdsod a
legszemélyesebb, az emberi sziikségletek elvégzéséig menden a legszemélyesebb iiti beszdmold is.

A Jerusaleim-kotet tucatnyi esszéjének egyike egy erés élmény: a damaszkuszi kapu f6l6tt, ami egy
pici kapu, egy nagyon szép vadrozsa-szert, sziirds cserjét lattam, amelyre fel volt akadva egy csinos
rozsaszin bugyi. Tiz méter magasan lengedezett gy6zelmi zaszloként a sivatagbodl érkez6 szélben.
Hosszan tanakodtunk az dtitdrsaimmal, hogy gondoljuk meg, nem tudjuk megallapitani, hogy ez
arab vagy keresztény, vagy egy zsido bugyi — de ehhez a bugyihoz itt ez az eldonthetetlenség
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is hozzatartozik. Errél van sz6 Jeruzsilem esetében, olyan hagymazas kérdések bukkannak el6,
amelyek az emberi mivoltunk extremitdsaira mutatnak ré.

Nem akarsz folytatdst irni?

Nincs rd mdr id6ém, azt hiszem. Szdmomra, aki alapvetéen kolté vagyok, azaz a versiras a termé-
szetes allapot, egy regény véghezvitele, plane, ha terjedelmes, legalabb tiz év. A Tiltott Abrdzoldsok
Konyve, ami kétkotetes, tobb mint 15 évig késziilt el véglegesen.

Tehdt nem az vagy, aki reggel fél hétkor folkel és fél tizig penzumszertien ir...

Voltak hénapok, amikor rendre napi 8-10 6rat dolgoztam a szovegen, de munkahely mellett ez
nyaron volt lehetséges. Mdsrészt semmifajta rutint nem akartam mukodtetni, sét igyekeztem azo-
kat ignoralni. Ujabban, mint az 6rdég a szenteltviztd], ugy félek tole.

Ekozben természetesen sziilettek versek. Ugy érzem, a versvildgodra hatott a regényirds folyamata, és
viszont. Tehdt, hogy a versvildgodban is vannak olyan elmozduldsok, olyan hangvdltdsok, olyan epizd-
ldsok, sét, az aktualitdshoz bdtrabban nyiil6 gesztusok, amelyek azt mutatjdk, hogy egyszerre miikodott
itt valami. Tehdt nem lehet élesen elvdlasztani a regényiré menetrendet a versiré menetrendtdl.

Amikor tisztdn nagy lélegzet(i neoavantgard figura voltam, ami a fiatalsagbdl és a félmuveltségb6l
kovetkezett, hogy ugy kell a szovegeket hagyni, ahogyan elsore sikeriilnek, azt vallottam, hogy egy
verset nem sziitkséges minden porcikdjéban érthet6vé tenni. Jobb, ha opédlos. Nem kell tudni, mi
is a fekete zongora. A szerkezetnek legyen teste, hangja, le lehessen iitni a billentyfit rajta... Eza
homalyigényem a Tiltott dbrdzoldsok konyve megirdsa utdn tint el.

A folyamatos tjrakezdésekkel a gyfijteményes kotetnek az utolsé versében is az A betiiig jutunk el,
tehdt minden analitikussdg utdn az egészet kezdhetjiik elolrdl. A megirandd konyveid egyikében, ha
jél tudom, kozvetlen miifaji formdban is osszetaldlkozik majd a versvildg és az esszéisztikus préza,
mégpedig az utébbi évek egyik legelemibb élménye nyomdn, ez pedig Murter szigete. Az az adriai
sziget, ahol te Veszprém utdn vagy a Balaton-felvidék utdn a mdsodik otthonodra leltél, és az ingdzds
a mediterrdneum és Veszprém kozott, ,lakényilvintartdsilag” is megvaldsult, mert Murteren is van
szdlldsod meg itt is. Volt egy Murter-kozpontii verseskoteted, a Sziget, este héttol tizig, amelyet én
szerkeszteni és olvasni is nagyon szerettem...

Egy éve dekollazsokkal foglalkozom, olykor-olykor verssel. Ideje, hogy ez befejez8djék, bar utd-
munkalatok sora virhat6 egész addig, mig a képeim kidllitdsokra nem keriilnek. Készil egy
képzémiivészeti albumom is, jovo év elejével talin meg is jelenik. De tervezek egy szveget, a szo-
veg fogalmat nem véletlentil mondom: a parizsi Magyar Miihely-esek irtdk mindlunk el6szor, hogy
anegyedik mufaj a szoveg. Ez kevert mifaj, s egymadsba lehet szdrmaztatni a tanulsigokat, az esz-
kozoket: e hibridvildg mindig is izgatott. S mert majd’ tiz éve fordulok el6 Murteren, igen, beszélni
kell arrél, hogy az ember vénségére miért valt életteret.
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Judithnak tehdt biicsiit intesz? S a nemzedékednek, amelynek tagjai nemcsak elmennek koziiliink,
hanem mdr életiikben elmaradnak egymds mell61?

Palyam kezdeti szakaszdn, amikor el6szor 6sszever6dtek a nemzedéktarsak — a Gazddtlan hajo-
soktol a Félkorsé hidnyosokig, a pozsonyiaktol és gy6riektdl a budapestiekig, abban reménykedtem,
kb. a Jozsef Attila Kér Magvetds fiizetsorozatdig, hogy koherens, tagjaira figyel6 korosztalyunk
lesz. Rettenetes volt a huszadik szdzadi magyar irodalomban azt latni, hogy azt az ellenszenvek
inkabb alakitottak, mint az értékek tisztelete. Aztan csoportokra esett, illetve darabolédott az, amit
a Mozgé Vildgos szemmel még kozosnek véltiink, és ezek a csoportok nemhogy nem vettek egymas
teljesitményérol tudomast, de nagy kedvvel kezdtek vadaszni egymasra, tulajdonképpen ez hatd-
rozta meg a csoportképzddési folyamatokat. Id6vel kideriilt az, hogy az é16 id6sebb nemzedékekre
sem figyelt a tobbség, nemhogy a sajat kortdrsaira, s a folyoiratalapitdsi 14z sem egyéb az 6nde-
monstraciondl. Az a térsasdg, ahovd kordn sodrédtam, sokunkat kiszoritott, s a Vadnarancsok
nyomdn mér nekem sem volt kedvem bérhovi is tartozni. Oly sokunkhoz hasonl6an értelmez6i
segitség nélkill maradtam, amelyhez tarsult az 6nkéntes bezartsag s végiil a rendszervaltas utan
bekovetkez6 koltészetszemléleti atalakulds, amely ignorélta a kozosségi elkotelezettségli neoavant-
gardot. A nemzedékem elporladt, ha volt is bel6le ez-az, nincs bel6le joforman semmi. Egyéni és
nagyszerd teljesitmények vannak, nem kevés, s mar annak is 6riilném kell, hogy ezek téredékének
némi irodalmi visszhangja is van, habar kulturalis alig-alig.
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Bodecs Laszld

Géczi Janos
koltészetérol

A napcsikos darazshoz
cimu gyujteményes
kotete kapcsan

Géczi Janos koltészetérdl pusztan kolteményei alapjan értekezni kevésnek tiinik, hiszen 6 modern
polihisztor, igy alkotoi, gondolkodoéi tevékenységei koziil egyet kiragadva mindenképpen csak
részletet, egy toredékszerti képet lathatunk réla, amely maga is mozaikokbol all. Minden, ami
Géczi lirai megsz6lal6jét mint toredékeiben, szdvegekként 1étezd, (homokba, papirra, kére irt)
textusok biologiai testéb6l allo személyt alkotja, folyamatos mozgésban van. Olyan bioldgiai ténye-
26k, mitoszok, kulturalis meghatarozottsagok kozott mozog maga is, amelyek folyamatosan
ledobjdk magukrol az élhetetlen, értelmetlenné val6 kotottségeket, a rogziilt formékat.

Géczi alkotdsesztétikdjdra dltaldnosan jellemz§ ez, nemcsak lirdjéra, de prozéjara is. A Tiltott
Abrdzoldsok Konyve' cimiti Géczi-regényrdl Halmai Tamas ekképpen nyilatkozik:

A helyzet szép bonyolultsdgat fokozza, hogy Géczit mdr a kezdetektdl a neoavantgard kisérletez
esztétikdja vonzza, dm szovegei jobbara a klasszikus miveltség vilagiban tdjékozédnak. Talin e
zavarba ejto kettdsség magyarazza a recepci6 elhuizddo tandcstalansagat. Holott az iré mtivei csak
azt példazzék — egész modszertanukkal, teljes elhivatottsagukkal —, amit a klasszikus definici6 is
keziinkre jatszik: ,Muvészetnek vehet6 minden, ami kellemes szdmunkra, bar nem a miénk — a tova-
hiz6do bardzda, a valakire odavillantott mosoly, a napnyugta, a kéltemény, a kézzelfoghato

mindenség.” (Fernando Pessoa)>

1 GecziJanos, Tiltott Abrdzoldsok Konyve, Bp., Gondolat, 2008.

2 Harmal Tamds, Osszejdtszani a papirral = Az anyagtalan morfolégidja. Esszék, kritikdk, Pécs, Kronosz, 2014, 281.
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Mintha az dbrézolando, jellemzend6 — rovidebben: a leirhaté Gsszetettsége és a leirdsra szant nyelv
elégtelensége kozponti problematika lenne Géczi lirdjaban, és az azon beliili ars poétikus, meta-
koltészeti kijelentésekben is:

Amivel jellemezhetd, kevés. Kizdrdlagos.
Amikor a mondatba préselt lenyomata
mondja el mindazt, ami a rézsa.

(... képvisel)?

A rézsa kozponti motivum Géczi koltészetében és életében: tuddsi munkdja soran harminc éven
atkutatta a rozsa kulturtorténetét, koltészetében a rézsa mint a vildg titka jelenik meg: ,szakadatlan
nyitnak a titkok / miként a r6zsak”* Nemkiilonben erotikus motivumként, de maga a koltemény,
a versirds is — kés6bb latjuk — erotikus aktusként a vilagegész folyamatos megnyildsdnak, az abba
valé behatoldsnak aktusaként értelmezhet6 Géczi esztétikdjaban. Ekozben az ént is folyamatosan
kérdére vonja, a mindenkori versbeszél6 pusztan szoveget képes 1étrehozni, identitasa, kiléte min-
denkori korilményei megfigyelésében, torténetei toredékes felvillantdsaban rejlik, olyan hés,
akinek nincs sajit torténete, csak meghatarozottsagai, amelyeket levetkézve fejez ki valami abszolut
életélményt.

Maga a széveg a pokol,
ha olvaséja nem alkotja jelent6vé.
De hol vagyok bel6le, az egykori hés?
(A pokol)®

A koltsi kérdés és az elétte 4ll6 kijelentés (,,a szoveg a pokol”) két jelentéssikon is értelmezends,
Géczi verseiben ugyanis a szoveg a létre utal, a lét gyakran mint szoveg jelenik meg, igy értelmez-
het6 tgy is, hogy a lirai én sajat hési sorsanak hidnya, tehat a létezés valami nagyobb egységének
hite, értelmének lathatatlansdga a pokol. De szovegelméleti kijelentésként is értelmezhetd, amely
Barthes szovegrdl alkotott tapasztalatara utal: , A Szoveg jorészt ilyen 4j tipusu partitira az olvasé
cselekvd részvételét koveteli meg’, a mii ,térsszerzdje”, és nem lehet ,tolmacsa”

E két kiilonb6z6 olvasat parhuzamosan alkalmazhat6 a 2021-ben megjelent gytjteményes
kotetben foglalt koltéi életmii egészére, és a koztiik folyamatosan fenndll6 és feloldatlan fesziiltség
adja e Géczi sajat szavaival élve ,Nagy Textus” épiilésének és alakuldsnak személyes tétjét a koltd
alkotdi palydjan.

A 1étélmény, amelyet alanyi lirdjdban feltdr, szintén azon filozéfiai alapokra tdimaszkodik, hogy az
ember a természetnek nem kiemelt létezdje, ahogy azt a teologidk legtobbje éllitja, a civilizacio is

csupén matéria (Géczinél a kddex, palimpszeszt, notesz motivumok utalnak erre). Nem leplezetten

GEczi Janos, A napcsikos dardzshoz, Bp., Kalligram, 2021, 508
Uo., 410.
Uo., 508.

[ R

Roland BARTHES, A miit6l a szoveg felé = A szoveg 6rome. Irodalomelméleti irdsok, Bp., Osiris, 1996, 72.
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klasszikus biopoétika ez, melynek ezen dga egészen a harmincas évekig nyulik vissza, Gottfried Benn
bioldgiai expresszionizmusaig. A Nagy Textusnak — melyet Géczi némi irénidval fel6vezve tobbszor
megjelenit — mulandéséga, a mellérendeltségben létezé viszonylatai, az élettapasztalatokkal valo

osszeegyeztethetetlensége mérvado. Olyan vildgkép ez, melyben nincs mordl.”

Es mivel a nyelven megszolaltathat6 ember és 1étezésének biologiai egységét a kultira, a szovegek,
az erkolesi dogmék és az eszmei tobbletek elfedik, ezért az expresszionista lirdnak ezek mogé kell
néznie, ugy irni le a vilagot, ahogy az 6si mivoltaban, bioldgiai teljességében megjelenik a szoveg alatt.

Gottfried Benn az expresszionizmust bator igazsagkeresésnek tartja, egy olyan idében, amikor
ynem isten szelleme, hanem a nihilizmusé lebegett a vizek felett”. Az alkot6 befelé fordult a kiilvildg
kaosza helyett ,a teremtés rétegei, az sképek, a mitoszok felé”, vagy éppen ,biologidja, felépitése,
fiziolégiai és pszichologiai jellegli keresztez8dései felé, sajat teremtése és ragyogdsa felé”. Ehhez a
»belsé bodulat” egy bizonyos fajtdja kellett, és a ,fesziiltségbol’, ,misztikus médon megragadott
szavak” koltészete, hogy Ujrateremtd erévé valjanak.®

Ezértlehet, hogy Géczi rendre zabolatlan a kolt6i eszkozokben, killonosen korai koltészetében,
és a patosszal, kevert szérenddel, sorathajlasokkal, elvilaszott szavakkal folyamatosan felbontja a
formakat, hogy azok aztdn jra rendbe alljanak. A test, a természet és a szoveg harmassagaban
eggyé valnak a lét betdi, a koltészet eszkozei DNS-ként csavarodnak folyton egymadsba. A természet
antropomorf, az emberi létezés pedig természetarcu, beleolvad a tajba. Ennek az egységnek pedig
megvan a maga sodrasa, Pilinszky-allaziok is tarkitjik az eksztatikus versaramlast:

Arc
folott tenyerek otpilléres gotikdja, megfakult,
nikotinban rendiiletlen oszlopok. Lopott
sorok létraja folott [ ... ] verssé menekszel te is
(Elsé kdnyv, Vadnarancsok 1978-79)°

Es kés6 este lesz, a neon Oriiltfehér
fénykorében topogsz
(A kulcs, avagy a kidllitds lebontdsa)*

Egyfel6l a melankolia hatja at az életmuvet, olyan kolt6é, aki tudds egyben, és hite helyett tudo-
manyos tapasztalata van a vilagrél, de a kultdra adottsdgaival ezt nem tudja kibékiteni, a
szimbolumok és mitoszok j6 ismeréjeként. Ennek ellenére a 1étr6l mint sz6vegrol, a 1ét biologiai
meghatdrozottsdgait, mélyszerkezetét megragadni képtelen nyelven irni kdrhoztatott annak min-
denkori elégtelensége tudataban.

7  BODECS Laszlo, Béviil a Nagy Textus, Elet és Irodalom, 2021. augusztus 27.

8 Gottfried BENN, Expresszionizmus = Gottfried Benn. Esszék, eléaddsok, szerk. KULCSAR SzABO Zoltén, Bp., Kijé-
rat, 2011, 110-112.

9 GEcz, A napcsikos dardzshoz, 18.
10 Uo, 23.
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Nincs nyelv, amely megragad
és kimondva visszaadja alakod.

(A colentumi mozaik)"!

Masfeldl a koltészet tarsadalmi szerepe, a viszonyok leirhatésaga irint mégsem k6z6mbos, sem a
szoveg transzcendens irdnyultsdga irdnt. A rendszervaltaskori Ldtkép a valésdgrol gepdrddal cimi
kotetben a koltemény, mint a forradalmi sz6, a valtozds metafordja jelenik meg, taldn egy 6j beszéd-
mod, de a forradalomnak és a tirsadalomnak sem lehet sajat kolteménye, az csak Gjabb ideologikus
beszéddé valik — ,amikor leszéll hozzank a koltemény angyala’,'? Petéfi Kard és Ldncdt'® megidézve,
Géczi mar elére egy Rilke-alltzidval vérja: ,megkopasztott minden angyal” (A mdbdl... )."*

Alétezés Géczinél, amikor nem kiolvashatatlan sz6, szembehelyezkedve talin Janos evanggéli-
umanak logocentrikus vilagképével, amely szerint , Kezdetben volt az Ige, az Ige Istennél volt, és
Isten volt az Ige” (Jn 1.1), akkor is ,isteni 4bécé” csupén:

A 1ét lakoi, miként a gorog egyhazatydk allitjak,
betiikbél dllnak, ugy épiilnek fel az isteni ébécébdl,
[hogy] &sszeolvashaté legyen a terjedelmes,
szereplSinek ismerds cselekmény.

(... historidt)"s

Amikor Géczi lirai megszolaldja a keresztény vagy mas teologidk beszédmodjat veszi magara a kol-
teményeiben, akkor azt rendszerint iréni4val teszi: ,HISZEN A TEREMTMENY géczi jénos A
BAL- / LASZTTOL MEGSZABADULT"'¢ Deklaraltan err8l alényrél, ,géczi janosrol” és az & sze-
mélyessé, magdnmitologiava Gjrairt teremtéstorténetérol szol az elsé hossza kolteményciklus a
kényvben. Ha csupan az dbécé és a lét mint sz6 kiillonbségét nézziik, feltiinik, hogy a sz6 kiolvas-
hatatlan, a Iét betti pedig természetiik szerint toredékei a szénak, 6nmagukban all6 létezdk,
amelyekbdl nem vildglik ki sem jelentés, sem 6sszefiiggé cselekmény a , KLMNPQRS naprendsze-
rében”. Ez a jelentésképzési eljaras Géczi kolteményeire kevésbé jellemz6, sorai, kijelentései egy
filozéfiai vilignézet konyvévé dllnak 6ssze, amelynek cselekménye az evoluci6, az alakuld, egymasbol
fejl6do és egymas dltal meghatarozott jelentések rendszere, amelyet az anyag korforgdsa keretez,
de a tudat haldla elmos. , A jelenetet végezetiil felnyalja az aztrnyelvii tenger.” ( ... histéridt).””

11 Uo., 646. V6. ,Hidba minden, nincs nyelv, / amelyben otthon érezné magét.” (... magdt, 578.)
12 GEczy, A napcsikos dardzshoz, 66.
13 V6. ,Foldre szallt a legszebb angyal” — Pet6fi Sandor: Kard és ldnc. https://www.arcanum.com/hu/online-kiad-

vanyok/Verstar-verstar-otven-kolto-osszes-verse-2 /petofi-sandor-DFB2/1847-EFBB /kard-es-lanc-F225/ (Le-
toltve: 2022. 11.29.)

14 Ggczy, A napesikos dardzshoz, 31. V6. ,Iszonyu minden angyal” Rainer Maria RILKE, Duindi Elégidk — Az elsé
elégia, ford. NEMEs NAGY Agnes, https://www.magyarulbabelben.net/works/de/Rilke%2C_Rainer_Maria-
1875/Duineser_Elegien_-_Die_Erste_Elegie/hu/9936-Duin%C3%B3i_EI%C3%A9gi%C3%Alk_-
_Az_els%C5%91_el%C3%A9gia

1S GEczy, A napcsikos dardzshoz, S67.

16 Uo., 12.
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A kotéi pélya elejétél jelen van az Osszegezhetetlen 1ét dbécéjének toposza, mindjart a gytijte-
ményes kotet elsd, Kassak beszédmodjiat megidézé neoavantgard hosszuversében vagy kotetében,
esetleg ciklusdban'® szétbomlik a nyelv elemeire, sokszor taldlkozunk matematikai jelekkel, egyéb

diszitéelemekkel, érdekes illusztrativ tipografiai megolddsokkal, a sz6veget pedig egy ora rajza
zarja. Géczi palydjan a neoavantgard alkotdsmddozatok kiilonb6z6 formdit Horvath Kornélia ele-
mezte a 2010-es évek kdzepén, valamint 6sszegezte az addigi recepcid tapasztalatait.

Az életminek ez a ,tulburjdnzdsa” szoveg és szoveg, kép és vers kozott valoban megerdsithetd.
S érzékelhetd ez a jelenség az egyes koltdi (verses) [ ... ] alkotdsokban is. S bizonyos érvénnyel kije-
lenthetd, hogy az drad¢, s ebbél kovetkezen néhol kissé terjengdsnek tiiné megszoélaldsmod tobb

helyiitt jellemzi a ,kép-szovegkorpuszt”, s néhol az egyes verses lirai darabokat is."

17 Uo., 567.
18 GecziJanos, Elemek (1986) = UG, A napcsikos dardzshoz, 6-28.

19 HorvATH Kornélia, Géczi Jdnos koltészetérdl és a Jutunk-e, s mire, édes ur? cimii versérél = ,, .. kettds, egymadst tiik-
1628 vildgban”. Poétikai formdcidk a késd- és posztmodern magyar lirdban, szerk. BorOs Oszkér et al., Bp., Gon-
dolat, 2015, 98.
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Egyértelmuen a neoavantgird megolddsok vannak talstlyban a kélt6 korai munkdiban, a poszt-
modern korszak a nagy torténetek elmesélhetetlenségét képviseld, nyelvjitékos, az identitast
hattérbe szorito, azt folyamatosan mozgasban levonek tekintd attittidjével. Géczi a 2000-es évektdl,
de f6képpen a 2010-es évektdl azonban klasszikusabb mederbe tereli poétikdjit, a neoavantgard
képversek megoldasai, valamint a posztmodern nyelvszemlélet hattérbe szorul, és ez egyideji a
kolt6 szakmai érésével is, de foghat6 pusztan arra is, hogy képes alkalmazkodni a korszak versesz-
ményéhez, ugy, hogy megtartsa sajitossigainak velejét, de legalabbis alkotdsainak mogottes
filozéfidja érintetlen maradjon. Géczi kimértebb, 6konomikusabb, ezaltal nyomatékosabb verseket
alkot jabb koteteiben. A szinte automatizaltan 6ml6 sorokat tartalmazo, a koltéi trépusokat is
burjanoztato, rimeket és a szabadverset, idémértékes formédkat és iitemhangsulyos verselést is
magukba zsufol6 koltészet, amely egy-egy hosszi versben vagy ciklusban végigmegy, felosztatik.
Egy-egy rovidebb koltemény lesz az egység, amelyekben a kolté a tipografiai megolddsokat, kép-
verseket és egyéb grafikai megolddsokat is csak kivételesen mutat fel, és nagyon finoman kezeli
azokat. Fiatalkori novellisztikus 6néletirasaban Géczi a koltészetet egyetlen lehetséges életmdd-
ként aposztrofilja, és a festészettel sszehasonlitva ezt vilagit ra sajat alkotdsesztétikdjara, amelybol
az 0sztonosség elvét emeli ki, valamint az aktiv testi élményhez hasonlitja, amely éppenséggel az
énre vildgit ra, de annak teljes fizikai és pszichikai, méghozzd mikodés kozbeni valojaban. Meta-
fordja erre a ,baszas”.

A val6sig megismerésének egyik nagyon ismert médjarél lenne sz6, amelyet sokszor az 6szton meg-
nevezésbe szokds sorolni s némileg degraddlni. Leginkabb azért, mert nem a kiilvilagra, hanem a basz6

énre vonatkozik benne minden mozdulat. Renoir, mikozben baszik, megteremt egy val6sdgot.>

Az expressziv lirai megszolalasmod hasonlatos az aktushoz, a koltészet olyan intenziv és mélyrdl
fakado¢ lehet, akdr az 6sztonos, életadé mozgdssor, a szeretkezés. A nemi aktus nem csak alkotas-
esztétikai hattérgondolat vagy metafora Géczinél, alkalmanként a kéltemények szépelgésmentes,
naturalisztikus, testfékuszu és kenddzetlen, mondhatni 4llatias szexualitdst tematizdlnak. A sze-
relmi koltemények is rendre biopoétikai szemlélettel irédtak, nemcsak az 6sztonds és valds
szexualitds keriil ezért a verstérbe, és a test rejtett zugai — akér Jozsef Attila Oddjiban —, hanem
olykor a ,baszds” az épitett kornyezetet is lerombolna, visszafejtené azt a vadonszert, allatokkal
val6 egytttélésbe.

csak az ablakok latszanak
hegyiikon 4ll6 rombuszok
harsak akdr a szabados-képek
mohopiros pinéi

([38 fekete oszloptuja])*

20 GEcziJanos, A fii = Curriculum vitae. 30 kortdrs magyar iré onéletrajza, szerk. Tarnok Zoltén, Bp., Kortérs, 1995,
143. V&. ,ha has akkor még ink4bb renoir / én az ecsetemmel baszok te az irégéppel” — [Szivegdgy Ficus benjd-
mindval] = GECz1, A napcsikos dardzshoz, 192.

21 Ggczl, A napcsikos dardzshoz, 110.
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mint cérna a vasott nadrag lukdra
mint naplemente pirja a pindra

(12 rondé, hibdval és ajdnldssal)?

Bér a természeti metafordk, névénymetaforak az dkortdl részei az erotikus koltészetnek, gyakran
avaldsagot helyettesito viragnyelvet jelentenek, a nyersesség és viragnyelvi toposzok egytittalldsa
kelt itt mdsféle hatdst. A természeti metafordk azonban olykor Géczinél is emelkedett értékmind-
ségben jelennek meg, és épp a nyersesség és emelkedettség ambivalens egyiittélése az, ami Géczi
lirdjét Osszetetté teszi.

A figs kényok, ami szétturja az 6blot,
s a kvarckristalyokkal csillogé mell?
(... gallytol)®

A pinddba beft a finn szé], szivem!
mi annak, amint megpillantod
dgként elémeredé farkamat.

(1995)*

Géczi egyetemi tandr, biolégus, antropolégus, filozoéfus, irodalmi folydirat szerkesztéje (is volt),
valamint képzémiivész és irodalmadr. A szocializmus vége felé a Vadnarancsok cimii nagy sikert
botranykonyv szerzdje, melynek elsé kiaddsat 1982-ben cenzurdztik, majd pillanatok alatt elfo-
gyott a boltokbdl. A szociografikus interjunovellikban a fiatalok droghasznélata, a homoszexualitds
és egyéb, a szocialista erkolcs fényében devidns viselkedések is gorcso ald kertiltek. Mindehhez a
biolégusi szemlélet, valamint Géczi vilignézetének moralmentessége, szabadséga is kellett. Bar a
kortérsak koziil tobben bolti visszavondsra gyanakodtak egyes beszdmolok szerint,* de Magyar-
toldon egy palyatars sikere szinte mindig gyanus. Még 3/3-as jelentést is kozoltek azdta konyvben,
amelyben Géczi beszéde meger6siti a Gottfried Bennel valamelyest parhuzamos valsaglatast, vala-
mint sajit bioldgiai kézpontd gondolkozadsmodjardl is szamot ad, de a perspektivitlansag, a
létbizonytalansdg és a bioldgiai deviancia 6sszefiiggését a jelenlegi nemi, genderbeli krizisekrdl
valé diskurzusokban is felfedezhetjiik. Anélkiil, hogy ezzel egyetértenénk vagy szoros kapcsolatot
latnank a mai helyzettel, a Nagy Textus bizonyos mtikodésérél, nevezetesen a szimbolikus id6k,
terek, kulturdlis nézetek egymadsra rakdddasardl mégis beszamolnak e sorok.

az orszag lakossaganak 30-40 szazaléka bioldgiailag devidns, ami magas ardny, sehol a vildgon ilyen
magas nincs. Ennek okait, torténelmi és térsadalmi hatterét a kozreadott 4 db, ,sors[-]rekonstruk-

ciéval” kivdnta megyvilagitani, 4llitotta, hogy a deviancia[-Jhdnyados mindig valsaghelyzetekben

22 Uo., 548.
23 Uo, 614.
24 Uo., 638.
2S5 SZERDAHELYI Zoltan, Tiilérett narancsok, Tiszatdj, 1991/11, 102.
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szokott megnovekedni, ezért érzi magdhoz kozelinek a recesszid életérzését, Géczi parhuzamot vont
az 1930-as években lezajlott gazdasagi valsag és a mai helyzet kozott, a tarsadalomban eluralkodott
perspektivatlansig, létbizonytalansag érzése vonatkozasiban.?

A neoavantgard miivészeteszmény a gytjteményes kotet elegans kidllitasaban is megjelenik. A vé-
déboritéjan a napsdrga alapon fekete savot lathatunk, melyre a kicsiben ranyomott absztrakt
figurativ Szabé Arpad festmény keriilt. A dominans napsirga textdraja koveti a festmény ecset-
hasznalatdnak sajatossagait, a festményen pedig megjelenik a z6ld szin az absztrakt emberszerti
figurdkon, akiket a masiknél élénkebb sdrga csikok vélasztanak el. A képen lehet, hogy egy figura
kiilonboz6 allapotait, tehat mozgast latunk, de lehet, hogy a hdrom figura pillanatfelvételét, bar a
csikok és a testhelyzetek inkabb a mozgasban levés gondolatat timasztjédk ald. Olyan, mintha ezek
a csikok radélnének az alakok hatara, vagy ha balrél jobbra olvassuk a képet, éppen levalnanak
onnan. Egybecseng a kép és a cimvélasztas, a napcsikos darazs szinei koszonnek vissza a boriton,
de a szovegek mogotti antropoldgiai szemlélet példajat, az embert a fosszilidval is egybeolvas6
szoveget is taldlunk a kotetben: ,megrokkant kovek: idéragta mind / s a résperemek halvéanyzold
tti / szorgosan egybefércelik a rétegeket [ ... ] a mészlapok kozt rejtéz6 csigaknak” ([az encidn
eldszobdja]).*” A kdnyvtabla is diszitett, a szinek itt megcserélédnek a zold valik dominénss3, a
napsdrga szint a feliratok veszik fel. A konyvtiblan egy 16- vagy szamdrfeju és alaku absztrakt figura
lathat6, ami vagy halott, vagy pihen, de elé6fordulhat, hogy nyargal, és amelyrél asszocidlhatunk
Géczi 2020-as kdtetének (Sziiz a gyermekkel, Szent Anndval és egy szamdrral) bibliai szamardra:
yott marad lehorgasztott fejjel / két szikla kozott. / Legyen tigy, ahogyan az egész vilag cselekszik.”*®
Ahogy a borit6 és a konyvtabla is rétegzett és egymasrol lefelejtendé egységet alkot — hogy lat-
hassuk titkait, mintha rézsaszirmok k6zé vennénk be magunkat, akar a rovarok —, ugy Géczi versei
is folyamatosan lefejtik a rétegeket a Iétezésrdl, anyagga csupaszitjak le a mitoszokat, hogy aztin
amikor elériink az anyagig, a 1étezés tjra koltészetté valhasson érintetlenségében, ahogy kontak-
tusba kertil vele a nyelv.

26 Csapopy Miklés, A mi szagldraink. Irodalmi élet politika és dllambiztonsdg 1974-1989, Bp., Magyar Naplo,
2019, 607.

27 GEcz, A napcsikos dardzshoz, 70.
28 Uo., 697.
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Flzi Péter

A varos zaja

EiImélkedés Géczi Janos plakatalkotasairol

Ujabban nem ritka a magyar irodalomban, hogy egy elsésorban iréként ismertté valt alkoté az iro-
dalmi életmive mellett, de azzal parhuzamosan a képzémiivészetben is hangsilyos alkotasokat
hoz létre. Elsésorban Tandori Dezs6 jut az ember eszébe, akinek rajzai és rajzversei fontossagat
az eddigi ismertségiik ellenére is csak az utébbi idében kezdjiik el belatni. Ugyanigy emlithetéek
Hiéy Jénos szomorumandi is, a két megkozelitésben pedig koz6s, hogy bar ezek a képzémiivészeti
életmuvek csak az alkot6 személye dltal vannak az irodalomnak aldrendelve, im mégis mindketté-
ben kiiitkozik a (bet()iras logikdja: mig Tandori esetében a kitartéan ugyanigy megjelend
motivumok keltik ezt a benyomast, addig Hay esetében a kovetkezetesen mdsolt szomorimandk
keltik a szemlél6ben az abc benyomasat.

Géczi Janos vizudlis miivészete' — elsésorban az itt bemutatni kivant plakétalkotdsai — azonban
nem elégszik meg a bett szintjével, éppugy, mint ahogy kolt6i tevékenysége® is a fonémandl aprobb
részleteket igyekszik megragadni. Sajat beszamoloja alapjan tudatosan érkezik meg a dekollazs
miifajdhoz, egy kordbbi kiallitdsa anyagdnak roncsol6désa irdnyitja ide a figyelmét:

A kilencvenes évek legelején megsériilt kiallitasi anyag roncsolt feliiletei, tépett oldalai, csonkolt
alakjai kivéltjak lelkesedésemet: a megrongalodott alkotdsok kés6bbi vizudlis koltészeti munkaim
el6képévé valnak, s azokat a ,talélt koltészet” birodalmaba emelik. A nyilvanos terekrdl gyujtott pla-
kattormelékek és az azokbdl a véletlenek révén létrejott dekolldzsok, hasitott plakatok idével
kiallitasra, katalogusba és kotetekbe rendezédnek.?

A kitettségiikben roncsolodott plakatok mar korabban is az életm részét képezték, 4m a fentebb
idézet pillanatig csak fotékon jelentek meg,* nem pedig tudatos alakitas kovetkeztében létrejott
dekollazsokon, melyek azonban a’90-es évek kozepétdl kezdve dllandé szerepl6i Géczi kiallitasa-
inak, valamint kis késéssel elkezdenek 6ndll6 kotetekben is megjelenni.

1 Géczi Janos pélydjanak sokszintiségét, valamint vizudlis miivészetét tekinti 4t S. NaGy Katalin, Géczi Jdnos dekol-
ldzsairdl, Forras, 2021/5, 84-105.

2 ArraJanos, A vdrosi propaganda archeoldgidja. A roncsolt plakdtok Géczi Janos életmiivében, Parnasszus, 2020/3,
21-22.

GEczi Janos, MOLNAR Liszl6, Fotéregény, Veszprém, Mivészetek Héza, 2018, S.
4  Arra,i.m,23-24.
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Cimkeépek 18.

A dekollazs definicié szinten mindenféle, az eredeti anyagba destruktiv médon torténé bea-
vatkozist jelent, szemben a kolldzzsal, melynek nem kotelezé velejardja a felhasznélt anyaghoz
valé pusztité hozzaalls. A technika nevét Wolf Vostell a sajat leleményeként sajétitotta ki, némi-
képp ironikusan egy olyan alkotdsmoéd tekintetében, amely épp mdsok munkdinak ajboli
felhasznaldsara épit. Beszamoldja szerint a La Figardban figyelt fel a kifejezésre, ahol egy repiil 6gép
felszallds kozbeni lezuhandsara hasznaltak.’ A dekollazs az 1950-es években és a késdbbiekben is
szorosan Osszekapcsolddik a plakatokkal, az utcan az egymadsra rétegz6do, igy-ugy eltavolitott hir-
detések csonkolt feliiletei folyamatosan inspirécidul szolgaltak ilyen téren.® Ugyanakkor Géczi
esetében a plakdtalkotdsokrdl beszélve fontos hangstlyozni, hogy e miivek esetében alapvetéen

S Andreas BEITIN, Sarah MASKE, Mediale Wanderungen, https:/ /web.archive.org/web/20140812205231/http:/ /wwwkultur
-stiftung.de/publikationen/arsprototo/ausgaben/3-2013/mediale-wanderungen/

6 AFrra,i.m., 28-29.
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két technikaval taldljuk szembe magunkat: mig kezdetben alapvet6en fényképeken rogziti, doku-
mentdlja a hitrahagyott plakitfoszlanyokat, melyeken mar itt megfigyelhet6ek a véros természeti
jelenségeinek valo kitettség nyomai, addig a késébbiekben madr aktivan alakitja is a taldlt anyagot,
melyet sajét beszdmoldi szerint éjszaka tévolit el” és kezd el feldolgozni. A két alkotdsmdd szorosan
kovetkezik egymadsbol, am az, hogy a fényképek nem téinnek el az id6 elérehaladtéval, egyuttal azt
is jelzi, hogy nem egy szigortan vett fejlédési ivr6l beszélhetiink, hanem a kétfajta alkotasmod
kétfajta szemlélethez kotédik, melyek kitartéan informaljak és éltetik egymast.

Az alkotasokat szemlélve az els6 kérdések onkénteleniil is a plakatok természetével szembesitik
a befogadot, amely természet egyszerre id6leges és mégis dllando. A hirdetések sziikségszertien
cserélédnek 1-3 havonta, am latvinyuk mégis folyamatos tapasztalat lassan 200 éve. A nyomdaipar
tejlédése, valamint a tomegtermelés elterjedése révén — amely egyarant befolyasolta a rekliamozott
druk megszaporodasat, valamint a plakatok elallitdsat — azonban a kései kapitalizmusban eddig
sosem latott mértékben termelte a plakatokat. Hiszen egy plakét alapveten a reklam eszkoze, még
ha nem is terméket rekldmoz: az utébbiid6ben a politikai plakdtok kozbeszédben betoltott szerepe
ismét erételjesebben rairanyitotta a figyelmet a hirdet6tdblék tartalmanak folyamatos valtozaséra.
Amikor muzeumban allitjik ki 6ket, ez a funkcidja természetszertleg eltlinik,® paradox médon
azonban a plakitalkotdsok a plakat egyediségének eltorlésével megtartja, s6t elotérbe is allitja ezt:
mivel nem lehet megmondani, hogy pontosan minek a hirdetésével szembesiilok, tulajdonképpen
a hirdetések egészével, mint olyannal nézek szembe.

A mai plakatok masik jellegzetessége nemcsak az id6ben, hanem térben is alland¢ valtozatos-
saguk. Ahogy arrél Géczi miivei — elsésorban a cimeik — drulkodnak, a plakdt mindeniitt jelen van,
még ha mindenhol méashogy is néz ki. Ezek a cimek tulnyomorészt, még ha nem is a legtobb eset-
ben, de rendkiviil egyszertien épiilnek fel: technika, viros, évszam, ezzel is jelezve, hogy itt
voltaképpen pillanatfelvételekkel van dolgunk, amelyek talin még alkot6juknadl is er6sebben kotdd-
nek a felhasznalt plakit-anyagokhoz, amelyek a fentebbiek értelmében nemcsak, hogy egy
rendkivil specifikus helyen és idében tudtak 1étrejonni, hanem voltaképpen ennek a kulturalis
pillanatnak a kifejez6dései, a tulajdonképpeni 6ntudatlanjanak megnyilvdnuldsai, annak pszicho-
tikus kitiiremkedései.

A plakat azonban ma mar — ezzel elsésorban az elmult 5-10 évet jelolve — akaratlanul is maga-
ban hordozz valamiféle avittsagot. A folyamatos digitélis képaradat, amely mar a képzémiivé-
szetekre is rinyomta a maga bélyegét, az 6vatlan megfigyel6 szdmadra szinte sziikségtelenné teszi
amiifajt, és ez alol a digitalis hirdet6tablak sem kivételek, 4m ez a szemléletméd elfeledkezik arrdl,
hogy a plakat létrejotte 6ta beleivodott a varos szovetébe: eltivolitdsuk mar nem egy korébbi édlla-
pot visszadllitasaval lenne egyenértékd, hanem azoknak az iires helyeknek a felfedésével, melyek
egyetlen feladata a plakdtok hordozasa és megjelenitése, legalizdlva azt a torekvést, hogy a varos
lakosainak tizeneteit belesz6jék a viros szovetébe, mikozben az élét is elveszik ezdltal.” Az, hogy

7  GEczi Jénos, Dekolldzs, https://litera.hu/irodalom/netnaplo/dekollazs.html.

VIRANYI Péter, Tobb mint rekldmtorténelem, Bp., Gondolat, 2017, 129. A muivészplakatok megjelenése ugyanak-
kor hozzajarult, hogy a plakdtmuvészet hosszu ideig relevans alkalmazott mtvészet tudott maradni.

9 Azellenp6lus ebben az esetben a graffiti lenne, amely sajat illegalitdsaért cserébe nem mond le az autonémiérol,
kihaszndlva az ellenérzés és javitas hidnyossgait. Susanne SCHAEFER-WIERY, Graffiti és miivészet, ford. NaGY Edi-
na, Enigma, 2005/12, 4S.

Géczi Janos

187



a grafhitit a plakat 6sének tekintik, innen nézve parddia, hiszen a graffiti autonémiajarél a legali-
tasért lemondé plakatok ezt mindig is egy kommercidlis célért teszik — esztétikumok csak ott
jelenhet meg, ahol mar ezt nem hordozhatjak, mint a Géczihez hasonlé feldolgozds, vagy eredeti
formdjukban, vagy egy mizeum ajtajai mogott.

Az anakronizmus azonban nem csak itt érhetd tetten: a digitalis képalkotas, valamint képfel-
dolgozas kordban Géczi valasztott mddszere is egyre inkdbb idejétmultnak hat, killonosen, hogy
legtjabb alkotdsait mér 6 is a digitalis képozonben, a Facebookon és az Instagramon teszi kozzé,
am kozben médszerei még mindig a kézi tépés és ragasztas.'* Am ezt sem lehet egyszeriien a tudo-
mésul nem vételnek tekinteni, hiszen a poszt-digitalis étmdd sosem egyenértéki az egyszerti
tagaddssal, hanem a tudomasulvételen alapuld reflexi6, amely épp a letisztult esztétika helyett az
egyedit, az egyszerit, a hiba és a tévedés esetlegessége mellett foglal dllast.!! Géczi plakat-projektje —
ideértve tobb killonb6z6 technikaval késziilt alkotast — voltaképp épp a digitalis 1étmodbdl fakado
egységesités ellen foglal 4llast, hiszen egy globalis jelenség lokaélis véltozatait probalja meg folya-
matosan feltdrni és bemutatni, valamint a képek rétegeiben fenttartja annak idébeli dimenziéit, a
folyamatos tiszta Gjrairas ellenébe az emlékezet toredezett miikodésmaodjat dllitva a plakatok réteg-
zettségét felhasznalva.'

Am a rétegzettségiik — az egymadsra ragasztott, a rétegeket csak sériiléseiken keresztiil lattatni
engedve — fontos tulajdonsaguk, melyet a dekolldzs nemegyszer imitalni 6hajt. Géczi ugyanakkor
ezt a mlivészi programon tul szinte onértelmezéssé is formdlta, ahogy arrél egy esszéjében vall:
»Amit tudok a vilagrdl, a dekolldzs révén tudom”"® — nyilatkozta, és ekképpen értve a dekollazs
nemcsak miivészeti forma, hanem az ismeretek feldolgozasanak moédszere is: elutasitja a teljességre
torekvés eszményét és elfogadja a sziikségszerten jelenlévé lyukakat és szakaddsokat, melyeket
mashonnan szdrmazé anyaggal tom be. Ez ugyanakkor nem az elfogadds semlegességével vagy a
hiba negativ konnotdcidjaval torténik, hanem a szépséget fedezi fel ebben, ahogy azt Réméval kap-
csolatban is megfogalmazza: ,Réma nem mds, mint tobb mint kétezer éve dekolldzs-varos.”'*

A plakat-dekolldzsok a roncsolas kozben, a tépések és egymadsra ragasztdsok altal nemcsak a
plakatok materialitasat hozzak vissza a papir tjra érezhet6vé tett feliileteivel, hanem a plakat artisz-
tikus szerepét is, amely héttérbe keriil az éltala megjelenitett hirdetés révén.'s A plakét hagyo-
manyosan csak érzékelésben létezik, ezt a tulajdonsagukat talan legszemléletesebben Ray Brad-
burry Fahrenheit 451 cimi regénye mutatja be pér elejtett utalas révén, ahol az egyre gyorsabb
tempoban szdguldozé autok miatt a plakdtok betdit kénytelenek annyira megnyujtani, hogy az az

dllva szemlélének mar-mar komikusan hat.'®

10 Legujabb sorozatit elséként a Facebookon tette kézzé: GECzI Janos, Biogrdd 2., https://www.facebook.com/
photo?fbid=2082534505275760&set=a.2082534655275745. A sorozat cime, bér hidba jelél konkrét foldrajzi
helyet, konnotécidival mégis el6idézi a természetes romlds, rothadds folyamatat.

11 Florain CRAMER, What Is ‘Post-Digital’?, Aprja, 2013/4, 16-18.

12 V6. S.NAGY, i. m., 10S.: ,Itt a kéz-jegy nyomon kovethet6, ezdltal a reflexiok is mds szellemi utakon jarnak, mint
a digitalis miifajok esetén.”

13 GEczl, i. m.

14 Uo.

15 VIRANYL, i. h.

16 Ray BRADBURY, Fahrenheit 451, ford. LORAND Imre, Bp., Goncdl, 2003.
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Am épp ezekbdl az okokbol kifolyélag, a plakitalkotsok sz szerinti és kulturdlis rétegzettsége
okan, nehéz réluk egyenként beszélni. Az ember egy mu kapcsan akaratlanul is a miivész érintett-
ségét keresi benne, azt, ahol a létrehozds megragadhaté. Am Géczi alkotdsaiban a kulttra kollektiv
tudattalanja, az utca hirmonddi egyrészt természetes modon alakulnak a természet, valamint a
korabbi emberi kozbeavatkozasoknak valo kitettségiik révén. Ez 1ényegileg mas folyamat, mint
amikor egy muivész az alkotdsat tudatosan teszi ki az id6jardsnak, hogy ezzel patinat adjon, vagy
tudatos muvészi gesztusként hasznalja fel ezeket a jelenségeket, hiszen Géczi anyagkivalasztasaban
mér szerepet kapnak ezek. A dekolldzsok ,életciklusdnak” csak a legvégén jelenik meg a voltakép-
peni alkotasi szandék, hiszen ennek folyaman lényegiil at a plakat alkotdssa. Konnyti lenne egyediil
a médszerrél beszélni, még ha monoton is: az avantgard és a neoavantgard programma tette a
mualkotas folyamatdra valé f6kuszalast, amely azonban sokszor a befogadds monotonitdsaval jart
egyiitt. Am a moédszerrdl beszélni egy ennyire terebélyes miihalmaz kapcsdn azért is visszatetszd,
mert ez az eljrds akaratlanul is reduktiv. Az egyes alkotdsokrdl beszélni pedig problematikus:
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felfejthetetlen eredetiik, amely az alkotasi folyamat velejarodja, szinte azonnal megakasztja a pro-
balkozast. Nem lehet ugyanakkor tiszta képként sem kezelni éket, amely megnyitnd az utat a
kompozicié, a szinek harménidjanak vagy diszharmonidjanak értelmezhetdsége felé, elvégre ezt
sajat maguk vetik el azzal, hogy tires foltok, sz6vegek, ismerds vagy épp ismeretlen, de felismerni
vélt elemek szervezédnek 6ssze benniik. Felvet6dik még a keltett benyomasok és érzések hosszas
részletezése, amelyr6l ma mar egészen mas okokbdl nem lehet beszélni: ezek egyediek, minden
ember 6nmagdnak kénytelen felfedezni, megosztasuk mégha nem is visszatetszést keltd, de prob-
lematikus.

Am az 4tlényegiilés kifejezéshez ebben az esetben mindenképpen érdemes megjegyzéseket
fizni, hiszen voltaképpen nem felmagasztosulasrél van sz, hanem tépésrél, vagasrol és szakitasrol,
a plakat tényleges funkcidjanak végsé és visszavonhatatlan eltorlésérol.

Ennek révén valnak meg olyan funkcidktol is, mint a figyelem azonnali megragaddsardl és az infor-
macid leheté leggyorsabban valé eljuttatdsardl mondanak le a dekollazsok, ahogy azt a 8 km -
Flizf6-Almddi cimt kiallitasa is bemutatja.'” Egy kidllitds elemzése furcsan hathat egy, a miveket
dltalanosagban bemutatni kivano esszé keretei kozott, azonban ahogy azt mar fentebb is taglaltam,
ebben az esetben az egyedi muvek egyrészt hangstlyozottan sorozatokka, projektekké szervezdd-
nek,'® masrészt a kifejtett milegytittes épp ezéltal hangsulyozottan visszautasitja, hogy tagjairdl
csak egyediségiikben beszéljiink. Géczi a vizudlis alkotdsait mindig is el§szeretettel rendezte ente-
riérré, kiallitaskoncepciéva,'” megteremtve ezzel a mivek sajit terét, melyben a szemlél6d6 csak
mint ldtogatd, idegen képes belépni, és a rovid ldtogatds sordn nem is szorosan értve megtekinti a
kiallitott képeket, hanem megtapasztalja azokat. A kordbban emlitett kidllitds képei egyetlen hir-
detéfeliiletrdl szarmaznak. Az id6 és id6jaras viszontagsagainak kitett plakatokbol létrehozott
dekolldzsok egy megdobbentd térélménybe vonjdk be a kidllitds latogatojat: a felismerhet6 rétegek
kiilonboz6 idépillanatokat 6rokitenek meg, melyek egymas mellé helyezve a kortalansag illuziojat
keltik, ami azonban mégis ismerdsen kortars, ezzel egyszerre zokkentve ki és irdnyitva a figyelmet.
Az ismerdsnek tiin6 logok, a kontextusokbol kiragadott szinkombindcidk, a fecnikké lett nagy
alaku plakatok tormelékessége és hulladékszertsége az idorétegek tjrarendezésével zavarja ossze
a kidllitas latogatdjat, erre a tapasztalatra pedig csak rderdsit a betiik és szemek folyamatosan el6-
bukkané latvinya, mindkét esetben az ismerds idegenség voyeuri szerepkorébe vonva a szemlél6t.

Ebbél a térbél azonban kivancsi szemek meredeznek el6, megerésitve a voyeur-érzést. Az Ori-
asplakatok rétegeibél el6bukkand, nemegyszer arctalan tekintetek a tépettség és a rongaltsag
dllapotaban ugy ttinnek archaikusnak, hogy kézben az arcok divatja jol érzékelhetéen a kozel-
multba datdlja 6ket, tovabb fokozva az egyidejl egyidejttlenség megtévesztd felismerését,
egyszerre tiinve fel egy letint kor tantinak, valamint tavoli ismerésoknek.

A plakatbol formalt dekollazsok f6 mechanizmusa ebben érthetd tetten: ugy probalnak felmu-
tatni ismerdés, s6t az elmult idészakban meghatarozo6 — hiszen az elmult par évben a plakat fogalma
nemcsak atértékel6dott, hanem a kozbeszéd meghatarozo elemévé is vélt — elemeket, hogy azokat
annyira idegenné tegye, hogy képesek legyiink teljesen tj szemmel nézni rajuk. A keretezés ennyire

17 AKkiallitas Kecskeméten, a Kdpolna Galéridban volt megtekinthet6 2021. augusztus 25-t6l szeptember 1-ig.
18 A projektté szervezédés miikodésmaodjat érzékletesen mutatja be AFra,i.m., 26-27.

19 Ld. GEczi Janos, carmen figuratum, Veszprém, Magyar Miihely, Laczké Dezsé Muzeum, 2002 kotetben helyt ka-
pott tanulmdanyokat és képeket.
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hangsulyos, az avantgard felé mutaté muivészi aktusanak felhasznéldsa ugyanakkor nem csak a kul-
tura rétegzettségére és kredlt voltara irdnyitja a figyelmet, az alkotdsokban a térmelék és a hulladék
onmagdban is érvényes mualkotasként, meghatarozo esztétikai élményként jelenik meg.

Aképivé tett betli vagy szoveg a legtobb esetben a szédiiléshez hasonlatos tudathasadasos alla-
potot eredményez, hiszen ugy kellene olvasnom, hogy egyszerre figyelek a térbeli kompoziciora,
valamint az egyes bettikre 5Snmagukban. Meg kellene hoznom azt a dontést, hogy a széveget foga-
dom be, vagy pedig képként nézem, ugyanakkor a kettd egyszerre kivitelezhetetlen. A dekolldzzs4
formalt plakatok csak megerdsitik ezt a benyomast, hiszen a plakat — mint a marketing és a figye-
lemfelhivas alapvetd eszkoze — tudatosan hasznalja ezt a hatdst, melyrél a dekolldzs csak annyiban
mond le, hogy a betiik nemegyszer csonkolva jelennek meg, rderésitve a képi dimenziéra, ugyan-
akkor ezzel rdkényszeritik a befogadot a kiegészités onkényességére, ezzel vonva be a jatékba a
szemlél6dét, gondoskodva arrdl, hogy mindenki sajat maga szamara kredlja meg az egyéni élmé-
nyét, egy ujabb réteget adva hozza a plakatok kisajatitdsinak folyamatdhoz.

A betti és a kép Osszetartozésa a betli fel6l nézve egyértelmiinek tinik,* hiszen az irs erede-
tében ott rejlenek a képiras kiilonb6z6 moédozatai, dam ennek ellenére mégis gyakrabban
tematizdlodik a kett6 kozott fennallé killonbség, mint a hasonlésagok. Géczi dekollazsaiban azon-
ban egy masfajta viszony jelenik meg a kép és betti kozott, hiszen itt nem valik el élesen a kettd,
hanem a bett a képnek van aldrendelve, része annak. Ennek ellenére nem lehet megszabadulni
attél az érzéstél, még a csonkoltan megjelend bettik esetében sem, hogy voltaképpen értelemmel
rendelkez6 egységgel taldlkozik a tekintet, amelyet a kelloképpen alapos, kitarté figyelem képes
lehet kiolvasni. Ugyanakkor ezen prébéalkozasok épp annyira vannak kudarcra itélve, mint egy
ismeretlen vagy egy elfelejtett irisrendszer esetében. Szemben azonban azokkal a mtvészeti torek-
vésekkel, melyek kifejezetten az olvashatdsdg illazidjaval akarjik elrejteni a voltaképpeni
olvashatatlansdgot,*' a plakét-dekollazsokon megjelend szovegek egyszer sziikségszertien értel-
mezhet6k voltak, értelmezhetetlenné tételiik tudatos aktus. Ennek kovetkeztében azonban egy
olyan ,néz8pontot” kindlnak fel, amely nemcsak a plakatot helyezi 4j perspektiviba, hanem magdra
ajelenségre valo ratekintésre is egy idegen, kiils6vé tett néz6pontot mutat be. Egy hodité vagy egy
utazo perspektivdja ez, amelyben az ismeretlen ismer6sség érzete sincs meg teljesen, pusztdn az
idegenség, am mindekozben a képi részletek ismerdssége révén sziikségszerti annak a felismerése,
hogy sajat magunkra tekintiink idegenséggel.

Epp ezekbél az okokbél kifolydlag Géczi plakat-alkotasainak a legérdekesebb darabja a Peking,
2018. Az egyetlen(?), roncsoltan megjelenitett kinai irésjelet abrézolé fotényomat hangsulyozot-
tan jeleniti meg az el6bb leirt jelenségeket. Bar az irdsjel természete felismerhetd, ebben az esetben
nemcsak a plakat roncsolasa, hanem egy idegen kultdra és egy idegen dbécé is eltdvolitja a szem-
1é16t6], aki ennek hatdsdra azt csakis képként tudja szemlélni, véglegesen elveszitve az értel-
mezhetdség lehetdségét.

Am a sz6veg folyamatos és tudatos képivé tétele nem csak erre irdnyitja r a figyelmet. Az 6ri-
adsplakatok megjelenésétél és tomegessé vildsatol nem teljesen fiiggetleniil az irds zajjd valt.

20 AFrra Janos, Szoveg, kép, test és olvashatésdg, Tempevolgy, 2022/2, 70.

21 Annak ellenére, hogy ez a mivészeti torekvés hossza multra tekint vissza, és elsésorban Vera Molnér Lettres de
ma mére cimil sorozata idéz6dik fel a leggyakrabban a téma kapcsan, az utébbi években a generativ muvészet
tobb jeles alkotdja is kiemelten torekszik az aszémikus irds miivészi reprezentdcidjira. A téméban ld. Peter
SCHWENGER, Asemic. The art of writing, Minnesota, Minnesota Press, 2020.
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A folyamatos dradat, amelyben naponta 6mlik az informécié, és amelyben a plakatok is jelentés

részt véllalnak, gyakorlatilag immunizélta a befogadét ellene, amely egyrészt egy folyamatos fegy-
verkezési versenyhez vezetett, egyre kreativabb vizudlis elemek haszndlatéra 6sztonozve a plakatok
tervezdit, masrészt pedig az irds, a szoveg folyamatos leértékel6déséhez fog vezetni, amelynek
kovetkezményeire még csak analdgidk allnak a rendelkezésiinkre.”

22 Ahang és az dltala kozvetitett informacié devalvalédésat mutatja be érzékletesen tobbek kozott Ben Lerner Az is-
kola Topekdban cimu regénye. Itt a versenyszertien vitdzok arra tesznek kisérletet, hogy egységnyi idd alatt annyi
informéciét zaditsanak ellenfelitkre, hogy az ne tudja feldolgozni azt, majd a narrdtor kommentarjai alapjan ez a
késébbiekben politikai stratégiava alakul (Ben LERNER, Az iskola Topekdban, ford. PEK Zoltdn, Bp., XI. szdzad,
2020, 30. skk). A hang ilyesfajta tulterheléséhez hasonlatos folyamat az {ras esetében még csak nyomokban érhe-
t6 tetten, mikézben tehermentesitése mér a képek tulburjdnzdsinak kszonheten régebb ota elkezdddott, épp
ezért a folyamat egyelére belathatatlan, ugyanakkor mindenképp érdemes megfigyelni, hogy az elsésorban kol-
toként jegyzett Géczi koltsi életmiivében is mér a pélydja elejétdl hangsulyozottan tdmaszkodik a széveg képi
megjelenésében megnyilvanulé lehetSségekre, 4m épp ezért nehéz egyértelmiien elvélasztani az 6 esetében a két
médiumot. Ha vizudlis alkotdsaiban nem is egyértelmuen az irés ellenében foglal 4llést, de mindenképpen fog-
lalkozik annak devalvélodasaval.
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A szoveget képivé tevd plakat-dekollazsokon ez a folyamat jelenik meg hangsulyosan, hiszen
a szoveg nemcsak hogy beleolvad a kép szovetébe,* hanem még az idének valé kitettség is elfedi,
tobbszorosen is hozzajarulva ahhoz, hogy olvashatatlan legyen. Ugyanakkor a sz6veg a részleges
megjelenités révén szo szerint zajja lesz: feloldhatatlan, monoton liktetésként van jelen a vizualis
elemek kozott, amely ugyanakkor a szemlélét folyamatosan igyekszik megszolitani, amely révén
az képtelen menekiilni a hatas el6l.

Epp ez jelenik meg Géczi taldn legjellegzetesebb alkotdsin, a Cimkolldzs, 2012 cimt miivén
is, amely csak szoveget tartalmaz. Az egymads mellé rendezett, az olvasds irdnyét is megtarté fel-
iratok ugyanakkor hidba maradnak végig értelmezhetéek, a kialakul6 kakofénidban, amelyre a
kompozicié tudatosan ra is erdsit azaltal, hogy a kép aljan nagyobb cetlik, nagyobb karakterek
talalhatoak, amelyekre mintegy raépiilnek az egyre kisebb feliratok, épp az vilik vilagossa, hogy a
feliratok Osszességében sosem olvashatoak el, csak részleteikben lehetséges a befogadasuk. Hasonl6
kakoféniat jelenit meg a Veszprém, 1995 cimii alkotds is, amely azonban csak néhdny betfit tartal-
maz, egy-egy elszortan felismerheté karaktert, mikozben a tobbi részletiiket a plakatrétegek elfedik.

Ugyanakkor a fentebb kifejtett mechanizmusok nem kizérélag az irasjeleket tartalmazé dekol-
lazsokra vonatkozik, pusztdn jobban ravilagit a dekollazs dltalénos mikodésére: a de(kon)strukcié
altali értelemvesztésre, amely sziikségszerten az 4j, idegen nézéponthoz vezet, amely ugyanigy
megjelenik a szétbontott tekintetekben és arcokban is. Az arc dbrézolasa mindig is kiilonleges sze-
repet toltott be a képzémiivészet torténetében, hiszen mig a testiink alapvetden természeti, addig
az arc trsadalmi része éniinknek,** kultur- és miédiatorténete szorosan osszekapcsolédik az egyén
tarsadalmi bedgyazottsagaval, valamint a tdrsadalmi viszonyok dbrazolaséaval.

A plakatokon megjelené arcok szerepe ugyanakkor elvalaszthatatlan a figyelemfelhivastol. A kor-
tars médiatarsadalom folyamatosan fogyasztja az arcokat, mikozben ezen éhsége kielégitésére
folyamatosan gyartja is Sket.?* Am ezek az arcok nem természetes, s6t nem is tisztdn tdrsadalmi
képz6dmények, hiszen a propaganda — azaz a reklam és a politika kett6sének — igényei alakitjak
ki azokat a kovetelményeket, melyeknek ezek az arcok sziikségszertien meg kell hogy feleljenek.?
Ez a termelési kényszer elszakitotta az arcot a természetestdl, tobbé nem igaz Barthes-nak az a kité-
tele, hogy az arcot az élet rajzolja,*” hiszen arc képként ma mér mindig egy technicizélt képi
médium sziiréjén keresztiil jelenik meg el6ttiink,*® amely révén az arc nem 6nmaga reprezentaci-
6java vélik, hanem a puszta figyelemfelhivas eszk6zévé, ikonnd, melyet ugyanakkor épp az
egyedisége tesz megismételhetetlenné és lecserélhetetlenné.

Epp ezért szétbontasuk gesztusa sem redukélhaté egyszertien az ismeretlen ismerdsség dicho-
tomidjara. Az arc szétbontdsa egyrészt épp a technicizalt szliré lebontdsara irdnyul, mikézben

23 Aszovet ebben az esetben egy tobbszorosen is terhelt kifejezésként jelenik meg, hiszen nemcsak a materialitast
emeli ki a képek esetében, hanem azt a médot is, ahogy a tobb, egymastol élesen eliit plakat egymads mellé keriil,
valamint ugyanezen logika mentén a két, egymadst6l idegenként feltiiné két médium is egységbe rendezédik, ér-
telmezésiik pedig csak szétszalazas utjan tud bekovetkezni.

24 Hans BELTING, Faces, ford. HORVATH Karoly, Bp., Atlantisz, 2018, 8.

25 Uo, 293.

26 Uo, 294.

27 Roland BARTHES, Mitolégidk, ford. ADAm Péter, Bp., Eurdpa, 1983, 85-87.

28 BELTING, i. m., 367.
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Kunming (Kina)

probal megkiizdeni azzal a ténnyel, hogy ezzel nagy eséllyel az arc hitelességét — melyet a sztiré
ugy tudott fenttartani, hogy elidegenithetetleniil 6sszeolvadt az arc természetével - is eltorli, szét-
porlasztva ezzel az arc mint 6nreprezentdcié modern mitoszat.

Az emberi arc vagy épp a test egészének szétbontasa azonban mindig orvosi miivelet, a boncolds
révén valamiféle belsot probal a felszinre hozni, azt lathat6vé tenni. A plakat ugyanakkor pusztin
feliilet, amelyt6l az elrejtés, a sejtetés vagy a kitakards (amennyiben természetesen nem egy masik
plakat fizikai kitakardsrol van sz6) természetszerileg idegen. Ennek a kettdségnek a révén a feltéras
sem iranyulhat masra, csak a voltaképpeni iirességre: ahogy azt a Dekolldzs, Réma (1993) is fel-
mutatja, az igy feltart helyet sziikségszerten kell betomni valamivel. Ugyanakkor a plakat
kétdimenzios tere ennek révén tarul fel: 6nmagdn, mint puszta jel6lén kiviil nem rejt semmit, a
mogottes tartalmakat pusztdn ikonikus szerepe, folyamatos és tomeges jelenléte révén nyeri el,
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dm abban az esetben, ha eltavolitjék a ,,természetes” léthelyzetébdl, mar csak mint puszta dekord-
ciés elem jelenik meg, amely csak 6nmagdra képes mutatni.

Ugyanakkor a Dekolldzs, Réma, 1993-199S cim alkotds csavar még egyet a képleten. Latszo-
lag azonos plakat a két kép alapja, 4dm mig az 1993-ban késziilt alkotds esetében az antik szobor
feje ,tarul fel”, addig a késdbbi alkotds esetében madr a szdja hidnyzik és tirja fel a hidnyt betolteni
hivatott plakitszoveget. A szoveg ugyanakkor latszélag nélkiil6z barmiféle artisztikumot, egyszerti
fekete betik fehér alapon, amely mégis felismerheten egy termék reklamja. Nemcsak arra irdnyitja
rd a figyelmet igy, hogy kialakultak a kereskedelem és kinalat kontextusait kijel616 formazasi elvek,
hanem hogy voltaképpen minden plakit mogott ez a cél huzodik.

Akét példa, az irds és az arc, valamint a test csupdn két kiragadott eset Géczi egyre b6viil6 pla-
kat-dekomponalasaibdl, ideértve mind a dekolldzsokat, mind a fényképeket, am mindkett6 hossza
ideje foglalkoztatja a miivészeket és a mtivészetelmélészeket egyarant. Az a miikodésmad, ahogy
Géczi elemzett miivei reflektalnak ezekre a jelenségekre, épp ezért nemcsak e két jelenség esetében
képes feltarni azt, ahogyan a plakat-alkotasok az alkotdsokban megnyilvanul6 kortdrs dilemmadkat
kezelik, hanem altalanosségban is érvényesek a levont a tanulsagok. Hiszen a dekollazsokat szem-
lélve nemcsak az idegen ismerdsség lerazhatatlan szédiilésével szembesiiliink folyamatosan, hanem
azzal is, hogy a plakatdekollazsok épp a plakatok viligin képtelen kiviil keriilni, amennyiben erre
mégis képesek, az sosem a felhasznalt anyag jellemz6ibdl, hanem annak tudatabél szarmazik, azaz
a plakat egyszerre ikonikus és ismerds jellemzéibél. Am épp ennek kdvetkeztében valnak megha-
tarozo alkotdsokkd, mert bar sosem mutatnak 6nmagukon tualra, az altaluk megjelenitett és
szétszabdalva bemutatott kulturalis kédok mégis miikddnek, pusztan az altal az informdcié altal,
hogy az éppen megtekintett alkotds a kortars propaganda egyik leghasznosabb eszkozének volt a
megnyilvinuldsa még az 4tlényegiilése el6tt. Talalt képek atformalva, melyek ezaltal hiven jelenitik
meg azt a tapasztalatot, amely korunk vérosi létmédjanak sajatja, ahol azonban mar a viros sem
mint élettér jelenik meg, hanem puszta médiumként, amely a termelés és a fogyasztds optimali-
zaciojat szolgdlja, a plakat pedig itt az informécié egyik elsédleges hordozéjava vélik, sajat magat
is folyamatosan fejlesztve telepedik rd a napi tapasztalatainkra. A plakatdekomponalasokban pedig
ez jelenik meg, a folyamatos zaj, amely csak tormelékekben jut el hozzank.
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Keéepjegyzék

Els6 borito:

Veszprém, 1995 (dekollazs, papir, farost, 104x76 cm) — részlet

Hiatso borito:

Réma 1.,2022 (dekolldzs, papir, karton, 100x70 cm)

Beliv:

2. 0.: Drage 2.,2022 (dekolldzs, papir, karton, 70x100 cm)

13. o.: Alséérs 3/b., 2022 (dekolldzs, papir, karton, 100x70 cm)

20. 0.: Murter, 2022 (dekolldzs, papir, rétegelt lemez, 100x70 cm)

37.0.: Réma 2.,2022 (dekolldzs, papir, karton, 100x70 cm)

52. 0.: Szalonna — Veszprém, 2022 (dekollézs, papir, falap, 92x126 cm)
58. 0.: Mali Idos - Kishegyes, 2022 (dekollazs, papir, karton, 100x70 cm)
6S. 0.: Réma — Gassman, 2022 (dekollzs, papir, falap, 95x140 cm)

74. o.: Balatonalmddi 16.,2022 (dekollazs, papir, farost, 100x70 cm)

81. 0.: Mali Idos - Kishegyes S., 2022 (dekolldzs, papir, karton, 100x70 cm)
86. o.: Cimképek 18.,2011 (kollazs, papir, karton, 40x60 cm)

89. 0.: Réma, 1995-1996 (dekollazs, papir, farost, 70x90 cm)

92. 0.: Veszprém, 1995 (dekolldzs, papir, farost, 104x76 cm)

94. o.: Kunming (Kina), 2009-2018 (digitalis fotényomat, 21x21 cm)
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