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Bozsik Péter

Gyurik

(dokumentumlira)

rohanva sietek
szépek az emberek”
(Ujj Zuzsi)

»ha elfogy minden reményed
orvény hiiz mdr nem félek”
(East)

Azon az estén

mondja

nem voltam valami jol

(arca elétt fekete kendd

akar egy bankrablo

gondolom

amugy egy bank el6tt llunk)
mostanaban tobbszor-tobbszor elhagy
jo kedélyem

mintha sontésnél felejteném

de csak elindultam

ha késve is

gondoltam

még el6tte

nem tehetem meg

ne ldssam filmes gyurit

aki spanyolorszagban él

e szolgalelkii f6ldon mikor latndm
zsuzsit csak-csak meghallgathatom
ajegyszedo fiti beengedett volna
ingyen is a vendéglo zart kerthelyiségébe
(lehetett dohényozni)

de ezt kivételesen nem akartam

ezért el kellett rohannom az automatdhoz
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Szépirodalom

pénzt kivenni

plusz késés

emiatt gyuri filmtorténeti el6adasarol
joforman lemaradtam

el akartam mesélni neki egy torténetet
macsirdl

a lanyarol

amikor a mésik gyurinal

(13. éve hogy meghalt

sose felejtem el

amikor a kérhdzba siilt keszeget vittiink neki
milyen élvezettel falta be

kézzel

mint aki minden szdlka helyét pontosan tudja
igy csak balatoni gyerek tudja enni a halat)
szdval a kittin6 képzémiivésznél
iszogattunk a kertben

(talan kiallitdsmegnyité utan
2003-2004 lehetett)

batyjanal udilt épp a kolts

az agg mester

a harmadik gyuri

vagy inkabb elsé

(attol fiigg

az 4bécét vagy a kort vessziik alapul)
jé megjott bacchus

mondta a filmes gyuri

kiszdlva az el6addsabol

amikor megérkeztem

(nem tudom

honnét ismerte

késékamaszkori becenevem)

utdlok tarsasigba megérkezni

utdlom

ha rdm irdnyul a figyelem

ezért kések ritkan

gabor mellett volt egy tires szék
letiltem

(gabor az ,urbanus vindorok”

a postasok koltéje)

jogos boromat hamarosan kihoztdk
még oda-vissza meghivtuk egymadst giborral
ennyi volt a kocsmai adag



a torténeti hiség kedvéért mondom
az otthoni adagrél nem beszélhetek
ugysem hinné el senki

(az élet mennyi 6nzé mozdulat)
elvégre jarvany van

és a tomény szesz Oli a virust

(mér amennyiben a virus él8lény
ha meg nem

hogyan lehet meg6lni ugye

a tudomdny mai allasa szerint
koztes organizmus

él6lény mivoltuk vita tirgya)

am barmily hihetetlen

kell valamennyi viz ahhoz

hogy megpusztuljon

45-80 %-os alkohol a legjobb

mint azt gyogyszerész ismerésomtél
megtudtam a barkdhoz cimzett kocsmaban
eltértem a targytol

filmes gyuri el6adasa utan
izgett-mozgott

akar a siild toportyti

telefonalt

idefutott

aztdn meg amoda

sz6ltam neki

ljon mar le ide mellém

végil megtette

megnyugtato volt a jelenléte

akkor meg lekotott valamelyik ujj zsuzsi-szam
(pupilldim nagyok?)

végill nem meséltem el neki

amit most ellocsogok neked

az Ordjdra néz

ah inkdbb mégse

mennem koll

mondja varatlanul

hdrmat spriccel szdjaba a 80%-os stroh rumjabol
aztdn meg

teszi hozzd visszafordulva

mire folocstidtam

mindenki elt{int.
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2.

Most akkor elmesélem

(orvosi maszkjat bal csukléjan hordja
ugy néz ki

mint egy otromba halovanytiirkiz ékszer)
széval gyuriékndl iltiink
balatonkenesén

az Oreg flizfa alatt

ittunk-ettiink és dumaltunk

akkor mdr régéta sodortam a cigit

a képzémuvész gyuri unokadccse olykor kijott
az ikerhdz masik felébol

és kérte

tekerjek egy cigit az agg mester kolt6 gyurinak
a negyedik-6todik cigaretta utdn

megint jon a gyerek

nincs-e kedviink dtmenni hozzjuk

volt

macsi

a filmes gyuri linya megkérdezte
onejemmel és velem tarthat-e

mondtuk persze

dtmentiink

a képzémivész gyuri batyja

soégorndje

unokadccse

az agg mester és felesége iszogattak

a tagas szobaban

amikor beléptiink

kaptunk valami piat

beszélgetni kezdtiink

mindenki mindenkivel

a lelkek az asztalon hevertek

ahogy az ilyenkor lenni szokott
emlékszem

a szocidldemokracia esélyeirél
faggattam a mestert

elvégre nekem 6 volt a komplett XX. szazad
semmi sansza mdr

valaszolta

valészintileg bévebben is kifejtette
(memoéridm szeszek gyongitik és az ido)

Szépirodalom



az agg mester felsége arrél panaszkodott
milyen nehéz az 6 élete egy vénemberrel
mondom

vetésforgoban beszélgettiink

épp a hazigazdaval dumaéltam

cigisodras kozben

amikor éles ivoltozés hasitott a fillembe
a mester kissé bebaszcsikazott felesége
ordibélt macsival

hogy el akarja csdbitani az 6 hites urét
mit képzel

és azonnal huzzon innét a picsaba

nem gondolod...

probalkozott macsi

(mint a napokban megtudtam

épp macsitol

leiilt az agg kolté mellé

mert megsajnalta

ahogy besiippedve firadtan iilt a kanapén
istenrol beszélgettek

hogy az agg mester nem hisz istenben
nem tudja ki 6

sose latta

hogy lehet az

kérdezte macsi

hiszen ott van minden levélben
amelyen atsiit a nap

ott van minden élében és holtban
szemmel] lathatéan

milyen j6 neked

monda neki az agg gyuri

nekem mindeziddig nem sikeriilt litnom...
és ekkor tort ki a visitozas)

dm a némberré valtozott feleség
beléfojtotta a szot

tandcstalanul néztiink egymasra

és bamultuk a hisztérikus

elvorosodott abrazatia rikdcsold nét

az agg mester lehajtott fejjel hallgatott
hallgattak a hazigazddk is

egymasra néztiink exnejemmel

értettiik a célzast

macsi a bejdrati ajté felé vette az irdnyt
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a hazigazdak hallgattak
hallgatott az agg mester is
odamentem hozza
dtnyujtottam a megtekert cigit
kezet fogtunk

a helyetekben én is ezt tenném
elmennék

mondta bicsizéul

néman vonultunk vissza

akar egy levert partizancsapat
a tobbiektdl nem koszontink el.

Weissbrunn, 2020. X. 21. - 2021.1I. 11.

CSI 60

»megdll a kancsék karjdn mind a bor
s az Isten hdza lassanként kihal”
(Pilinszky Jdnos: Oszutdi ldtomds)

»-.. kitik a kornyezet pusztasdgdt.”
(Csorba Gyéz6: Oszut6)

Zazmaras feny6
Szovegel a kornyezet
Verik a tamtamot

Kopasz dgakon
Dér a sz6vegkornyezet

Fagyott vérnyomok

Weissbrunn, 2021. Enyészet hava
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Orcsik Roland

Erdonyelv

Az erd6ben

az0ld szinek béségében firdok —
az arnyalatok érzékelése
majomember Sseink gén-
maradvanya, méskilonben
csupdn egyfajta zoldet latnék.
Jolesik a burjanzé noévényzet

adta hus levegg,

atjarja a tidémet,

hulldimokban nyugtat.

Mégis alig tudom a fik nevét,

a novényekét, a bogarakét,

simdn atgazolok az éllatok nyomain.
Legutobb szinte észre sem vettem,
majdnem raléptem

egy foltos szalamandrdra,
melynek nevét persze utélag néztem
ki a vilighalén. Ossze-

gubdzva, mozdulatlanul,

mint egy fekete-sdrga kavics,

vart, hogy tovabbhaladjak,

tdn azt hitte, az ember

tiszteli a holtat,

nem tapos ra.

Ha tudndm a névények,

bogarak, allatok nevét,

tobbet latnék zold vendég-
latémbol, ezaltal sem birtokolndm,
csupan tajékozodnék

a labirintusaban.

Erdé, erdd, engedd,

hogy lassalak!

Ember el6tti é16-

vilagodban bolyongani —

Ha elmosodott a fik kérgérél
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a tarajelzés, bekapcsolom

a mobilomon a térképes
applikaciot — a biztonsagi 6vem.
Egyszer azon kaptam magam,
0sztondsen mas iranyban haladok,
mintha az utin

szimatolnék,

ami nincs a térképen,

a tarattvonalon.

Egy kiégett tisztasra értem,
mogotte a fak is kormos romokban,
olyan érzésem tamadt,

nemsokadra kikelnek

rejtett sirjaikbdl,
és bosszut 4llnak
az erdei holtak.

1
il latine Aty
Bil178" %

[]
1
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Kovacs Edward

Kinoni valaki markabol

Nincs valasztasunk, bar szdraink meglehetésen ingatagok,
leveleink oxigéntdl telitetten zoldellnek, ezért bizalommal

kell lenniink az irdnt, hogy valakinek gondja lesz rank.

Ez is egyfajta kitettség, talin a legnagyobb, hogy aggodalmas
kapkodas helyett hozzaért6 kezek dvjak az id6jaras
viszontagsdgainak felkinalt napjainkat. Nem tehetiink mast,
megadjuk magunkat az érzéerd parancsolasanak, a névekedésnek,
az atorokitésnek, az 6storekvések fiiggbleges irdnydnak.

Nincs meg benniink a hatalom akarasa, nincs benniink
késztetés az eltiprasra, csak a szaporodds és a meghalas
munkdlkodik ereinkben. Ezért féIniink kell az uralhatatlant.

A talaj ateresztd képességét, az Gsszetételt, mely gatolhatja
élteté nedvek zavartalan szivargdsat. Félniink kell

a felhényajak gomolygé gyiilekezését, a morgd égszakadast,

a csapadék esetleges mennyiségét. Félniink kell a kiszdradds
fenyegetését. A héjak pattogzo repedését, a hirtelen megindul6
csirazast, a gyokerek megkapaszkodasat, a hajtas felszin felé
tart6 szokkenését. Félniink kell vakondok tarasat. A rétegek
gyotrelmes szétfeszitését, az el6bujast a vaksotétbdl, a fényre
jutds misztériumét. Félniink kell a nap ernyeszt6 melegét,
alélegzetek egyenletességét, a szelek kiméletes fujdsat.
Félniink kell a fonnyadést, hogy lesz, ki figyelemmel kéveti
majd. Sét, 6t kell majd legjobban félniink, ki tiirelemmel vérja,
magahoz vegyen és elboml6 szirmaink torzsos markéba hulljanak.
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Szépirodalom

Pauljucsak Péter

Csapda

Szabadon kell, hogy engedjelek,
hagynom, hogy szenvedj, meghalj,
magaddal vidd arcaid.

Mar igy sem vagy, csak voltdl valamikor.
Mire eljon érted, kigyogyulsz az id6bdl,
orokké gytilolni fogsz, haldlod utdn
visszatérsz majd, hogy tovabb gyulolhess.
Addigra az arcokat durvan gyalult,
kezeletlen fagolyokra cserélik,

melyeket egy tilevelt erd6 nevelt.
Megbocsathatnék az irtdsért.

Mihez kezdtél, kire hallgattal volna,
fuledben az dllatok hideg énekével?
Fekszel. Bevarod a vadat.



Koteltanc

Al6go test

résekbe illeszkedik.
Nem kéred,

de bepréseli magat.
Ki akarod szedni

a szadbol.

A falakban motyogé
csOvekbdl.

At akarod szdrni
filedben.

De 6 csak halad
szisztematikusan.
Tokéletes gép.
érﬁletig foltozza
arésekben

alogo test réseit.

Szépirodalom
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Ragyogas

A nap évmilliok pikkelyeit vedli.
Forré szaru, benned zuhan tovabb.
Nincs koppands, nincs érkezés.

Ringatni kezd egy kéz, aztin 16kd6sni.
Horizontra simitja a bomlas patindjat.
Hirtelen valsz azz4, aki a peremen 4lL

Rezonancia

Vibrilsz, ahogy iilepszik benned
a tavozottak korvonala.

Hull6 levél, pergé hungarocellhé.
Néznek rdd a rejtett hanyatlasban.

Mindegy is, hogy kiviil vagy beliil,
mikor mennyet érnek, foldet érnek.

Snitt

Egy szakallas férfi becsapja

a kifarolé kamion ajtajat.

A jelenetbél mér korabban kivagtak
egy not, akinek nincs feje.

A sebektol elhtizédnak az dgak.

A rohands nyugtatja [épteit.
Cigarettat kotor, utoléri a mentolos
hajnal, hogy szdjaba marjon.

Ki akarja facsarni a gazpedal szivét.
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A sz£Ivédoé titkrében egy kubista arc

tiregei fiistolnek folényesen.

Dégoljenek meg, torli izzadt homlokit.
Otthon csak forgolédik a gytirott délutanban.
Meg akar mosdani, miutdn megmosdott.
Cigarettat kotor, de elnyeli a taguld

doboz, ami végiil mar embernagysagu.

Ennyi. Ett6] tobb nem is lehetne.

115
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Szépirodalom

Fellinger Karoly

Tévelygo

Varom az irgalom

levirdgzasit,

apro

gyumolcsének novekedését,
aztdn id6nap el6tt beleharapok.

Vagyaim 6roklakdssa
alakitjak a testem.

Szabadnak érzem magamat,
nem merek kilépni az ajtajén.

Léda

/Barak Laszlénak/

Janos kionti lelkét
az tires pohdrnak.
Szerelemgyerek,
feje folott a telihold,
sOhaja

a csond szivhangja.

Foldigiliszta ujjaival

megvakarja

kopaszodé feje bubjat,

olyan hévvel,

ahogyan csak a valosag fésiilkodik
6cska hajkeféjével,

amit fejjel lefelé tart,

rdadasul a sapka is

a fején éktelenkedik.



Ragacs

Elhurcolnak, elrabolnak,
hazavisznek

repedt pohdrnak,

lyukas edénynek,
kiégett villanyégonek,
villimtépte eperfadgnak,
olyannak, mint aki

ide sziiletett,

s mérgében ledobja
tejérél a sapkat

dlmaival, terveivel egyiitt.

Utolso

verssorom

Utolsé verssorom

madr a nyitott ablakon 4t bekoszon,

nem varja meg az ajto
kofa tekintetét,

mint a munkabdl j6vé csaladfs,

kinek a taskaja tégla
a csalddi héz faldban.

Egérut

Janos maga helyett

a bérondjét kildte el

a vilag kilonb6z6 pontjaira,
ismerdseinek, baratainak,

Szépirodalom
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akikrél ugy gondolta,

hogy soha tobbé

nem latja 6ket életében.
Meghagyta nekik, hogy
kildjék a bérondot tovabb,
de f6] ne bontsék,
romland¢ étel van benne,
jobb, ha lezdrva marad.
Cimet is mellékelt.

Sajét, egérragta konyveit

égeti egy hordéban Janos,

hisz papirhulladéknak leadni az egészet
egyszertbb lehet6ség lenne,

gyava egérut.

Hegyestu

Amikor Janos végigsétalt

a paradicsomon,
poggyasznak érezte magat,
amivel a fiatal katondknak
futniuk kellett a kiképzésen.

A temetd semmire sem gyogyir,
de ha lesz foltdmadas,

ez a hely védettséget

élvez aldla.

Szinhely

A piroshoz megy a fekete,
Osszeillenek,

de azt a par 1épést

meg kell tenni.

Szépirodalom
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Marton Agnes

Vizfeleseég

Sokaig filmen lattam csak ilyet, de jobban
érdekelt a vizifinkozds, a vizi-
tiindér, a vizil6, még a torokviz is.

Most talpam otthonat agy hivjak: a viz felé.
Zubogis, csorgedezés az este: oda kell érni.
Elkell hozni. Aztin holnap megint.

Benddégaz feszit, kizihdlom a rosszat,
mint kérges bért tehénke a levagas
elétt. Ez vagyok, kontyos haszonallat.

Gytirtim sincs, 6zvegyen menyasszony, kifli-
végért, névért. Negyedik feleség, férjem
sose latom, csak a szomjat ismerem.

119
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Ambrus Maté

Maté 18:3

Most mér csak mi lakunk itt, Esanya, Esapa és én, és van egy albérlénk is, egy arany ember, akinek
a szakdlla és a haja is aranybol van, és a falon van neki az dgya, egy kényelmetlen fakereszt, azon
alszik mindig a fejét a vélldra hajtva. Eddig 6ten voltunk, de a Dédi kdszonés nélkiil ment el kara-
csony elétt, és bocsanatot sem tudtam kérni téle, hogy a mult héten azt mondtam: Fujj! A Dédi
nagyon szeretett engem, és szerette nézni, ahogy eszem, ezért sokszor kivitt a piacra lingost enni.
Amikor Esanya hasiban voltam, a Dédi minden nap langost hozott nekiink, ezért szerethettem
annyira a langost meg a Dédit.

A Dédit azértis, mert azzal a kezével, amin csipeszbdl volt az ujja, mindig befogta az orrom, ha
elsiettiink a hentespult el6tt, mert tudta, hogy annyira nem szeretem a piac nyalkds husszagat,
hogy mdris hanyni fogok. Aztan mégis azt mondtam neki, hogy fujj. A Dédi mindig adott zseb-
pénzt nagyburgonydra, hogy vegyek magamnak a cukrdszdiban, mert szerette nézni, hogy én
mennyire szeretem szopogatni a marcipangolyokrol a kakadport, cserébe csak egy puszit kért, én
meg elvettem a pénzt, de puszit nem adtam, hidba sz6lt rdm Esapa, hogy illene meghaldlnom a
Dédi kedvességét, én nem akartam. Fajjoltam, mert 6reg arca volt a Dédinek. Tele volt firkdlva
mindenféle vonalakkal és lassan le is folyt a kopony4jardl. Esapa a fali emberre mutatott, hogy neki
most egy sebbel tobb lett a borddja kornyékén, és az a seb fij neki a legjobban, és az arany ember
mintha tényleg felébredt volna és rancolta volna a szemoldokét, hogy gyerek létemre milyen
gonosz vagyok. A Dédi legyintett, hogy semmi baj, de a szdja furcsan allt, és abbdl tudtam, hogy
tényleg gonosz vagyok.

Biztosan a fjj miatt ment el. Koran kelt és felvette a fekete pongyoldjét, amire a kertben szedett
biidoskéket szokta felvarrni, ha az el6z6ek mér elhervadtak. Mindig abban a pongyoldban sétalt
a hdz el6tt, amig sétalni tudott, malt héten mar nem sétélt, hanem az dgyban fekiidt miattam, és
amikor elment, magaval vitte még a lepedot is. Csak iires dgyat és egy parnat hagyott maga utan.
Kérdeztem Esanyat, hogy hovd ment a Dédi, és azt valaszolta, hogy nincs semmi baj, vissza fog
jonni. De eddig nem jott. Most kiilonos izgalom fesziti a mellkasomat, mindenaron ki akarom
bontani az ajandékokat, Esanya tiirelemre int a bejgli szeletelése kozben, de nekem mar most lato-
mdasom van, legot latok, amibdl egy egész varost fel lehet épiteni, és csudaszép motort, mint a
szomszéd bacsié, amivel végigberreghetek a varoson és hajamba kap majd a szél. Aztdn eljon a hat
ora, csilingelnek, és a fenyéfa ala vethetem magam és kihdmozhatom a lejobb ajandékot, amit a
csomagoldpapirrdl is felismerek, azt Auntie kiildte Amerikdbdl. Lego van benne, és épitem is a
vérost a felhékarcoldkkal és autdkkal. De van ott tobb ajandék is, széttépem a kovetkezé csomagot,
vonat van benne, raiilok, most én vagyok a kalauz és a Nyugati palyaudvarrél indulok valamerre.

Csorgés. Esanya az ajtohoz siet, leemeli a kagylot a falrél, kozben én hordé vagyok és gurulok
a parkettan Esanya labahoz, aztan vissza a falig és megint a ldbhoz, és elteriilok a parkettan és
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mosolygok, amikor az ablak ild6zni kezdi a szekrényt, a szekrény az ajtét, Esanya meg menekiil
mindkett6 elél kezében a kagyloval, de hirtelen nem ismerek ra. A kagylobdl hideget leheltek r4,
az arca elsdpadt és jégviragok nyiltak az orran, a szja lila lett. Fiilig éré szdja szokott lenni Esanya-
nak, de most kicsivé zsugorodott és az arca kozepérél az alldra kaszott, és titog valami szomorit.
Nem értem, ezért inkabb labdazni kezdek, Esanydhoz guritom alabdat, és a remeg0 térdének dolve
pattogtatom tovabb. Esanya leteszi a kagylét és 4ll. A labda pattog a kezem alatt. Valami a fejemre
csoppen. Aztdn tobb valami. A szobdban hirtelen esni kezd az es6, és a hajam teljesen elézik. Felné-
zek. Esanya szemébdl esik az es6, és amikor észreveszi, hogy nézem, megtorli az arcat, szolni probdl,
de valami a torkdn akad és utjat dllja a hangnak. Uj rakezdi, hallkan: ,Meghalt a Dédi...a Dédi meg-
halt” Kiszalad a konyhéba és becsukja az ajtét. Hallom a szipogasat és jatszom tovabb. Ujra esik.
Aranypottyok gytilnek 6ssze a parkettdn, felnézek és latom, hogy a fali emberbél jon az esé. Fel-
ébredt, mert biztosan kényelmetlen volt neki az a keresztigy és most felemeli a fejét és lehajol
hozzadm:

- »Bizony mondom nektek, ha nem valtoztok meg, s nem lesztek olyanok, mint a gyerekek,
nem mentek be a mennyek orszdgéba’, ldsd Maté 18:3 ... De rdd ez nem vonatkozik!

— Miért?

A fali ember hirtelen elnémul és egy tjabb csepp keriil el6 a szemébdl, aztan olyan szigoruséggal
folytatja, ahogy Esapa szokta, ha haragszik rdm:

— Mert te nem vagy jo gyerek! Lelketlentil jtszol tovabb, mintha neked a Dédi soha nem s lett volna!
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Farkas Arnold Levente
Az arnyeék

tedik cetli, pécsmegyer, huisz a
ugusztus ot, szerda, hofehér
hal 4szik az drulds tengeré

ben a val6sdg felé, a héber

valtozat szerint harminc e

zuist, testvéreim Osszekototték
kezemet, gy taszitottak a mély
be, hét tavacska és hét kert

eltakarja, amit rejt, nem1a
tom tisztan a csapasokat, a
gorog valtozat szerint kifor

dult belek remegése a fiigefa
alatt, nincs tobbé bosszu, ol
nyugalmas remegése a kert

cadik cetli, pocsmegyer, husz
augusztus hat, csiitortok,

a tenger hangjét hallgatom
utlevél nélkiil a parton,

a héber valtozat szerint
proféta, a gorog szerint
angyal, tréfat ir a latin,

de létezhet nyelv olyan,

példaul ilyen a szanszkrit,

ahol ez a hdrom szé
szinonima, proéféta, angyal,
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tréfa, tévedéseink ledér
drnyalatdba 6ltozik
a feltdmadt sztiz drnyéka

Az 6rokkévaldsagot
hatarozatlan énekek
tanitjak a véletlennek.

A pillanat. A pont. A kert.
Az 4rnyék mondatban felejt
szotlan jelentéseket. Ha
létezne igazsag, arca
rimelne arra, hogy arcok.
Nem szandék a tiikor. Titok.

lencedik cetli, p6csmegyer,
husz augusztus hét, péntek,
a sz6 hallgatdsa a csond
el6tt, a némasag szava,

a normalis konyvek, amit
a nem normalisok irnak,

tobbnyire arrdl szélnak, hogy

a nem normalisok jobbak,

mert tévedéseink koziil
azokhoz is ragaszkodunk,
amiket mar nem szeretiink,

tédvolodom, mint asztali
ald4s morzsaromoktdl, nincs
tobbé aldott bosszua dala
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Vasas Tamas
Hazi aldas

nem lepédtem meg. szinte féltem nem természetesnek venni.

a csorikés tangad jelent meg egy korhadé galambtetem helyén

a szaritokotelek forgatagdban. dldottak az ujjak, amelyek nem
érintették. dldott a természet, ami a régi paraszthaz priszkoltetd
szényege ala s6pri majd ezt a kiilvarosi, elvarratlan éjszakat, az
dlmatlansag kovetkezetes mondataval: ,nem, nem lepédtem meg.”
elhagyja az ajkaimat, kilehelem, aztdn eljon és megvilagosit a lélek.

(,,aki sosem jétt el, ha probaltam megtanulni a napjat.
ez torténjen fény mellett, sugja valaki a s6tétb6l”)

Elfogyo
strandnapok

miért ne jonne jol valaki, akir6l
elmondhatom, hogy az utébbi
idében mar hozz4 sem érhetek.

hihetetlen, hogy ezeken a

a lelakott partszakaszokon
tengddve mar feleslegesnek
lenni is mennyire nehéz.

a napoz6 vénasszonyok
jartak ide régen. talan 6k
el tudnak mesélni, hogy
volt kezdetben, amikor
még szerettiink félni,



hogy mi lesz, ha rank
zarnak egy kék kabint.
azok a kabinok most
elfogynak a maradék
szendvicsekkel. beborit
mindent egy idegen,
dtmeneti hold. kézben
furcsa hiill6k a s6tétben
megnyalogatjék a kezem.

miért ne jonne jol valaki, akirél
elmondhatom, hogy az utébbi
id6ben mar hozz4 sem érhetek.

i
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Litther Zsolt

Koncz Gyorgy
harom bunei

AJézus Urunk sziiletése utdni 1938. év februdar havaban Koncz Gyorgy égetémester, magyar faju,
romai katolikus vallasu jugoszlav allampolgar kozeledni érezvén elmuldsét, szamot vetett életével.
Nem kinozta kiilonosebb kérsag, fajdalmak sem latogattak, amde életében el6szor lankadtnak és
erétlennek érezte magat. Télviz idején sem a nagykikindai égetékemencék kérnyékén, sem pedig
a veteményeskertben nem akadt sok tennivalédja. Mindezidaig nem okozott gondot, hogy héz
korili munkdkkal, barati poharazgatidsokkal vagy a konyv bongészésével csapja agyon az idét.
Ez évben azonban az Ujév multéval fogyatkozni kezdett az ereje, és csalidja legnagyobb megro-
konyodésére a kurta nappali vilagossigok idejét is az dgyban toltotte. Egy szikrazdan jeges napon
odakérette magéhoz asszonyat és leiiltette az dgya szélére. Sokdig vizslatta a sztivas mestergerendat,
majd belekezdett a hajnali dlma elbeszélésébe. Gyonyori szerecsen nét latott fehér selyemolts-
zetben, aki a bal kezét nyujtotta felé. Egi jelenés volt, kétségteleniil, azonban az égetdmester sem
szarnyat, sem gloridt nem latott. Megprobalta elérni a kavészint kezet, azonban nem tudta még
csak megérinteni sem a vildgité kormu ujjakat. Azraelt littam, a haldl angyal4t, mormogta és tobbet
nem mondott, br a felesége szivesen hallott volna még a szokatlan szint néstény démonrol.

Hamar elterjedt a hire, hogy Koncz uram a végét jarja. Latogatok jelentek meg a hazban, és
kivancsian figyelték a hiresen dolgos és minden tevékenységében sikeres égetdmestert, amint
sapadt orcaval, félig hunyt pilldkkal hever a dunna alatt. Némelyek titokban 6rvendtek az éget6-
mester hanyatldsdnak, masokban azonban félelmet keltett, hogy egy ily erés embert is cserben
hagyhat a teste. Koncz Gyorgy az dgyahoz kérette a konyvet, hogy lapozgatasa kozben atgondol-
hassa vétkeit. A vendégeknek csak tigy odabiccentett, egyediil a feleségét tlirte meg maga koriil.
Neki sorolta hangosan a buineit és tette fel a lelkét gyotr6 kérdéseit.

Sohasem jart templomba. Nem gyont, nem dldozott, egyhdzfit csak keresztel6, hazassagkotés
és temetés alkalméval latott. Hol a pap sz, ott hallgat az igazsag, mondogatta. Sajatos viszonyban
allt a Mindenhatéval, tudta, hogy sziikségiik van egymasra. Hogy meg tudja adni, ami jar neki,
vasarnap délel6ttonként maga koré vette a gyermekeit és az asztalfén elhelyezkedve a konyvet
tanulmanyozta. A gyermekeknek kell tisztelettel kellett viselniiik magukat, kiilondsen igaz volt
ez azokra a pillanatokra, mikor fennhangon olvasott egy-egy passzust. Csak feleségének, a viligszép
Arankdnak szabadott az ebéd el6késziileteivel foglalatoskodni. Elbizakodottsdg-e, ha magunk pro-
baljuk értelmezni a Szentirdst és nem vesziink kozvetitét igénybe?

Gyermekeit szigorban nevelte. A rendet megbontdkat arculcsapéssal és étekmegvondssal tani-
totta illedelmességre. Tizenkét gyermeke koziil 6t6t a Mindenhat6 még el6tte magihoz szdlitott.
Nem konnyezett, mikor meghaltak, megkoviilt arccal allt a sirjuk felett is, csak akkor nem tudott
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parancsolni szeme nedvesedésének, midén a gyermekek nevét és ditumait beirta a konyv hatul-
jaba, a Haldlozasok rovatba. A megmaradt hetet annal fukarabbul dicsérte, minél inkabb igyekeztek
a kedvében jarni. Nehogy a kevélység btinét vegyék magukra. A fegyelmezésekkel viszont boke-
zlien bant, hogy hamar megtanuljék, mi vér rdjuk. Az ételb6l 6 szedett elsének, hiszen kellett a
karjaiba az erd, és ha a gyermekeknek nem maradt elég, akkor legalabb a sztikolkodéshez is hoz-
zaszoktak. Szivtelenség-e, ha gyermekeinket szigoru rendre és takarékossagra tanitjuk?

Feleséget Oroszlimos kozségbol hozott. A Csanddy Kissek nehezen adték a lanyukat, vagyo-
nosabb embert szantak neki, mint a becsvagyo égetémester. Koncz Gyorgy uram szép szal ember
volt, széke haja oroszldnos kiilsét kolcsonzott neki. Viligszép Arankaval még akkor is tisztelettel
és ember maddjara bant, mikor erds férfitermészete mar mas asszonyok 6lét kivanta. Hoditasaival
sohasem kérkedett, nem szégyenitette a feleségét ostoba kocsmai dicsekvésekkel. A vilagszép Aran-
kérdlis pletykaltak a népek, mit is tehetne egy ilyen szépasszony, ha a csal4dfé mar nem néla keresi
a férfivi izgalmakat. Bizony sokan szerették volna megvigasztalni. Ratarti ember 1évén azonban
Koncz uram biztosnak tekintette felesége hiiségét, és nem volt hajland6 tudomast venni a szébe-
szédekrol. Megadta természetének, amit kovetelt, és hazaséletének legbensdbb titkait nem tdrta
a kivancsi szemek elé. Pardznasdg-e, ha nem dllunk ellent testiink kovetel6zésének?

Koncz Gy6rgy uram nyugalmat talalt a binok feletti elmélkedésében és feltehet6leg a gyonyori
barna démon sem jelent meg tobbé dlmaban. Legalabbis annyit biztosan mondhatunk, hogy él6
embernek soha tobbet nem emlitette. A téli vizek elvonuldsaval jra az égetékemencék koriil taldl-
juk a tevékeny mestert. A napsiités friss erékkel toltotte fel szivét és ismét 6romét lelte vj
metddusok kidolgozasiban. Hosszu évek 6ta vart mér bontasra a régi téglagyar kéménye, de ez
iddig mindenki elrémiilt a veszélyes feladattol. Koncz uram kigondolta, hogy az égbe nyulé alkot-
maény tetejébe maszva és onnan a félelmesen sztik kiirtébe bocsatkozva egyenként iitogeti ki annak
tégldit. Tette ujabb dicsdséget hozott neki és raadasként a reményt, hogy a kdvetkez6 tél nem veszi
el ismét az erejét.

Ekkoriban kezdtek szdrnyra kapni azok a szébeszédek, miszerint Koncz Gyérgynek paktuma
van a Satdnnal. Nem tudhatjuk milyen médon, de kiszivargott Koncz uram februari dlma és Nagy-
kikinda kozonsége izgatottan suttogott a fehér selyemruhds szerecsen ndstényordogrél, aki a
gyogyulds fejében a férfierejét vette a szilaj égetémesternek. Baratai, ismerdsei és irigyei egy boros
éjszakan eltokélték, hogy probanak vetik ald az égetémester férfiassagat és imigyen igazoljak,
hogy valéban az 6rdoggel cimbordl. Titkos killdottséget menesztettek Fificdhoz, a buja cigany-
lanyhoz, hogy kérnyékezze meg Koncz uramat és gy6z6djon meg férfini képességeirél. Fifica
persze nem volt szerecsen, de fekete hajaval és s6tét bérével 6t gondolték a barna démonhoz
leginkabb hasonlénak.

Ezt a probat azonban az égetdmesternek mar nem kellett kidllnia. Szent Istvin iinnepe utin
dgynak esett, magas ldz dontotte le 1dbarol. Biineit, az elbizakodottsagot, a szivtelenséget és a
pardznasagot mdr a télen elésorolta. Sem hozzajuk tenni, sem pedig elvenni bel6liik nem akart.
Ragaszkodott a testéhez, nem kivanta visszaadni teremt6jének, de kairomoldsnak érezte fellizadni
a szamadra rendelt sors ellen. Fekiidt tehét a szokatlan dologtalansagban és kivancsian varta Azraelt,
a haldl angyalit.
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Marie T. Martin

Képeslap

Itt olyan, mint sehol mashol, a ftiszalak szikrdznak. Itt olyan,
mint barhol lehetne, hangok szallnak, fon6dnak egymasba,
még a kezeid sem kell emelned védekezén.

Néha felfelé hull az es6, te pedig repiilsz, fejjel elére

a felhémezdkbe, mint régen, mikor az 6korfarkkorot kovetted.
Lassan, egy roppandssal a csigahdz megreped, mert

tobbé nincsen ré szitkséged. Itt olyan, mint sehol, a juhar
megnott, az dgai kozt tildogéltél, mint bogarka,

vagy fénypdszma. Van még telefonod vagy mar

a gyokerek tavirdajat haszndlod rég? Hangydk potyognek
tizenetet fiba, gombafonalak tovébbitja a torténeteket,
mesék miriddja, tele ujszerti alakokkal. Itt olyan,

mint lehetne, ha a borddk nem lennének 0sszeakaszkodva —
a szdmod ugyanaz még?

Ez maga a paradicsom

Ez maga a paradicsom nem igaz

nincs masik csak ez a

nem vetted ki a tejet

ez a se vége se eleje az uitnak

ez nem igaz és a csizma is

csupa sdr ez itt van és viragzik

a sotétben egy suttogoliliom

ami ismeri a megvildgosodds képletét
ez maga a paradicsom nem igaz a fény
aragyogas a kapocs és valtozas
minden sejtben ez a telefon ami cseng
madr 6rdk 6ta ez maga a paradicsom
nem igaz

Szépirodalom



Es mindenhol
énekelhetiink

Es mindenhol énekelhetiink

a hatsokertben a szupermarket kasszdjanal
éjjel a konyhdban mikor a szomszédasszony
homlokéval az asztallapra dol

és a kirakatok felragyognak

mindenhol kinyithatjuk a szdnkat

elnyelni a fényt ami az el6bb

még ujjaid kozt tancolt

mindenhol tehetiink harom lépést

titemre a jarda betonlapjain

a jatszotéren ahol a gyerekek

menny és pokol kozott dllnak

mindenhol énekelhetiink a postaladanal
ami homokkal teli az dllomds parkoldjdban
és robog a busz a kiskertek felé

kezek a zsebben kezek a kezeken

a zsebek tele tollakkal és falevéllel

Ez ne lenne szenvedeély

Ez ne lenne szenvedély kékre festeni egy tet6t
és azalatt lakni ez ne lenne szenvedély

mind a hét nyestnyelvet megtanulni éjjel
tizeneteket hallgatni le hts6 udvarokban
egybdl felragyogni amint megpillantunk

egy rigét ez ne lenne szenvedély

a tenyereket is kékre festeni toronyhdzra
maszni és onnan integetni fel az égnek

Csdsz Gergd forditdsa
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Anton Pavlovics Csehov

Mint Amerikaban

Lévén, hogy szivem mélyén igen erds vigyat érzek arra, hogy torvényes hazassagra lépjek, s nem
teledve, hogy nénemt személy nélkiil egyetlen hdzassig sem johet létre, nagy megtiszteltetésemre,
6romomre és megelégedésemre szolgal, hogy felhivhatom minden 6zvegy és hajadon jéindulatu
figyelmét az aldbbiakra:

Legel6szor is — én férfi vagyok. Ez nagyon fontos a holgyek szdmara, természetesen. Magassé-
gom 2 arsin 8 versok.! Fiatal vagyok. Még j6 sok f6zeléket meg kell ennem, hogy elérjem az
oregkort. Tekintélyes ember vagyok. Nem szép, de nem is cstinya, olyannyira nem cstnya, hogy
asotétben nem egyszer joképtinek is néztek! A szemeim barndk. Az orcimon — sajnos — nincsenek
godrocskék. Két csontfogam maér elromlott. Elegans viselkedéssel ugyan nem biiszkélkedhetek,
de nem ttirdm, hogy kételkedjenek izmaim erejében. 7> méreti kesztytit hordok. Szegény, de
el6kel§ sziileimen kiviil masom nincsen. Egyébként fényes jové 4ll el6ttem. Nagyon szeretem a
csinos holgyeket, a szobaldnyokat kiilonésen. Mindenben hiszek. Foglalkozom irodalommal, még-
hozzd annyira szerencsésen, hogy ritkdn sirom el magam a Sztrekozat olvasva.” A j6vében regényt
fogok irni, amelynek f6hésnéje (egy gydnyord, biinds asszony) a leendé feleségem lesz. Napi 12
6rat alszom. Barbar médon sokat eszem. Vodkat csak tarsasagban iszom. Jé ismeretségeim vannak.
Ismerek két ir6t, egy koltot és két ingyenélét, akik a Russzkaja Gazeta hasabjain okitjék az embe-
riséget.’ Kedvenc kolt6im Puskarjov és néha sajat magam.* Konnyen esek szerelembe, és nem
téltékenykedem. Egyediil szimomra és hitelez6im szamdra ismert okokbol szeretnék meghaza-
sodni. Hét ilyen vagyok én. Es ime, ilyennek kell lenni a menyasszonyomnak:

Legyen dzvegy vagy hajadon (ahogy neki kényelmesebb), 30 évnél nem id8sebb, de 15 évnél
nem fiatalabb. Ne legyen katolikus, vagyis tudja, hogy ezen a viligon senki sem szeplStelen. Legyen
sz8ke, kékszemt és (kérem, ha lehetséges) fekete szemoldokd. Ne legyen se sépadt, se pirospozs-
gds, se sovany, se telt, se magas, se alacsony. Viselkedjen szimpatikusan, ne élljon démoni
megszillottsag alatt, ne legyen tul révid haja, ne legyen sz6szatyar, sem otthoniil®.

1 Az arsin eredetileg orosz hosszmérték: 71,118 cm. Az arsin (mds néven orosz réf) 16 versokra oszthatd.

2 A Sztrekoza (Cmpekosa) sz6 szerint szitakdtét jelent. Orosz irodalmi-miivészeti, liberdlis szellemt hetilap, szati-
rikus és humorisztikus folyoirat karikatardkkal. 1875 és 1908, majd késébb 1915 és 1918 kozott jelent meg
Szentpétervaron. Irodalmi rovatidban Csehov is publikélt.

3 Russzkaja Gazeta (Pycckas Tasema) sz6 szerinti jelentésben Orosz Ujsag. Arrél a Moszkvaban kiadott laprol le-
hetett 526, amely 1877 és 1881 kozott jelent meg.

4 Valészinileg Nyiklaj Lukics Puskarjov orosz kolté, miiforditd. 1880-ban Puskarjov vasarolt egy fotomitermet,
ahol t6bb hires irorol késziiltek képek, tobbek kozott Csehovrol is.
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Kotelez6 pontok:

Legyen jo kézirdsa, mert szitkségem van egy kéziratmasoléra. Ezzel nem lesz sok munka.

Szeresse a folyodiratokat, melyeknek munkatirsa vagyok, és ezek szellemiségét kovetve éljen.

Ne olvassa a Razvlecsenyijt®, a Jezsenedelnoje Novoje Vremjat® és a Nanat,” ne érzékenyiiljon
el a Moszkovszkije Vedomosztyi® progressziv cikkein, és ne 4juljon el a Bereg® ugyanilyen stilusu
cikkeitol.

Tudjon: énekelni, tdncolni, olvasni, irni, f6zni, siitni, piritani (de ne rapiritani az emberre), ked-
veskedni, kenyeret, siiteményt késziteni, a férje szimdra pénz kolcsonozni, izlésesen 6ltozkodni a
sajdt kéltségén (nota bene), és teljes engedelmességben élni.

Eszébe se jusson vakarézni, szeszélyeskedni, nyafogni, kiabalni, harapni, vicsorogni, tanyérokat
torni és a vendégekre kacér pillantdsokat vetni.

Ne feledje, hogy a szarv nem valik az ember ékességére, és ha hosszura nd, akkor valakit még
meg taldl sebezni.

Ne hivjak Akulindnak, Matrjondnak, Avdotyjanak,'® s mas hasonl6 vulgaris neveken, hanem
hivjak valamilyen nemesebb médon (Olej, Lenocska, Maruszka, Katya, Lipa stb.).!!

Legyen az anyukaja, vagyis mélyen tisztelt anyésom hetedhét orszdgon is tdl (ellenkezd esetben
nem véllalok magamért felel8sséget), és legyen legalabb 200 000 eziistrubelje.

Egyébirant ez az utolsé pont véltozhat, ha hitelez6im ugy latjak jonak.

1880
Baranya Fléridn forditdsa

Eredeti mu: ITo amepukancku, A. IT. Yexos: Henspanunie npoussepenus. Pura, I3pareapcTBo
Kuwra aas Bcex, 1929, 8-9.

wn

Razvlecsenyije (Paseaeuenue) sz6 szerint szérakozast jelent. Orosz irodalmi-miivészeti humorisztikus, illusztralt
folyoirat, amely hetente jelent meg Moszkviban 1859 és 1916 kozott.

6  Jezsenedelnoje Novoje Vremja (Excenedeavroe Hosoe Bpems) sz6 szerint: Hetenkénti Uj Id6. Orosz tijsag, amely
Szentpétervaron jelent meg 1968 és 1917 kozott.

7 Nana: Emile Zola 1880-ban megjelent regénye.

Moszkovszkije Vedomosztyi (Mockosckue Bedocmocmu) 26 szerint: Moszkvai Hirek. Orosz Gjsdg, amely a Moszk-
vai Egyetemhez tartozott. 1756 és 1917 kozott jelent meg.

9 Bereg (Bepez) sz6 szerint partot jelent. Szentpétervaron 1880-ban megjelent, minddssze egy évfolyamot megért
napilap.

10 Akulina, Matrjona, Avdotyja: komolyan hangz6, szentekre utald nevek.
11 Olej, Lenocska, Maruszka, Kétya, Lipa: népies, becézett alaka nevek.
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Alekszandr Szergejevics Puskin

A tengerhez

Hit ég veled, szabad elem, te!
Utdszor gorgeted felém
Hulldmaid, kéklén dorogve,

Te biiszke fényl6 tinemény!
Miként panaszkodé baratot

A végsé bucsu kiiszobén,

E bus morajt, hivé zugésod
Immar utdszor hallom én.

O, lelkem 4hitott hatara!
Hényszor jartam e partokat
Bolyongva kddben, csendre vagyva,
S emésztett titkos gondolat.
Csodalatos a hangvardzsod:

A mélybodl feltoré moraj,

Az esti csend, ha semmi zaj,

Es szenvedélyes tomboldsod!
Ha kedved tartja, engeded,

S halaszvitorla siklik fennen,
Merészen, habjaid felett,

De feltimadsz, te gyézhetetlen,
S hajok hadat is elnyeled.

Nem tudtam végleg hatrahagyni
Unalmas, sziirke partodat,

Es ujjongva feléd rohanni,

S hulldimaid sodrinak adni
Koltéi szérnyaldsomat.

Te hivtal, vartal — 4m hidba
Vagyodtam hozzad oly nagyon:
Hatalmas szenvedély varazsa
Tartott kotozve partodon...

Mi vonzana vajon ma engem?
Van hely, hova vagyakozom?
Egy pont ragadta meg a lelkem
Kihalt, széljarta sikodon.

Egy szirt, dics6ség siri hantja...

Alomba hullt e hegyfokon

Szépirodalom



Magasztos mult emlékdarabja:
Ott sorvadott Napoleon.

Ott szunnyadott el gyotrelemmel.
S nyomdban, mint vihar zaja,

Egy masik géniusz szelelt el,
Elménk egy masik hés ura.
Eltant, s a szabadsag siratta,

De rdnk maradt, mit alkotott,

Hét zadulj fel, vihart kavarva!

O volt, 6, tenger, dalnokod.
Orcdja hozzad volt hasonld,

S lelke beldled vétetett:

Mint te, hatalmas, mély, s borongg,
S mint te, nem ismert fékeket.
Sivar vilag... Hullimod arja
Hové sodorna, cedn?

A sors egyforma, barhol jarsz ma:
Hol cseppnyi j6 — mdr ott a strdzsa —
A jozan ész vagy egy tirann.

Isten veled! Sosem felejtem
Magasztos, szent szépségedet!
Soka visszhangzik majd fillemben
Zugasod, hogyha j6 az est.
Erdékbe, néma pusztasagba
Viszem, s velem lesz, tudhatod,

A szirtfokod, az 6blok drja,

A fényed, drnyad, morajod.

A zarandok

Egyszer, midén egy vad volgy mélyén vandoroltam,
SzOrnytli szorongas vett erét egyszerre rajtam.
Szakadt nyakamba oly irt6ztato teher,

Mint gyilkoséba, kit bird itéle el.

Fejem leszegve és kéztordelve, zokogva

Kialtam szét a kint, mely lelkem marcangolta,
Jajongtam hangosan, verg6dvén, mint beteg:

,O, jaj, mi lesz velem? O, jaj, hit mit tegyek?”

33
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II

Ekképp jajok kozott tértem meg otthonomba.
Héznépem bénatom’ értetleniil fogadta.
El6szor hallgattam ném s gyermekim el6tt,
Komor sejtelmeim nem osztim meg velok.
De banatom dagadst, s feszitett egyre jobban,
Mig végiil szivemet feltartam, akaratlan.

.....

— Széltam —, halljatok meg gyotré keserveim,

A lelkem telve van aggddo félelemmel,
Nyomaszt. Erzem, kozel a baj, mit Isten rendel.
A vérosunkra var vihar és ttizhaldl;

Usz6k, hamu marad, a vész amerre jér.

Es ott vesziink mi mind, ki gyorsan nem talalhat
Magénak menhelyet. De hol? O, jaj, 6, banat!”

I1I

A hazamnépe mind felbolydult, meg nem értvén,
S télve, hogy ép eszem végképpen elveszitém.
De hitték, hogy az éj s az dlom gyogyszerem lesz,
Lehfti lazamat, meggyogyit, megkegyelmez.
Nyugodni tértem, 4m csak sirtam, s6hajtoztam,
Es egész ¢jszaka pilldim le se hunytam.

Reggelre kelve én csak iiltem egymagamban.
Koriilvettek megint, és faggattak: mi baj van.
Ugyanazt felelém, de nem hittek nekem,

S gondoltak: szigorun kell banniuk velem,

Ezért kegyetlenil, szitokkal s megvetéssel
Tereltek volna 4t, buzgoén, kevés reménnyel,
Helyes irdny felé. De mindhidba, mert

Csak sirtam, s csiiggedés szoritd mellemet.

Mig aztdn elegiik lett a veszekedésbdl,

S legyintve bosszuisan, magamra hagytak végiil,
Mint ériiltet, ki sir, locsog, és csak zavar,

S akinek szigorui orvos kell mihamar.

v

Elindultam megint, csiiggedten, elgy6torten,
S figyeltem rettegén, mi zajlik kérilttem,



Akar a rab, aki szokésre késziil épp,
Vagy vandor, ki es6 el6l keres fedélt,
En, lelki robotos, 6nkinzo lancba verten,
Egy konyvet olvaso szelid ifjara leltem.
Tekintetét redAm emelte csendesen,
Es kérdezé, miért sirok keservesen.
S feleltem: ,Halld tehét, mi sz6rny sors les énrdm.
Tudom, hogy meghalok, s var talvilagi birdm.
[tél8szék elé allni kész nem vagyok
Es félem a halalt”
— ,Ha sorsodat tudod -
Felelte —, s csakugyan biztos vagy e dologban,
Hat akkor mire varsz? Miért nem futsz, de nyomban?
S kérdém: ,De hat hova, és merre menjek, mondd?
Es erre 6: ,Nem latsz-e valamit amott?”
Emelte fol kezét, a tdivolba mutatva,
S én f&jon tagra nyilt szemmel meredtem arra,
Miként a hilyogtol megszabaditott vak.
,Valami fény dereng” — monddm az ifjanak.
»Hat menj — folytatta 6 —, és tarts, amerre latod,
E fény mutatja majd mindig az utiranyod,
Mig el nem éred a megvilté sziik kaput.
Ered;j!” — s futottam is, amerre vitt az ut.

\%

Szokésem nagy zavart véltott ki a csaladban,
A héznépem soka kialtozott utdnam:
Siessek vissza majd, és hangjuk hallatan

A térre hiveim jottek egymds utdn,

Egy korholt engemet, a masik hitvesemnek
Tandcsokat adott, sajnéltak, integettek,
Emez szidott, amaz kigtinyolt, nevetett,

Ki meg inkabb haza vonszolt von’ engemet
Akadt olyan, aki vett volna iild6z6be,

De én futva futék, ki, ki a zold mezébe,
Hogy megleljem hamar — elhagyva varosunk —
A megvilté igaz utat, s a szik kaput.

Soproni Andrds forditdsa

Szépirodalom
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Dobos Barna

Merre jar
Ovidius hajdja?

Bevezetés

Laudabunt alii claram Rhodon aut Mytilenen, azaz ,masok fogjak dicsoiteni a hires Rhodost vagy Myti-
1énét” — igy kialt fel Horatius lirai beszélSje az Oddk elsé konyvében. A hetedik carmen a sziikebb
patria dicséretérél szol, nem érdekli a koltot a fennkolt irodalom, a nagy és nehéz epikus koltészet,
6 a meghitt és ismerds taj igézetében él és alkot. A hajozds és az antikvitds egy olyan kimerithetetlen
téma, mely a filolégusok és irodalmdrok mellett a torténészek,' filoz6fusok és esztétak sokasdgat is
megihlette,” kutatdsra sarkallta; nem is beszélve a tdrsmuvészetek halhatatlan alkotasairdl. Egy, a hajo-
zasrol irt tanulmany beszélhetne a tengeri utazas veszélyeirdl,® az epikdban szinre vitt tengerhez,
viharhoz és hajézashoz k6t6d6 irodalmi mivekrol, de mielStt a béség zavarédba esnénk, inkabb sza-
kitsiik le a kort! Tanulmanyomban Ovidius koltéi vilagabol kiindulva a folyami hajézast, a Tiberis
romaiak szdmdra ismerds vizeit idézem meg, s ekozben Vergilius koltészete sem hagyhato teljesen
figyelmen kiviil, vagyis a tengeri ut mégsem valaszthat6 el teljesen a folyon torténé felhajozastol.
De miel6tt e témadra ratérnék, egy tisztességes praeteritio jegyében nézzikk meg, mir6l nem lesz
sz6 ebben az irdsban! Ha az antik irodalomban megjelen6 hajok keriilnek szba, minden bizonnyal
Homéros eposzai vagy Aeneas utazdsa jut alegtobb olvaso eszébe: a vihar megrazé képe megragadja
abefogado fantdzidjat, ott latjuk a Tr6jabol elmenekiilt, mér eddig is sokat bolyongott tréjaiakat végsé
kétségbeesésiikben, ahogy jol megépitett hajéikat a hullimok a csillagokig ragadjak.

1 Magyar vonatkozasban 1d. GRULL Tibor, Mediterrdn kikotévdrosok a rémai korban, Okor 2015/3, 61-75; U6, A
tenger gyiimolcsei. A tengerek szerepe a Rémai Birodalom gazdasdgdban, Pécs, Kronosz, 2016, 103-220.

2 Ateljesség igénye nélkiil elég, ha Hans Blumenberg nagy hatdsi miivére gondolunk. Hans BLUMENBERG, Hajd-
torés nézével, Bp., Atlantisz, 2006.

3 Azantik gondolkoddsban a tenger meghdditdsa, a hajozas az isteni rend elleni vétkek egyike volt; a tengeri hajos,
a kereskedé is gyakran az alland6an rettegé, de a veszély hajszoldséval felhagyni nem tudo6 karakterként jelenik
meg, s gy a hibdibol tanulni képtelen ember negativ exempluma lesz. Az el6bbi gondolatk6rhéz érdemes idézni
Horatius harmadik carmenét: ,Mért vont isten a nem-rokon / f6ldek kozt, okosan, vizi hatart, ha mér / tkel raj-
tuk a sok hajoé / és istenteleniil jar a tilos vizen?!” (Hor. Carm. 1, 3, 21-24), mig az utébbihoz az elsd konyv elsd
darabjét: ,[ ... ] hogy vigye 6t myrtusi tengeren / — félénk szivii hajést — cyprusi deszkaszal. / Mig Dél vad szele
és Icarus arja kiizd, / reszket, fél a hajos, otthoni csend utdn / vagyédik — de megint csak kijavitja tort / barkait,
s nekivég tjra, ha pénze fogy” (Hor. Carm. 1, 1, 13-18). A jelen magyar fordit4s és Horatius kolteményeinek ké-
s6bbi szévegei is Bede Anna forditdsaban olvashatdk.
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Talia iactanti stridens Aquilone procella
velum adversa ferit, fluctusque ad sidera tollit.
Franguntur remi; tum prora avertit, et undis
dat latus; insequitur cumulo praeruptus aquae mons.
(Aeneis 1,102-105)*

A tréjai menekiiltek utén esziinkbe juthat Horatius hajéja is az Oddk els6 konyvének 14. darabjabol:

O navis referent in mare te novi / fluctus. o quid agis? fortiter occupa / portum. nonne vides, ut / nudum

remigio latus (1, 14, 1-4).5 Az irodalomtorténetben sokaig 4ltaldnosan elfogadott olvasat szerint e
kolteményben a hajé a romai dllam allegéridjaként kap szerepet.® A kiszolgaltatott hajot a hullimok

magukkal ragadjdk, ide-oda sodorjak, ezért is inti a koltd: minél hamarabb érje el a biztonsagot

jelentd kikotét, vagyis — az allegorikus olvasatot érvényesitve — a (polgar)haborut valtsa fel a meg-
békélés. A képet gorog irodalmi mintdkbol vezetik le az értelmezok. Az elmult fél évszézadban a

Horatius-filolégia azonban a politikai olvasat mellett a horatiusi kéltemények meghatérozé kon-

textusabol kiindulva a szerelmi diskurzust helyezte el6térbe elsédleges értelmezési keretként.”

A koltészet és a hajok egy masik horatiusi 6ddban is szorosan 6sszekapcsolddnak: szintén az elsé

4 ,Mig igy tépi magt, a vad Eszaki Szél vihardval / Visznat visszasodorja s fol, felhdkig a tengert. / Roppan szét a

lapét, elfordul az orr, a haborvény / Oldalrél tori mar, meredek viztombje elonti” A tanulméanyban eléfordulo
Aeneis-idézeteket Lakatos Istvén forditiséban adom meg.

Oh, balsorsu hajénk, elsodor djra a / hulldm? Mit teszel, 62! Tarts ki erésen a / révben! Nem veszed észre
” 4 ) ) )
hogy nincs mar evezéd sem ép?”

Evtizedekig meghatdrozé tanulmanyként tekintett a tudoményos élet Mendell munkajara, melyben a gorog min-
tékat (Alkaios kélteményét) olvasta szorosan dssze az 1, 14-el. C. W. MENDELL, Horace I. 14, Classical Philology,
1938/2,145-156. A kommentérirodalombdl is érdemes idézni: ,Horaz konnte auf das Verstindnis seiner Horer
um so eher rechnen, als der Vergleich des Staatswesens mit einem Schiff, wie zahlreiche Anwendungen z. B. bei
Cicero lehren, durchaus gang und gibe war” (,Horatius mér eleve szdmolhatott hallgatésiga megértésével,
minthogy a hajé mint az dllam hasonlata, ahogy ennek szdmtalan el6forduldsét felleljiik példdul Cicerondl, telje-
sen mindennapos volt”) [A szerzd forditdsa.] Adolf KIESSLING, Q. Horatius Flaccus Oden und Epoden, Ziirich,
Berlin, Weidmannsche Verlagsbuchhandlung, 1964, 71; Robert George Murdoch NISBET, Margaret HUBBARD,
A Commentary on Horace. Odes Book 1, Oxford, Clarendon, 1970. Interpretici6jit Fraenkel is igy kezdi: ,The
question whether or no O navis referent is to be taken as an allegory must either be answered by the poem itself
or cannot be answered at all” (,, Arra a kérdésre, hogy az ’O navis referent’ kezedett 6dat allegériaként kellene-e
elfogadnunk vagy maga a kéltemény adja meg a valaszt, vagy teljesen megvalaszolatlan marad.” ) [A szerz§ for-
ditdsa.] Majd kicsivel késébb igy folytatja: ,I write for those who are willing not to read into the poems of Horace
any facts of which the words of the text say nothing.” (,,Azoknak irok, akik nem szeretnének semmi olyat Hora-
tius kolteményeibe beleolvasni, amirél a szdveg szavai egyaltalin nem szélnak.”) [A szerz forditdsa.] Eduard
FRAENKEL, Horace, Oxford, Clarendon, 154-158.

Anderson szakit a korabbi allamallegoériaval, és gorog példakra hagyatkozva a hajoban a szeretett n6 alakjét véli
megragadhatonak. V6. William S. ANDERSON, Horace Carm. 1, 14. What Kind of Ship?, Classical Philology,
1966/2, 84-98. Zumwalt szerint a koltemény nem egy né vagy egy szerelmi kapcsolat allegéridja, hanem a teljes
horatiusi szerelmi koltészeté, bar Anderson elveti annak a lehet6ségét, hogy a kolteményt ennyire absztrakt mo-
don olvassak. V6. Nancy K. ZUMWALT, Horace’s Navis of Love Poetry, The Classical World, 1977/4,249-254; A].
‘WoO0DMAN, The Craft of Horace in Odes 1, 14, Classical Philology, 1980/1, 60-67; H. D. JOCELYN, Boats, Women
and Horace Odes 1. 14, Classical Philology, 1982/4, 330-33S; Ortwin KNORR, Horace's Ship Ode (Odes 1, 14) in
Context. A Metaphorical Love-Triangle, Transactions of the American Philological Association (1974-2014),
2006/1, 149-169.



konyvbol a harmadik carmen Vergilius elutazasarol szol. A szakirodalomban vitatott, hogy egy valodi
hajéutat versel meg a kolts, vagy egy fiktiv ut szinre vitele teremti meg szdmadra az emberi gyarl6sig
feletti moralizalds lehetéségét. A kolteményben elbeszélt hajoutat tobben metaforikusan olvastdk,
és akoltészetre, konkrétabban az Aeneis megirdséra vonatkoztattik.® Horatius propemtikonja 6nall6
tanulmdnyt érdemelne, s a tengeri hajozashoz kot6dé kolteményeket még hosszan sorolhatnank,
de ezt a témat ,masok fogjak dicséiteni’, mi szerényebb keretek kozott maradunk. Azt mindenesetre
jegyezzitk meg a horatiusi értelmezéseket is figyelembe véve, hogy a koltészet hajdja, a koltészet
mint hajé meghatdrozé képként volt jelen a rémai metapoétikus diskurzusban.

Az utazds nem csak a fenyegetd, vad tengeren torténhet, hajoval utazhatunk békésebb vizeken
is. Tanulmanyomban kegyetlen tengeri utakat kovet6 folyami hajozasok irodalmi reprezentacioit
fogom elemezni. A térgyalt torténetek mindegyikében egy keletrél jott idegen érkezik Italia part-
jaihoz, hogy aztdn a Tiberisen felhajézva elérje Latiumot. Az elbeszélt torténetek kozben latni
fogjuk, hogy a foly6 egy olyan f6ldrajzi és kulturdlis kapocsként jelenik meg ebben a kontextusban,
mint ami megkeriilhetetlen az idegen, a mds és a sajat kozti kozvetités folyamatéban. A Tiberis
egy olyan kulturalis transzferként 1ép elénk, amely befogadja a tavoli idegent, és eljuttatja a sajatnak
gondolt itédliaihoz, s mindezt ugy teszi, hogy kozben mint istenség mind Vergiliusnal, mind Ovi-
diusnal személyesen is megjelenik a kélteményekben.

Saturnus, Euander, Aeneas és Magna Mater keletrél érkezik, valami idegent, nem-italiait hordoz
magdban, ami mégis az irodalmi mitivek sziiletésekor mar szerves része a romai identitisnak, am
tanulmdnyomban nem kultartorténeti mélyfurast szeretnék végrehajtani, hanem az irodalmi sz6-
vegeknél maradva — a kulturélis és torténeti kontextust természetesen szem el6tt tartva — a targyalt
motivumok és szereplék poétikdjat tarom fel.” Ezt a kulturdlis idegenséget, s a rd adott irodalmi
reflexiokat a hataratlépések poétikdja fel6l érdemes olvasni,'® mivel a foldrajzi hatérok étlépése mel-
lett kulturdlis hatdrok, valamint az emberi és isteni szféra hatdrai is 6sszemosddnak, a sz6vegek e
szinteket a mult killonb6z6 rétegeivel hozzak jatékba.!! Az elbeszélések e transzgressziv vondsa a
hajok révén domborodik ki igazén: a hajok ugyanis olyan koztes entitdsként jelennek meg a romai
kultdraban, melyek mind az emberi, mind az isteni szférdhoz tartozhatnak. A hajokat kozosen alkotja
meg halando és halhatatlan,' valamint egymastol elzart, elvélasztott régiok kozott biztositanak étja-
rasi lehetdséget; halott és él6, civilizalt és civilizalatlan, emberi és isteni terrénum kozott.'?

8 A koltemény kutatastorténetéhez és érté magyar feldolgozasdhoz 1d. TAR Ibolya, Horatius Vergilius-propempti-
konja (C. 1, 3), Antik Tanulmanyok 2013/1, 99-109.

sz

9 Az itdliai malt trgyaldsakor Propertius negyedik konyvének elsé elégidjat sem szabad feledniink, még akkor
sem, ha a tanulmany szdméra e koltemény most kevésbé relevans. Az elégidhoz 1d. RUNG Adam, Epitd és rombolé
leirds Propertius IV. 1a elégidjdban, Okor 2016/4, 42-51.

10 Ahogy azt teszi Kerti Anna Aeneas hajéirdl irt tanulmanyéban is: KERTI Anna, Hatdrdtlépés, metamorfézis és iden-
titdsképzés az Aeneisben. A hajok dtvdltozdsa (IX. 77-158), Okor 2020/2, 48-60.

11 Afolyéval mint 4tlépendd hatdrral egyik korabbi irdssomban behat6éan foglalkoztam: DoBOs Barna, Menekiild elé-
gia. A hatdrhelyzetek poétikdja a Fasti Venus és Amor-torténetében = Vildgok kozétt. Tanulmdnyok Ovidius életmiivé-
r6l, szerk. KRUPP Jozsef, kozrem. KARPATI Bernadett, Bp., reciti, 2020, 201-219.

12 Elaine FANTHAM, Nympbhas... e navibus esse. Decorum and Poetic Fiction in Aeneid 9.77-122 and 10.215-259,
Classical Philology 1990, 102-119; kiilonésen 106-107.

13 Philip HARDIE, Virgil, Aeneid Book IX, Cambridge, Cambridge University Press, 2000, 164.
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Mivel ezt a multba transzponalt kulturalis idegenséget az emlékezet aktusa révén hozzék ismét
mozgasba a kéltemények, a Tiberis olyan emlékezethelyként értelmezhetd, mely kapcsolatot
teremt a mult egyes rétegei, az itdliai dstorténet, a koztarsasag kora, valamint a formalodé princi-
patus jelene kozott. Erre a folydhoz k6t6d6 emlékezetre épiilhet fel Ovidius sajatos poétikdja a
Fastiban, melyben a régiségeké lesz a f6szerep: a folyé mint az emlékezés médiuma felszinre hozza
az elfeledett tdjat, s ekozben fizikailag is magan hordja a tévoli utazok hajéit, s végsé soron a kolté
legféltettebb hajéjat, a koltészetet.

Egy isten Latiumba érkezik

Ha kovetjiik a torténetek ,kronologidjat”, el6szor Ovidius Fastijanak elsé konyvét kell feliitniink.'*
A didaktikus kéltemény els6 énekében ugyanis a kapuk kétarct istene, Ianus mesél a koltének Satur-
nus Italidba érkezésérol, de el6bb érdemes a miirdél néhdny éltalanos gondolatot megemlitentink.
A nyité disztichonban olvashatunk — részben — Ovidius koltéi programjarol, mely szerint a
szerz$ a romai tinnepek és szokdsok megverselését tizi ki célul, s emellett kolteményében az iinne-
pek okait, eredetét is feltirja. Az iinnepeket jelzé csillagképeket és mondaikat, valamint a
formal6dé augustusi rend okdn a Iulius—Claudius-dinasztia iinnepeit szintén feldolgozza miivé-
ben: Tempora cum causis digesta per annum / lapsaque sub terras ortaque signa canam (Fasti 1, 1-2)."°
A gondolatmenet szdmara relevins torténetet az els6 konyv elsé harmadaban taldljuk; mivel a
megénekelt ritusok és szokdsok istenek tiszteletéhez kotddnek, gyakran személyesen is megjelen-
nek, s az isteni autoritassal mintegy megkérddjelezhetetlenné teszik a kolté éltal kozolt in-
formaciokat. Az istenekkel lefolytatott interjuk hitelt adnak a kélteménynek,'® mivel ki tudné biz-
tosabban allitani egy-egy — Ovidius kordra mér furcsdnak ttiné — inneprél és szokésrdl, hogy
honnan ered, mint maga az innepelt isten. Az elsé ilyen ,kérdezz-felelek” jelenetben Ianus istennel
tarsalog a kolto. A kapuk kétarcu istene egyszerre latja azt, ami elmdlt, és azt, ami még csak ezutin
fog kovetkezni, az italiai 6si multat is, mint az els6 istenek egyike, személyesen tapasztalta meg.

quicquid ubique vides, caelum, mare, nubila, terras,
omnia sunt nostra clausa patentque manu.

me penes est unum vasti custodia mundi,
et ius vertendi cardinis omne meum est.

cum libuit Pacem placidis emittere tectis,
libera perpetuas ambulat illa vias:

sanguine letifero totus miscebitur orbis,

ni teneant rigidae condita Bella serae.

14 Ovidius kolteményérél és annak sajétos poétikdjarol nemrégiben egy atfogd tanulmany jelent meg a folyoirat-
ban, mely elemzése és részletgazdag jegyzetanyaga miatt jelentds a hazai Ovidius-filolégidban. V6. SIMON Lajos
Zoltan, Vates operosus dierum. Anekdotikus onéletrajzi jelenetek a Fastiban, Tempevolgy, 2018/4, 44-5S.

1S ,Rémai évrendjét s latin tinnepek 6si alapjét, /zengem az égijelek kelte-lenyugta nyomdn.” A Fasti szovegét Gadl
Laszl6 forditasaban kozlom itt és a késébbiekben is.

16 Steven J. GREEN, Docens poeta. Development of the Interviewer’s Skills in Ovid’s Fasti, Latomus, 2001/3, 603-612.
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praesideo foribus caeli cum mitibus Horis
(it, redit officio Iuppiter ipse meo)
(Fasti 1, 117-126)"

Ianus ott volt, amikor Saturnus elmenekiilt 1dzad¢ fiai el6l, és Itdlidban talalt menedéket. Az elbe-
szélt epizod hattere taldin mindenki szdmadra koézismert, Iuppiter a harmadik istennemzedék
egyetlen olyan isteneként, akit nem nyelt le apja, Saturnus, fellizad a mésodik istennemzedék
ellen. Lazadasét siker korondzza, és ezzel eljon a harmadik istennemzedék, azaz Iuppiter kora,
melyet Hésiodos az Istenek sziiletésében olyan megkapd részletességgel fest meg kolt6i és mitolo-
gikus nyelvén. Ovidiushoz visszatérve érdemes alaposabban szemiigyre venniink, hogy Ianus
mikor meséli el Saturnus torténetét a koltonek: az isten egy topikusnak tekinthetd aranykorleirdsa
utan'® Ovidius a keze tigyébe keriild érme iiriigyén kérdezi meg, miért vertek a régi romaiak a
Ianust abrazolé pénzérme hétlapjara egy hajot.

‘multa quidem didici: sed cur navalis in aere
altera signata est, altera forma biceps?’
‘noscere me duplici posses ut imagine’ dixit,
‘ni vetus ipsa dies extenuasset opus.
causa ratis superest: Tuscum rate venit ad amnem
ante pererrato falcifer orbe deus.
(1,229-234)¥

Az isten dbrézoldsa vitdn felil 4ll, a kétarcd alakot konnyt azonositani, de a hajé méar nem ennyire
egyértelmu. Az isten azonnali vélasza meglephette a korabeli befogadékat is (taldn jobban, mint
amai olvasdkat), mivel a hajédbrazolas, vagyis kicsit pontosabban a hajéorr (prora) éremvereteken
lathaté képe a masodik pun hdboru alatt lett szerves része a rémai politikai-katonai propagandénak,
a punok feletti tengeri gy6zelmekre emlékeztek ezekkel a veretekkel, s ezt kovetéen a nagyobb
tengeri gy6zelmek alkalmadval a gydztes imperdtorok hasonlé érmékkel emlékeztették a populus
Romanust kiemelked® tettiikre.”® A koltéi szovegben mégsem a koztdrsasagi idoket megidézé

17 ,Mindent én nyitok és én zarok, akdrhova nézel, / égen, fellegeken, foldeken és vizeken. / Fna viligmindenség
rendjét egy magam 6rzom, / és a jog — ajtokat tdrni, bezdrni — enyém. / Csendes hazabol amikor kibocsdtom a
Békét, / mert akarom, szabadon jér 6rok ttjain 6. / Es ha erés lakatom nem zérja a haboru ttjat, / akkor a foldi
vildg vérbe, halalba borul. / Eg kapujét a szelid Horékkal egyiitt magam érzém: / s jon, megy, amint nyitom azt,
még maga Iuppiter is”

18 Ianus beszéde kapcsan az aranykorleirds szatirikus olvasatdhoz, a kiforditott beszédmod kérdéséhez 1d. DoBoS Bar-
na, , A pénzre mi sziikség?”. Tanus beszédének szatirikus vondsai (Ovidius: Fasti I. 189-226), Okor 2020/2, 61-71.

19 ,»Sok mindent értek, de hajé, mondd, mért van a pénzen? / és ez a kettds arc mért van a pénzen elél?« /
»Arcom a két arcban bizonyéra felismered« — igymond -, / »mig rajzit el nem torli a hossztidé. / Es a hajo? -
Ilyenen jott egykor tuszk folyamunkra / sarl6s Saturnus, f6ldnek a vaindoraként.«”

20 A Ianus/hajéorr veretekhez Id. Michael H. CRAWFORD, Roman Republican Coinage II, Cambridge, Cambridge
University Press, 2008°, 717-718; Wilhelm HOLLSTEIN, Ovid's Fasti und das aes grave mit der Prora = Noctes Si-
nenses. Festschrift fiir Fritz-Heiner Mutschler zum 65. Geburtstag, hg. Andreas HEIL et al., Heidelberg, Universitits-
verlag Winter, 2011, 59-67.
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torténetet vagy torténeteket olvashatunk, hanem a mitikus, mondai italiai id6kbe repit vissza min-
ket Ianus.”! Elgondolkodtatd, hogy vajon az istennek, a mult és jové biztos ismeréjének nem jutott
eszébe egyetlenegy koztarsasigkori torténet sem, épp a kapuk 6re nem tudott egyetlenegy dia-
dalmenetet sem felidézni? Az érmén val6 hajoéabrazolds akdr a kolté kozelmaltjat is felidézhette
volna, hiszen a formald principatus, Augustus egyre inkdbb megkérdéjelezhetetlen hatalma a
Kr. e. 31-es actiumi tengeri gy6zelmen nyugodott: Marcus Antonius és Kleopatra mar nem veszé-
lyeztette Octavianus terveit. Akdr ezt a gyézelmet is meg lehetett volna emliteni, melyet Vergilius
is pajzsleirdsa kozponti eseményének tett meg az Aencisben (8, 671-713).

Az isten mégsem beszél sem a koztdrsasagkor, sem a kozelmult eseményeirél, viszont tudat-
lansag helyett inkdbb csusztatdsrol, akar tudatos elhallgatasrol is beszélhetiink. Ha tudatosan
vélasztja ezt a megoldast, akkor narrativéja szervesen illeszkedik abba az Ovidius éltal szinre vitt
augustusi diskurzusba, ami az 6si multat el6bbre valonak tartja, mint a kozelmult eseményeit.
Akoztarsasag olykor kényes emlékeit, melyek negativ fénytorésbe helyezhették volna a princepset
magat is, érdemes az 8si, s igy joval drtatlanabb(nak tiing) torténetekkel elfedni.

A tudatos elhallgatas lehet6sége mellett az emlékezés sajatos miikodésmodjat sem hagyhatjuk
figyelmen kiviil. Az asszociativ multidézés soran Ianus konnyen egy nosztaligdz6 6regur szerepé-
ben ttinhet fel eléttiink, aki minden (érem)képben, minden torténetben a sajat fiatalsagt latja,
mivel ebben az esetben sem csak Saturnusrél van sz, hanem sajat magarol is: Saturnus felhajézasit,
itéliai bujdosdsit Ianus személyesen latta, az 6si idokben egyike volt a hely isteni urainak, s igy
nem meglepd, ha szivesebben gondol vissza a békés, haboritatlan multra.

Ianus és a hajéorr kapcsolatdra mér az antikvitdsban is eltérd értelmezési kisérleteket taldlunk,
a Kr. u. masodik vagy harmadik szazadban élt gorog Athénaios konnyed filozofiai traktatusiban
példaul kifejti, hogy a régiek ugy tartottdk, Ianus fedezte fel a hajoépitést és a pénzverést, s erre
emlékezne az 6 arcképével diszitett érme.** A hajo feltaldldsa esziinkbe juttathatja az Argot és
legénységét, valamint az elsd hajéutat.”®

hac ego Saturnum memini tellure receptum
(caelitibus regnis a Iove pulsus erat).

inde diu genti mansit Saturnia nomen;
dicta quoque est Latium terra latente deo.

at bona posteritas puppem formavit in aere,
hospitis adventum testificata dei.

ipse solum colui, cuius placidissima laevum

21 Az mér mds kérdés, hogy Ovidius esetében a szavahihet6 istenek, akik gyakran — Ianushoz hasonléan - szemta-
nuként szémolnak be bizonyos eseményekrd], a halandékhoz hasonléan megfeledkeznek fontos dolgokrdl, el-
hallgatnak némely fontos kérilményt, maskor pedig egyszertien nem mondanak igazat.

22 ATHENAEUS Naucratites, Deipnosophistae Volumen IV. A, Libri XII-XV, ed. S. Douglas OLSON, Berlin, Boston, de
Gruyter, 2019, 692d-e.

23 Az Argé utja is civilizdciokat hozott egymaéshoz kozelebb, a gorogok Aiétés kirdlysagiba utazva a keleti, magikus
viliggal kertiltek kapcsolatba. E kultirakéziséget sajatosan értelmezi, a ,Harmadik vilig” és a ,Nyugat” kapcso-
lataként érzékenyen viszi vészonra a huszadik szdzadi filmmiivészet egyik megkeriilhetetlen alakja, Pier Paolo
Pasolini is Medea cimd filmjében. A film értelmezését 1d. pl. KARPATI Bernadett, Egymds tiikrében. Glauké ,kettds
haldla” Pasolini Medea cimii filmjében, Okor 2020/1, 50-63.
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radit harenosi Thybridis unda latus.

hic, ubi nunc Roma est, incaedua silva virebat,
tantaque res paucis pascua bubus erat.

arx mea collis erat, quem volgo nomine nostro
nuncupat haec aetas Ianiculumque vocat.

tunc ego regnabam, patiens cum terra deorum
esset, et humanis numina mixta locis.

(1,235-248)*

A torténet elhangzasdnak kiillonboz6 értelmezési lehet6ségei utian nézzitk meg, mit is mesél el
Ianus Saturnusrol, a Tiberisrdl és az 6si Italidrol. Mivel a Tiberisen hajozott fel az istenek egykori
ura, nyilvanvald, hogy a tengerrdl kellett érkeznie, tavolrol, egy idegen vilagbol. Ovidius kortarsai
szdmadra a Ianus altal dbrazolt vidék is hasonl6an idegeniil hathatott: a vilagvarossd fejlédé Réma
maérvanyba és aranyba 6lt6z6tt Augustus idején, mégis a Tiberis partjai mentén elteriil érintetlen
6svadonrdl olvashatunk, csupan néhdny marha legelészett Roma helyén. A civilizaciot megel6z6
vad Italidba, amikor még az istenek és emberek kzosen laktdk a vidéket, Saturnusszal egy ropke
és tij aranykor koszont be, a vadon még az tr, nyoma sincs az emberi jelenlétnek. Saturnus térvényt
ésrendet fog hozni a civilizélatlan emberek életébe — dm, mint minden, ez a korszak is atadja helyét
egy Uj kornak. A ,mitikusbél” a ,mondai id6be” térve egy gorog és egy trojai menekiilt utazasat
kovethetjitk nyomon. A k6zos pontot mar Saturnus kijelolte: Itdlia civilizalasa.

Fuander és Aeneas

A Saturnus éltal bekdszontott aranykor és az ennek nyomadn 1étrejové elsé civilizacié Vergilius
eposzdban is kiemelt szereppel bir. A tréjai hésnek egy italiai gorog uralkodé, a bolcs Euander
(Edav8pog, a ’j6 ember’) mesél a régi korokrol, melyben Saturnus Italidba érkezett, és vele vette
kezdetét az a vérvonal, ami Faunuson at Latinushoz vezet, igy végs6 soron az istenek kordbbi ura
nem csupan a lokalis aranykort, a békét és a rendet garantalta, hanem a latinok etnogenezisében
is fontos szerepet jatszott.>

‘haec nemora indigenae Fauni Nymphaeque tenebant
gensque virum truncis et duro robore nata,
quis neque mos neque cultus erat, nec iungere tauros

aut componere opes norant aut parcere parto,

24 ,Emlékszem, hogy Saturnust ez a f6ld befogadta: / égi kirdlysdgbol szamkivetette fia. / Egykor azért szerepelt ez
a t§j Satumia néven, / 4j neve meg Latium, mert neki rejteke lett. / Pénzre tehdt e hajot formalta a jambor utdkor: /
isteni vendég jott rajta, mutatja e jel. / En magam ott laktam, hol balrél mossa a partot / sz6kevizi Tiberis, csen-
desen ontva vizét. / Isteni Roma helyén 6serd6 lombja s6tétlett, / s néhany marhdnak volt legeldje csupdn. / Vé-
ram a dombon volt, mely rélam nyerte nevét, és / laniculusnak ezért hivja a mostani kor. / Akkor uralkodtam,
mikor istenek éltek e f6ldon, / s emberi lak szivesen latta az égieket”

25 Saturnus szerepéhez Latium kirdlyainak genealdgidjaban 1d. FERENCZI Attila, Pusztuld és sziiletd vildgok az Aene-
isben, Okor 2002/1, 42-47, kiilondsen: 43-45.
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sed rami atque asper victu venatus alebat.
primus ab aetherio venit Saturnus Olympo
arma Iovis fugiens et regnis exsul ademptis.
is genus indocile ac dispersum montibus altis
composuit legesque dedit, Latiumque vocari
maluit, his quoniam latuisset tutus in oris.
aurea quae perhibent illo sub rege fuere
saecula: sic placida populos in pace regebat,
(8,314-325)*

Euander elbeszélésébdl kideriil, hogy Saturnus mint egy 6si civilizator a vad itliaiak szdmdara
elhozta a miveltséget, a civiliziciot, vagyis a rendezett tarsadalom intézményét, mely ezt kévetSen
az isten altal adott torvényen nyugszik majd. A hajézas — pontosabban a folyami hajézas a Tiberi-
sen — Saturnus esetében tehat egyiitt jar a vidék magasabb kulturalis szintre emelésével. Erdemes
telfigyelniink rd, hogy a kultura, a torvényes rend Romabol nézve keletrél érkezik, és bar az istenek
nem kéthetSk etnikumokhoz, e keleti kulttra (s itt ne a kozel-keletire, anatéliaira gondoljunk)
mas példazhatna jobban, mint hogy e torténetet is egy keleti gorog bevandorl6, Euander meséli
el a mésik keleti menekiiltnek, Aeneasnak.

A Tiberis folyén az 6si idékben Saturnus jutott el el6szor a szarazfold belsejébe, majd generd-
cidkkal késébb egy gorog és egy trdjai menekiilt, azaz Euander és Aeneas is igy keriil Latiumba.
Ovidius, szintén a Fasti els6 énekében beszéli el Euander és isteni anyja, Carmenta Italidba kerii-
lését. A gorog férfi anyjaval egyiitt vonul szimiizetésbe, mivel Carmenta egy joslattal figyelmeztette
fiat, hagyjék el Arcadit még azel6tt, hogy a nép életiikre térne. Mivel a tavoli féldeken val6 bolyon-
gas gondolata mélységesen elkeseritette a gorog kirdlyt, anyja ismét egy joslattal hat ra: Italia ebben
a kontextusban az igéret f6ldjévé vilik, ahol majd 4j életet kezdhetnek. Miutan elhagyjak a gorog
partokat, és atvészelik a tengeri utat, 6k is a Tiberisen hajéznak fel.

vocibus Euander firmata mente parentis
nave secat fluctus Hesperiamque tenet.

iamque ratem doctae monitu Carmentis in amnem
egerat et Tuscis obvius ibat aquis:

fluminis illa latus, cui sunt vada iuncta Tarenti,

aspicit et sparsas per loca sola casas;

26 ,Helyi faunusok és nimfak, meg a tolgyek / Durva tovén nétt 1ények laktak e stiriitben egykor, / Kiknél rend és
miiveltség sose volt, a barommal / Banni, begytijteni termést nem tudtak, se kimélni / Készletiik — éltek a sziikos
vad-huson, fa gyimolcsén. / Mig az Olympus egébdl el nem jott, Jupiternek / Fegyvereit futvan Siturnus, a
trénja veszitett. / O e tudatlan, a szirtfokokon szétszort hegyi népet / Egybeterelte, s torvényt adva, nevét a vi-
déknek, / Minthogy &6lében lappangott, Latiumra cserélte. / Ennek uralma alatt ragyogott, mondjék, az arany-
kor, / Oly békés boldogsaggal béklyozta a népet.”

| Hajo



utque erat, immissis puppem stetit ante capillis,
continuitque manum torva regentis iter,
(1,497-504)%

Euander hasonlé szerepben jelenik meg, mint Saturnus, mivel az istenhez hasonléan a gorég ural-
kodé is muveltséget és civilizaciot hoz a helyieknek, akik emiatt vezetSjikké valasztjak.>®
A partokra tekintve mér nemcsak okroket l4tni, hanem az emberi kozosség elsé jeleit is (,szanaszét
kalyibdk éllnak a puszta mezén”). Euander lesz az, aki sszefogja a pasztorok laza kozosségét, és
Saturnushoz hasonléan torvényt és rendet ad nekik, valamint az els6 olyan vallasi kultuszt is meg-
alapitja, amely még Augustus szamara is — bar gorog eredetti — kiemelt fontossagu lesz. E kultusz
az Ara Maximdhoz, vagyis a Nagy Oltarhoz kotédik,* melyet a szornyt Cacust — az egyes forrasok
szerint szornyeteget, masok szerint emberfeletti ereji rablot — legy6z6 Herculesnek allit Euander.
Az oltar koré szervezédik a helyiek elsé ,dokumentalt” kultuszkozossége. A gorog hérosz, majd
isten kultuszat két nemes csaldd dpolta a kovetkezd évszazadokban a Viros alapitasat kovetSen is,
a Potitiusok és a Pinariusok, s a kultusz a torténeti id6kben is viragzott, bar nem tartozott a leg-
népszertbbek kozé. Hercules és Cacus harcit mind Vergilius, mind Ovidius feldolgozza fentebb
idézett kolteményeiben; a vad, civilizalatlan korszak e szornyti teremtmény pusztuldsaval dtadja a
helyét a békésen gyarapodo civilizalt viszonyoknak, igy Hercules hdstette szervesen illeszkedik a
hely civilizalasiba, Euander korabbi tevékenységébe. A kultusz alapitasa, valamint a nép vezetése
mellett Euander Aeneas honalapité tevékenysége miatt is kiemelt szereppel bir: amellett, hogy
katonailag is timogatja a tréjai hdst, mint a hely é16 emlékezete, bevezeti Aeneast Latium (8s)tor-
ténetébe az Aeneis nyolcadik énekében (8, 314-365).

Az mar kevésbé meglepd, hogy a tréjai hés is a Tiberisen keresztiil éri el a szarazfold belso terii-
leteit, igy jut el Euander kirdlysdgéba. Utazdsa el6tt a folyo istene megjelenik neki, és buzditja,
hogy induljon el hajéjan felfel¢, ott biztos szdvetségest fog talalni Euander személyében (8, 31—
65). Aeneas utazdsa, civilizciés tevékenységének elemzése szétfeszitené a tanulmény kereteit,®
a kérdéssel konyvtarnyi szakirodalom foglalkozott mar, csak annak megjegyzésére szoritkozunk,
hogy folyami hajézasa szintén szervesen illeszkedik a mar felvazolt mintaba: a keletrél indulé ten-
geri utat a folyami felhajozds koveti, amely civilizatérikus hatdssal lesz az itdliai lakossagra.

27 ,Euander szivébe erdt 6nt anyja beszéde, / s Hesperidba hajon indul a tengeren 4t. / Béles Carmenta tandcsa sze-
rint gélyédja a Thybris / torkolatiba hatol s felmegy a tuszk folyamon. / Anyja a part fele néz: a tarentumi sik van
eléttiik, / és szanaszét kalyibak allnak a puszta mezén. / All a taton komoran, haja oldva omol le a valldn, / és a
hajot-vezetd kézre szoritja kezét.”

28 Sophia PapA10ANNOU, Founder, Civilizer and Leader. Vergil's Evander and His Role in the Origins of Rome, Mne-
mosyne, 2003/6, 680-702.

29 Akultuszhoz 1d. Christopher M. MCDONOUGH, Forbidden to enter the Ara Maxima. Dogs and Flies, or Dogflies?,
Mnemosyne, 1999/4, 464-477; U6, Women at the Ara Maxima in the Fourth Century A.D.?, The Classical Quar-
terly, 2004/2, 655-658; Celia E. SCHULTZ, Modern Prejudice and Ancient Praxis. Female Worship of Hercules at
Rome, Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik, 2000, 291-297.

30 A teljesség igénye nélkiil a kérdéshez 1d. Nicholas HORSFALL, Aeneas the Colonist, Vergilius 1989, 8-27. A véros-
alapitds motivumat elemzi részletesen monografidjdban Hardie. V6. Philip HARDIE, The Last Trojan Hero. A Cul-
tural History of Virgil's Aeneid, London/New York, I. B. Tauris, 2014, 93-126.
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A tréjaiak keleti, vagyis kis-dzsiai 6roksége a latinokkal egyestilve fogja a késébbi romai népet meg-
hatérozni.*!

A mitoldgiai és mondai vildgban keletré]l nem csupén férfiak érkeztek (legyenek bar istenek vagy
emberek), hanem istenndk is. A mitikus és mondai idéket magunk mogott hagyva a mésodik pun
habort idejébél Magna Mater, vagyis Cybele Romaba érkezését nézzitk meg a kovetkezékben.

Egy keleti istenné Romaba érkezik

Ovidius Cybele Roméba keriilésének’* elbeszélésekor a kordbbi torténeteknél joval explicitebb
modon jeleniti meg keleti szirmazasat. Az istenn ritusa és papjai is mind idegeniil hatottak a rémai-
aknak — még mindig a kélteményben konstrualt romaiakra és Cybelére gondoljunk —, mégis Vergilius
Aeneise 6ta Romaban a Nagy Anyanak méar nemcsak 6si kultusza, hanem a k6zs eredet és az augus-
tusi kultarpolitika miatt is kiemelt szerep jutott.*® Vergilius eposzdban Cybele mint a tréjai
menekiiltek, s igy a késdbbi romaiak anyja jelenik meg, aki mar a hajoépités kezdetétél segiti Aeneast,
sahajéhadra t6ré Turnustél gy menti meg gyermekeit (ez esetben a hajokat), hogy kozbenjaraséra
és Tuppiter tev6leges beavatkozdsara azok nimféva valtoznak.** Az istenné Roéméba keriilésének tor-
téneti kontextusa a méasodik pun haboru végére vezet benniinket:** az istennét P. Scipio Nasica,
Roémalegjelesebb férfivja, valamint Claudia Quinta, a legtisztabb asszony fogadta.>® Az idai istenanya
fontossagat jelzi, hogy miutan templomot kapott a Palatinuson, minden évben megrendezték tisz-
teletére a ludi Megalenses nevii jatékokat.’” Az istennd tinnepét igy jellemzi Ovidius:

protinus inflexo Berecyntia tibia cornu
flabit, et Idaeae festa parentis erunt.
ibunt semimares et inania tympana tundent,

aeraque tinnitus aere repulsa dabunt;

31 Akérdéshez 1d. FERENCzI Attila, Vergilius harmadik évezrede, Bp., Gondolat, 2010, 119-131.

32 Aneves magyar 6korkutat6, Thomas Koves-Zulauf egy hosszabb tanulmdnydban 6sszefoglalja az istenn6 Rémé-
ba érkezésének antik forrasait, valamint a vallastorténeti elemzést kovetéen a Cybele és Claudia Quinta politika-
torténeti értelmezését is megejti. Thomas KOVES-ZULAUE, Magna Mater rémai fogaddsdnak kérdéséhez = Rémai
vallds- és irodalomtorténeti tanulmdnyok, Bp., Typotex, 2021, 111-142.

33 R.].LtrLEWOOD, Poetic Artistry and Dynastic Politics. Ovid at the Ludi Megalenses (Fasti 4. 179 — 372), The Clas-
sical Quarterly, 1981/2, 381-395.

34 Az Aeneis 9. énekében elbeszélt esemény részletes elemzéséhez Id. KeRTI, i. m.
35 A torténet antik forrésainak attekintéséhez Id. Paul J. BURTON, The Summoning of the Magna Mater at Rome, His-
toria: Zeitschrift fiir Alte Geschichte 1996, 36-63.

36 Nasica és Claudia Quinta alakjahoz és a harmadik szézad végi rémai ,pértpolitika” kérdéséhez a befogadsi ritus-
sal kapcsolatban 1d. KOVES-ZULAUE, i. m.

37 Cybele kultuszédhoz, valamint az augustusi rendszerben jétszott szerepéhez Id. L. E. ROLLER, In Search of God the
Mother. The Cult of Anatolian Cybele, Berkeley/Los Angeles/London, University of California Press, 1999; R. M.
WILHELM, Cybele. The Great Mother of Augustan Order, Vergilius 34, 77-101; T. P. WisEMAN, Cybele, Virgil and
Augustus = Augustus, ed. J. EDMONDSON, Edinburgh, Edinburg University Press, 2009, 381-398.



ipsa sedens molli comitum cervice feretur
Urbis per medias exululata vias.
(4,181-186)%

Ovidius a majd’ kétsz4z soros részben (4, 179-372) nem csupdn az istennd iinnepét, Augustus
dinasztikus torekvéseit, valamint az istenné Romadba keriilésének torténetét beszéli el, hanem
bonyolult alluzids technikdinak koszonhetben jatékosan ,kalapot” emel gorog és romai koltéelédei
el6tt is.* Teszi ezt ugy, hogy kozben két sarkalatos rémai erénynek is helyt ad kolteményében: a
pietas és a castitas erényeit egy nemesasszony, Claudia Quinta képviseli.* E két erény felvonultatisa
termékeny fesziiltséget teremt a keleti kultusszal és annak rémai iinnepével, valamint a Cybele és
Attis alakja koré szervez6d6 konnotaciokkal, melyet a szexualitds, az erotika és a féktelen kicsa-
pongds egyarant meghatarozott. Magna Matert Saturnusszal, Euanderrel és Aeneasszal 6sszekoti
akeleti szarmazas, valamint hogy titja utolsé részét a Tiberisen felhajézva teszi meg. O is egy olyan
idegen, aki mégis sajatosan sajdtként jelenik meg mind a koltok jelenében, mind a kéltemények
mitikus multjdban.*! Ovidius a Fasti soraiban részletesen leirja, hogy mely szigetek és népek mellett
haladt el az istennd mediterran ttja soran (4, 277-290), mig végiil megérkezett a Tiberis torko-
latédhoz. A folyé mentén felsorakozik a teljes romai lakossédg, az istenné nem marhdkat vagy elszort
kunyhokat pillant meg a tengerr6l behajozva, hanem az atyak, alovagok, a polgdrok és a tiszta mat-
réndk sorait:

ostia contigerat, qua se Tiberinus in altum
dividit et campo liberiore natat:
omnis eques mixtaque gravis cum plebe senatus
obvius ad Tusci fluminis ora venit.
procedunt pariter matres nataeque nurusque
quaeque colunt sanctos virginitate focos.
(4,291-296)*

Ahajé azonban megakad, hidba huzzak erés romai férfiak, a Tiberis egy homokzatonyén ugy tiinik
végleg megfeneklik a hajo. Ekkor 1ép a szinre Claudia Quinta, akit akkoriban — az ovidiusi valto-
zatban — a rossznyelvek hazassagtoréssel vadoltak. Az asszony Cybeléhez imddkozik; kéri, ha
biintelen, az istennd adjon neki erdt, hogy egyediil felvontassa a hajot a varosi kikotéig (4, 297~

38 ,Frig sipok hajlott iregén felharsan az ének, / s idai istenanyank tinnepe elkozelit. / Félig-férfi papok keze 6blos
rézdobokat ver, / élesen, érccel az érc Osszeverédve, csordg. / Hivei gyonge nyakdn trénol maga. Térsai véle /
hangos tivoltéssel mennek a varoson at.”

39 LITTLEWOOD, i. m., 382.

40 Claudia Quinta alakjat Littlewood az augustusi politikum és dinasztikus torekvések referencidlis haléjaban ol-
vassa. VO. LITTLEWOOD, i. m., 382-385.

41 Akérdéshez1d. KErTy, i. m.

42 ,Ostia ott van mdris, ahol Tiberinus a tengert / éri el, és szabadabb téren eloszlik a viz. / Kéznép és lovagok, meg
a biiszke tandcs veliik egyiitt / tuszk folyam drjaindl varja az istenanyét. Jonnek a matréndk, fiatal n6k és a leanyok,
s kik maguk is tisztan 6rzik a tiszta tiizet.”
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300). Miutan kérését az istennd meghallgatja, az asszony csodds médon bevontatja a megakadt
hajét Rémaba (4, 317-328).

Akorabbiaktol részben eltérd, részben hasonl6 torténetet dolgoz fel Ovidius a keleti istenanya
Rémadba érkezése kapcsan. Mozgdsitja a torténetben rejlé erotikumot, az idegenség dbrazolasanak
koltéi eszkozeit, a romaisdg ambivalens — mert keleti és indigén elemekbdl all6 és hagyomanyra
visszatekint — eredetének egymadssal olykor csak nehezen kibékithet6 olvasatait. Egy dolog azon-
ban 6sszekoti a korabbi részekkel, a foly6 ebben az esetben is kozvetit, még ha ugy is tlinik, egy
bizonyos ponton a rémaiak ellen dolgozik, a sorssal szemben egy maganyos homokpad nem ellen-
fél — ahogy nem volt az sem maga Iuno, sem pedig Turnus az Aeneisben.

Eddiga Tiberisen felhaj6z6 idegeneket, tjukat és hajoikat kovettitk nyomon, ideje kozelebbrél
megnézniink magat a tuszk folyamot is.

A Tiberisrol

Az utazok mellett a sokat emlegetett Tiberis folyo irodalmi reprezentdcidit is érdemes szdmba ven-
niink. A foly6é mind az Aeneisben, mind a Fastiban szinre 1ép: Vergilius eposzdban Aeneasnak, mig
Ovidius didaktikus kolteményében az érdekl6dé koltének jelenik meg.

A Tiberis folyé perszonifikalt istenként &ll Ovidius elé a Fastiban, hogy kérdéseire — Ianushoz
hasonléan — az emlékezés, a tanusigtétel biztos tudatdban és hitelével valaszoljon. Ezzel a gesz-
tussal, szintén hasonléan, mint a Saturnus-torténetnél, Ovidius Vergilius mtivéhez ny1l vissza, az
Aeneisben elbeszélt Tiberis folyamisten alakjat is jatékba hozza, és az eposz tjabb fricskdjaként az
isten a Fastiban egy Gjabb nehezen komolyan vehet6 forrdsként tiinik fel, egy olyan 6s6reg lény-
ként, aki még a sajit egykori nevében sem biztos: Albula, si memini, tunc mihi nomen erat (5, 646).%

Mind a Fasti 6t6dik énekének Tiberise, mind az els6é ének Ianusa abba a mitikus, prehisztorikus
korba tekint vissza, amikor Itdlidban még nem alakult ki rendezett tarsadalom. Saturnus és Euander
egy kietlen tajat taldl érkezésekor, Ianus is egy hasonl6 tajra emlékszik vissza:

ipse solum colui, cuius placidissima laevum
radit harenosi Thybridis unda latus.
hic, ubi nunc Roma est, incaedua silva virebat,
tantaque res paucis pascua bubus erat.
(1,241-244)%

Az 6t6dik énekben a kolté altal megszoélaltatott folyamisten hasonléan jeleniti meg az 6si itd-
liai tajat:

43 ,,Ugy tudom, Albula volt még nevem akkoriban.” Vergilius és Ovidius eltérd Tiberis-dbrézoldséhoz Id. E. S. RUT-
LEDGE, Vergil and Ovid on Tiber, The Classical Journal 1980/4, 301-304.

44 Fn magam ott laktam, hol balrél mossa a partot / székevizii Tiberis, csendesen ontva vizét. / Isteni Réma he-
lyén 6serd6 lombja sététlett, / s néhdny marhdnak volt legel6je csupdn.”
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‘haec loca desertas vidi sine moenibus herbas:
pascebat sparsas utraque ripa boves,
(5,639-640)*

A multidézés apropojat egy tinnep és a hozzd kapcsol6dé eredetmonda felderitése adja; Ovidius
azt szeretné megtudni, miért hajitjak le évenként a hidrol az 6siik kikabol font hasonmasat:

Tum quoque priscorum Virgo simulacra virorum
mittere roboreo scirpea ponte solet.*
(5,621-622)

Mivel ismét a klasszikus antikvdrius, vagyis a romai multat kutaté és rendszerez6 antik tudési
szcéna 4l fel,*” miszerint tobb lehetséges magyardzata is lehet a szokdsnak, a koltd kézenfekvé
megoldasként a folyo istenét kérdezi meg.

Thybri, doce verum: tua ripa vetustior Urbe est;

principium ritus tu bene nosse potes.*

(S,635-636)

Ezt kévetden olvashatjuk a fentebb idézett tajleirdst. De a tdj hasonlé megidézésén til maga a tor-
ténet is figyelmiinkre tarthat szimot. A Tiberis Euanderrél és Herculesr6l mesél a koltének, de
most Cacus torténete helyett a h6s gorog kiséréirdl tudhatunk meg 6j dolgokat:

Arcadis Euandri nomen tibi saepe refertur:
ille meas remis advena torsit aquas.
venit et Alcides, turba comitatus Achiva:
Albula, si memini, tunc mihi nomen erat.
excipit hospitio iuvenem Pallantius heros,
et tandem Caco debita poena venit.
victor abit, secumque boves, Erytheida praedam,
abstrahit; at comites longius ire negant.
magnaque pars horum desertis venerat Argis:
montibus his ponunt spemque laremque suum.
saepe tamen patriae dulci tanguntur amore,
atque aliquis moriens hoc breve mandat opus:
,mittite me in Tiberim, Tiberinis vectus ut undis

litus ad Inachium pulvis inanis eam.”

45 ,Puszta mezdség volt ez a tdj, varnak nyoma sem volt, / és mindkét parton szerte legelt a barom”

46 ,Kaka-babét hajigdl a c616p-hidrol a folyéba / mostan a papnd is — emberi dldozatul.”

47 Tobbek kozott Terentius Varro miveire gondolhatunk.

48 ,Mondj igazat, Tiberis! Vénebb, mint Roma, a partod! / Megmagyarazhatod igy, honnan ez &si szokas!”
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50

displicet heredi mandati cura sepulcri:
mortuus Ausonia conditur hospes humo;
scirpea pro domino Tiberi iactatur imago,
ut repetat Graias per freta longa domos.
(5,643-660)*

Bar nem akartak hazatérni, holtukban valahogy k6t6dni szerettek volna a szeretett gorog foldhoz.
Mivel azonban gyermekeik megtagadjik az utolso kivinsag teljesitését, és egy helyettesit6 dldo-
zattal véltjdk ki azt, a temetkezési ritus révén elvalaszthatatlanok lettek Itdlia foldjétsl. Eddig
szervesen illeszkedik a torténet az alapitdsi mitoszok, etnogenezisek soraba, de ennél tobbet rejt
magaban az elbeszélés. A korabbi elbeszélésekben olyan — a Tiberis vizén torténo — felhajozasje-
lenteket kovettiink sorra, melyek egy keleti, egy idegen személy Latiumba torténd eljutasat vitték
szinre. Ebben az esetben a dolog megfordul, és a foly6 keletre vinné vissza az Itdlidba keriilt ide-
geneket. A Tiberis alvildgi, kthonikus aspektusa révén (az itéliai mondavildgban taldlunk példat a
sziizek és nimfék folyékkal valé kapcsolatdra, s igy halélara®) a gorogok egyfajta kapcesolodasi
pontként tekintettek a folyora, mely haldlukat kovetve 6sszekéti a vildg vizeit, segithetne nekik
holtukban hazajutni.

A bemutatott és elemzett szoveghelyek talin mostanra viligoss4 tették, milyen jelentds folyo
a Tiberis a romai mitikus és torténeti gondolkodasnak, melyet a koltok is messzemenden kiak-
naztak 6sszhangban poétikai céljaikkal, valamint hogy a tengeri hajézashoz képest a folyami hajéut
eltérod jegyeket mutat: nem lehet elvélasztani a kultdrak taldlkozasatol és kozvetitésétdl, s a Tiberis
akar halalon tdli kapocs is lehet, mely 6sszekoti a Mediterraneum é16 és holt vizeit.

Zarasként még egy hajost kell szimba venniink Ovidius kolteményébdl: a kolt6t magat.

Ovidius, a hajés

Ovidius hajéja, vagyis a koltészet, és kicsivel konkrétabban a Fasti maga, téren és id6n 4t szallhat,
a Tiberisen ugyanuigy, mint a vad tengereken, bar ahogy azt lattuk, koltonk is jobban szeret Lati-
umban idézni (elevenitsiik fel a nyité disztichont!).

A Fasti soraiban hdarom helyen beszél kolteményérél a hajo-toposz ekkorra mar kanonizalt
képét megidézve; rogton az els6é ének masodik sorparjdban taldlkozunk az allegéridval:

49 ,Arcasi Euander — neve sokszor cseng a filledbe — / mint jovevény, idejott, s szelte hajoja vizem. / Es jott Hercu-
les is. Gorogok voltak csapatiban. / Ugy tudom, Albula volt még nevem akkoriban. / Pallas atyja a hést befogad-
ta szives szeretettel, / s végre lakolt a gonosz Cacus a vétkeiért. / Elmegy a gy6ztes, a nydj vele — dus erytheai
zsékmény! / Am nem akarnak a hés tarsai menni tovabb. / Argosbdl jott nagy résziik s nem tért oda vissza; / és
bizakodva emelt uj lakot itt a hegyen. / Sziveiket mégis gyakran zaklatta a honvégy, / és aki haldoklott, ily szava-
kat rebegett: / »Dobjatok engem a vizbe, hogy igy Tiberis vize testem / holtan is elvigye majd Inachus arjai-
hoz!« / Csakhogy e kivinsig nem kedves a gyermeki szivnek, / és a halott jovevény rémai f6ldbe keriil. / Teste
helyett egy szalma-babat dobnak le a vizbe: / isszon a tengeren ét régi hazéja felé!”

50 Példaul Anna Perenna személye és a Numicus folyo.
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excipe pacato, Caesar Germanice, voltu
hoc opus et timidae derige navis iter
(1) 3_4)51

Ovidius arra kéri Germanicust, irodalmi patrénusét, hogy vezesse (iter derige) gyenge, rettegé
hajéjét (navis timida), igy remél hathatés tdmogatdst a csaszéri csaldd legbelsébb korébsl. A méso-
dik alkalommal szintén hajoéjdnak keres vezetét, s meg is taldlja Carmenta személyében.

unde petam causas horum moremque sacrorum?
deriget in medio quis mea vela freto?

(1, 465-466)

Az istenin6 innepének elbeszélését nyitja egy Carmentdhoz intézett kéréssel, s ha Euander anyja
fidnak olyan kivélé segitséget tudott nydjtani, a kolto is bizton reméli, hajojat biztos kezek fogjak
irdnyitani. Ovidius nem véletlentil kéri fel erre az istennét, az igazsdg, a josige isteni asszonya a
kimondott sz6hoz, a koltéi igazmondashoz szorosan kotddik.™ A kovetkezd szoveghelyen is
hasonlé médon jelenik meg a kéltemény/hajo. Ahogy Carmenta, ugy Venus is elvélaszthatatlan
akoltéi ihlettdl (az inspiratiotdl). Az aprilis hénappal foglalkozé negyedik énekben Ovidius igy ir
ihletettségérél, miutdn Venus rabdlintott a jelenleg is futd koltdi projektjére, vagyis a Fastira:

sensimus, et causae subito patuere dierum:
dum licet et spirant flamina, navis eat.
(4,17-18)%

Vagyis amig fdj a szél, ami az isteni lehelet formajaban a koltéi ihlet, a kéltemény szall, a kolté
hajéja siklik a vizen (navis eat). Ovidius a Fasti masodik énekében a kéltemény/hajé és a
koltd /hajos kép értelmezéséhez egy kulcselbeszélést is felkindl. Arion, az isteni dalnok torténetét
Hérodos hagyomanyozta ét, s ezt dolgozza fel Ovidius is. Amikor a kalézok vizbe akarjak vetni a
Ariont, az ovidiusi narrator kétségbeesetten probalja jobb belatasra birni a hajésokat.

quid tibi cum gladio? dubiam rege, navita, puppem:
non haec sunt digitis arma tenenda tuis.
(2,101-102)

51 ,Vedd szivesen, Ceasar Germanicus: im felajénlom / miivem; a gyenge hajé dtmutatoja te légy!”
52 ,Hogy magyarézzam okit s torvényeit iinnepeinknek? / Es ki vezérli hajém énekek drjain at?”
53 Akérdéshez1d. Steven J. GREEN, Ovid, Fasti I. A Commentary, Leiden, Boston, Brill, 2004, 215.
»

54 ,Ertem, s tinnepeink oka mind feltdrul eléttem: / mig szél f4j s széllhat, szdlljon a kénnyt hajé

55 ,Kardoddal mit akarsz? Libeg6 gélyadat igazgasd! / Vissza! Ne ily fegyvert végy a kezedbe, hajos!”
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Mivel Arion mint a mindenkori ko6lt6 archetipusa jelenik meg a torténetben, a koré szervez6d6
elbeszélés egyes részleteit olvashatjuk metapoétikusan,*® a fegyver (arma) ennek fényében az epi-
kus koltészetet is jelolheti, s az sem véletlen, hogy kéz helyett ujjakrél beszél Ovidius (digitus); a
kifejezés sokkal jobban illik az ir6vessz6ho6z vagy a lanthoz, mint a fegyveres harchoz.

A targyalt szoveghelyekbdl vilagosan latszik, hogy a tanulmany kezdetekor csak futélag meg-
idézett Horatius-sorok értelmezése Ovidius kolteményének esetében is relevins lehet.

Osszegzés

Tanulmdnyomban arra tettem kisérletet, hogy a Tiberishez k6t6d6 hajéutakat bemutassam és
osszehasonlito elemzésnek vessem ala. A targyalt szoveghelyek Vergilius eposzabdél és Ovidius
didaktikus kolteményébdl szarmaztak, és az itéliai 6storténettol egészen a pun haborukig vezették
figyelmiinket korokon é4t, hogy végiil a k6lt6 hajéjéhoz is eljussunk. A Tiberis — ahogy fentebb
mar megallapitottuk — egy olyan megkeriilhetetlen kulturilis kozvetitoként jelenik meg, amely
sajatos hatdrhelyzetébol adéddan a tévoli, az idegen utasok hajéit Italia belso, szaraztoldi tertileteire
is eljuttatja, de akar a holtak vizét is jelentheti, akik rajta keresztiil akarnak visszatérni Hellasba.
A folyé nemcsak f6ldrajzi kapocs, hanem emlékezethelyként a multat is testkdzelbe hozhatja, az
6storténet és a koztarsasdg maltja egyardnt a Tiberishez kapcsolédik, ahogy Ovidius is, amikor a
multrdl akar irni. Az emlékezés és azzal egyiitt vagy épp azzal szemben a kulturdlis idegenség meg-
tapasztaldsa, valamint az elvesztett és visszahozhatatlan mult felett érzett fijdalom egyardnt a
folyohoz kapcsolodik, s ezen a héldzaton, a felszinre hozott mult antikvarius vizein siklik a kolté
isteni ihletettségti hajoja.

56 Ahogy azt teszi Newlands is monogréfidjéban. V6. Carole Elizabeth NEWLANDS, Playing with time. Ovid and the
Fasti, Ithaca, London, Cornell University Press, 1995, 181-208.

| Hajo



Frater Zoltan

Szelek szarnyan

Esszé arrdl, hogy Herczeg Ferenc sajat jachtjaval
szeli a habokat az Adrian

Magyar ir6 vagy tiid6beteg, vagy alkoholista. Esetleg mindkettd, de semmi esetre sem veti fel a
pénz, s6t a legjobb, ha kimondottan szegény. Ha netdn az a szerencsétlenség éri, hogy 6rokol, a
vagyont miel6bb eltékozolja. Gazdag és egészséges ember nem lehet jé ir, ez viligos. A tiid6bajos
Janus Pannonius, Reviczky Gyula és Justh Zsigmond (majd Téth Arpad), a részeges Csokonai, a
borissza Vérdsmarty (utdnuk pedig a meghaladhatatlan Ady) nagy hatasfokkal teljesitette be az
olvasokozonség ilyetén elvardsait.

A magyar ir6 lehet bér egészséges (persze ez csak amolyan latszat), de semmiképpen se sportoljon.
Idejét ne a természetben, hanem lehetéleg fiistos termek falai kozt toltse. Azért j6 akédvéhdz, mert az
ember nincs otthon, és még sincs a szabad levegon, tartja a bohémromantika kozvélekedése.

Annak a nemzedéknek, amely — 4tmenetileg — bizonyos jozansdgot hozott irodalmunkba, Amb-
rus Zoltin, Brédy Sandor, Gardonyi Géza, Herczeg Ferenc voltak legkivalobb tagjai. Herczeg a
jozansag mellett az egészséges életmddot, vagyis az ugynevezett mozgdst sem vetette meg. Szegedi
didkoskoddsa idején a labdajaték mellett kedvenc sportja volt, hogy a Tiszan eveztek, ladikaztak
a tandri tilalom ellenére. A févirosban megtelepedve csakhamar felismerte, hogy pesti fiatalember
szamdra a kardvivés nélkiilozhetetlen tudomany, be is épett a Magyar Atlétikai Clubba. Midén a
Keleti-Friz-szigeteken nyaralt, vitorldzott az Eszaki-tengeren, az Adrian pedig sajit jachtjat kor-
manyozta. Eletformadja a tizenkilencedik szdzad végének sikeres karriertorténete, kivalo példaja
az asszimildcionak. A verseci sziiletést, német anyanyelvii didk tizéves kordban, Szegeden tanult
meg magyarul. Meggazdagoddsa — ir6i, azaz miivészi palyan — szokatlan, mar-mér kihivé jelenség.
Az el6z6 nemzedék iroéfejedelme, Mikszath Kédlmaén tdl volt mér az ifjisdgan, amikor a Jékai Mér
élete és kora honorariumébdl megépithette a horpdcsi kariét, Herczeg viszont épp csak negyven
mult, amikor jachtot vésarolt maginak, majd hdzat és gépkocsit is. Eppen tigy, ahogy a mikszathi
vilagrend (a Szelek szdrnydn elsé kiad4sat méltatva) megkoveteli: ,négy kellék jar ki egy igazi urnak.
Egy jacht, egy automobil, egy laporgdnum és egy jo csekk-konyv.” Puritinabb vagy élhetetlenebb
értelmiségi szamonkérheti Herczegen a politikai bedgyazodds visszdssagait, az alkotoi fiiggetlenség
és elkotelezetlenségidedjanak eldruldsat, s nem is a kozonség, hanem a hatalom igényeinek kiszol-
galdsa miatt, hiszen kora uralkodé eszméjének, a sovinizmusnak kormdanyparti képviseléje,
Trianon utdn pedig — f6leg torténelmi regényeivel — a magara hagyott, tragikus magyarsig sorsanak
megorokitdje és az irredenta torekvések igazoloja lesz.

Ahajoézashoz mar gyermekkoraban vonzddott. Emlékezései szerint az iskolai vakdcidban a sze-
gedi Tisza tengerré dagadt képzeletében, és ennek hatdsdra 6j jatékként arasznyi hajokat épitett
magdnak. Versecen azonban sem folyéviz, sem 4ll6viz nem volt, ezért a nagymama katja melletti
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itatévalyubdl csinalt hadikikotét, mikézben admirdlisnak dlmodta magat. Fantdzidja végtelen vizzé
vardzsolta az itatd keskeny csatorndjét, s a kisgyerek szemében val6sagos flottdva néttek az apréd
usz6 takolmanyok.

A dolovai ndbob ldnya bemutatdja kétszeresen is sorsdonté fordulatot hozott Herczeg életében.
A darab szinre vitelével nagyobb 6sszeghez jutott, s ebb6l a pénzbdl hajéjegyet valtott Konstan-
tindpolyba, hogy megismerje a tengert, amelyet addig csak dlmaiban latott. A szolid g6zhajo,
amelyen utazott, idénként vitorlat bontott, hogy takarékoskodjon a szénnel. Herczeg rajott, hogy
nem hajlamos a tengeri betegségre, st kifejezetten élvezi a hullimok tincat. Ennek a képességének
tulajdonitotta, hogy késébb konnyt vitorldson szelhette a habokat. A masik fordulat abban rejlett,
hogy a szinhazi siker eredményeként meghivast kapott Jokai Mor otthonaba, az é16 klasszikus veje,
Feszty Arp4d festdmtivész szalonjaba. Feszty egy napon kézolte vele, hogy Dévérnek fogja keresz-
telni a hajéjat, mivel van egy kis g6zhajtdsti barkdja a Dundn. Feltehet6leg ekkor 6tlik fel
Herczegben, hogy az iltala vagyott életforma fontos eleme a tirsadalmi eseményként felfogott
nyaralds valamely feltétleniil divatos fiird6helyen, ahol éIni nem, de hajézni sziikséges.

Mint emlékezéseiben, A gétikus hdz hatodik fejezetének elején irja, eredetileg a vitorldsban sem
kozlekedési, sem sporteszkozt nem létott, hanem tartézkodasi helyet,

mondjuk: usz6 villdt, amely lehetségessé tette, hogy a nyari hénapokat a tengeren, jéforman a tenger
6lében toltsem. Engem nem vonzott a vitorldzds technikdja, ami végre is elég egyhangu dolog, hanem
Neptun kirdly hullimz6 kék kristalyorszdga a maga isteni csendjével, elragad6 szépségével, életének
csodalatos gazdagsdgdval, izgalmas és kitanulhatatlan szeszélyeivel. Ha lehetett volna, hogy nyaranta

delfinné valtozzam, ebben az alakban még szivesebben vakaciéztam volna.

Hamarosan felismerte azonban, hogy igazdn csak akkor lesz otthon a vizen, ha sajét hajojaval jarja
a tengert. Bardtja, if). Hegediis Sdndor tarsasigiban 1904-ben az angol jachtgyartas és jachtsport
kézpontjaba, Cowesba utazik, hogy vitorldst vasaroljon. Ott és Portsmouthban tomegesen vesz-
tegeltek a j6 allapotban 1év6, hasznalt jachtok. (Teljesen friss gydrtast, vadonatj kutterra nem
futotta volna, noha az el6z6 években szép honorariumot kapott az Ocskay brigadéros bemutatdja,
majd a Pogdnyok, valamint az Andor és Andrds megjelenése utén.) Megszerezte viszont a masodjéra
kiszemelt, harminchat tonnas, karcst yawlt, amelyet Hajnal névre keresztelt.

A huszadik szdzadfordul6 kornyékén szokds volt, hogy a tekintélyesebb napilapok édltaldban
évente egyszer, kivalt kardcsonykor (de el6fordulhatott az esztendd barmely szakaban) igynevezett
illetménykotettel kedveskedtek eléfizet6iknek. Lehetett ez naptdr, almanach vagy a lap érdekelt-
ségébe tartozo szerzd alkotasa, a hiséges olvasok — 6sztonzésként is el6fizetésiik megujitasara —
ajandékba kaptak a konyvet. Az Ujsdg szerkesztésége 1905 htisvétjan szép kiviteld, gazdagon
illusztrélt, szines utialbummal 4llt el6. Herczeg Ferenc érdekesnek igérkez6, a Szelek szdrnydn cimet
visel6 napldjaval azokrdl a tengeri kalandokrol, amelyeket a népszerti ir6 1904. jilius elseje és
augusztus 27-e kozott élt at az Adrian.

Az utirajz vagy utleirds nem volt tdl gyakori mifaj abban az id6ben, ha a Szelek szdrnydn nincs
is hijan minden el6zménynek. Csak néhdny évvel az illetménypéldanynak késziilt 1905-6s kiadds
elétt jelent meg E6tvos Kéroly Utazds a Balaton koriil cim{ terjedelmes mitive, amely az utirajz
keretét haszndlja fel rengeteg anekdota, tarca, életkép, memodr, karcolat, elmélkedés Gsszeftizésére.
Bizonydra nem egészen véletlen, hogy az 1909-es A balatoni utazds vége megjelenése utin egy

| Hajo



évvel — immadr nem Az Ujsdg ajindékkoteteként — Herczeg utinapléja tjra napvilagot litott,
yrauszva” Eotvos konyvének hulldmaira.

A jacht abban az idében sem szdmitott az atlagember keresetébdl fenntarthatd, mindennapi
sporteszkoznek. A gazdagsdg, sét a luxus jelképe volt. Az adriai hajézas lehetésége csak egészen
kivételes intellektusok, neves egyetemi tandrok szaméra valt elérhet6vé — példdul Pauler Akos filo-
z6fus, aki gyors jaratd, egydrbocos kuttert birtokolt, valamint egy ,E.” bettvel jelzett zagrabi
professzor szimara —, masrészt nem okvetleniil kirivé intellektusoknak, példéul arisztokratédknak
adatott meg. Grof Andrassy Géza egyarbdcos kutterral, bard Biedermann Rezsé kétarbocos, hosz-
sz sonerral, grof Karolyi Antal motoros jachttal, gréf Mailath Laszlo gézbarkaval, grof Szapary
Laszl6 hdaroméarbécos gézossel szelte az Adria hullamait, ahogy azt Dr. Balogh Tamas, Nagy Miklos
Mihaly és Zsigmond Gabor tanulmanyaibdl tudjuk, miként azt is, hogy a magas arisztokrdcia mel-
lett hasitotta a vizet Horthy Miklés minden versenyt megnyerd egyarbécos szlupja (kénnyd
naszadja) is. ,Jobb kdrokben” f8leg a gdzgéppel, motorral ellatott hajocskét kedvelték, mig az erds,
tigyes, bator és kalandvagyo férfiak jachtja a konnyen siklé, karcsu vitorlas volt. A tenger kultuszarol
mar a szdzadvégen vallott Abranyi Emil szerelmes verse, Az Adridra mentiink (Fiume 1881.), ame-
lyet 1893-ban kozolt A Hét.

A Szelek szdrnydn els6 fejezetében Herczeg a kovetkezéképpen jellemzi hajojt:

A Siraly negyventonnds yawl. Négy esztendével ezel6tt épiilt a legmodernebb amerikai tervek sze-
rint, melyeket a newporti hajogyarbéllopatott el Spaics Garibaldi, a tiszteletremélté isztriai hajoépits
és irredentista. Spaics szerint a versenykutterek terveit masképp nem is lehet megszerezni, mivel a
yankeek ezer6tszdz dollart is elkérnek egyért. A meglopott hajémérnok biiszke lehet rd, hogy a Sirdly
mindjart az elsé esztendében megnyerte a polai regattat.

Ahajo féarboca huiisz méter magas. Van egy hatalmas 6regvitorldja, harom ormény-, egy szép idére
valé csucs- és egy segéd- vagy pillangévitorldja, melyet csak akkor feszitiink ki, ha szél el6tt jarunk.
Ahatsé drbocan csak egy vitorldja van. Osszesen hdromezer négyszdgldbnyi vészonnal vitorldzunk.

Egy kis csonakot is vontat maga utan, melyet a laikus ment6csonaknak, a tengerész pedig jolle-
nak nevez.

Ami a hajé bels6 berendezését illeti, van két kétagyas kajiitje, egy csinos szalonja, abban a hosszi-
no6vésti legény is majdnem kiegyenesedhetik, van tovibba mosddja és egy kevésbé csinos legénységi
kajiitje, az utobbi egyszersmind konyha is. A kormdanyfodélzet alatt van egy igen kittiné helyiségiink,
szertar és éléstar; oda csak négykézlab lehet bemenni.

Legkedvesebb tartézkodohelytink a kormanyfodélzet. Ha hdborog a tenger, akkor ugyan végig-
végnak rajta a hullimok, rendes idében azonban ebédlénk és nappali szobank. Arnyékvetd ponyvét

is lehet foléje fesziteni.

Bar nem a legnagyobb jacht a Sirdly, a biztonsdgos utazashoz mégis sziikség volt tapasztalt hajo-
sokra. A legénység sszetételét harman alkottak: a korményos (neve Tonio), az elsé matréz (akit
az utleird csak ,santa generalis™ként emleget) és a masodik matrdz, aki egyben hajészakacs is (az
,oreg Zepe”). Az utasok az elbeszélén kiviil a , komdm”, a tizenkét éves ,keresztfiam” és Cézar
kutya, a rettenthetetlen uszkar.

Herczeg nem az elpuhult és kiillondsen nem a dekadens értelmiségi szerepében tetszeleg, hanem
a sportold férfi mezébe bujik. Hajoja nem gépesitett, gbzereji luxusjacht, hanem jol felszerelt,

Hajé

55



56|

biztonsagos vitorlds, amelynek irdnyitdsa izomzatot, tigyességet, elorelatast és hatdrozottsagot kove-
telt. Mdr a sajat jacht megvasarlasa el6tt is jarta a vizeket Lussinban bérelt, gyors jératd, egyarbocos
kutterral (amilyen Andrassy Géza grofé és Pauler Akosé is) cirkalt az Adridn és a Jon-tengeren, ahol
legdélebbre Korfu szigetéig jutott. Méltan irhatta konyve bevezeté soraiban, hogy a ,vitorlds sport-
ember uti naplojat akarom kozrebocsétani” — még ha a Szelek szdrnydn tobb lett is ennél.

Ajacht ugyanis nem csupdn statuszszimbolum volt. A hajé a hagyomanyos életut és sors meg-
jelenitése mellett a szinte elérhetetlen, valtozatos, tartalmas élet utdni vigyakozas, mashol a baljos
koriilmények jelképe a szazadeld irodalmaban, mind a konzervativ Endrédi Sindor (Révpart; Ej
avizen), mind a modernebb érzékenységii Dutka Akos ( Temetés) koltészetében. A jacht (korabeli
frassal: ,yacht”) motivuma sikert arat Szép Erné rogtonzésében (Konydrgés héért) és kabarédalaban
(Csak egy kis benzin kellene... ), salyosabb érvénnyel az emberi igények felsé szintjének és az ij
keresésének megtestesit6jeként Ady lirdjaban és cikkeiben. A Nagyvdradi Naplé 1902. augusztus
3-4n megjelent szimaban irja Ady A hétrdl: ,Kell6 id6kben vigyakozni szoktam Abbazia, Roma,
Napoly, Kairé utdn. Olykor egyszertien kidobni szeretném magam a vildgba, sajat jachtomon szelni
a tengert s kozelrél nézni meg a papudkat, avagy kéborolni, sitrak alatt hélni vad beduinokkal.”
Osvat Erné Figyeldjének 190S. méjusi szamaban kozolt Harc a Nagyiirral cimi versében pedig:

Az én yachtomra vér a tenger,
Ezer sator var énredm,
Idegen nap, idegen balzsam,
Idegen mémor, Gj ledny,

Mind énredm vir, énredm.

Nem biztos, hogy a Szelek szdrnydn megjelenése és Ady versének id6beli kozelsége véletlen egy-
beesés csupan. A kolto esetleg latta is az albumot, vagy legalabbis Mikszath 190S. aprilis 11-i
beharangozé cikkét olvashatta réla Az Ujsdg hasébjain. Ady verse a majus 15-i szam el6tt az utolsé
pillanatokban késziilt, kezdve a Budapesti Napl szerkesztéségében, folytatva és befejezve a Sza-
badsag kévéhdzban, ahonnan a hiheté szdjhagyomdny szerint a kolt6é mellett strazsdlé Osvat
szakaszonként vitte a nyomdaba.

Abalzsam, a mamor, aledny azt a képzetkort idézi fel, amely a jacht sz6 hallatdn manapsag 6ha-
tatlanul esziinkbe jut: a természetes vagy mesterséges eredeti kedélyjavité vagy tudatmodosito
szerek hasznalatat, a drdga italok nyakaldsédval megvaldsuld szeszfogyasztast és a szex korlatlan,
kdzdsségi élvezetét. Ami egy emlékezetes jachtos bulihoz kell (eltekintve az egy szétagos szavak
nyelvtord alliteracidjatol): szer, szesz, szex. Ami a n8ket illeti, Herczeg jachtjén egyértelmi a hely-
zet. Az altala kiagyalt hajotérvény harmadik pontja kimondja, hogy a kikotékben, ahol
megfordulnak, n6knek sem tréfébol, sem komolyan nem szabad udvarolni. Az meg természetesen
tel sem meriilhet, hogy bérki is holgyet hozzon a hajora. Egy kivétel azonban mindjart a masodik
partraszallds utdn erdsiti a szabdlyt. Bescdbdl induléban elbtivold, fekete ruhds né kéredzkedett
fel a hajora, moédfelett 6rvendve, hogy husz krajcarért elviszik Arbéba. A fedélzetre 1ép6 szép,
délceg ledny picit megszeppent a sok férfi lattdn, de amikor megpillantotta az iskolas gyereket,
egyszerre megnyugodott. A lany segitett a f6zésnél, feltdlalta az ebédet, s mindezt olyan szerényen,
mosolyogva és tapintatosan tette, hogy par 6rai ismeretség utdn valamennyien megszerették, s
,még a santa generdlis is gyongéd lovagiassagot tanusit irdnta”. Nem ilyen egyszer a szesz és a szer
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tigye. A férfiak mindegyike szerette a bort, fel is tankoltak sok palackkal a raktarteret. A kivaléan
£626 hajoszakdcs minden tekintetben ,mintaember lenne, ha hetenkint egyszer-kétszer le nem
innd magat a sdrga foldig, illetéen a hajo fenekéig”. Részegségének legfébb jele, ha francidul kezd
beszélni. Ilyenkor, az els6 stddiumban még igen szolgalatkész és udvarias. Elérve a masodik stadi-
umba, mar kevésbé kellemes, és sajnos kialakult az a rossz szokdsa, hogy gyakran a masodik
stddiummal kezdte. Alkohol tehét volt a hajon, féleg bor (és a tengerészélethez nélkiilozhetetlen
rum) formajéban. Bonyolultabb a szerhasznalat tetten érhet8sége vagy annak gyantja. A Szelek
szdrnydn harmadik fejezetében van egy kiilonos bekezdés a mdmorszert léttel, varazslatos élve-
zettel, testi-lelki kalandokkal kapcsolatban. Az tti élmények elbeszél6je kozli, hogy nem ismer

épiiletesebb foglalkozdst, mint csillagos éjjel a hajokormény mellett iilni. Az ember ilyenkor nem
gondolkozik, hanem az éber dlomnak valami kiilonés dllapotdban van, mikor himes, kecses és fura
siiletlenségek bugyborékolnak az agyaban. Mintha hasis-dlomban volna. [Kiemelés t8lem, F. Z.]
Az elmult éjjel meg éppen mesés pompdji volt. Az ég csillagképei mintha megszaporodtak volna;
sohasem latott, gyémdntszem csuddk bukkantak el6 a végtelen éjszakdbol. Minden csillag parja
ott ringott a fekete vizben, és mivel a lathatiron az ég sszefolyt a vizzel, az a kiilonds érzésem lett,

mintha a ldgyjdrdsii hajommal némdn ott lebegnék a csillagos mindenségben. [Kiemelés télem, F. Z.]

A tizenkettedik fejezetben is akad szinte elkdpraztato, legalabbis konnyen félreértelmezhet6 kép,

a mamor mar-mar orgiaszer(, csoportos atélésérél, azonban ennek ellentmond Herczeg kiskoru
keresztfidnak jelenléte. (A szer maganyos élvezetének azonban nem.)

A tegnapi éjszaka tiind6kl6 volt. Egyikiink sem akart a kajiitbe menni, hanem mind ott heveredtiink
le a fodélzeten és néztiik a telihold 6rids tanyérjat. Olyan fehér volt a fénye, mint a villamos lampdsé.
Nekem gy rémlett, mintha szabad szemmel is megldtndm rajta a gytiris krdterhegyeket. [Kiemelés
télem, F. Z.] A keresztfiam mellettem hevert és azon féradozott, hogy két 14ba ujjaval matrézcsoméba
kosson egy kotélvéget.

Akovetkezé részben Busi szigeténél, mar hazafelé, bemerészkedtek a csodalatos szépségérél hires
kék barlangba, amelyet a tenger feldl, sziklakapun atkelve, csénakon lehetett megkozeliteni. Oda-
bent gotives, hatalmas kupola fesziilt a val6szintitleniil kék t6 f61¢, amelynek 4tlatszo, tiszta vizében
minden eziist fényben furdott. ,A bejarat alagutja biborvorés hardnt fénysavokat bocsat be.
Az egész kdrnyezet kdbitdan fantasztikus, dlomszerd, kész meseorszdg. [Kiemelés télem, F. Z.]
Ha mosolygé nereidak buktak volna fel a vizbd], aligha csodalkoztam volna rajtuk.”

Nem ok nélkiil gondolhatunk arra, hogy a ,vitorlds sportember” uti napldja nem csupén tapasz-
talatokat r6gzit6 beszamolo, sokkal inkdbb val6s élményeken alapul6, dm lényegében fiktiv alkotds.
Mint ahogy maga a napl6 sem csak a tények halmaza: gyakorta révid megjegyzések, futé elmél-
kedések kisérik a torténéseket. Még tovibb fokozva a mesterséges muveletek szerepét, miként egy
hosszt balettel6adas, megkomponalt cselekvéssor mar maga az utazds is. S6t, Herczeg eleve elha-
ritja annak lehetéségét, hogy munkdjatdl a valo élet lenyomatat varjak, hiszen 1étez6 jachtja a
Hajnal, amely a Szelek szdrnydn lapjain a Sirdly nevet viseli. A vele utazok egyike testvérbityja,
Herczog Jozsef, 6t a kdnyvben ,komdm™ként emliti. A Fiumétdl Cattardig (Kotorig) tarté ut az
el6re ki nem szdmithaté eseményekkel egyiitt is maga a tervszerti megalkotottsag. Elsédleges,
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vagyis nem olvasmanyélményben a hajézéknak van része, az olvaséhoz mindannak csak lesziirt,
stritett kivonata jut. Herczeg, a gyakorlé szinpadi szerzg, itt is a szerepl6k felsoroldsaval kezdi,
ismertetve mintegy a szereposztast. Mdr a kezdet kezdetén drdmai fesziiltséget teremt azzal, hogy
délutdn 6tkor még az iréasztaldndl iil, mert be kell fejeznie egy siirgés cikket, mikozben fogadé-
szobdjaban ajanlast kéré, érett koru holgy vérja, de még két, rendkivili fontossagu levélre
vélaszolnia kell, nincs becsomagolva, viszont egy 6ra mulva indul a filumei gyors. No és persze
éppen jokor, hajdani iskolatarsa is most szeretne beszélni vele, ald kell irnia a tegnapi ajénlott leve-
leket, a kiadoja pedig siirgdsen kéreti a telefonhoz. Izgalmas nyitany, ha a ,valésigban” pontosan
nem igy tortént is. Elesen megkonstrualt helyzet tobbszor is akad a konyvben. A masodik fejezet-
ben Arbe szigetének északi csticsanal szélcsend idején csonakba iilnek és horgaszni kezdenek,
velitk van Cézar kutya is. Késziil6dve vissza a hajora, bedobjék az uszkart a vizbe, hogy fiir6djon
kissé. Nem sokkal ezutin emberevé cépa uszonya tlnik fel vagy kétszaz lépésnyire a vizben.
Az iskolas fit ijedten sz6longatja priiszkolve evickéld kutydjat. A cdpa mar szdz 1épésnyire van,
mér a csénakot keriilgeti. Kidertiil, hogy szerencsére kis capa csak, de éppen elég riadalmat okozott,
mialatt az uszkdr mit sem sejtve vidaman lubickolt. A tizedik részben az elbeszél6 és koméja tiszva
akar visszatérni a raguzai fird6hdzig, s azt latolgatjik, mennyire kell tartaniuk a cipaveszélytol.
Els6 matrézuk, a ,sinta generdlis” folényes mosollyal biztositja 6ket, hogy ezen a vidéken még
sohasem bantott senkit a cépa. Igy ht Giszhatnak nyugodtan, mogéttiik a csénakban az evezd gene-
ralis és az elbeszél6 keresztfia beszélgetnek. A matrdz épp azt ujségolja, hogy a raguzai muzeumba
tegnap egy hatodfél méteres capat hoztak. Tavaly fogtak itt, a raguzai kikotében. Aztan igen elcso-
dalkozik, hogy a két tisz6 férfi vad iramban csapkodva a hullimokat, igyekszik a csénak felé.
Izgalmas helyzetek, kiélezett események, amelyekrél a taléld visszatekinté tavlatabol értesiiliink.

A mesén tul is akad tobb olyan sz6veghely, ahol az ttirajz miitermi, artisztikus hatterére iranyul
afigyelem. A miivészet rendszeres viszonyitasi pontként tinik fel a Szelek szdrnydn lapjain. Mér az
els6 mondata Arnold Bocklin festményét idézi, vagyis a hajonaplé az ati kalandok elésoroldsa
helyett eleve képleirassal kezd6dik.

Bocklin mesternek van egy megragadéan mély képe: a szélcsend. Mostanaban a berni képtar
biiszkesége.

Aztrkék égboltozat alatt pettyes, a sosviztdl likacsos kdszirt emelkedik ki a mozdulatlan tenger-
bél. A kévon habledny pihen, néhdny dlmosan tollaszkodd, feketefeji sirdly tarsasagéban.

Fullaszté csend, izz6 hdség, vakitd napfény drad ki a keretb6l. A halfarkd ledny egy bagyadt moz-
dulatot tesz a karjival, mintha fel akarna emelkedni; zsibbadt tagjai azonban visszahuzzdk a
sziklalapra.

Almodozva, vigyakozva, bajos aléltsiggal és mégis gonoszul leselkedve tekint ki a messze-
ségbe, mintha vdrna a kozeled6 vihart, mely szilaj életre fogja kelteni az alvé tengert. Soha még
a vihar elétti baljoslata csendet kozvetlenebbiil nem jelképezték, mint e nyugalmas és mégis

démoni erejti képen.

A miésodik fejezetben a textilmivészet adja a hasonlithatdsag alapjat: ,A vegliai parton harom
fokafejnyi szikla meredt ki a vizbSl. A hdrom szirten harom fekete nagy madar iilt, harom karaka-
tona. Olyan furcsin egyformdk voltak, mint egy szecessziés karpitminta.” Ugyanebben a
fejezetben, de mar Bescdban az épitémuvészet lesz a hasonlat alapeleme. ,, Az utcin nagy
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csapatokban tilnek a vénasszonyok, olyan fortelmesek, nevetségesek és mégis meghatéan kedvesek,
mint a gét templomok ereszszornyetegei.” Az elbeszélonek korokon 4tivel§ képzémivészeti isme-
retei vannak. A szép, ,délcegnovést, finomarca” olasz lednynak, akit husz krajcarért elvisznek
Arbéba, a reneszénsz festményekhez hasonlité , Tizian-sz6ke haja volt” Lacroma szigetének szik-
labélvanyai és tenger mosta barlangjai ,mind olyanok, mintha Bcklin fantazidja teremtette volna
6ket”. Irodalmi példa is akad a muveltségb6l épitkezé hasonlatok kozott. A bajos és szomoru fészek-
nek nevezett Arbét a tengerrél tekintve olyan romantikusnakIatja, ,mintha Ariosto dlmodta volna
meg”. Zaravecchidban az égzengésre el6t6duld angolnak sokasdga Shakespeare mondasat juttatja
eszébe a mennydorgésre felzendiil6 angolnafészekrol. Trau varbastydit ,aranypatinas mesék futjak
be”, maga a varos pedig ,k6be vésett mese”. A hajorahozott gégos viselkedésti és félelmetes tekin-
tetti kakas olyan, mint ,Don Quijote tollasvértbe 6ltozve”. A kvetkez6 részben az iskoldsfit Verne
Nemo kapitdnya alapjan igyekszik megérteni egy sziget magényos lakéjanak rejtélyét. Megtalalhaté
a példatarban az opera is. A vihar utani napfelkeltében az elazott holmik szaritgatasa kozben a
Sirdly ,igazan olyan volt, mintha a Bolygoé hollandi végeladést rendezne”. Raguzat és kornyékét
szemlélve pedig nehezen hihetd, hogy ,az operai diszletekre emlékezteté citadellakat és bastya-
tornyokat minden dekorativ szandék nélkil épitették volna” A raguzai sétinyon jirkalo
parasztlanyok jelmezbe oltoztetett szinpadi kiralynék benyomdsat keltik, izléses, szines népvise-
letiik ,mintha valamelyik udvari opera ruhatardbdl keriilt volna el8”. Felbukkannak a tizenkettedik
fejezetben antik mitoldgiai utaldsok is: az Gt legdélibb pontjan kimerészkednek a nagy Adriara,
ahol az elhagyott szirteken,

melyek gy delelnek kiinn az eziistkodos tengeren, mint Nereusz isten gulydjanak eltévedt joszagai,
valésagos homéroszi levegé lengedezik. A szelek istene talan maga is érezhette, hogy némi elégtétellel

tartozik nekiink a raguza-vecchiai szélcsendért, és remekiil tivolt6 augusztusi sirokkot kiildott.

A zene az utazds mindennapjainak részeként kiséri a hajézokat. A méasodik fejezetben, jalius 3-an
a kivilagitott Siraly felkelti a bescai holgyek kivancsisagat, és a moloéra todulnak. ,Palmay Ilka elé-
nekelte nekik Niniche ritorneljat, Tonio mandolinkisérete mellett. Ez gy értend6, hogy volt a
Siralyon egy gramofonunk, annak szdmai kozt volt a Palmay-dal.”

A természet latvanya és a madarak repiilése is esztétikai élményt okoz az elbeszélének, mér a
bevezetés soraiban: , A kecses fv, melyben a haldszmadar az arb6cod koriil suhan, a mavészeti toké-
letesség fogalmaval ajaindékoz meg.”

Ahogy annak komoly mtialkotasban lennie kell, erkélcsi tanulsag is megfogalmazédik a Szelek
szdrnydn lapjain. A tizenharmadik fejezetben Busi szigeténél, augusztus 15-én az utazds megrazo
telismeréssel szolgal az dmul6 narritor szdmadra. Azzal a mélyenszanté belatdssal, hogy az emberek
yatlagjok és kellemesek”. A hajozds soran ezt kozvetleniil meg lehet tapasztalni. A vitorlds ugyanis

visszaviszi az embert az Gsi természetbe és az emberek megint visszanyerik eredeti szeretetremél-
tosdgukat. Sehol annyi rokonszenves és igazdn emberien érzé és cselekvé embert nem talaltam, mint

avitorladrbocok tovében, a foltozott nagy viszonponyvék drnyékédban, a félreesé kikoték zugaiban.

Abajtarsiassdg szivessé és onzetlenné teszi a vadidegen embereket is. Kikotéskor példaul elég réki-
dltani a parton 6gyelgék valamelyikére, és a nyakdba dobni a vizes kételet, hogy kosse meg annak
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rendje-madja szerint. Mindenki megteszi, és megelégszik érte egy kurtan odavetett ,koszonom™
mel. Azt sajnos nem éllithatja az elbeszél6, hogy a szdrazf6ldon is ennyire kivaloan viselkednek az
emberek.

Ki tudja, a hajotulajdonosi biiszkeség nyilvanval6 megszerzésén és a tengerjaré ringatézdson
kiviil milyen céljai voltak Herczegnek ezzel a jachttal? Mintha csak konyvének epikai hiteléiil, a
Szelek szdrnydn megirdsa miatt visarolta volna. Mindenesetre tény, hogy a hajot 1904-ben vette
Anglidban, és 1905-ben, az album megjelenésének évében mar el is adta a fiumei Tengerészeti
Hatésdg osztélytanacsosdnak. S ha nem szdmitjuk E6tvos Karoly emlitett kotetének megjelenését,
az 6t évvel késébbi, illusztracids melléklet nélkiili 4j kiadasnak mas oka, magyardz6 apropéja nincs,
legaldbbis egyelére nem sikeriilt kideriteni.

Akonyvrél a Nyugat 1910. augusztus 1-jei szimdban Karinthy Frigyes ir. Karinthy ekkor élénk
kritikai tevékenységet folytat a Nyugat és — kisebb részben — a Renaissance hasébjain. Ez még nem
magyardzza, hogy miért foglalkozik Herczeg konyvével, a masodik kiaddsban megjelend, nem
regény, nem novella- és nem verseskoétettel, hanem ttirajzzal. Karinthy — latszolag még csak nem
is fanyalgo, az utleirds érdemeit, hatokorét redlisan l4t6 — biralatdnak mar elsé mondatabdl kittnik,
hogy valéjéban nincs sok mondanivaléja a kényvrél. ,Kedves, dertis, iide és kellemes olvasmany;
errdl a konyvrdl példaul nehéz volna akdr egy bettivel is ennél tobbet irni, ha az ember csak azt
irnd meg, ami a mtire vonatkozik, s nem azt, ami olvasas kozben eszébe jutott — &m ami esetleg
sem méltanylds, sem pedig kritika.” De mi volt az, ami olvasas kozben eszébe jutott? El6szor is
kilonbséget tesz az irdi és a kolt6i szemlélet kozott. Az el6keld, elegins vilagfelfogas, amely Her-
czeget is jellemzi, nem ismeri a szenvedést, s igy — Karinthy értelmezésében — nem értheti meg a
koltészetet sem. Tovabbi stlyos megallapitdsa, hogy Herczeg konyvében tiszta és szuggesztiv képet
kapunk mindenrél — csak arrél nem, amirél a konyv beszél: az Adridrdl. Ez ugyan eléggé megsem-
misitd kijelentés, de ennek élét két alkotoi tipus meghatarozasaval nyomban tompitja is. Herczeg
az 6 szemében nem kolté, hanem iré. A kilonbség alapja, hogy az el6kel§ vilagfelfogas a kiilsé
vilagot hasonlitja a maga dolgaihoz, s nem bajlédik azzal, hogy a természetben 6nmagét keresse.
Herczeg konyvébol megismerni a jachtot és viddm lakéinak siirg6-forgé életét, de nem érezni a
mozdulatlan természetet. Herczeg a természetet nem maga foglalja be képbe, hanem mar kész
képnek l4tja és leirja. Ezt Karinthy merdben koltSietlen vilagfelfogasnak nevezi. A kéltéi nézépont
a kedves lany szemeit az éghez hasonlitja, a rutinos ir6 mosolyogva nézi az eget, és ugy jellemzi,
hogy olyan szép kék, mint egy leiny szeme.

De mindez természetes, s jol van igy. Mozdulatlansagot csak poéta fog meg: az ir6 mozdulast dbrazol.
Herczeg Ferenc csak iré: ellentéte mindannak, ami poézis. Ez teszi 6t el6kel6vé s tollat alkalmassd

arra, hogy mulattasson: a mozdulatlan természetrél azonban hirt hozni soha nem fog nekiink.

Akritika, amennyire megfosztja Herczeget minden ,kolt6iségt6l”, ugyanannyira elismeri ird-1étét,
ami komoly f6hajtis nemcsak az érzékeny, modern hangvételt epika, hanem a dzsentritorténeteket
felhasznald szérakoztatds el6tt is. Es ez minden elhatérolédason tul is alapja lehet a Karinthy és
Herczeg kozotti korrekt, mindvégig megmaradoé kollegidlis viszonynak. Az elhatdroléddsban rejlé
elutasitds nem okvetleniil elitélés: a modernek nem kovetik elédeik eszményét, mert 6k maskép-
pen latnak, masképpen irnak, és ki is nevetik a szimukra torz gondolatokat. De mindez nem jelent
teljes tagaddst, nem jelenti azt, hogy ne ismernék el az értéket, amelyet el6deik munkdiban talalnak.
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Karinthy nem a vilagfelfogassal egyenl6 stilust — mint ebben a kritikdjaban is kifejti — ginyolja,
hanem a modort: értelmezziik lelkiismeretesen a ,stilus” sz6t, figyelmeztet, ,s nem azoknak felii-
letes szemléletével, akik stilust és modort szivesen dsszetévesztenek’

Miért ir Karinthy errél a hangulatos, de taldn mégsem tul nagy hordereji miird1? Az aldbb rész-
letezend® jelek szerint tobb oka volt, hogy erre a konyvre esett a vélasztasa, noha elképzelhet6 az
is, hogy Osvittol kapta birdlatra. Val6szinti azonban, hogy akart irni az albumrél, mert bosszant-
hatta, amit szerz6jét6l néhdny honapja olvasott. Megjegyezhette és nemigen vehette j6 néven
Herczeg nyilatkozatét, amely a Budapesti Ujsdgirok Egyesiilete Almanachja 1909-es kotetében jelent
meg. A kiadvany jelentés részét a legtijabb irodalomrodl sz616 vitanak szentelték, teret adva az 4j
nemzedék bemutatkozé koltdinek. Az egyesiiletnek Herczeg volt az elnoke, s természetesen —
Eotvos Karoly, Gyulai Pél, Kiss Jozsef, Miksz4th Kalman és mésok mellett — az ¢ allaspontjat is
kozolték az ifjak irodalmi csoportosuldsarol. Karinthynak bizonydra felttint, hogy Herczeg igen
kovetkezetesen végigvitt képpel, a hajotorés motivumaval fejtette ki véleményét, amikor a fiatalok
kozil mint ,egyetlen erés és érdekes egyéniség™et kizdrélag Adyt emelte ki. ,,Azokrdl, akik az 6
vizében eveznek, egyel6re semmit se tartok. Hamarosan el fognak meriilni. Ha van koztiik tehet-
ség, annak el6bb partra kell verg6dnie, hogy érvényesiljon.” Ez a megéllapitds kiilonosen
ingerelhette Karinthyt, hiszen akkoriban mar annak, aki a ,modernekrél” nyilatkozott, észre kellett
volna vennie, hogy Babits és Kosztoldnyi koltészete nem Adytél ered (Karinthy verseirdl nem is
szélva). S néhdny hénap mulva, a kovetkezd év nyardn tjra megjelenik a Szelek szdrnydn, immér
nem Az Ujsdg illetménykéteteként.

Karinthy ekkoriban meglehetésen biralé kedvében van: 1910 dprilisaban a Nyugatban kétszer,
majus—juniusban a Renaissance-ban hdromszor, julius elsejétdl augusztus kozepéig pedig a Nyugat
négy szamdban ir kritikat, illetve rogton a Herczeg-kritika utdn kipellengérezi a Quintus dlnevet
haszndlé Kenedi Géza Az Ujsdgban megjelent cikkét a nemzedékek ,dsszeverekedésérél” Nem is
annyira a nemzedéki ,ellentét”, hanem Ady felt(inése és az 1j koltészet kozé tett egyenldségijel az
oka annak, hogy a Szelek szdrnydn kritikdjaban megkiilonbozteti az ir6t a koltotol, s mig Herczeg
ir6 voltat elismeri, a kolt6t kereken megtagadja téle. S barkirdl legyen is sz6, ennek jegyében vag
oda a Herczeget koltéileg magasztald ismeretlennek, helytelenitve a meg nem nevezett tollforgat6
allitdsat: ,mekkora tévedést, s mily iiresen kong frazist ir le az Uj Id6k kritikusa, amikor azt
mondja: az Adridt, melynek eddig nem volt koltéje, Herczeg Ferenc meg tudta szdlaltatni”
Kétséges, hogy Karinthy melyik irdsra utal, ugyanis a lapban csupén egy névtelen szerzé — ajanlva
a Szelek szdrnydn olvasasat — az 1910. junius 19-i szdmban idézi Herczeg néhdny mondatat arrol,
hogy kissé mindig mamoros volt ,a szabadsag gondolatatdl és a tenger koltészetétsl”, majd egyet-
értve hozzateszi: ,Igen, ezt, a tenger szinpompds koltészetét hozta magaval Herczeg Ferenc, a
girbe-gorbe partokrol, amelyeket 6rokké ostromol a nagy ar” Latjuk, hogy a konyvajanlo szerzéje
(ha ugyan ra vonatkozik Karinthy megjegyzése) nem irjale azt a ,tévedést” és ,iiresen kongo fra-
zist”, hogy ,az Adriat, melynek eddig nem volt koltéje, Herczeg Ferenc meg tudta szélaltatni”.

S lehet talin még egy inditéka, amiért Karinthy érdekesnek és érdemesnek tartotta, hogy mér-
legre tegye ezt az utirajzot. Az iré6 mozdulast abrazol, s Herczeg konyvében meg is elevenednek a
siirg6 emberek, ,s frissen kovetjiik a joizt kalandok bardzdajat, amint végigszantanak a bedllitott
kép sima titkrén”. Figyelemre mélto a tizenharmadik fejezet elsé mondata, amelyben a mesélé az
optikai csalédds tapasztalataval fogalmazza meg a tdj furkészésekor szerzett benyomadsat: ,A dél-
dalmat szigetek mozgd diordmaként vonultak el a Sirdly mellett” A diordma a huszadik
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szazadfordulén elterjedt térhatast kép, amely ugy jott létre, hogy a meg6rokitendd latvanyt attetszé
anyagra festették vagy fényképezték, és valtozé fényekkel vildgitottidk meg, igy aztan a kép valtozo
szinhatdst is keltett. A diordma a fények jatékaval a mozgas illuzidjat adta, bar latdszoge valdjdban
dllando, statikus. De Herczeg pontosabbd teszi a tavlat meghatdrozasét azzal, hogy a latvanyt
,mozgd” diordmanak nevezi. Nem alloképekrél van sz, mivel mindegyik képben van valamilyen
mozgas, és ilyen képek sorozata a konyv. A jelenetek ,mozgé diordmaként” hatnak, vagyis moz-
goképeket latunk! A filmnézd székhez kotottsége és a kamera mozgdsaval valtozoé perspektiva
kettéssége titkroz6dik abban a mondatban, amely szerint a Siraly egyhelyben dll, s a szigetek
mozognak (,vonultak el”). A moziban tapasztalunk ilyesmit, amikor a nézé egyhelyben i, s a
vasznon van minden mozgds, az operatdr altal felvett litvany ,halad”, a t4j valtozik. A mozdulat-
lansagot érzékeltetd szavak mellett ott van a mozgds lendiilete, példdul ahogyan a hajé szeli a
habokat az elsé fejezet végén: , A szél belefekiidt mér a vitorldinkba, a Sirdly a kormanyoldalnak
délve, fehértajtékos csapdst hasit a Quarnero vizén. Kifeszitettiik a pillangévitorlakat is és a jacht
most Orids fehér madarhoz hasonlit, mely gyorsan széll a s6tétkék vizen.” A ,belefekiidt’, a ,d6lve”,
a ,kifeszitettiik” merevségét elsodorja a ,hasit” és a ,szall” irama. AlapvetSen abban a leirdsban is
mozgast 6rokit meg, ahogyan a Sirdlyt jellemzi a bevezetésben:

Viddman siivolto sirokké szdarnyan hasitotta a fehércsipkés, indigokék habokat; tikkaszto szélcsend-

ben szegett vitorlaszdrnyakkal vesztegelt a vakit6fényi tenger titkrén; rémiilt sirdlyként menekiilt a
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fagyos lehelett béra el6l; viligos éjszakan, mikor a tenger millié csillagot ringatott, fekete hattytként
lebegett a folkeld hold oridsi tinyérja felé; ujhold éjjelén pedig foszforeszkéld csapdst vont a barna-

piros tengeren.

A ,hasitotta”, ,menekiilt’, ,csapast vont” mind a mozgas kiillonb6z6 moédozatait, mas igék a korla-
tozott mozgas valtozatait (,vesztegelt”, ,lebegett”) jelzik. Valodi mozgéképekrél van szd, a
képszertiség kiegésziil a latvany folyamatos valtozasaval, a figurdlis dbrazolds megmozduldséval, a
nézet kameraszerti mozgasaval. Herczeg Adridja nem az unalmas tenger, melynek hullimsivatagjan
egykedviien araszol a g6zhajd. Vitorlasrél kémleli a tengert, igy aztdn ,nyiizsg6 életet, mozgést,
ezer képet és szépséget lat mindeniitt”. Sokszor nem is a kamera mozog, hanem a rogzitett hely-
zetbdl felvett képen vannak valtozasok, kozeledések-tavoloddsok, ide-oda fordulasok, folyamatos
eltérések az inditd latvanytdl. Ne feledjiik, ez a kor a némafilm korszaka. Figyeljiink Karinthy ész-
revételére, amely szerint a ,panordma iiveglencséjén keresztiil szemléljik az elvonul6
tajrészleteket’, s arra, hogy Herczeg elbeszél6je a természetet ,mar kész képneklatja’”, és csak a tér-
gyak és ,mozgd emberek” emelkednek ki a hattér mélyébél ,plasztikus domborodassal” — mi ez,
ha nem a mozgast, a mozdulatsorokat dbrdzolé, mindent mozgasban lattat6 képsorok, azaz a filmes
latdsmod felfedezése Herczeg prozajaban? Feltevésiinket valamelyest az is alitdmaszthatja, hogy
Karinthy nem csupan kritikait irta ebben az id6ben, hanem — mint naprakész mozirajongé — egy
évvel el6bb mar kozzétette A mozgdfénykép metafizikdja cimi latnoki értekezését az éles, plasztikus,
szines és — hozzdképzelve a tokéletes, szines mozgdképhez a tokéletes fonografot — hangos moz-
goképrol, gyakorlatilag a mai haromdimenzids térhatasu film eljovetelérél.

Herczeg atveszi és érvényesiti a film operatérének latdsmodjat. Karinthyt ez is 0sztonozhette,
hogy irjon a konyvrél, és — ténylegesen a szovegrd], a stilusrél — nem is mond semmi rosszat.
Minden idében, mindketten el tudték valasztani a magdnemberi, életbeli és kollegialis kapcsolattél
vilagnézeti és muvészetfelfogasbeli kiilonbségeiket. A kdznapokban jé viszonyt dpoltak egymds-
sal — Herczeg 6sztondijhoz segitette a fiatal ir6t, késébb szakért6ként megvédte perbe fogott
irétarsat, hozzdjarult az agymiitét koltségeihez, illetve tekintélyével segitette az adomanygytijtést.
Karinthy — halabol az 6nall6 élet megkezdését timogatd osszegért — 1913-ban Budapesti emlék
cimt kotetét a kovetkezd nyomtatott ajanldssal hozta forgalomba: ,,Herczeg Ferencnek tiszteletem
jeléul”. Irodalmi, miivészeti kérdésekben azonban mégiscsak elhatdrolédott id6sebb kollégajatol.
Legélesebben az Igy irtok ti karikatiraiban adott hangot ennek, kiméletlen parodisztikus biralatban
részesitve Herczeg témaban, iréi hozzadllasban megnyilvinulé modorossagait. Csakhogy nem az
embert birdlta, hanem a miivet. Az irodalmi médon kifejez6d6 allaspont Herczeget, az irdt zavar-
hatta ugyan, de Herczeg Ferencet, a kifogastalanul viselkedé driembert nem. ,Neki ez a
véleménye”, igy gondolhatott kritikusaira. A pélyatarsi kotelék fenntartisaban Karinthyt sem aka-
délyozta nemzedéki és izlésbeli elhatédrolodasa és masféle hangsulyokat elényben részesitd irodalmi
eszménye.

Herczeg nem csupdn gyerekkori hajoépité tevékenységét emelte magasabb szintre, és hajozasi
vagyit teljesitette be azzal, hogy igazi jacht tulajdonosa lett, hanem — hasonléan miikodtetve fan-
tdzidjat, mint amikor admirdlisnak képzelte magit — a filmszer(i litdsmod érvényesitésével
nézSpontot talalt megvalésult dlmai elbeszéléséhez.

Hajé
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Nagy Kristof

Muvészet és politika
kozott

Az Inconnu csoport radikalizalddasanak hullamai az 1980-as években'

s s

hogyan alakult at a kozosségnek az 1989 el6tti rendszerrel valé szembenalldsa az 1989 uténi libe-
ralis demokracia kritikdjava, el6szor is a csoport torténetét érdemes roviden folvazolnunk. Ez a
torténeti dttekintés mar csak azért is sziikséges, mert a csoport térsadalom- és miivészettorténeti
szempontbol egyarant periférikus helyzetben volt. Ahogy a francia inconnu szé is azt jelenti, hogy
ismeretlen, igy az Inconnu csoport kanonbéli statuszat is dltaldban a kiviildllosag jellemzi.

A tanulmény elsésorban nem az Inconnu kédnonbeli pozicidjét szeretné ujragondolni, hanem
egy olyan torténeti vizsgalatot kivan elvégezni, ami alapvetSen fontos a trsasig radikalis fordu-
latainak megértéséhez. A mivészet- és tarsadalomtorténeti diskurzusban is jol lathat6 az Inconnu
kiviilallésaga: mindossze egyetlen francia kutaté publikalt réluk, és ez a cikk sem a hazai tevékeny-
ségiikre fokuszalt, sokkal inkébb a csoport nemzetkozi kommunikdcidjira.> A csoport
magyarorszagi recepcidjaban sem igen taldlunk tudomanyos irdsokat, sokkal gyakoribbak az olyan
szovegek, amelyek az Inconnu csoport margindlis helyzetének igazsdgtalansiga ellen érvelnek.
Ezekkel a megkozelitésekkel szemben érdemes megjegyezniink, hogy a csoport miivészeti és poli-
tikai tevékenységét még akkor is a helyi bedgyazottsag fel 61 érdemes megkozeliteni, ha e szovegek
a tagok és az intézményesiilt torténetelem narrativdjinak szembeallitasdn keresztiil, és nem a cso-
port korabbi tagjainak perspektivdjabol, és nem is az aktualisan meghatdrozo, a csoportot csak
alkalmanként emlité tarsadalomtorténeti vagy miivészettorténeti irodalom feldl irédott.

Az Inconnu csoportot Bokros Péter, Csécsei Mihaly és Molndr Tamds alapitotta 1978-ban Szol-
nokon. Ekkor még egyikiik sem tanult a muvészeti fels6oktatasban, koziilitk csak Bokros Péter
rendelkezett hagyomdnyos értelemben vett mtvészeti hattérrel: sziilei a Szolnoki Miivésztelepen
éltek és dolgoztak. Mindhdrman a huszas éveik elején jartak, és ekkorra mar volt néhany k6zos
munkdjuk: tobbek kozott Bokros kidllitasa, amelyet Molndr szervezett meg. Az Inconnu csoport
miivészi szervezédésként 1978. majus elsején Cegléden jelent meg el8sz61, amikor a helyi maja-
lison szdmos grafikét, szobrot és installaciét mutattak be. 1978-t6l egyre kisérletezébb jellegt
munkdkat készitettek, féként a body art és a happening mifajai felé indultak el, amelyhez {6 inspi-
réciéforrasként a nemzetkdzi és a magyar body art és performansz miivészet (tobbek kozott a bécsi

1 Aziras NAGY Kristof, Aesthetics and Politics of Ressentiment. The Inconnu Group’s Shift towards National Populism
cimt, 2016-ban a CEU-n megvédett szakdolgozatdnak roviditett forditdsa.

2 Juliane DEBEUSSCHER, Information Crossings. On the Case of Inconnu’s “The Fighting City’, Afterall, Vol. 21, 73-83.
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akcionistak, valamint Hajas Tibor és Szentjéby Tamds munkai) szolgéltak, tovabba azok a kisérleti
avantgard performanszok, amelyeket ebben az id6ben mutatott be a szolnoki szinhdz.

Els6 kisérleti munkaikat 1978 és 1979 nyaran, a Berekfiird6i Alkototidborban valé tartézkoda-
suk alatt készitették el; elsé nyilvinos programjaikat pedig 1979-ben és 1980-ban Szolnokon és
Budapesten adtdk el6, ezekben a meztelenség és a vér jatszott kozponti szerepet. Ezzel egy id6ben
az Inconnu kiterjesztette miikodését a postai uiton létrejové miivészet, azaz a mail art teriletére
is, amely szélesebb, nemzetkdzi mivészeti kommunikécids hélohoz juttatta Sket. Aktivitdsuk (pél-
déul szamizdat kiadvanyok el6allitdsa és terjesztése) révén egyre gyakrabban keriiltek konfliktusba
a rendérséggel, és egyre inkabb magukra vontak a titkosszolgélatok figyelmét is: mtalkotasaikat
rendszeresen elkoboztdk, majd kitiltottak ket a Szolnok megyei kulturdlis intézményekbdl.

Ennek kovetkezményeként 1983-t6] az Inconnu Budapestre helyezte at miikodését, és ossze-
tétele is megvaltozott: Csécsei Mihdlynak, akit a titkosszolgdlat erészakkal beszervezett, nem volt
lehet6sége Budapestre koltozni, igy elhagyta a csoportot. 1983-1984 koriil csatlakozott Palinkas
Rébert — aki jelent6s és kiterjedt kapcsolatokat alakitott ki a politikai ellenzékkel és a punk moz-
galommal -, valamint Bokros baritndje, a grafikusmtvész Serf6z6 Magdolna is. 1984-t6l az
Inconnu-sok napi szinten is bekapcsolédtak a budapesti underground mtivészeti életbe, de mar
1982-ben elkezdtek kapcsolatokat kialakitani az dllamszocialista rezsim politikai ellenzékével.
Miikodésiiket szamos olyan grafika és nyomtatvany fémjelezte, amely a politikai ellenzék illegalis
publikdciés mikodéséhez jarult hozza. Ezen iddszak tetépontjanak tekinthets, hogy 1985-ben az
Inconnu csoport heti rendszerességu kidllitasokat és eseményeket kezdett szervezi Rajk Lészlé
6budai panellakdsén. Az elk6vetkez években egyre aktivabban kapcsolédtak be az ellenzéki poli-
tikaba és egyre kevésbé voltak jelen az underground mivészet teriiletén, noha elsédleges
kommunikdacids eszkoziik — a szamizdatok kiaddsa mellett — tovébbra is a matricék, szérélapok
terjesztése és killonbozé kiallitdsok szervezése volt. Philipp Tibor, a befolyasos ellenzéki értelmi-
ségi, Krasso Gyorgy rokona, 1987-ben csatlakozott a csoporthoz, és Krassé dontd szerepet jatszott
abban is, hogy az Inconnu tagjai bemutatkozhattak a Brit Munkdspart 1988-as taldlkozéjan.
Az Inconnu tevékenysége 1989-ben ért véget, amikor 301 faragott kopjafat allitottak fel Nagy Imre
és a tobbi 1956-os forradalmi vezetd feltételezett nyughelyén; ez a kezdeményezés — mikozben a
csoport messze legismertebb munkdja volt — az ellenzéki értelmiséggel valo kapcsolatuk végét
jelentette.

Abban a tarsadalmi kézegben, ahonnan az Inconnu tagjai érkeztek, sem az ellenzéki politizélas,
sem az underground miivészeti életben valo részvétel nem volt jellemzé. Aligha vitathat6, hogy
azok a kériilmények, ahogyan az 1980-as években kapcsolatba keriiltek ezekkel a mezékkel, nem
csupan formaltak a csoportot, de ahhoz is hozzdjarultak, hogy az alapit6 tagok késébb a nemzeti
populizmus felé forduljanak.

Az Inconnu csoport folyamatosan valtozé ideologiai és politikai irdnyultsagai kozil minddssze
egyetlen olyan elem emelhetd ki, amely kifejezetten meghatdrozénak ttinik tizéves miikodése
soran: a szocialista dllamhatalommal és barmilyen intézményesitett tdrsadalmi renddel szembeni
teljes szembenallds. A kovetkezokben azt vizsgéljuk meg, a Inconnu csoport az 1980-as években
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hogyan integral6dott és hogyan konfrontalodott a korszak mitivészeti és politikai életével, és ebben
milyen szerepet toltott be az dllamapparatus: aligha talzunk, ha azt allitjuk, kizarélag ebbél az
Osszetett viszonyrendszerbdl értheté meg, hogy a csoport tagjai miért voltak kritikusak 1989 poli-
tikai véltozdsait illetéen, ahogyan azt is, hogy az alapit6 tagok ezt kovetéen miért fordultak a
politikai jobboldal irdnyaba. Vagyis azt kell megérteniink, hogy a csoport ideolégidjanak alapja —
amiivészet és a politika 6tvozése — hogyan vezetett szitkségszertien oda, hogy az Inconnu az ellen-
z€k ellenzékeként vélt ismertté.

A politikai és mutivészeti élet szervez6désének és benne az Inconnu csoport szerepének meg-
értéséhez — Bourdieu elméletét felhasznalva — e teriileteket nem mar eleve kész entitdsokként,
sokkal inkdbb folyamatosan mozgasban 1év6 szférakként vizsgaljuk. Bourdieu szerint — ellentétben
azzal a szemlélettel, amely kizarolag a mualkotds belsé torténetére és jelentésére koncentrdl — a
kulturalis termelés teriilete a gyakorlatban korlatozott autonémiaval rendelkezik. Azaz, a kulturalis
termelés teriiletén lejatsz6d6 folyamatok nem fiiggetlenek a tdgabb tarsadalmi valtozasoktol, de
azokat nem automatikusan, tiikér médjara kovetik le. Bourdieu modellje alkalmazhaténak ttinik
az 1980-as évek Magyarorszaganak allamszocialista tarsadalmara, dm azzal a megkétéssel, hogy a
miivészet és a politikai ellenzék autondmidja nem a piaccal, hanem az dllamhatalommal valé kap-
csolatdval Osszefiiggésben épiilt fel. Bourdieu a politika teriiletérél sz6l6 elmélete szintén csak
megkotésekkel alkalmazhat6, mivel a politika teriiletét olyan entitisként értelmezi, amely a rep-
rezentdciora épiil. Ezzel szemben — jelen esetben — dont6 kiilonbség, hogy az 1980-as évek magyar
politikai ellenzéke nem rendelkezett képviselettel, st leginkabb egy avantgdrd szakadér csoport-
ként mikodott, amely az értelmiségi szféra logikdjat gyakran osszekeverte a politikai logikéaval.?
Természetesen az elemzésnek nem célja Bourdieu elméletét teljes egészében az Inconnu csoport
politikai pozicidjara alkalmazni, sokkal inkdbb azt vizsgélja, hogyan formalta a csoport helyzetét
a politikai appardtus, az értelmiségi ellenzék, valamint a mutvészeti élet.

Az Inconnu csoport 1979-t6] 1989-ig a titkosszolgalat és az dllamapparatus megfigyelése alatt
allt, a titkosszolgalati muveletek pedig alapvet6en formaltak at a csoport politikai helyzetét. Bar a
titkosszolgalat egy évtizeden keresztiil végzett nyomozést az Inconnu ellen, az errél sz6l6 doku-
mentumok jelentds része — vélhetéen — megsemmisitésre keriilt 1989-ben. Nem csupdn a
titkosszolgalat miikodésének leirdsa szolgalhat tanulsdgokkal, de a csoport e titkos megfigyelésekre,
hazkutatdsokra és biintetd célzatt kényszersorozasokra adott reakcidi is: a vizsgélat felveti annak
lehetdségét, hogy az Inconnu csoport és a titkosszolgdlat tevékenységei egy olyan dialektikus
viszonyban helyezkednek el, amelyben a résztvevok egyarant folyamatosan formalédnak. Mind-
ehhez az elemzés Michael Foucault a Feliigyelet és biintetésben* vazolt elméletét is haszndlja: az
dllam lathatdan arra torekedett, hogy az Inconnu csoportot ellendrizze, helyhez kosse és elszige-
telje; mindez természetszertien keriilt ellentétbe a csoport tevékenységével, legféképpen azzal a
torekvésiikkel, hogy sajat miikodésiik felett probaltak feligyeletet szerezni.

Az elsé jelentés az Inconnu csoport tagjairdl 1979 nyaran késziilt a Berekfiird6i Alkotétdborbal,
szerzbje ,Faragd” igynok volt. A csoport ebben az idében késziilt munkai részint azzal sértették
az izlés és a moral hivatalos tarsadalmi normait, hogy elsésorban magukra a muvészekre, azok

3 Pierre BOURDIEU, Political Representation. Elements of a Theory of the Political Field = U6, Language and Symbolic

Power, Cambridge, Polity Press, 1991, 189.
4 Vo. Michel FoucauLr, Feliigyelet és biintetés, Bp., Gondolat, 1990.
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személyére és testére fokuszéltak, masfeldl azzal is, hogy olyan alkotasok voltak, amelyeknek a
sebezhetdség, meztelenség és onkinzas dllt a kozéppontjaban; mindekozben azonban még egyér-
telmden nem rendelkeztek kozvetlen politikai tartalommal. Annak ellenére, hogy munkaikban
gyakran eléfordult az ,illegélis” terminus, ez elsésorban az ismeretlenség (franciul: inconnu) kon-
textusaban jelent meg, nem pedig a politikai illegalitassal 6sszefiiggésben. Mivel a csoport akcidi
— jollehet akaratlanul —, mégiscsak rendelkeztek bizonyos politikai felhangokkal, 1979-t8l rend-
szeres szankcidkkal kellett szembenézniiik: amikor egy egyetemi hallgatoknak szervezett tdborban
el6adott programjukat ,megbotrankoztaténak” itélték, az egyszersmind azt is jelentette, hogy a
csoportnak azonnali hatdllyal el kellett hagynia a tabor teriiletét — ugyanebben az évben kitiltottak
6ket a Berekfiirdi Alkototdborbdl is. Ezek az események még nem keltették fel a titkosszolgalat
figyelmét, a kovetkez6 jelentés csak 1981-ben jelent meg a csoportrol, szintén ,Faragd” tigynoktdl,
aki ,muvészetileg radikalis, de szigoruan politikamentesként” jellemezte a csoport miikodését.
1981-ig a még mindig jelen voltak hivatalos, intézményi eseményeken, tobbek kozott a helyi ama-
tér filmfesztidlon (Szolnokon), bar ekkorra tagjai mar elfordultak a kanonizalt avantgérd
esztétikatol is, és sokkal radikalisabb kifejezési formak felé fordultak.

Az els6 intézkedés az Inconnu ellen — Bokros Péter besorozasa a kalocsai biintetdszézadba —
mozditotta 6ket egy radikélisabb és sokkal inkabb politikai irdnyba.> A kényszersorozas a miivészeti
kozegben viszonylag ritkdn hasznalt eszk6z; a miivészeti radikalizmus ellen az dltaldnos szankci6
a kiallitasokrdl val¢ kitiltas, a munkahelyrél valé elbocséjtds, valamint az utlevelek visszavondsa
volt. Nem utolso6 sorban ennek volt koszonhetd, hogy az 1980-as évek elejére az Inconnu csoport
sajat radikalizdl6dasat az dllami elnyomadsra adott reakcioként hatdrozta meg, ahogyan 1982-ben
fogalmaztak: ,mindenki annyira lesz radikalis, amennyire azz4 teszik a jol kiérlelt korilmények.”
A szolnoki kulturlis hivatalnok alldsfoglalasara, aki szerint ,,az Inconnu csoportot el kell tavolitani
a varosbol” igy valaszoltak: , A reakcié is hasonlé élességti lesz. Agresszivitas agresszivitast sziil,
és ebben a jatszmaban soha nem a miénk volt a kezdeményez0 szerep.”” Ezzel a kijelentéssel a cso-
port nemcsak az elnyomott pozicidjiba helyezte magat, hanem egy olyan entitdsként valt
meghatarozhatova, amely a nyilt ellenszegiilés révén kihivast jelenthetett az dllami hatalomnak.
A csoport tagjainak elbeszélése szerint az Inconnu csoport nem lépett fel provokativan az dllam
ellen, de miutdn szembesiilt annak elnyomo gesztusaival, arra kényszeriilt, hogy megvédje a sajat
életterét, ellenakciokkal probalkozzon és kihivas elé allitsa a szocialista rezsim hegemoniajat.

1982-ben, Csécsei Mihaly éllambiztonségi beszervezésével egy idében, a titkosszolgalat hoz-
zaalldsa is megvaltozott. Kordbban ,Faragd” tigynok jelentéseire alapozva olyan ,nem ellenséges”,
politikamentes, tehetséges és mutivészeti célok irdnt érdekl6d6 szervezetként tartottik 6ket szimon,
akiket még nem fogadott el a szélesebb kozonség.® Csécsei beszervezése utdn a titkosszolgélat
jelentései mér szigoruan antikommunista szervezetként szaimoltak be réluk, ugy vélve, hogy a cso-
port akcioi a ,konszolidalt tarsadalom” elleni kihivédsnak tekintheték, amely a part szdmara is

Tizéves az Inconnu miivészeti csoport. 1988. Szépmuivészeti Mizeum — Artpool Muvészetkutaté Kozpont.

Az utolsé illizié, Egyes Szamu Ismeretlen Foldalatti Vonal. Akcionista folyéirat, Punknown Kiadé, 1979-1981,
3-5; Szépmiivészeti Mizeum — Artpool Miivészetkutaté Kozpont.

7 Uo.
8 ABTL 3.1.2. M-39288. 1981. november 23.
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tenyegetd lehet, olyan anarchista csoportként, amely nemcsak eszmei, hanem fizikai kiizdelemre
is vagyik.’

Az Inconnu azonban tudatosan igyekezett kilépni az ,aktiv dllam”, ,passziv polgir” el6re kész
szereposztasabol. A csoport alapité tagja, Molnar Tamas 1983-ban nemcsak beperelte az dllamot
mualkotdsaik elkobz4sa miatt (és igy Molnér keriilt a felperes szerepébe, az allam pedig az alpere-
sébe), hanem a birdsagi targyaldsra még ,Koncepcids per Szolnokon” cimmel meghivékat is
szétkiildott. E szerepek felcserélésén keresztiil illegdlis aktivitdsuk moralis tartalommal telitédott,
és ebbol a morilis perspektivabol érveltek amellett, hogy az dllam csupan propagandacélokra hasz-
nalja a munkdsmozgalmi célokat. A targyalds, valamint Molndr nyomatainak lefoglalasa tovébb
tatotte a végrehajto és jogi szervekkel szembeni, mar eddig is radikalis kritikajukat: vagyis az
Inconnu politika felé forduldsa, és az, hogy a titkosszolgalat ellenséges anarchista csoportként alli-
totta be 6ket, nem volt egymastdl fiiggetlen folyamat: sokkal inkabb egy dialektikusan egymast
formalé viszony.

A térgyalas utdn pedig Torténések és dokumentumok cimii szamizdat kiadasban publikéltik a
targyalds hivatalos anyagait.'” Ebben az anyagban — kezdve a mott6val: Konfrontdlj! Dokumentdl;!
Hozz nyilvdnossdgra! — vilagossa vélik az Inconnu csoport azon stratégija, hogy magat a biintetd-
eljarast is igyekeztek az allam tulhatalmét reprezental6 ellenhatalmi eszkozként felhaszndlni.
A targyalasokrol késziilt anyagok kozzétételével az Inconnu csoport azaltal jutott hatalomhoz az
allam 4ltal készitett dokumentumok felett, hogy lathatova tette az dllam ldthatatlan muveleteit —
igy éppen annak a fegyelmez6 eljardsnak alltak ellen, amely a hatalom automatikus miikodésén
és lathatatlansdgdn, valamint a hatalomnak kiszolgéltatott individuum lathatésdgan alapult."
Abirdsagi targyalas kezdeményezésén keresztiil azt a feliigyeletre és megfigyelésre épité hatalmat
erodaltdk, amelynek célja a helyhez kotottség és elszigetelés el6segitése volt. Azzal, hogy az dllam
az enyhébb fegyelmez6 formak helyett olyan drasztikus és jobban ldthatd biintetd intézkedésekhez
volt kénytelen nyulni, mint a kényszersorozis vagy a rendéri feliigyelet, az Inconnu csoport elérte
azt a céljat, hogy az allam a legdirektebb hatalmi formait alkalmazza elleniik; vagyis miivészeti és
politikai aktivitdsukban egyarant sikeresen hasznaltak ki elnyomott helyzetiiket.

Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy az 1980-as években a titkosszolgalat miikodése és az
Inconnu csoport kolcsondsen alakitottik egymast. Azaltal, hogy az dllam hatalméat 6nmaga ellen
forditottdk, az Inconnu kisajatitotta az dllam dokumentdlé médszerét és ellenhatalmi célokra hasz-
nalta fel azt, elérve, hogy az dllam a kevésbé sulyos feliigyeld eszkozeit a biintetés silyosabb formaira
cserélje és alkalmazza elleniik. A csoport politikai mitkodésén kiviil tovabbra is folytattak a korabbi
mazochista body art gyakorlataikat (a korai miivészi forméikban alkalmazott dnsebzést felvaltotta
az dllamhatalom provokacidja, amelyet a bantalmazas és biintetés kikényszeritése céljabol hasz-
néltak). Az Inconnu-tagok a sebeket igy mutattak be, mint az allam okozta sériiléseket — ahogyan
ezt a kordbban emlitett Torténések és dokumentumokban is tette —, Iényegében mindig az allam
elnyomo természetét mutatva fel. Ebben a projektben az dllamszocialista hatalom transzparens
jellege, mindenhol jelenlévé természete is a csoport kezére jatszott, végsé soron ezéltal volt képes

9 ABTL-2.7.1.NOIJ SZOLNOK-S. 1982. januar 19.
10 Torténések és dokumentumok 1983. Szépmuvészeti Miizeum — Artpool Miivészetkutaté Kozpont.

11 Ld. Uo.
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a rezsim daltal generalt dithot a rezsim ellen forditani, vagyis: éppen a hatalom lathatésaga adott
lehetéséget az Inconnu csoportnak arra, hogy kifejezze a dithét ellene; mindez egy olyan stratégia
volt, amelyet a csoport egészen 1989-ig sikeresen folytatott.

A transzparens dllamszocialista hatalom vége és az atldthatatlan kapitalizmus megjelenése
ebben is fordulatot hozott: oly médon kellett atszervezniiik ezt a stratégiat, hogy az alapité tagok
megtarthassak dldozati pozicidjukat. Ez az dldozatszerep vitathatatlanul a titkosszolgdlat feliigyel
és elnyomo miikodésének terméke volt, és az 1980-as évek végére a csoport identitdsdnak alap-
elemévé vélt: politikai és mivészeti stratégidjukba egyarant adaptaltdk, és kétségkiviil olyan moralis
autondmidt biztositott szimukra, amely hitelesitette 6ket az ellenzéki politika teriiletén. Abbdl
adédodan azonban, hogy a csoport alapitéi szinte kizarélag ebben az dldozati pozicioban identifi-
kaltak magukat, 1989 utdn is folytattak az ellenhatalmi tevékenységiiket: mindezt azonban mar
az 1j, 1990-ben megjelens elit ellen forditva. Ez az 6j elit (amely féként a csoport korabbi szovet-
ségeseibdl, az ellenzéki értelmiségbdl allt) hatalmi helyzetének, a megkdtdtt kompromisszumok-
nak, valamint a posztkommunista technokrécidval val6 egytittmtikodés révén vélt a csoport kri-
tikdinak célpontjava.

Az Inconnu csoport szellemi utjanak vizsgalata masfelSl azt is megmutatja, hogy a csoport integ-
racidja az ellenzéki politika kozegébe nem volt magétol értet6ds. Az 1980-as évek értelmiségi
ellenzéke — ez a baréti halézat, amely néhdny szaz emberbdl dllt csupan — alapvetSen értelmiségi-
ekbdl szervezddott, és ebben a kdzegben az Inconnu csoport tagjai kiviildlloknak szamitottak,
nem csupdn azért, mert sosem tanultak a fels6oktatdsban, hanem tarsadalmi hétteriik miatt is: az
Inconnu alapitéi a vidéki als6-kozéposztalybol szarmaztak.

Az els6 kapcsolatok az Inconnu csoport és a demokratikus ellenzék kozott 1982 koriil kezddd-
tek, de a mdr emlitett 1983-ban zajlott targyalds volt az, amely nemcsak alapvetéen hatdrozta meg
az Inconnu csoport rezsimellenes 6ntudatat, de val6di kapcsolatot jelentett az ellenzéki politika
tertiletével. Habdr a csoport kiadvényait mar 1982-ben drultdk az ugynevezett Rajk butikban, csak
Molnar targyaldsa és annak tudatos dokumentéldsa révén nyerték el a budapesti értelmiségi ellen-
zék elismerését. Az Inconnu és ezen értelmiségiek ebben az idében hatékonyan miikodtek egyiitt:
a csoport tagjai illegalis kiadvanyokat nyomtattak és illusztraltak — ilyen volt a Besz¢él6 nyolcadik
lapszdma is, amelyet 1983-ban koboztak el téliik. Aligha vitathato, az ellenzéki értelmiséggel valo
kapcsolat az elismerés mellett kiterjedt nemzetkozi timogatds igéretét is jelentette. Az Inconnu
és az értelmiségi ellenzék tagjai kozotti killonbségek azonban mindvégig jelentdsek voltak: amikor
Molnér Tamdst és Készeg Ferencet, a Beszéld szerkeszt6jét egyarant megbirsdgoltak, Készeg kifi-
zette a birsdgot, Molndr viszont elkiildte a fizetési felszolitast a Beliigyminisztériumba és ugy
dontétt, a fizetés helyett bortonbe megy. Ez az eset jol mutatja a csoport tudatos szerepfelvéllala-
sat —amely taldn az ellenzéki korokben szokatlan tirsadalmi hattérben gyokerezett —; harcosokként
definidltak 6nmagukat, megkiilonboztetve sajat miikodésmaddjukat az értelmiségi ellenzék mér-
téktarto viselkedésétol.

Az 1980-as évek kozepére az Inconnu befolydsossa valt és bedgyazodott a budapesti értelmiségi
ellenzék koreibe: a csoport nemcsak materiélis hozzajarulast nyujtott a szérélapok nyomtatasiban

Inconnu csoport



és a szamizdatkiadasokban, de természetesen példaként szolgalt a muvészi ellenzék szamdra is.
Az Inconnu szdméra pedig legf6képp az ellenzéki politika koreibe vald integral6das szempontjabdl
volt fontos ez a kapcsolat: a mtivészi kozegbol valé kiszoruldsuk miatt az 1980-as évek kozepén a
csoport egyre inkabb az ellenzéki politika kozegétol fiiggott. Ok latogattak a kiallitdsaikat, anyagilag
tamogattak oket, példaul lakhatashoz juttattik a csoport tagjait, és timogattak politikai elismert-
ségiiket is. Szintén ez a kapcsolati hdlé mozgdsitotta a nemzetkozi értelmiségi ellenzéki csoportokat
is, ami nemcsak abban mutatkozott meg, hogy a csoportrdl gyakran jelentek meg hirek a nyugati
médidban, de mindenekelétt talin abban a The Fighting City cim kiallitdsukban is, amelynek
tandcsaddi kozt olyan személyek foglaltak helyet, mint Timothy Garton Ash, Danilo Kis, Konrdd
Gyorgy és Susan Sontag, és amelyet a The New York Review of Books is ajanlott. Mindez még akkor
is jelentds fejlédést jelentett a ’80-as évek eleji pozicidjukhoz képest, ha az elismeréseket — vélhe-
t6leg — elsésorban a politikai éllasfoglaldsaikért, nem pedig munkdik miivészi minéségéért kaptak.

Az ellenzéki politika teriiletén hosszabb vagy révidebb ideig szamos értelmiségi szolgélt a cso-
port mentoraként és szévivéjeként: talan ez a tény is mutatja az Inconnu kissé marginalis és
aldrendelt helyzetét. Migaz 1980-as évek elején Galdntai Gyorgy jelentette a példaképet a csoport
szdmdra, az évtized mésodik felében mar t6bb ellenzéki értelmiségi, tobbek kozott Zrinyifalvi
Gabor, Készeg Ferenc és Konrdd Gyorgy toltotték be ezt a szerepet, mégis aligha kétséges, hogy
alegfontosabb személy az a Krass6 Gyorgy, aki mentor és példakép a csoport szdmara. Az ezekkel
a befolydsos emberekkel val6 kapcsolatok kiilonb6zé médon mutatkoztak meg: tobbek kozott
egy Konrad Gyorgynek cimzett nyilt levélben, amely leirja, hogy a csoport tagjai hogyan kezdték
el alkalmazni a gytiloletellenes, erkolcsi folényen alapul6 attitlidot a renddrséggel szemben, ame-
lyet éppen Konrdd javasolt. Mindazonéltal, a legfontosabb példakép és mentor a csoport szamara
Krassé Gyo6rgy maradt, akinek sem konfrontdciéra épité radikalizmusa, sem az ’56-os munkas-
6nigazgaté hagyomdnyra épiil6 baloldali populizmusa nem feleltek meg az ellenzéki értelmiség
politikai viselkedési sztenderdjeinek.

Krasso és az Inconnu egyarant az értelmiségi ellenzék radikélis irdnyahoz tartoztak, részint
abban az értelemben, hogy teljes mértékben elutasitottik az dllamszocialista rezsimet és elméleti
szinten vonzotta 6ket a fegyveres ellendllds gondolata, mdsrészt abban az értelemben is, hogy arra
torekedtek, hogy a teljes tdrsadalom felé megnyissik a miivészetet és a politikat. Az Inconnu Krass6
iranti lelkesedése tovabb rontotta az értelmiséggel valé egyre viharosabb kapcsolatukat, de mig
Krassé, aki egy vérosi, kozéposztilybeli zsid6 csaladbol szarmazott, a szimos konfliktus ellenére
is a szcéna integréns tagja maradhatott, addig a csoport tagjai bedgyazottsiguk hidnyaban mindig
csak kiviilallok lehettek.

Mivel a csoport eredendd célja az volt, hogy a politikai radikalizmust az esztétikai radikaliz-
mussal kosse egybe, az Inconnu részleges integracidja nemhogy megsziintette volna rendszer- és
elitellenes haragjukat, de azéltal, hogy a csoport megtapasztalta ennek legitimitasat és nemzetkozi
elismertségét, sokkal inkdbb felerdsitette azt: mindezek kovetkeztében pedig a sokkal inkébb sajat
intézményellenes eszméikhez maradtak hiségesek — amelyet Krass6 tovabb erdsitett —, mint az
ellenzék bels logik4jahoz. Igy, amikor 1989 kériil az ellenzéki értelmiség meghataroz alakjai tar-
gyalni kezdtek az dllampérttal a ,barsonyos forradalom™r¢l, az Inconnu csoport tovébbra is korabbi
stratégiajat kovette, ebben az értelemben pedig radikalizmusuk alapvetden kordbbi szovetségeseik
ellen forditotta 6ket.
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Ugyantgy, ahogy az Inconnu csoport az 1980-as évek kozepére és végére részlegesen integralddott
az ellenzéki politika teriiletébe, kordbban a csoport integrdlédott, majd ismét kiviil keriilt a mavé-
szet teriiletérdl. Az 1970-es évek végén az Inconnu kapcsolatba Iépett a mivészi élet néhany
tagjaval, tobbek kozott a mivészetkritikus Beke Laszloval és a mail art mtivész Galdntai Gyorggyel
is, azonban e kapcsolatok a mivészeti mez6n belill sem juttattik fontosabb szerephez a csoportot.
Az integrici6 korlatja nemcsak a teriilet attitidjébél és fontossagabol adédott, hanem a csoport
idegenkedésébdl, amelyet az underground mitivészeti szervezédés intézményi hierarchidja okozott.
Nem véletlen, hogy els6 taldlkozasuk Beke Laszléval — a korszak legbefolyasosabb kritikusaval —
a csoport performanszaiban reprezentalt szexudlis perverzié elfogadhatdsigardl szol6 vitdba veze-
tett.'? Az ilyesfajta konfliktusok, ahogyan a csoport a mtivészeti élet hierarchidjarél alkotott kritikus
megkozelitése is, nagyban nehezitették integracidjukat. A tagok egyikének visszaemlékezésébol
kideriil, hogy a performansszal kapcsolatos nézeteiket példaul annak a vajdasagi magyar el6ado-
nak, Ladik Katalinnak egy mtivészeti bemutatdja is befolyasolta, akinek az el6adasa utan ugy
érezték, hogy 6k jobb el6adésra képesek;'? vagyis a csoport folyamatosan igyekezett eltivolitani
magat az underground kanonikus mtvészeti elitjétSl. E kiviilall6 pozicié még a titkosszolgalat
nyomozdasiban is megmutatkozott, aligha véletlen, hogy az Inconnu titkosszolgélati fedéneve
éppen az ,Amat6rok” lett.

A csoport meglehetdsen tudatosan épitett fel egy olyan egy miivészeti kinont, amelyben sajat
magat az 1970-es évek radikalis performanszmiivészetéhez vezetd utként jellemezte. Najmanyi
Laszl6, Halasz Péter és Szentjoby Tamads azonban az évtized végére mar emigraltak Magyarorszag-
r6l, ennélfogva az 1980-as évek miivészeti életében nem volt jelen olyan hasonlé mtivészeti
irdnyzat, amely a mtivészet politizalasiban, a performativitas, a képzémiivészet és a zene radikalis
egységben val6 Osszeolvasztdsiban lett volna érdekelt: az Inconnu mtivészeti torekvései tulajdon-
képpen szinte mér a csoport megalakulasa pillanatdban kozegiiket vesztették.

A csoport harcias nyelvezete masfel6l néhany olyan korabbi kisérletet is felidézett a muavészet
és politika 6sszekapcsoldsa tekintetében, mint a fasiszta és szocialista realizmus. Az Inconnu cso-
port — a szlovéniai NSK miivészeti csoporthoz és a Laibach egytitteshez hasonléan — gyakran a
totalitarizmus vizudlis és retorikai nyelvezetét haszndlta sajat , kivélasztott” szerepének kifejezésére.
A korai nemzeti szocializmus forradalmi aurdjénak felidézése altal a csoport forradalmi eréként
pozicionalta sajat magat, és ebben is konfrontal6dott az dllamhatalommal. Aligha tagadhaté, hogy
a csoport gyakran hasznélta a hatalom, a hivatalossig nyelvét is, ennek talan legjobb példdja Shadr
Az utcakd a proletaridtus fegyvere cimii szobranak kértydkra nyomtatdsa; és az is lithatd, hogy ez a
fajta nyelvhasznélat, valamint a csoport politikai aktivitdsa kétségkiviil idegenkedést valtott ki
veliik szemben a mtivészet teriiletén is. Ez az idegenkedés Erdély Miklés elismert neoavantgard
miivész szavaiban is megnyilvanult, aki — a csoport egy tagjdnak visszaemlékezése szerint — fasisz-
tanak bélyegezte éket.'

12 Cstcsel Mihaly beszélgetése Nagy Kristoffal, 2016. aprilis 24.; MOLNAR Tamas beszélgetése Nagy Kristoffal,
2016. majus 7.

13 Cstcsel Mihaly beszélgetése Nagy Kristoffal. 2016. aprilis 24.
14 PALINKAS Rébert beszélgetése Nagy Kristéffal, 2016. majus 1.
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Az 1980-as évek fordul6jan Magyarorszdgon a muvészeti és politikai ellenzék, akik az 1970-es
években egyardnt szubkulturalis kozosségnek szamitottak, szétvalt egymadstol. A politikai ellenzék
sokkal szervezettebbé és rendszerellenesebbé valt, mig az underground muvészeti kozeg jelentds
része — autondmidjanak kiterjesztéséért cserébe — elfogadta tevékenyégének politikamentességét.
Az Inconnu csoport pedig, bar kapcsolatba lépett a mtivészeti teriilettel, sajat védelme érdekében
elkotelezte magdt a mivészeti autondmia gondolata mellett: percekkel az Inconnu szdmos mal-
kotdsanak elkobzdsa utin példaul Molnar Tamds a kovetkez6t valaszolta a vallaté altal feltett
kérdésre, amely egy péniszt dbrdzolé miivészbélyeg elfogadhatosagit firtatta: ,nem tartom a mai
miivészeti szemléletben ezeket a jeleket elfogadhatatlannak.”'* A miivészet autondmidjara vald
ilyesfajta hivatkozdas azért is kiilonleges, mivel mig a magyarorszagi miivészeti szféra elsodleges
célja egy 6nmaga szdmdra biztositott autonomia elérése volt, addig az Inconnu csoportnak muavé-
szeti és tarsadalmi t6ke hidanydban nem éllt érdekében védeni ezt az autondmiit, és ahelyett, hogy
megelégedett volna egy indirekt, metaforikus, ironikus rendszerkritikaval, a radikélis konfrontdciét
valasztotta.

Kiallitasaik kozonsége szintén megvaltozott: mig a korai performanszaikon — tébbek kozott
azon a monumentdlis el6addson, amelyet 1980-ban tartottak a Fiatal Miivészek Klubjiban
(FMK) - a mivészeti élet képviseldi voltak jelen, az 1980-as évek végén rendezett eldadasaikat
mar az értelmiségi ellenzék tagjai latogattak, ennek koszonhetéen tehit személyes kapcsolataik a
miivészeti szintéren radikélisan csokkentek. A miivészeti tevékenységekre hasznélt helyszineik is
megviéltoztak: underground kidllitohelységek — tobbek kozott az FMK és a Bercsényi Klub —
helyett az 1980-as években f6ként mar lakdsokat és nyilvanos helyeket hasznaltak. A csoport nem-
csak a gyakorlatban vélt el a miivészeti koroktol az 1980-as évek masodik felében, hanem a moral
és a viselkedés teriiletén is: miivészeti kozeg tagjai koziil csak azokkal érintkeztek, akik hozzajuk
hasonldan az ellenzéki politika teriiletén is aktivak voltak. Kiviilall6 statuszuk miatt — szemben a
teriilet mds képviselivel — az Inconnu csoport tagjai nyiltan beszéltek politikdrél, nem kotelezték
el magukat a ,kettés beszéd” mellett — f6leg mivel maguk sem rendelkeztek olyan intézményesitett
pozicidval, amelyet a kozeg autondmidja érdekében meg kellett volna védeniiik. Habar az 1980-
as évek muivészeti vilaga bizonyos mértékig elismerte az Inconnu csoportot, az 1970-es évek
radikalis mavészeti irdnya, amely legitimalhatta volna a csoport mtvészetét, mar nem létezett.
Ennek tudhaté be, hogy az 1980-as évek kdzepén a csoport tagjai lassan elvaltak a miivészeti kozeg-
t6l és tevékenységiiket az ellenzéki politika tertiletére fokuszaltak: ez egyrészt intézményellenes
hangjuk kozvetlenebb elismerését igérte, masrészt pedigjobb lehetéséget is adott arra, hogy rend-
szer- és elitellenes haragjukat az dllamszocialista rezsimmel szembe csatornazzdk és alkalmazzik.

Nagy Kristdf 2021-ben Nagy Kristéf az Emberi Erdforrdsok Minisztériumdnak Kdllai Erné Miivészet-
torténészi és Miikritikusi Osztondijasa.

Meiszterics Adrienn forditdsa

1S Torténések és dokumentumok 1983. Szépmuvészeti Muzeum — Artpool Muvészetkutaté Kozpont, 15.
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Danyi Gabor

Ujjlenyomatok a papiron

Néhany sz0 az Inconnu csoport szamizdat kiadvanyairdl

A szamizdat, vagyis az engedély nélkiil masolt és terjesztett cenzirazatlan irodalom, a nonkonfor-
mista, rendszerkritikus muvészeti, disszidens és valldsi csoportok jellegzetes produktumdnak
szamitott a szovjet blokkban. Magyarorszagon a szamizdat-tevékenység az 1970-es évek masodik
felétdl er6sodott fel, elsésorban az experimentdlis miivészeti és a disszidens értelmiségi kozegben.!
Akezdetben ir6gép és indigé segitségével néhiny példanyban sokszorositott szovegek az 1980-as
évekre dtadtak helyiiket a joval nagyobb példinyszamot eredményez6 alternativ nyomtatasi tech-
nikdkkal — példdul szitanyomdssal vagy fénymasoldssal — el6allitott kiadvanyoknak. A mésodik
nyilvinossag intézményesedett: rendszeresen megjelend fiiggetlen periodikak indultak — mint a
disszidens értelmiség korében terjesztett Beszéld, AB Hirmondd és Demokrata, vagy a miivészeti
underground szintéren jelentkezd Artpool Letter és Sznob Internacional. Tobb hosszabb-révidebb
élett szamizdat kiadéi vallalkozds is 1étrejott: az AB, az ABC Fiiggetlen Kiad6 vagy a ,Magyar
Oktoéber” kiadvanyai jellegzetesen a sziik hivatalos nyilvanossagbol kiszorulé rendszerkritikus
politikai, gazdasagi, torténelmi és irodalmi miveket jelentették meg.

Az 1978-ban, Szolnokon megalakult Inconnu csoport® ugyancsak kivette a részét a masodik
nyilvanossdg miikodtetéséb6l.’> Az Inconnu egyarant kapcsolddott az experimentdlis miivészeti
undergroundhoz és a disszidens értelmiségi korokhoz, de nem tartozott egyik kozeg magjahoz
sem. A csoport tevékenysége inkdbb egyfajta mozgasként foghaté fel a bourdieu-i értelemben vett
politikai és a miivészeti mez6k kozott: az Inconnu, ahogy Nagy Kristof kimutatta, kezdetben az

1 A magyar szamizdat torténetéhez Id. DANYI Gébor, Az ajdndékozds miivészete. A Szétfolyodirat terjesztési modellje
a szamizdat jelenségének szemszigébdl, Irodalomtorténet, 2014/1, 48-67; DANY1 Gébor, Harisnya, ablakkeret és
szabad gondolat. A lengyel ellenzék szerepe az 1980-as évekbeli magyar mdsodik nyilvdnossdg kialakuldsdban, Mul-
tunk, 2019/4., 92-127; HODOSAN Réza: Szamizdat torténetek, Bp., Noran, 2004.

2 Az Inconnu csoporthoz 1d. INCONNU Fiiggetlen Miivészeti Csoport, dsszedll. L. MENYHERT Laszlé = A modern
poszt-jai. Esszék, tanulmdnyok, dokumentumok a 80-as évek magyar miivészetérdl, szerk. KESERU Katalin, Bp.,
ELTE Bblcsészettudomanyi Kar, 1994, 235-247; CsizMADIA Ervin, A magyar demokratikus ellenzék (1968
1988). Monogrdfia, Bp., T-Twins, 1995, 372-374; NAGY Kristof, Miivészet és politika kozott. Az Inconnu csoport
radikalizdléddsdnak hulldmai az 1980-as években [Ld. jelen lapszdm 65-73. oldalédn]; Kristéf NaGy, Mérton
SzARVAS, Left Turn, Right Turn. Artistic and Political Radicalism of Late Socialism in Hungary. The Orfeo and the
Inconnu groups, Contradictions, 2021/2, 55-83.

3 BeENvi Csilla, Underground/alternativ/szamizdat irodalmi és képzémiivészeti periodikumok bibliogrdfidja = Né/ma?
Tanulmdnyok a magyar neoavantgdrd korébdl, szerk. DEREKY Pal, MULLNER Andras, Bp., Récid, 2004, 348-366.
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underground miivészeti mezébe integralddott, amit viszonylag gyors dezintegraci6 kovetett, majd
a muvészcsoport disszidens politikai mezébe torténé integracidja is részleges maradt.* Részben
ez a koztes pozicié az oka annak, hogy az Inconnu végeredményben mind a miivészeti, mind a
politikai kinonon kiviil rekedt. Gyakorlatibb sikon megragadva, a csoport torténete az ,apolitikus”
miivészeti radikalizmustol a disszidens értelmiség tevékenységébe valé bevonédason keresztiil a
nemzeti populizmus felé forduldsig ivelt.’ Az apolitikus sz6 idézjelben val6 hasznalatat az indo-
kolja, hogy a hivatalos mtivészeti norma kritikéja, a szubverziv medidlis kisérletezések és a nyugati
irdnyzatokkal valé parbeszéd az allamszocializmus kulturalis monopéliuméanak kézepette maguk
is politikai tettnek szdmitottak. Ez akkor is igaz, ha Bokros Péter maga is kiemelte, hogy a korai
muvészeti tevékenységiiknek ,egyéltalin nem volt politikai szinezete”® Tovabbé a csoport a kezdeti
miivészi kisérletek utin nem sokkal az intézményellenes, radikalis politikai miivészet megalapo-
zésdra tett er6feszitéseket — igaz, csak kicsivel késobb kertilt szembe nyiltan az dllamhatalommal.

Bar az Inconnu kezdetben leginkdbb a radikadlis performansz és a happeningmiivészet eszkoz-
tardbdl meritett ihletet, a csoport kifejezési forméjihoz id6vel mind erételjesebben tartozott hozza
a szamizdat kiadvinyok létrehozdsa. Fennalldsa soran az Inconnu szimos nemhivatalos, fiiggetlen,
hazilagosan elééllitott kiadvanyt jelentetett meg, amelyek jellege a csoport aktudlis pozici6jarol
és mivészeti-politikai tevékenységérdl is sokat elarult. Erdemes hét az Inconnu térténetét a sza-
mizdat kiadvdnyok szempontjdbdl is ttekinteni.

Az Inconnu elsé (fennmaradt) kiadvanya a HAR.D Giccs Magazin (Undergrand) elnevezésti
pszeudo-képregény volt.” A magazin létrejotte az 1979 juliusiban, Berekfiirddn tartott képzémd-
vészeti alkototdborhoz kot6dott.® A nyolcoldalas szitanyomat, amely az ornamentikus grafikai
elemeket a képregény formanyelvével elegyitette, mintegy hetven példdnyban késziilt el, éslegin-
kabb a nyomtatdsi technikakkal valé kreativ kisérletként értékelheto.

Az 1981-ben kiadott Egyes Szdmii Ismeretlen Foldalatti Vonal, illetve az 1982 elején megjelend
Kettes Szdmii Ismeretlen Foldalatti Vonal cimt kiadvany, melyeket az impresszum szerint a Punknown
Kiadd jelentetett meg, akcionista folyoéiratként hatirozta meg magdt. A periodika, amelynek funk-
cidja mindenekel6tt az Inconnu csoport tevékenységének a dokumentdcidja volt, igy a mulandé
jelenségek, a sériilékeny artefaktumok archivéldsinak és reprodukcidjanak feladatét latta el.'
Ugy is fogalmazhatunk, hogy mikdzben a performansz és az akciémiivészet merénylet volt ,,a s26-
vegként felfogott kultira eszméje ellen’,'" a dokumentdcié funkcidjét ellité kiadvany — paradox
modon — éppen a jelenlét els6dlegességét hirdeto és a pillanatban felold6d6 performansz emléke-
zetének és lehetséges hatastorténetének archivumaként jutott szerephez. Az egyes szam a csoport

NAGY, Miivészet és politika kozott, i. m.

Uo.

A magyar demokratikus ellenzék (1968-1988). Interjiik, szerk. CsizMaDIA Ervin, Bp., T-Twins, 1995, 362.
Ld. HAR.D Giccs Magazin (Undergrand); Szépmiivészeti Mdzeum — Artpool Miivészetkutaté Kézpont.
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Ismeretlen események, Egyes Szdmii Ismeretlen Foldalatti Vonal. Akcionista folydirat, Punknown Kiad6 1979-
1981, 4; Szépmiivészeti Mizeum — Artpool Muvészetkutaté Kézpont.

9 BENYL i m.
10 V6. BEKE Laszlo, Miért haszndl fotékat az A. P. L. C.?, Fotémiivészet, 1972/2,20-26.
11 Erika FISCHER-LICHTE, A performativitds esztétikdja, ford. Kiss Gabriella, Bp., Balassi, 2009, 31.
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els6 killitasatol, 1978. majus 15-ét6l az 1980. szeptember 13-an szervezett Sziiletésnap-happeningig,
mig a masodik szdm az 1981. juniusanak végén a Képzémiivészeti Féiskola felvételi vizsgajan vég-
rehajtott akciotél a csoporton beliil 1981. december 13-an megalakitott Politikai Miivészet Frakcioig
dokumentdlta az Inconnu politikai, festészeti, fototechnikai, akcionista kisérleteit, happeningjeit
és kiallitasait. A folyoirat két megjelent szdma dllami nyomdahelyen késziilt, ,feketén”.'> Bar a maso-
dik szdm informacidi szerint a Hdrmas Szdmii Ismeretlen Foldalatti Vonal cima kiadvanynak 1982
decemberében kellett volna megjelennie, a jelek szerint erre nem keriilt sor.

A Foldalatti Vonal szdmaibdl az Inconnu csoport tevékenységének esztétikai alapvetéseire és
f6 iranyvonalaira is kovetkeztetni lehet — igaz, ezek — ahogy arrél korabban sz6 esett — a csoport
torténete soran modosulasokon mentek keresztiil. A csoport tevékenységét a kezdetektdl doku-
mentdl6 Foldalatti Vonal szdmaibdl kittinik a politikai és a mutivészeti entitdsok termékeny
vegyitésének radikalis kisérlete. Az alapitd tagok az elsé szamban kozolt riportban leszogezték,
hogy a természeti tér nem érdekli 6ket, ,csak a manipuldlt tarsadalmi, erészakolt-erészakos tér,
annak kritikdja”, és mindez a happening, a performansz és az avantgard szinhaz keverékeként 1ét-
rejott ,musoraikban” jelent meg." A body art jegyében a legigazibb realizmusnak a testtel, s6t a
vérrel val6 alkotdst tekintették, amely a szoveg intellektualis vondsaival szemben a tiszta litvanyra
hagyatkozik. Nem meglepd, hogy az Inconnu csoport munkaira sokdig jellemzé volt az erds, sok-
kol6 és agressziv vizualitdsra vald torekvés. Az dllampdrt kultardjat és a képzémuvészet
hagyomanyos kereteit éles (intézmény)kritik4val illették:

A képzémivészet egyik befogadisi szintere, a klasszikus kidllitds parton doglédé halhoz hasonlit
/madr szaga is van/, birmennyire nem akarunk errél tudomadst venni. Az akciéomiivészet 4j gondo-
latkifejezd eszkdz, mely nem zért kiallitotermek muvészete, hanem az utcdké, a tereké és spontdn

kellene csindlni barhol, bArmikor.'*

A kiadvanyokhoz irt, el6sz6nak szant vers a magyarorszagi viszonyokat — Radnoti soraira utalva —
nem a térkép, hanem a gondosan beallitott csendélet és a csendélet szaimadra kitenyésztett barmok
metafordjaval irta le. Ugyanez a vers kijelentette, hogy

szoveget/verset mdr csak a hdzfalakra ér / demes irni csak a vizeldék faléra érde / mes irni / killonféle
kezekt6l szarmaz / 6 hieroglifik / maga a folytatdsos élet / a vonzd hugyszagban / kivigom a szur /
tos fal egy részletét / talélt szoveg/vers [...] Fel a fejjel és a hanggal! / Le a biirokrata gépezettel! /
Ne a budiban politizélj! [...] rengeteg hely van itt alul / a hazfalakon rengeteg a hely / a vizeldék
falan a homlokunkon / a tekintetiinkben rengeteg a hely / folytathaté a sz6veg/vers / folytathatd

az / élet.’®

12 A magyar demokratikus ellenzék, i. m.. 36S.

13 Az Inconnu csoport. Riport-jegyzet, Egyes Szamu Ismeretlen Foldalatti Vonal. Akcionista folydirat, Punknown Ki-
ado, 1981; Szépmiivészeti Miizeum — Artpool Miivészetkutaté Kozpont, Budapest.

14 Uo.

1S Elbsz6 az egyes, kettes stb. foldalatti vonalhoz, Kettes Szamu Ismeretlen Foldalatti Vonal. Akcionista folydirat,
Punknown Kiadd, 1982; Szépmiivészeti Muizeum — Artpool Miivészetkutaté Kézpont, Budapest.
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A miésodik szimban k6zolt Kardcsonyi manifesztumban a politikai miivészet alapelveit fejtették ki:
»a tagok, munkajuk sordn a hatalom irdnyit6 és végrehajté mechanizmusaval, a tdrsadalmi struktura
ellentmondasaival és az autokrata diktaturéval szembendll6 kreativitds bemutatasaval foglalkoz-
nak’) és,,0j és meglévé médidk szokatlan 6sszekapcsoldsdval” ujabb jelentéstartoményokat hoznak
létre.'® Ezzel pdrhuzamosan az Inconnu teljesen tudatosan vélasztotta a foldalatti 1étet, hiszen a
tagok leszogezték, hogy szakitani kivinnak ,a nemzeti burzsodzia melegagyaval, a mtvésztarsa-
dalommal’, és tevékenységiik kereteit a ,szellemi emigrécid, illegalitds, hibernalt-utcai-harc” keretei
kozott képzelik el.'”

Ami a tevékenysége f6 csapasvonalait illeti, az Inconnu csoport igyekezett aktivan bekapcso-
16dni az ugyancsak intézménykritikai éllel rendelkez6 mail art nemzetkozi hlézataiba, elméleti
irdsokkal elésegiteni egy forradalmi miivészet megteremtését, kialakitani az akcionista szinhaz
koncepcidjat, elektronikus és akcidzenei kisérleteket folytatni, kritikdkat, biralatokat, tanulm4-
nyokat és forgatokonyveket irni. Az Egyes, illetve Kettes Szdmii Ismeretlen Foldalatti Vonal e
szertedgazé munkassig dokumentumaibdl kinalt vilogatdst: forgatokonyvekbdl, akcidvazlatokbdl,
kidltvanyokbol. Ahogy azt az Egyes Szdmii Ismeretlen Foldalatti Vonalban egyfajta ,6nbeteljesitd
joslatként” jelezték, folyamatosan végzett tevékenységiik egyik deklardlt célkittizése volt az elsé
magyar akcionista foly6irat megalakitasa és kiadasa is.

A masodik szimban mar szerepeltek mindazok a hatdségi atrocitasok is, amelyek a csoportot
addigi 6téves tevékenysége alatt érték. Az er6s6do allambiztonsagi figyelem és hat6sdgi represszio,
ahogy Nagy Kristof érvelt, dontd befolydssal volt az Inconnu tovabbi miivészetfelfogasara: az
1980-as évek elejétdl fogva a titkosszolgdlat tevékenysége és a miivészcsoport reakcioi dialektikus
értelemben formdlték egymast.'® Az Inconnu részérdl az ildozottség tematizaldsa és az dldozatisdg
artikuldldsa ugyanakkor radikélisan eltért a neoavantgdrd muvészeti szintér apolitikus, vagyis a
politikatol a leheté legnagyobb tavolsagot tarto stratégiditol, mikozben joval talmutatott a korabeli
demokratikus ellenzék altal gyakorolt legalizmus stratégidin is, amelyek a jogi eszkozok kihasznd-
lasan és a nyilvanossag erejére vald timaszkodason alapultak.”

Az Inconnu Budapestre koltozését kovetden a miivészcsoport altal mikodtetett Artéria Kiado
egy kis példanyszamu, miivészi jellegli kiadvanyt jelentetett meg Torténések és dokumentumok cim-
mel, amely kronoldgiai rendbe szedve tarta az olvasé elé annak az 1982 jaliusatol 1983
szeptemberéig tartd iigynek a dokumentumait, amelynek keretében a hat6sdgok — a szolnoki rend-
6rség, illetve a Megyei Tandcs miivel6dési osztalya — elkobozték Molndr Tamds és az Inconnu
csoport munkait a Megyei Miivel6dési Kozpont szitanyomo termébdl, és megsemmisitették

16 Kardcsonyi manifesztum, Kettes Szdmii Ismeretlen Foldalatti Vonal, Punknown Kiadd, 1982, 69-71; Szépmiivésze-
ti Muzeum — Artpool Mivészetkutaté Kozpont, Budapest. A szamos mds posztuldtumot tartalmazd kidltvannyal
kapcsolatban az is igaz, hogy az Inconnu mindenekelétt mtivészettorténeti dokumentdcié céljabdl jelentette
meg. A Kettes Szdmii Ismeretlen Foldalatti Vonal tajékoztatojaban ugyanis kozolték, hogy e manifesztum felett
yvéglegesen eljartazidé” és ,szinte valamennyilényegesebb pontja aktualitasat vesztette”, ami — mint irtdk — min-
denekeldtt az Inconnu és a magyar demokratikus ellenzéki mozgalom egymdsra talaldsébol fakadt.

17 Ismeretlen események, Egyes Szdmu Ismeretlen Foldalatti Vonal. Akcionista folyo6irat, Punknown Kiad6 1979-
1981, 5; Szépmiivészeti Mizeum — Artpool Miivészetkutaté Kézpont, Budapest.

18 NAGY, Miivészet és politika kozott, i. m.

19 V6. DaNY1, Harisnya, ablakkeret és szabad gondolat, i. m.
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6ket.* Ez a kiadvény hasonlatos volt azokhoz a szamizdatokhoz, amelyek a hatalom belsé koreib6l
kiszivargé dokumentumokat tarték a sziik nyilvanossag elé — mint példaul a Bibd emlékkonyv kap-
csén 1981. marcius 2-i ddtummal készilt un. Knopp—Kornidesz-jelentés, amely a szamizdat antoldgia
szerz0i elleni represszids intézkedésekre tett javaslatokat. Az Inconnu azzal, hogy 6sszegytijtotte
és nyilvanossagra hozta az dllambiztonsagi repressziorél sz616 dokumentumokat, lathatéva tette
a rejtett hatalmi mechanizmusokat.

Az ellendokumentécié provokativ gesztusai azonban nem mertiltek ki ebben — ahogy arra Nagy
Kristofis felhivta a figyelmet.”' 1984-ben szdz szdmozott példdnyban jelent meg a Retrospekt, illetve
az ugyancsak szdmozott, 1985-6s Retrospekt 2 elnevezésu fiiggetlen kiadvany is, amelyek az Isme-
retlen Foldalatti Vonalhoz hasonléan alapvetéen dokumentdcids célokat szolgéltak. Szemben az
Ismeretlen Foldalatti Vonal szimaival ezek a katalogusok ugyanakkor az Inconnu tevékenységének
nem sz6veges, hanem vizudlis dokumentdcidjat kinaltik: az elsé Retrospekt egészen pontosan 105
darab fényképet tartalmazott grafikdkrol, object-ekrodl és akciokrol. A hatalmi szerveknek szant
fricskaként mindkét kiadvanyban szerepelt a tagok szitanyomassal sokszorositott, felnagyitott ujj-
lenyomata és sajit kezii aldirdsa is. Az ujjlenyomat mint tisztan lathatéva tett buniigyi nyom
egyrészt a tiltott, illegalis, kriminaliziland6 tevékenység kontextusat térsitotta a csoport miivészeti
tevékenységének dokumentdcidjahoz. Masrészt az ujjlenyomatvétel, valamint az ujjlenyomatoknak
a tagok aldirdsa révén torténé azonositasa és individualizdcidja — egyfajta ,0nkriminalizacié” — az
allami szervek jogkorét vitatta el és utalta a mivészcsoport hatokorébe. A kiadvanyokban szerepld
ujjlenyomat igy egyszerre tiintette fel az Inconnu tagjait az aldozat és a tettes, a hatalomnak kiszol-
galtatott és az azzal szemben ellendlldst tanusit6 individuumok szerepében.

Miutan a csoport attette székhelyét Budapestre, 1984 decemberétél Artéria Galéria néven fiig-
getlen kulturalis maganvallalkozast inditott. A helyszin a budapesti Lajos utca 142. alatti panelhdz
kétszobds maganlakdsa volt, amelyet Molndr Tamds és felesége bérelt Rajk Laszl6tol. A maganga-
léria, amely a kétszobds panellakas nappalijaban nyilt meg, szerdan és vasarnap tartott nyitva 19
és 22 6ra kozott. Célja az volt, hogy két-harom hetente valtozo tarlatokkal és egyéb rendezvények-
kel bemutassa a hazai ,politikai mtivészet” tjdonsagait. Ennek keretében az Inconnu tagjai szimos
miivészeti felhivast bocsdjtottak ki, plakat-, rajz-, xerox palyézatokat hirdettek killonb6z6 témdkban,
mint ,You are controlled — Ellenérzétt vagy”, ,Lepusztuloban — Kor/Kornyezet”, ,Konfronticio’,
»Nagyhatalmak”, ,Agyzene / Kottak * Hangszerek”, ,Atalkotasok — Médositott klasszikusok”.
Korabbi szamizdat kiadvanyaik funkcidjdnak megfelel6en jelezték: ,Miialkotasokat megdrziink
és dokumentdlunk!” A galéria k6zonsége megtestesitette a mivészcsoport koztes pozicidjit: a
Lajos utcéba egyarant eljartak a demokratikus ellenzék és az underground muvészet képvisel6i:
egyik részrol Krass6 Gyorgy, Pakh Tibor vagy Nagy Jend, mésik részrél Galantai Gyorgy, Hay
Agnes vagy Zrinyifalvi Gdbor — mikdzben sokan t4vol maradtak.??

Az Inconnu Press cimu ,,alkalmi eseménytjsag” 6t szama 19841986 kozott jelent meg, nagyjabdl
télévente, kezdetben A/4-es, majd A/S-6s formatumban. A kiadvinyt az impresszum szerint az
Inconnu ,hézikiad6ja”, az Arteria Press adta ki. A csoport tagjai a kovetkezdket irtdk a bevezetdben:

20 A, Torténések és dokumentumok/Inconnu group 1983, Beszélé, 9, 1984. februar, 115-116.
21 NAGY, Miivészet és politika kozott, 1. m.

22 A magyar demokratikus ellenzék, i. m., 366.
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Ujsdgunk megjelenését és hiranyagét elsdsorban az INCONNU CSOPORT-tal torténd események
hatdrozzék meg. Részletesen vagy kommentar nélkiil ismertetiink olyan eseményeket, hireket, doku-
mentumokat, amelyek muvészeti tevékenységiink, sajndlatos kiséréjelenségei. Beszamolot,
tudositdst készitiink a Politikai Mtvészet hazai eseményeirdl és helyzetérél, az alkotoszabadsag és

véleményalkotds hatosdgi korlatozasarol.>

Ennek megfelel6en az eseménytjsig egyrészt az Inconnu szoros értelemben vett tevékenységét
dokumentalta: kozolték az Artéria Galéria kidllitasain elhangzott beszédeket, a csoport tagjaival
késziilt ,Onriportot”, az Inconnu miivészeti tevékenységével és az Sket ért atrocitdsokkal kapcso-
latos hireket. Masrészt az eseményujsig beszamolt a tagabb értelemben vett aktudlis mtivészeti és
politikai-ellenzéki élet eseményeirél is: a ,Magyar Oktober” Kiadorol és kiadvanyairol, a lengyel
katolikus pap, Jerzy Popieluszko meggyilkolasarol, de osszedllitast kozoltek az Amnesty Interna-
tional torténetérdl is. Az Inconnu Press killonkiaddsaként az Arteria Galéria eseménynaptarat is
megjelentették, amely a galéridhoz k6t6do felhivasokat, palydzatokat tartalmazta és természetesen
az ott megrendezésre keriil6 rendezvényekrdl adott hirt.

Az 1980-as évek masodik felére az Inconnu csoport tevékenységében a kezdetben képviselt
experimentdlis mitivészeti irinyvonal egyre inkabb integralodott a szovjet hegemonia dltalanosabb
kritikdjiba, valamint az olyan tdrsadalmi tigyek képviseletébe, mint az 1956-os forradalom emlé-
kezete, a lengyelorszagi ellenzék tevékenysége,* vagy a romdniai magyar kisebbség helyzete.
A megrendezett kiallitisokon tal ezeknek az tigyeknek a képviseletét szimos apronyomtatvany,
matrica is segitette. Szemben a bizalmi személykozi kapcsolatokon keresztiil terjedd szamizdat
kiadvanyokkal, az ontapad matricdk az akcionalitassal és a spontaneitassal is szoros kapcsolatban
dlltak, hiszen azokat ,barmikor barhova — a lifttél a telefonfiilkéig, az autok oldaldra — odalehetett
tenni”*® Jellemz6, hogy az Inconnu a lengyel fiiggetlen szakszervezeti mozgalom, a Szolidaritds
emblémajanak betiitipusaval készitette el sajat nevének pecsétjét, de a meggyilkolt lengyel pap
emlékére matricat is gydrtottak ,I am also Popieluszko” felirattal.? 1988-ban egy képeslapon nép-
szavazast koveteltek azért, hogy ismét a Kossuth-cimer legyen a magyar allamisdg hivatalos
politikai jelképe.” A forradalom emlékezetének dpoldsa, Krassé Gyorgy erdteljes hatdséra, egyre
nagyobb szerepet jatszott a csoport tevékenységében, amelynek legfontosabb eseményei a forra-
dalom harmincadik évforduléja alkalmédbol, 1986-1987-ben megrendezett, de a hatosagok altal
lényegében meghiusitott A harcold vdros cimii kiallitds,*® majd a Nagy Imre tjratemetésével egy

23 Inconnu Press. Alkalmi eseményiijsdg, 1, 1984.

24 Ehhezld. DaNy1 Gébor, Transznaciondlis difftizid, ellenzéki , legenddk”, képzeletbeli korforgdsok. A lengyel Szolidaritds
mozgalom nemhivatalos recepcidja Magyarorszdgon az 1980-as évek elején, Multunk, 2021/3. [megjelenés alatt]

25 A magyar demokratikus ellenzék, i. m., 366.

26 [Aprényomtatvanyok: Az Inconnu Csoport vegyes grafikdi és aprényomtatvinyai], 1982-1989, OSA 362-0-3
Archival Boxes 2; Tibor Philipp Collection (Fonds 362), Posters, Leaflets and Ephemera (Series 3), Vera & Do-

nald Blinken Open Society Archives, Budapest. Ld. még: MiTrovITs Mikl6s, Tiltott kapcsolat. A magyar—lengyel
ellenzéki egyiittmiikodés. 1976-1989, Bp., Jatta, 2020, 154-15S; DaNvYI, Transznaciondlis diffizid, i. m.

27 Inconnu: Kossuth-cimer, OSA 362-0-3 Archival Boxes 2; Tibor Philipp Collection (Fonds 362), Posters, Leaflets
and Ephemera (Series 3), Vera & Donald Blinken Open Society Archives, Budapest.

28 Juliane DEBEUSSCHER, Information Crossings. On the Case of Inconnu’s "The Fighting City’, Afterall Journal, 31,
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id6ben végzett kopjafaillitas volt a 301-es parcelldban. Ez utébbi esemény, amely visszhangja fele-
mads, de inkdbb elutasité volt, rimutatott a demokratikus ellenzék és az Inconnu csoport
viszonyaban létrejott meghatarozé torésvonalra.

Az 1980-as években az Inconnu csoport fontos hatorszagat jelentette a masodik nyilvanossag-
nak. Az 1980-as évek elejétél az Inconnu egyre szorosabbra fiizte a kapcsolatat a demokratikus
ellenzék koreivel,? és tagjai mar idejekoran bekapcsolddtak az illegdlis nyomtatds folyamataiba.
Kezdetben példéul a papir konspirativ széllitasat vallaltak magukra,*® de nem sokkal késébb mar
képzémiivészeti ismereteiket is kamatoztattik. 1982 utolsé napjaiban Molnar Tamas és Bokros
Péter egy szolnoki magdnlakdsban sokszorositottik a Beszéld 8. szamahoz tartozé fényképanyagot
(Nagy Imre és mértirtarsai arcképét) — igaz, lebuktak vele.3! Késébb Bokros Péter tervezte két sza-
mizdat kiadd, a Szabad 1d§ és az Aramlat legtobb kiadvényanak boritéjat.’? S6t, mikor 1988
aprilisaban az allami represszié ltal leginkabb stjtott hirom fiiggetlen lap — a Demokrata, az Eg-
tdjak Kozott, és a Hidny —, illetve két fiiggetlen kiad6 — az Aramlat és az ABC - kezdeményezésére
megalakult a figgetlen sajté munkatdrsainak szakmai segédegylete, a Libertas,* a segédegylet dltal
kibocséjtott segélybélyegeket is Bokros Péter tervezte és gydrtotta le (ezeket a szamizdatok ter-
jesztési hdlozatdn keresztiil lehetett megvasarolni, a befolyd pénzosszeg a masodik nyilvanossig
pénzbirsagokkal sujtott szerepldit segitette). 1989-ben az Aramlat Fiiggetlen Kiadéval, illetve a
Demokrata folyoirattal valé egytittmtikodés keretében késziilt el az a kartyanaptdr is, amelynek
egyik oldala boldog uj évet kivant a rend6roknek, a masik oldaldn pedig az ellenzék szdméra leg-
fontosabb tinnepnapok lettek megjelolve: 1956-ra utalva oktober 23-a, és Nagy Imre kivégzésének
napja: junius 16-a.

Az Inconnu tevékenységére mindvégig jellemz6 volt a killonb6z6 médiumokkal valé kisérle-
tezés. A muivészcsoportot sem hagyta kozombosen, hogy az 1980-as évek masodik felében
Magyarorszagra is berobban6 videotechnika tj lehetdségeket teremtett az eseményekrdl valé tudo-
sitds és az informdcidk d4ramoltatisa terén. A kézikamerdk, valamint a VHS-kazettik
megjelenésével, amelyek nagymértékben leegyszertsitették a mozgoképek felvételét és terjeszté-
sét, az 1980-as évek mdsodik felében a fiiggetlen sajto kilépett az informaciokozvetités
talnyomorészt szovegkdzponta formdibdl. Ezt a valtozast két kezdeményezés jelzi: egyrészt a
Fekete Doboz cimt videofolyoirat, mdsrészt az ahhoz sok tekintetben hasonlé Ellenfényben.
Ez ut6bbi villalkozést az Inconnu csoport inditotta 1988-ban. Az Ellenfényben egyorésra tervezett
dokumentumanyagai heti rendszerességgel késziiltek. Az Ellenfényben — az Inconnu csoport érde-
keltsége és bedgyazottsaga miatt — elsdsorban a mésodik nyilvanossdg témaival foglalkozott:
rogzitettek beszélgetéseket szamizdatosokkal, egykori 56-os elitéltekkel, a z6ld mozgalmak

Autumn/Winter 2012, 72-83; SUMEGI Gyorgy, Egy kidllitds utolsé felvondsa, Betekinto, 2011/2, 1-13.
29 A magyar demokratikus ellenzék, i. m., 36S.
30 Uo.
31 GULYAS Jdnos, Szamizdatos évek II., Kapu, 2005/1, 58-59.
32 JAkAB Lajos, Szamizdatos emlékeim, Médiakutatd, 2015/3, 25.

33 ,Libertas” A Fiiggetlen Sajté Munkatdrsainak Szakmai Segélyegylete, Egtdjak Kozitt [ Csoportkép], 18, 1988. ju-
nius, 24., HU OSA 355-0-1, Archival Box 5; Janos Kis Collection of Hungarian Samizdat and Documents of the
Democratic Opposition (Fonds 355), Samizdat Periodicals and Publications (Series 1), Vera & Donald Blinken
Open Society Archives, Budapest.
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képvisel6ivel és a békemozgalmak aktivistdival. A miisorok tdlnyomoérészt Philipp Tibor lakdsdn
késziiltek, a kamerat az Inconnu csoport valamelyik tagja — Bokros Péter, Molnar Tamds, Palinkds
Szlits Rébert vagy Philipp Tibor — kezelte. Az Ellenfényben videdanyagai elvesztek (vagy jobb eset-
ben lappanganak), de mivel a miisorok hangsavjit kiilon rogzitették, ezek egy része ma is
hozzaférhets.**

Osszességében megallapithatd, hogy az Inconnu csoport mivészeti-politikai tevékenységének
szerves részét képezte a szamizdat kiadvanyok megjelentetése. Ezek funkci6ja azonban nagyban
fuggott a csoport tagabb értelemben vett tevékenységétdl, aktualis mivészeti-politikai torekvéseitSl
és a csoport underground mezdben elfoglalt helyétsl. Mig a kezdeti kiadvényokra (Ismeretlen Fold-
alatti Vonal, Retrospekt) a miivészeti dSndokumentécié volt jellemzd, késébb egyre nagyobb
szerepet kapott a represszié formainak és a hatalmi szervek tevékenységének a szémba vétele (Tor-
ténések és dokumentumok, részben Inconnu Press). Az Artéria Galéria elinditdséval parhuzamosan
a kommunikécié és a hirek dramoltatasinak funkciéja domborodott ki (Inconnu Press). Az enge-
dély nélkiil sokszorositott kiadvanyok egy rétege — jellemz8en az aprényomtatvinyok: meghivok,
telhivasok és matricak — provokativ vizudlis nyelviikkel, az dltaluk hordozott ,aktiv informaciéval”
a figyelemfelhivést helyezték el6térbe.’> Az Inconnu-re mindvégig jellemz§ volt az erds vizualis
hatdsokra val6 torekvés és a medidlis nyitottsdg, amelynek koszonhetéen szamizdat munkaik tobb-
sége jelentésen eltért a disszidens értelmiség szovegkozpontu és vizudlis elemeket csak elvétve
hasznal6 szamizdat kiadvényaitol.

34 HU OSA 362-0-5, Audio Recordings of the Video Samizdat Ellenfényben and Other Audio Materials. Internet:
https://catalog.osaarchivum.org/catalog/jwYJ98zB#hu Let6ltve: 2021. november 18.

35 V6. A magyar demokratikus ellenzék, i. m., 366.
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»A rendorséget
muvésztarsaknak
nyilvanitottuk”

Palinkas Szlts Roberttel, az Inconnu képzdmlvész csoport tagjaval
Mészaros Marton beszélget

Hogyan ldtod a rendszervdltds el6tti ellenzéki mozgalmak torténelmének feldolgozdsdt?

Szerintem el vannak tiintetve ezek a nagyon fontos csoportosulasok, kezdeményezések. A rend-
szervaltds évforduldjan jol latszott, hogy mit emelt ki a politika, mi volt hangsulyos benne, és
korantsem azok a torekvések, vagy azok a mozgalmak, amelyek egyébként szerintem fontosak vol-
tak; ha nem lenne internet, akkor se hire, se hamva nem lenne azoknak a csoportoknak és
miihelyeknek. Amire azt is lehet mondani, hogy egyrészt szerencse, merthogy nyilvan voltak azért
benne balfékeskedések, meg az egész nem volt annyira j6, masrészt meg, inkdbb majd dontsék el
100 év mulva, hogy mennyire volt fontos, vagy kevésbé fontos... Vagy simdn csak hiilyék voltunk.
Példaul nagyon érdekes, hogy most a kézelmultban volt egy cikk a politikai pszichiatridrdl, fog-
lalkoztak az Inconnu'-vel — arra kinosan vigyaznak, hogy a , Pdlinkds” név ne szerepeljen ezekben
a cikkekben. Bokrost* meg Molnért® emlegetik, olyan neveket beirnak az Inconnu csoport kapcsan,
akiknek koze sem volt az egészhez — legaldbbis a fontos id6szakban —, tehit a rendszervaltds el6tt
semmiféleképp. De mashol is lattam, hogy mindenki a sajat szdja ize szerint tdlalja ezeket a dolgo-
kat. Nem fogok ezzel vitatkozni, mert az 6 dolguk, csak én litom, hogy mit hallgatnak el.

Tudsz javasolni hiteles forrdst, hogyha valaki tdjékozédni akar ez tigyben?
Nem.

Tehdt akkor az azért a mdsik oldalnak is a feleldssége valahol, hogy meghamisitjuk a miiltunkat.

1 AzInconnu csoport 1978-ban alakult Szolnokon. A nevét a cenztira kijatszasdra létrejott ,mail art” (postamiivé-
szet) egyik lényegi technikajardl kapta: a valodi cimzett nevét a felad6 helyére irtdk, cimzettnek pedig egy nem
létez8 személyt, igy a killdeményt, mivel a cimzett ismeretlen, azaz francia nyelven ,inconnu’, a posta visszajut-
tatta a vélt feladonak. A mddszer alkalmas volt arra, hogy a levelet meg6vijak a hatdsagok altali felbontéstdl, mivel
nagy valdszintiséggel nem szerepelt rajta figyelt név.

2 Bokros Péter (1957-2017): magyar grafikusmtivész, az Inconnu csoport tagja.

3 Molnér Tamds (1955-): képz8miivész, iré, publicista, politikus, az Inconnu csoport tagja.
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Valamit nem lehet meghamisitani. Vannak videdk: Gulyas Janosnak, a Gulyds testvéreknek az
Inconnu csoportrdl sz616 filmje,* az sziitkségszertien mindent tartalmaz, mert folvettek veliink
interjakat. Ott nem az volt a cél, hogy valakit eltiintessenek beléle, de amikor mér valaki a csoportot
értékeli, akkor nem biztos, hogy teljes spektrumot mutat az olvaséinak. Ebben nyilvin szerepet
jatszik az is, hogy a csoport tagjai a rendszervaltds utin meglehetdsen eltdvolodtak egymastdl.
Annak a fajta 0sszezartsagnak, ami meghatdrozta 1983-t6l 1988-ig az életiinket, vége lett, és ezt
akkor mindenki masként értékelte. En pontosan tudom, hogy engem hogy ,tett tonkre” a rend-
szervéltds, hogy teljesen talajvesztettként jottem-mentem "89-90-ben, a vége — természetesen —
alkoholizmus lett meg mindenféle hiilyeség. Egyszertien csak azért, mert azoknak a pajtasoknak,
akikkel kordbban egyiitt csindltuk a dolgokat, a fele elment politizalni, bementek a Parlamentbe,
elkezdtek komolyak lenni; masrészt pedig az a politikai miivészet, amit mi csindltunk, "90 utin
stlytalannd valt, hiszen megjelentek Gjsagok, megjelentek plakitok. Az a fajta dolog, amit mi
kordbban, és megint idéz6jelben, de ,az életiink meg a jovénk kockaztatasaval csindltunk” gya-
korlatilag a politikai vicc kategéridjdba volt sorolhato. Es akkor még erre réjott az ,anyam, én nem
ilyen lovat akartam”szemlélet. En arra emlékszem, hogy hogyan veszett ssze a csoport, hogy
hogyan vesztem én 6ssze Bokrossal és Molnarral Zsille Zoltin® lakdsin amiatt, hogy szerintiik ,,én
tulsagosan SZDSZ-es szemiiveget viselek”. Solt Ottilia® a masodik anydm volt, és 6k ezt a nagyon
szigoru antikommunizmust hitték — és én is nagyon szigora antikommunista voltam mindig, de
miutdn voltak barataink a Beszéld” kornyékén, ahol azért voltak marxistdk, anarchistak és balolda-
liak, ez konfliktusok forrasava valt. Késébb, amikor a csoport a kilencvenes évek elején az
Unidelleneséggel tért vissza, azzal mar nyilvan nem tudtam egyetérteni, de azt is littam és meg-
értettem, hogy 6k mast vartak a rendszervaltastol. Természetesen én is mast vartam: nem az lett,
amit szerettiink volna. De ez nemcsak az Inconnu-re volt jellemz6, hanem a Demokratikus Ellenzék
mds tagjaira is. Buda Géza,® aki szintén a szamizdattal foglalkozott, szintén félbukkant Csurka Pis-
tdék kornyékén. Es ez nem egyedi, nem kirivé eset: mindenki masként lett megnyomva a
rendszervaltas altal.

Solt Ottilidt emlitetted; egy Beszéldben taldltam meg Nagy W, Andrds® megemlékezését rolatok, rélad. O Solt
Ottilia élettdrsa volt. Es egy nagyon meleg hangti szoveget ir rélad, taldn az a cime, hogy Az ezred fia.

Igen, és azzal kezdddik, hogy amikor becsongettem, elhatdrozta, hogy kisztrja a szemem néhdany
szamizdattal, de aztdn nem sikeriilt lerdznia. En nagyon sokat tanultam téle, egyébként Ottiliatol
is, biztos, hogy a politikai felfogdsomban vagy éleslatdsomban vagy ébredésemben ez a két ember

4 GULYAS Janos, Ismeretlenek. Az Inconnu Csoport I-II1, 200S.
Zsille Zoltan (1942-2002): szociolégus, a demokratikus ellenzék tagja.

6 Solt Ottilia (1944-1997): szociolégus, politikus, a Szegényeket Tamogaté Alap, a Szabad Kezdeményezések
Halo6zata, a Szabad Demokraték Szovetségének alapito tagja.

7 Beszél6: liberdlis politikai és kulturalis folyoirat. 1981 oktéberétél 2012 decemberéig jelent meg, a "80-as évek-
ben végig szamizdatként.

8 Buda Géza: a demokratikus ellenzék tagja.
9 Nagy W. Andrés [Nagy Andrés] (1943-1993): a Beszéld szerkesztéje.
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nagyon nagy szerepet jatszott. Egyrészt Andrds is SZETA'%-alapit6 volt, és persze Beszéld-szer-
keszt6 is és szamizdatos: hdrom fontos dolgot kaptam télik: a szocidlis érzékenységet, jo
értelemben vett liberalizmust és nagyon hatarozott antikommunizmust.

Hogy jutottdl el hozzdjuk, hogyan keriilté] kozel egydltaldn ehhez az egész kozeghez?

A’80-as évek elején Szegedre koltoztem, mert 6sszevesztem a szilleimmel. Akkor mar képzémi-
vész akartam lenni, kiragtak vagy kirtigattam magam a vendéglaté szakkozépiskoldabol, rajzolni
jartam, azt gondoltam, hogy majd hatalmas nagy muvész leszek. Elkoltéztem otthonrdl, és Sze-
geden elkezdtem jérni egy képzémivész korbe a vasuton, st a Cs. Pataj Mihdly'' édltal vezetett
képzémiivészkorbe rajzolni. Ott osszeakadtam egy-két fazonnal, tobbek kozt Benda Baldzzsal™
is. Uldégéltiink, rajzolgattuk a modelleket, a Széchenyi téren volt a miiterem, aztén amikor vége
lett a rajzéranak, kimentiink és beszélgettiink, hogy mekkora baromsdg ez az egész, és hogy nem
ezt kéne csindlni, és akkor megalapitottuk az Elvetélt Stiidié nevli képz6muvészcsoportot. Ami
megprobalt vagy szeretett volna olyan lenni, mint az egykori Vajda Lajos Stiidid," és mi is egy ilyen
dadaista képzémiivész csoportként mikodtiink Szegeden. Es jol is miikodtiink, mert teljesen eszet-
lenek voltunk, tehat utcai kiallitast tartottunk meg magdngaléridban rendeztiink performanszt.
Bernath/y Sdndorral'* is volt k6z6s akcidnk az Ifjusagi Hézban. Ez egy zart kor volt, hiszen Sze-
geden volt 40-50 ember, akit ez érdekelt, de ebbe mér a szegedi punkok, a barati koriink és a
kozonség is beletartoztak. Akkor mar zajlottak az eljarasok; '83 marciusidban mi mint képzémuvész
csoport azt gondoltuk, hogy meg kéne rendesen emlékezniink marcius 15-ér6l. Mar 14-én este
kimentiink és mécsest helyeztiink el a Kossuth-szoborndl, és akkor mar megtaldltak benniinket a
renddrok. Mésnap reggel — mivel mércius 15-e, akkor még munkanap volt — dolgozni mentem (a
Szeged Nagyaruhézban voltam kirakatrendezd), éppen a mez8gazdaségi bolt kirakatét rendeztem,
amikor jott Benda Bal4zs, hogy most megirja a 12 pontot (6 is a képz8muivész csoport tagja volt,
tehdt napi 24 érdban egyiitt voltunk), de kettd nem jut eszébe, mondtam, hogy j6, akkor majd én
kitaldlok még kettét. Mondtam neki két pontot, majd kiment a térre, ahol indigéval 6t—-nyolc pél-
dényban lemasolta ezt a tizenkét pontjat, aztin a varos néhany pontjan kiragasztotta (a Somogyi
Tejivéban, a JATE Klub-ajtajéra). Ennek aztén hirtelen rend8rségi hazkutatés, kihallgatas, bevitel,
vegzalas lett a vége. Pert is inditottak Benda ellen, az eljards végén pedig kitiltottak az orszag dsszes
kozépiskolajabol. A targyaldsra viszont lejott Haraszti Miklos,'® a Beszéld szerkeszt6je, és ott, a tér-
gyalds sziinetében beszélgettiink; a targyalas utan pedig elmentiink kévézni, fagyizni, dumaélgatni.
Mi elmondtuk, hogy mi az az Elvetélt Stiidié, hogy mit gondolunk a dolgokrol, kozben pedig kide-
riilt, hogy Hajas Tibor,'¢ aki szamunkra egy idol volt, Harasztinak j6 haverja. Ez a mi szemiinkben

10 Szegényeket Tamogaté Alap (SZETA): 1979 oktéberében alakult magyar illegalis civilszervezet.
11 Cs. Pataj Mihaly [Pataj Mihaly] (1921-2008): magyar festé, grafikus és mdvésztandr.
12 Benda Bal4zs (1965-1992): iré, képzémiivész.

13 Vajda Lajos Studié: 1972-ben hoztak létre fiatal mtvészek. Jeles alapitoi: feLugossy Laszld, ef Zambo Istvan,
Matyéfalvi Gabor, Holdas Gyorgy, Aknay Janos. F6 célja kortars mivészek alkotdsainak bemutatasa.

14 Bernathy Séndor (Berndth/y Sdndor [bernat ipszilon sandor] (1949-2012): alkalmazott grafikus, festd, zenész.
15 Haraszti Miklés (1945-): iré, jsigird, politikus, a Besz¢l§ szerkesztdje.
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nagy dolog volt, hogy ismerte 6t a Hajas Tibi, sz6val igy megismerkedtem Harasztival. Ha a Vajda
Lajos Studiénak volt valami kiallitasa vagy akcidja, gyakran jartam ki Szentendrére, és egyszer Pes-
ten Osszefutottunk Harasztival, 6 vitt el engem a Komjadi Béla utca 3.-ba, ahol Solt Ottilia meg
Nagy Andras lakott. Bemutatott nekik mint egyrészt hatalmas nagy miavészt, masrészt mint a Dia-

16gus Békecsoport'” aktivistajat plusz a szegedi punkok bardtjét: igy kertiltem ebbe a tdrsasagba.

Solt Ottiliaékndl akkoriban minden délutédn volt hirom-négy ember, bejért hozzé Krass6é Gyorgy,'®
Gado Gyorgy; " jottek-mentek az elmebetegek a lakdsban. Aztan, még ’83-ban mentem le Szegedre
egy pesti turdrdl, akkor mar alakdsomban ott voltak a rendérok. Két év alatt volt harom-négy héz-
kutatds, sajtérendészeti vétség miatt. Eljards is indult ellenem, mert végiil azzal sikeriilt
befeketiteniiik, hogy a szitanyomtatashoz hasznalt festéket a munkahelyemrél loptam. Ezt meg is
irtak a Délmagyar cim{ Gjsagban: ,P. Robert fiatalkorti a munkahelyérél, a Szeged Nagyaruhdazbol
festékeket és sniccert tulajdonitott el, ellene eljards indult”. Az volt a cikk cime, hogy Munkahelyérdl
lopott. A hézkutatdsok és az eljaras utdn gyakorlatilag kitiltottak Szegedrdl, akkor keriiltem £l
Pestre, és akkor kezd6dott el a pesti életem, aminek még mindig nem volt koze az Inconnu-hoz.

16 Hajas Tibor [Frankl Tibor, ,Biki”] (1946-1980): képzdmiivész, performer, kolts, filmrendezé.
17 Dialogus békecsoport: fiiggetlen, ellenzéki békemozgalom a ’80-as években.

18 Krassé Gyorgy Janos (1932-1991): a szocializmus értelmiségének kozismert ellenzéki szerepldje, 1986-t6l a
Szabad Eurépa Radié munkatarsa.

19 Gadé Gyérgy (1930-): Gjsagird, fordits, politikus.
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Ahogy mondtam, Solt Ottilia és Nagy Andrds a Komjadi Béla utciban lakott, ami meréleges a
Frankel Le6 ttra. A Frankel Le6 tton lakott Galantai*® meg Klaniczay Juli.*' Ott volt az Artpool
Letters.”* Haraszti felvitt egyszer Galdntaiékhoz, akkor kaptam téle ,,Poolokat’, és én is vittem nekik
Elvetélt Stiidids anyagot. ’84-ben, amikor a Fiatal Mtivészek Klubjaban megrendezték a Magyaror-
szdg a tiéd lehet cimi kiallitast, az Inconnu csindlt egy olyan képet (az Inconnu valamelyik tagja,
talan Bokros vagy Molndr), amin egy vords rajzlap teli volt verve voros szdgekkel, és rajta volt
Magyarorszag térképe. En meg ettdl teljesen fiiggetleniil csindltam egy olyan alkotast, ami Magyar-
orszag térképe volt, egy voros rajzlap voros rajztablan, de Magyarorszag térképébe be volt épitve
egy konyhai 6ra — Hung Alarm volt az alkotés cime (még megvan Galdntainal) —, tehét fel lehetett
hazni Magyarorszag térképét, és akkor 60 percenként megszolalt az ébresztd, vagyis az alkotas.
Galantai ezeket egymas ald rakta a kiallitdson az FMK-ban, és amikor alltunk ott, kidertlt, hogy
6k az Inconnu, akikrél én mar olvastam a Beszéldben, én meg vagyok a Palinkds Robert Szegedrol.
Megettiink egy bablevest (az FMK-ban az egy kultikus étel volt) és megittuk az alkoholokat, és
nagyon Osszebaratkoztunk. Bokros Peti meg Molndr meg Serf6z6 meghivott** hozzéjuk, a Volgy
utca 29/a-ba, akkor ¢k ott laktak, én kimentem hozzdjuk beszélgetni: egy hét mulva mér kitalaltak,
hogy legyek én is az Inconnu tagja. Innentél kezdve — mondhatndnk azt is, hogy maig az Inconnu
tagja vagyok —, de hat természetesen Inconnu mar nincsen. De mégis megkezd6dott egy hossza
éveken 4t tarté nagyon mély és nagyon aktiv bardtsag, egytttélés, egytittmikodés: kozos eszet-
lenkedés. Mindent, a kopjafékig bezarélag mindent egytitt csinaltunk

Kozben azon gondolkodtam — csak kozbevetdleg —, hogy most, ahogy igy elmeséled, tobbé-kevésbé vic-
cesnek tlinik az, hogy megvddolnak, mondjuk, festéklopdssal. De amikor benne vagy egy ilyen helyzetben,
amikor még nem ldtod, hogy ennek lesz egy kiilsé nézépontja, akkor ezt hogy élted meg? Illetve, a kor-
nyezeted hogy élte meg? Mégiscsak ott van az vijsdgban. Tudtad mdr akkor is tdvolrél szemlélni?

Hat azért nem, 17 éves koromban... tudod, amikor rdd térnek reggel 6tkor a rend6rok, és jonnek,
hogy hazkutatasi parancsuk van, és aztdn f6lforgatnak mindent a lakdsban, minden cuccodat 6ssze-
pakoljak és kihallgatnak ... Azért az nem egy jé trip. Akkor mi mar nem szerettiik a rendéroket,
naponta beléjiik futottunk, ha tild6géltiink a Széchenyi téren vagy a zenél6 szokdkutnél a punkok-
kal, tehat pontosan tudtuk, hogy miért igazoltatnak benniinket, meg miért szérakoznak veliink.
Mindenesetre egy kicsit azért én is megijedtem az elsé hazkutatdsnal, hogy mi lesz. De aztin a
masodikndl meg a harmadiknal mar az ember ugy van vele, hogy oké, rend6rok, jol van, csindljatok.
Miutén fiatalok voltunk és azt gondoltuk, hogy ez a dolog, amit csinalunk, ezzel jar, kiilonésképpen
nem téntoritott el minket. Persze az anyukdm olvasta, vagy nagyapam hallott arrél, hogy a Délma-
gyarorszdgban ez van, nyilvan jart nekik az 4jsdg, nyilvan géz volt meg ciki volt. Ezek az tigyek
korantsem voltak konnytiek, de ez akkor engem leginkdbb megerdsitett az allispontomban vagy

20 Galéntai Gyorgy (1941-): képzémiivész, a Balatonbogldri Kipolnamiiterem eseményeinek szervezdje, az Art-
pool Mitivészetkutaté Kozpont alapitoja.

21 Klanczay Jalia (1954-): miivészettorténész, szerkesztd, fordito.
22 Artpool Letters: 1982 és 1985 kozott miikodé szamizdat kiadvany.

23 Serf6z6 Magdolna: képzémiivész, szerkesztd, az Inconnu csoport tagja.
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a torekvéseimben. Nyilvin nagyon érdekes kérdés, hogy ha bevittek volna a hdzkutatas utan ésjol
megvertek volna... Az az igazsig, nekem nagyon nagy szerencsém volt, hogy sosem probaltak
meg beszervezni, azt hiszem, annyira elmebetegnek tartottak, vagy annyira elmebeteg voltam tény-
leg, hogy nem lettem volna alkalmas arra, hogy halézati személy legyek. Persze a kornyezetemben
beszerveztek embereket, tudok réla. Volt egy szentesi haverom, akit bevittek egyszer valamiért
Szegeden. Mesélte neki a rend6r, hogy képzelje el, itt volt a Pélinkds és elmagyarazta nekik, hogy
mi is az akciomuivészet:

hogy rendben van, hogy maga itt a rend6r, de mit csindlna, ha itt lenne a kihallgatdszobéban egy vodor
festék meg egy telefon, a renddr azt mondta: nem tudjuk. Es akkor a Pélink4s azt mondta, hogy hat

akkor én fognim a telefont, belemdrtandm a voros festékbe, és beleszélnék, hogy hallé, hallo.

Es ez annyira riaszté volt a renddr szimara, hogy azt gondolta, 6riilt vagyok. Sajnos én egyéltalan
nem emlékszem erre az egészre, csak a haverom mesélte, hogy ezt mesélte neki a rendér. De ahogy
magamat ismertem, azért kitelt télem. Tényleg kerestem a bajt, egyaltalin nem zavart, hogy pro-
vokalom a rendéroket, igy aztan az életiink egy nagy része semmi masrél nem sz6lt, mint hogy az
dllamhatalmat probaltuk egy kicsit tdmadni, provokalni, megkarcolni, sebet ejteni rajta, belertgni,
és mindent, amit csindl veliink, azt a politikamtvészet dokumentumaként haszndlni, kidllitani.
Ez nagyon jé hivatal volt, ez a Politikai Mtivészet, szerintem nagyon fontos része volt — ha lehet
azt mondani — a magyar nyolcvanas évek avantgardjanak. Mert az igaz, hogy voltak az avantgard
miivészek, akiknek nagyon j6 dolgaik voltak. De az, hogy valaki igy taposson bele, igy menjen neki
a dolognak! Mi azt mondtuk, hogy oké, rendben, mi megprébaltunk mivészek lenni, de ti nem
hagytatok, akkor tessék! Es ez benne is van az egyik Inconnu-kidltvinyban, hogy a ceruza mozgéisa
a test mozgasahoz képest 16f***. Az akciomivészetrdl sz6l6 kidltvainyunkban szerepel ez a gondolat:
j6, hogy firkdlgatunk, de ennek nincs a huszadik szdzad végén vagy a nyolcvanas évek elején jelen-
t6sége, a miivészetnek masrol kell szolnia: ezt irtuk és dllitottuk akkoriban. Ez jol mikodott: a
renddrséget mivésztarsaknak nyilvanitottuk, innent6l kezdve minden, amit 6k csinaltak veliink,
azt miivészeti projektként kezeltiik és értékeltiik. Szerintem — de ezt is majd az utékor megmondja —
nagy baromsdg volt, de akkor nagyon fontosnak tartottuk. Ennek persze az lett a vége, hogy ki is
rekesztettilk magunkat a kortdrs magyar mtvészek taborabol. Volt egy-két bardtunk, a Xertox cso-
port,?* Fenyvesi-Téth Arpi,2* Téth Gabor,* volt valamilyen viszonyunk Galantaiékkal meg a mail
arttal, de példaul az INDIGO csoporttal,?” Erdély Miklésékkal,*® Hegyi Lordndékkal,? akik az tj

24 1982-1992 kozt miikods képzémiivészcsoport. Lévay Jend, Regds Imre és Swierkiewicz Robert alapitotta.
A Xertox elnevezés a xerox és a toxin sokszorositasi eljarasok nevébél szarmazik. Tevékenységiik leginkdbb a ha-
zai mail art torekvésekhez kapcsolédik.

2S5 Fenyvesi Téth Arpad (1950-): képzdmiivész, a mail-art egyik jelentds hazai képviseléje, grafikdi mellett dadaista
objekteket készit.

26 Toth Gébor [szignéja: G. Tot] (1950-2019): vilighird magyar grafikus és festémiivész.

27 INDIGO csoport: 1978-1986 kézt mitkods, Erdély Miklés altal vezetett képzémiivészeti csoport. Neve az in-
terdiszciplindris gondolkodas roviditésébdl ered, s egyben az indigéra mint képzémivészeti médiumra is utal.

28 Erdély Miklos (1928-1986): épitész, ird, kolts, képzémiivész, filmrendezd, teoretikus. Az akcidmiivészet, az en-
vironment és a koncept art jeles képviselGje.

Inconnu csoport




88

szenzibilitdst csinaltak, mi semmiféle kozosséget nem vallaltunk, mint ahogy 6k sem veliink. Igy
egy burkot épitettiink, egy hidat is felégettiink, ami benniinket az akkori magyar muvészek tébo-
raba sorolt volna. Kizartuk magukat, de ez tudatos dolog volt.

Abban, hogy avantgdrd csoportként gondoltatok magatokra, van egy mdsik furcsasdg. Ha tisztdn csak
elméletileg nézziik, az avantgdrd, legaldbbis a torténeti avantgdrd, a hagyomdnyokkal valé szembendl-
ldsrél szol. Mikozben az Inconnunek a tevékenysége nagyon is dsszefiigg egy konkrét emlékezetpolitikai
eseménnyel: '56-ra, és '56 emlékezetére gondolok.

Mi leginkabb az avantgdrdnak azzal a gondolatdval azonosultunk, amit példaul Giinter Brus® és
a bécsi akcionistédk muveltek. Az volt szimunkra a minta, Brust ugy forgattuk, mintha musz4j
volna, és minden mondatat tudtuk. Ennek megvolt az el6zménye, csak szerintem a politikai sze-
repvéllalassal mi kizartuk magunkat a miivészeti életbol, ugy érzem. Mert 6k azért nem mentek el
igazdn radikalis irdnyba, de ez talan ilyen kelet-eurdpai sajétossag, és ezzel azért szembesiiltiink is
egyébként. Nagyon furcsa volt, amikor az ember kikeveredett nyugatra (’89-ben volt el8szér), mi
valamikor azt gondoltuk magunkrél, hogy ez egy fontos dolog, amit mtiveliink, vagy érdekes vagy
értékes. Es azt lattuk, hogy nem. Nem voltunk fontosak. Persze lehetett rink mutogatni, hogy van-
nak ilyen furcsa dolgok, meg ilyen furcsa térekvések, meg ez a furcsa csoport. Jellemz6 volt, hogy
amikor Magyarorszagra jott egy nyugati tévéstab, hogy a Demokratikus Ellenzékkel forgasson,
akkor altaldban hozzank is eljbttek. Es akkor nekiink péld4ul nyomtatni kellett, vagy meg kellett
mutatni azt, hogy hogy késziil a szamizdat: j6l nézett ki az anyagaikban. Volt egy olyan eset is (vala-
mikor '83-ban vagy '84-ben), hogy egy francia srac forgatott K8szeg Ferencnél®' egy hézibuliban,
ahol ott volt az egész Demokratikus Ellenzék. Oda mi v6ros kotéllel osszekotozott kézzel érkez-
tiink, még emlékszem, hogy a liftben kotoztitk 6ssze magunkat, és mindenki nézte, hogy fu, kik
ezek az dllatok, ezzel mdr nem nagyon tudtak mit kezdeni.

Persze most mdr igy 6tvenen tdl az ember tisztébban latja, hogy mi volt, amit csindlt, amit
nagyon fontosnak tartott. Most lehet, hogy én sem érteném, és azt gondolnam, hogy ez fiatalos
baromség vagy ilyen punkos cucc, amit csindltunk.

Mert valészinti, hogy nehéz eldonteni, hogy ezt miivészileg gondoltdtok érvényesnek akkor vagy politi-
kailag volt érvényes. Egy olyan dologban, ahol ez a kettd ilyen mdodon szétvdlaszthatatlan, mint ahogy
a ti munkdtokban, akkor tényleg nehéz.

Eppen, hogy nem. Az nagyon fontos, hogy minket ebbe a , politikamiivészetketrecbe”, pontosab-
ban szerepbe belekényszeritettek. Akkor, amikor az Elvetélt Stadi6 Szegeden kiallitést tartott,

29 HegyiLérand (1954-): magyar miivészettorténész, egyetemi tandr. Kutatdsi teriilete a 20. szazad kdzép-eurdpai
és egyetemes miivészettorténet, ennek elmélete, valamint a modern muialkotdsok interpretdcidja.

30 Giinter Brus (1938-): osztrak képzémtivész, iré. Otto Muehllel és Hermann Nitsch mellett az osztrak akciémt-
vészet legjelentdsebb képviseldje, teoretikusa.

31 KészegFerenc (1939-): szerkesztd, tandr, politikus. A demokratikus ellenzék tagja, részt vett a szamizdatok szer-
kesztésében, terjesztésében. A Szabad Kezdeményezések Halozata, majd a Szabad Demokraték Szévetsége ala-
pitéja. 1989-ben a Magyar Helsinki Bizottsag egyik megalapit6ja, majd elsé elndke.
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abban nulla politika volt. Az alkotdsainkban semmi politikus nem volt. Az Inconnu csoport régi
dolgaiban, még a szolnokiakban, akciémivészeti dolgaiban, abban sem direkt politizélas volt —
persze az Inconnu csoport performanszai az egyén kiszolgdltatottsdgit mutattak fel — de ha én
visszaemlékszem az én rajzaimra vagy festményeimre, példaul a Henry Kissinger-sorozatomra,
abban sem volt semmi politika, semmi rendszerellenesség. Azok még mualkotdsok voltak, azt
mondandm, lehet azon gondolkodni, hogy j6, vagy kevésbé jo mtialkotdsok. A Szeged Nagyéaru-
hézban, ahol dolgoztam, munkatdrsam, kollégdm volt Popovics Lérinc,* aki most mar egy nagyon
befutott szobrasz, Szegeden koztéri szobrai vannak, nemzetkozi palyazatokra hivjék, és arra emlék-
szem, hogy volt egy festményem, amire azt mondta, hogy ez egy ,teljes mutalkotds”, ,igen, ez kész,
mehet a boltba”. Tehat voltak olyan dolgaim, amik a mutvészet hataran kullogtak, de legaldbbis
miialkotasnak voltak tekintheték. Es Benda Baldzs grafikdi és festményei is mtialkotasok voltak.
Az, hogy a hatalom fellépett ellentink mér Szegeden is - és aztin Pesten megkiilonosen —, benniin-
ket az tolt, taszitott abba az irdnyba, hogy jo, ha a hatalom igy all hozzank, akkor a mi vdlaszunk is
erre megfelel6 lesz. Nem az, hogy elhallgatunk, nem az, hogy nem csinalunk semmit, hanem akkor
innentdl kezdve vagyunk mi, meg vagytok ti, marmint 6k. A politikai mtvészet résziinkr6l nem
vélasztott miivészeti irdnyzat volt, hanem rank kényszeritették.

Tehdt az elsédleges célotok a miialkotdsok létrehozdsa volt, és ennek a hozadéka volt az, hogy ezt politikai
cselekvésként értelmezték, és amikor ez beindult, akkor kideriilt, hogy mds lehetdség nincs ebben a dis-
kurzusban szdmotokra, csak ez.

Igen, ez egy Ongerjesztd folyamat volt, mint egy 6rvény, amibe belekeriiltiink, és akkor mar sod-
rédtunk lefelé. Es onnantél kezdve, hogy a rendSrség hdzkutat nalad és lefoglalja a mualkotasaidat,
onnantél kezdve nem tudsz masként létezni, mint hogy akkor menjetek a p***dba, akkor legyen
igy. Visszatérve "56-ra: én 1956-r6l el6szor objektiv értékelést Nagy Andrastol hallottam, rend-
szeresen foljartam hozza a Komjadi Béla utcaba és beszélgettiink. Korabban nem hallottam, nem
olvastam rdla, nyilvin nem tanitottik, de otthon sem volt téma 1956. Nagy Andras nagyon sokat
mesélt errdl, aztan amikor megismerkedtiink Krasséval, akkor felvallaltuk azt, hogy volt itt egy
magyar forradalom, amit megprobélnak kitorolni az emlékezetiinkbél, és akkor ez szdmunkra
iranytd kell, hogy legyen. Ez nem azt jelenti, hogy innentél kezdve minden alkotdsunk 1956-rél
sz0lt, de az biztos, hogy az, hogy ezt életben tartsuk, emlékezetben tartsuk, emlékeztessiink ra
Gton-utfélen, innentdl kezdve feladatunk volt. Es ezért, amikor létrejott az Artéria Galéria — ami
aLajos utca 142. 7. emelet 39.-ben volt, Molndr Tamés lakdsédban — voltak ’S6-os megemlékezések,
de kozben azért voltak olyan kidllitasok is, amelyek nem politikai mtvészetrol széltak: magyar
avantgard plakatkiallitas, lengyel plakatkiallitds, a ‘80-as évek elején példaul nagy kultarbotriny
tort ki Ezra Pound Cantdk cimii darabja miatt, ilyesmikkel is foglalkoztunk. De persze, egy illegdlis
galéridt fenntartani és ott kéthetente killitast tartani, az mar 5nmagéban politikai gesztus. Igy tor-
tént, hogy az els6 nyilvinos megemlékezés 1956-rdl, tehat amikor meghirdettiink és mindenki
odajohetett, az a Lajos utca 142.-ben volt. A demokratikus ellenzék kordbban meg-megemlékezett
szlik korben vagy zart korben °56-rol, de meghirdetve, az ott tortént "85. oktdber 23-dn.

32 Popovics Lérinc (1953-): szobrész.
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Nem '86-ban?

Nem. Azért tudom, hogy ’8S volt, mert én katonaruhaban voltam, és ebbdl is nagy botrany lett.
’84-ben vittek el katondnak, én pedig’85. oktober 23-ra megszoktem; ez egy hosszu torténet. Ezen
a kidllitason ott volt Halda Aliz,* ott volt Fénay Jend,** Krassd, ott volt Pakh Tibor,* voltak 56-
osok, ott volt Maléter 6zvegye, és emlékszem, hogy a kidllitasra Kardos Sdndortél,*® a Horus-
archivumos®” operat6r Kardos Sdndortdl kaptunk fekete-fehér képeket ’56-rdl, amiket fénymasolva
felnagyitottunk, és azok voltak kirakva, tehat kordbban nem latott ’S6-os képeket lehetett ott meg-
nézni. Nagyon sokan voltak, és akkor mar lattuk azt, hogy szimunkra ez egy nagyon fontos dolog,
és ezért aztdn 1986-ban mar nagyobb léptékben gondolkodtunk, ez volt az a palydzat,*® a Harcold
vdros kiallitas, aminek Timothy Garton Ash,* Danilo Ki§,* Susan Sontag* voltak a védnokei. Es
késébb jottek a kopjafik, az elsé kopjafa ’88-ban, illetve ’89-ben a 300 kopjafa a Radkoskereszturi
koztemetében. Nem azt mondom, hogy ,kattunk volt”, de nagyon fontos volt, és nagyon hangsu-
lyos volt 1956 az Inconnu csoport szdméra. Es persze érdekes belegondolni, hogy mi van akkor,
hogyha ndlam nincs hazkutatds ’83-ban, ha nem szill rink a rendérség itt Pesten a "80-as évek ele-
jén, ha nincsenek dllandéan ezek a hdzkutatisok, meg ha hagynak benniinket élni, hogy akkor mi
lett volna beléliink vagy a csoportbdl, hogy jegyeznék-e vagy lenne-e még nyoma annak, amit mi
csindltunk. Ez valéban kérdéses, mert ott van Benda Balazs, aki aztdn 1990-ben kiugrott az ablakon,
és aztan meghalt, mikozben éppen folvették a Fiatal Mivészek Stadidjiba.

A Chicago és kornyéke cimii lapban taldltam meg ezt a felhivdst,’86. oktéber 23., Nekem nagyon
furcsa, hogy ott van, hogy te vagy az egyik, akiknek kiildeni kell a pdlyamunkdt.

Igen.
Es ot van a cimed is.

Igen. Pédlinkds Rébert, Pilisborosjend, Patak utca 8.

33 Halda Aliz (1928-2008): ird, tandr, ellenzéki aktivista, Gimes Miklés 6zvegye.

34 Fénay Jené (1926-2017): 1956-o0s szabadsagharcos, a Széna téri ellendllé csoport helyettes parancsnoka. A Po-
litikai Foglyok Orszagos Szévetsége (Pofosz) alapitéja.

35 Pakh Tibor (1924-): jogisz, miszaki fordité, politikai fogoly, kommunizmusellenes aktivista.
36 Kardos Sandor (1944-): Kossuth- és Balazs Béla-dijas magyar operatdr, rendezd, fotografus.
37 Horus-archivum: Kardos Sdndor privatfoté-gytjteménye.

38 AzlInconnu fiiggetlen miivészeti csoport és az ABC/Arteria szamizdat kiad6k képzémuvészeti palydzatot hirdet-
tek az 1956-0s magyar forradalom 30. évforduléjanak tiszteletére A harcold vdros cimmel.

39 Timothy Garton Ash (1955-): brit tdrténész, szerzd és kommentator. Az Oxfordi Egyetem eurdpai tanulmé-
nyainak professzora. Munkasséganak nagy része Kozép- és Kelet-Eurdpa késé ujkori és kortars torténetével fog-
lalkozott.

40 Danilo Ki$ (1935-1989): magyar-zsidé szdrmazésu (szerb) iré.

41 Susan Sontag (1933-2004): amerikai ir6, filmrendezd, médiateoretikus, aktivista.

Inconnu csoport



Pilisborosjend, Patak utca 8. Ugy van. Eszrevettem, hogy a lakcimek fontosak neked, mindent tudsz
fejbdl. Itt az interjiiban is rengeteg pontos cimet mondasz, sok év tdvlatdbél, gondolkodds nélkiil.

Igen, még mindig megjegyzem a rendszdmokat, amiket a kornyékiinkon latok, és még mindig
tudom azt, hogy ezt az autét valahol mar lattam az elmdlt 24 6raban. Ez az akkor keletkezett tild6-
zési manidnak a része, ezek az informdcidk nagyon belém égnek. A baritaim szoktak ezzel
szérakozni, hogy barmerre sétalok velilk, rimutatok a hdzakra, és elmondom, hogy ki lakott itt,
vagy ilyesmi. Nemrég jottem rd, hogy igazabdl az az elmebaj, hogy én azt gondoltam, hogy ez nor-
malis. Hogy természetesnek veszed azt, hogy ildozési manidd van és ildoznek, természetesnek
veszed, hogy megjegyzel ilyen dolgokat. Ez egy nagyon furcsa kelet-eurépai dolog, és ezzel nyilvan
mds nem tudna mit kezdeni.

Meég egyet szeretnék kérdezni 56 emlékezetével kapcsolatban. A "87-es BeszélOben kozolték Szildgyi
Sdndor* és Krassé vitatdjdt ‘S6 kapcsdn.

Nagy Jen6* lakdsan volt, igen, és én széltam hozza.

Igen, te sz6ltdl hozzd. Emlékszel rd, hogy mi volt az, ami bosszantott? En elolvastam ezt a Szildgyi Sdn-
dor-szoveget. Sejtem, hogy mi bosszantott, de érdekelne, hogyan emlékszel rd.

Igen. Akkor azt mondta, hogy egy kicsit szakadjunk most mar le 1956-rdl, mas a fontos, mas kihi-
vasok, mas feladatok, més scope-pal kellene tenni-venni. Es miutdn ez egy *56-0os megemlékezés
volt (Nagy Jen6nél, kint, a Kal4szi tt 48.-ban), én akkor azt gondoltam, hogy ez hiilyeség. Es hogy
értem én, hogy a Saci azt gondolja, hogy a fiatalok szdmara ez mér nem mond semmit, nincsen
tizenete 1956-nak, de én meg azt gondoltam, hogy van. Mi pont azon vagyunk, hogy legyen. Tehit,
hogy addig, amig 1956 nincs helyre rakva, addig nem kéne lemondanunk réla.

Azdta tijraolvastad ezt?
Nem.

Nem? Pedig kivdncsi volnék, hogy most hogyan ldtod, mert én most olvastam el az el6bb, és érdekes dol-
gokat mond tulajdonképpen, és kifejezetten dsszetetten ldtja a dolgot. Nem mintha egyetértenék vele, de
kivdncsi vagyok a véleményedre.

Vélhetden, tényleg 6sszetett ez. Ha megnézziik, azért a vita egy kicsit a Demokratikus Ellenzékrol
is sz6l, hogy mikozben Krassé meg mi rédkattantunk 1956-ra, azért masok mdst tartottak az egész
demokratikus mozgalmakban fontosnak. Ki Lengyelorszagot, ki a szolidaritést, ki a baloldali érté-
kek tovabbvitelét, ki a munkds igazgatast; és még mindig azt gondolom egyébként, hogy szerintem

42 Szildgyi Sandor (1954-): fotografus, fototdrténész, irodalmar, torténész és lapszerkesztd. A rendszervaltds eldtti

demokratikus ellenzék tagja.
43 Nagy Jend (1952-): filozéfus, Gjsagird, szerkesztd. A rendszervéltés eldtti demokratikus ellenzék tagja.
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még mindig van dolgunk 1956-tal. Merthogy még mindig nem kell6képpen tiszta, és természe-
tesen nincs rd sziikség, hogy mindenki egyféleképpen értékelje, de biztos, hogy nem Aall
rendelkezésiinkre még mindig minden adat, és az a probléma ezzel, hogy a rendszervéltds utdni
magyar emlékezetpolitika is egy politikai rendszert szolgal. Es még az is biztos, hogy lehet, hogy
voltak olyan 56-osok vagy ’56-tal foglalkozé emberek, akik azt gondolhatték, hogy lehet, hogy
Szilagyi Sindornak igaza van, de akkor, ’87 oktéber 23-4n én azt gondoltam, hogy nincs. Esennek
hangot is adtam, azt hiszem.

Tobbszor emlitetted a demokratikus ellenzékkel valé kapcsolatotokat. Olvastam néhdny interjiit, ami
mintha az Inconnu és a demokratikus ellenzék kozotti tdrsadalmi eredetii konfliktusrdl szdmolna be.

Voltilyen. Az az igazsag, hogy mi a vidéki hiilye gyerekek voltunk, mikozben a demokratikus ellen-
z€k tagjai jobbdra budai, okos, jol szitudlt értelmiségiek voltak. Mi mést képviseltiink, nem voltunk
olyan szinten kimtivelt emberf6k, nem beszéltiink annyi nyelven, nem olvastunk annyit, és a gon-
dolataink nem sok ezer oldal filozéfiai, szocioldgiai tanulmany olvasdsdban gyokereztek, hanem
sajat magunkbol. Volt egy ilyen konfliktus, igen. A demokratikus ellenzék prominensei 6sztondijjal
voltak Amerikdban meg mindenfelé, mi meg utlevelet sem kaptunk, és minket biintettek meg sza-
mizdat-nyomtatdsért. Az ellenzék természetesen vigydzott arra, hogy ne legyen tul hangsulyos ez
akonfliktus, leginkabb a vége felé er6s6dott fel. Példdul a Szabad Kezdeményezések Hal6zatdnak*
megalakuldsakor az Inconnu-s bardtainkkal megirtuk azt, hogy ez egy hamis és rossz kivalasztdsa
volt azoknak a csoportoknak, amelyeket képviselt a Szabad Kezdeményezések Hélézata (amibdl
az SZDSZ is lett), igyhogy mar '88-ban kiszalltunk ebbdl a testiiletbdl. Ez mar az a folyamat volt,
amirdl beszéltem, hogy hogyan allt fejre az ember ’88-89-ben.

Noha nyilvdn a demokratikus ellenzéknek is volt egy erre nyitott része, éppen Solt Ottilidék.

Persze, meg kell nézni a SZETA-t,* csak azt mondom, hogy volt az tgynevezett ,Politikai Bizott-
sag” az ellenzékben: Kis Jancsi,* K&szeg, Bence Gyuri.*’ Akik azért nem nyomdafestékezték, nem
stencilfestékezték ossze a keziiket. Raadasul tobben az MSZMP-bdl érkeztek, és éppen 6k, az elhaj-
16k lettek a demokratikus ellenzék nagyjai. Ugyhogy veliik azért egy kicsit mas volt a viszony.
Persze, ezzel nem is akartunk mit kezdeni, hiszen nekiink ’56-bol sem a Nagy Imre-i béndzas volt
a hangsulyos, hanem inkabb a pesti sricok. Ez most sajnos lejaratott dolog, de tény, mi inkdbb a
Corvin-koz vonalahoz tartoztunk, tehdt nem a ,békés ttkeresés”, ,demokratikus hagyomanyok”,
hanem a Molotov-koktél és a géppisztoly allt inkabb kozel az Inconnu-hoz.

Egy kicsit részletesebben a Nagy Imre ijratemetésében jdtszott szerepetekrdl szeretnék kérdezni.

44 Szabad Kezdeményezések Haldzata, a Szabad Demokratdk Szovetsége elédszervezete.
4S5 Szegényeket Tamogatd Alap.

46 Kis Janos (1943-): liberdlis filozéfus, az SZDSZ alapité tagja és elsé elndke. Lukics Gyorgy marxista filozéfus
tanitvanyainak (a budapesti iskoldnak) a tanitvanya.

47 Bence Gydrgy (1941-2006): egyetemi tanar, filozéfus, Lukdcs Gydrgy tanitvénya.
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Nagy Imre Gjratemetésében az Inconnu semmilyen szerepet nem jatszott. Ami kapcsolédik ehhez,
az a kopjafa volt, amit "88. junius 16-dra csindltunk, és amit a felllitas el6tt elvitt a renddrség.
Nagyon sokat dolgoztunk vele, egy hétig voltunk kint Nagy Jenonél a Kalaszi it 48.-ban, a Romai-
parton, farigcsaltuk, és sokat vacakoltunk vele, kiégettiik meg mindenféle dolgot csindltunk.
Nagyon vigyaztunk arra, hogy ne rontsuk el a feliratot rajta. Azt hiszem, hogy ,Pro Patria” van
rdirva. (Mert az Inconnu mindig mindent elrontott, bethibék voltak az sszes szamizdatban meg
az 9sszes cimlapon, meg mindenhol, amit csindltunk.) Allandéan elbénaztuk, de ezt aztdn meg-
néztiik szazszor, ,j6, akkor most ez nem lesz elrontva’, és nem is rontottuk el. Amikor ezt elvitték,
meghirdettiik, hogy a kovetkezé junius 16-ra szeretnénk kopjaféval megtolteni az egész parcellt.
Gytjtést inditottunk, akkor még sz6 se volt Gjratemetésrol — talin megalakult mar akkor a Torté-
nelmi Igazsagtétel Bizottsdg, de akkor még semmit nem lehetett tudni, legaldbbis mi nem tudtunk
réla semmit sem. Akkor a Magyar Televiziéban dolgoztam, és még azt is elintéztem, hogy a Képtj-
sagban megjelenjen, hogy van egy ilyen gyujtés. Nagyon sokan belelkesedtek, elégjol be is indult
a gyljtés: arra emlékszem, hogy Kiraly Béla* példaul taldn ezer dollart adott erre a dologra. Molnar
Tamas édesapja erdész volt valahol Mohdcs kornyékén, onnan vettiik a fat, nagyon sok volt, két
IFA teherautéra fért fol az a rengeteg oszlop, és az volt a cél, hogy minél tobbféle legyen az alakja
a kopjafdknak. Mi kitaldltuk, hogy megcsinédljuk ezeket a kopjafakat, de nem beszéltiink senkivel,
nem kértiink engedélyt senkitdl, nem is egyeztettiink senkivel. Es sokan nem is nagyon oriiltek
neki. K6zben elhangzott a beszéd, hogy ’S6, az népfelkelés volt, beindultak a politikai folyamatok
Magyarorszigon, megalakult a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag. Valamikor ’89-ben, amikor mar
eldontottiik, hogy még junius 16-ara felallitjuk a kopjafakat, csak akkor tiltiink le beszélni a TIB-
bel. Benne volt Vasarhelyi,* Mécs,** benne volt egy nagy csomé S6-os. Es nekik tigy igazibél nem
tetszett ez a dolog: sokan azt gondolték az ellenzéken beliil is, nyilvan Kis Jancsiék meg Rajkék,
hogy majd valami szép emlékmi kell a 301-es parcellaba, egy 6sztondij-palyazatot is hirdettek.
Mi meg persze csinaltuk a dolgunkat, és nem nagyon foglalkoztunk ezzel. Aprilisban hoztak meg
afakat — Koczogh Andrés®' faszobraszmiivésznek volt kint Zugligeten egy nyaraldja, hétvégi héza —
annak az udvarara raktak le a faoszlopokat. Es arra emlékszem, hogy ‘89 majus elseje volt az elsd
nap, amikor elkezdtiik faragni, igyhogy kiszdmoltuk, hogy naponta el kell késziilnie nagyjibol 8-
9 kopjafanak, hogy junius 16-dra elkésziiljiink vele. Benne volt Koczogh, Bokros, Molnar, Serf6z6,
Palinkds, Philipp Tibi,** széval elkezdtiink farigcsélni, de elég lassan ment: egyrészt nem voltunk
faszobraszok, mésrészt meg nagy munka volt, nem haladtunk. Akkor sz6ltunk mésoknak, hogy
akinek van kedve, az j6jjon, segitsen. Igazabol leginkabb ahhoz kellett a segitség, hogy legyen
valaki, aki f6z nekiink, mindig véltottuk, hogy ki csindlja az ebédet, jottek is, naponta ketten-hér-
man. Altaldban nyolckor taldlkoztunk a Moszkva téren, beiiltiink Péter Trabantjéba és kimentiink
Zugligetre. Es nekialltunk faragni, és akkor faragtunk, faragtunk délutan négyig-tig. Kozben

48 Kiraly Béla (1912-2009): vezérezredes, hadtdrténész, politikus, az MTA kiilsé tagja. Elsésorban mint az 1956-
os forradalom nemzetdrségének vezetdje valt ismertté.

49 Vasarhelyi Miklos (1917-2001): tjsgiré, 1956-ban a masodik és a harmadik Nagy Imre-kormdny sajtéfénéke.

50 Mécs Imre (1933-): villamosmérnék, politikus. Az 1956-os forradalomban elébb haldlra, majd életfogytiglani
bortonbiintetésre itélték.

51 Koczogh Andrés (1942-): festd, grafikus, szobrasz.
52 Philipp Tibor (1953-2020): képzémiivész, fotdmiivész, az Inconnu csoport tagja.
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ettink meg dolgoztunk. Elég nagy munka volt, mert az is cél volt, hogy ne legyen két egyforma,
és nincs is egyébként.

Mintdk alapjdn csindltdtok?

Igen. Koczoghnak voltak konyvei az erdélyi kopjafafaragdsrol, de szabadon vélasztott motivumok
is voltak, mindegyik masmilyen volt. Persze Koczogh id6nként a faftirésszel beledolgozott, segitett,
hogy meglegyen a napi penzum. Es dolgoztunk, dolgoztunk; akkor mér lehetett tudni azt, hogy
lesz yjratemetés, és onnantol kezdve nagyon keresztbe akart fekiidni mar ennek a Térténelmi Igaz-
sagtétel Bizottsaga, 6k a kopjafikat nagyon nem akartak mar: lesz Gjratemetés, mar zajlanak a
targyalasok az MSZMP-vel, és abba nem nagyon fér bele ez a kopjafis dolog. Szerintem az is zavarta
6ket, hogy nem volt ra hatdsuk, nem volt hozza koziik, ugy gondoltik, hogy joviink mi ahhoz,
hogy ezt csindljuk. Junius elsejére késziiltiink el, nagyjiabol megvoltak a kopjafék, megrendeltiik
a teherautdt, hogy kivigyiik a 301-es parcellaba — addigra mar befejezédtek az tjrahantoldsok —
igy ki lehetett oda menni. Még olyan hireket is kaptunk, hogy nem fognak benniinket beengedni
atemetdbe a kopjafikkal, a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsig megprobélja majd megakadalyozni.
Mi erre mondtuk, hogy jo, akkor legyen igy, de az biztos, hogy akkor odamegyiink a temet6hoz,
és ezt a haromszaz kopjafit odaboritjuk a bejarat elé. Kézben még folytak a kutatdsok, azt sem
lehetett tudni, hogy hany ember fekszik a 301-es parcellaban, nem voltak réla pontos adatok.
Igy jutottunk arra, hogy miutdn 301-es parcella, 301 kopjafa legyen: ott volt az elsd, amit megcsi-
naltunk "88-ban, és akkor még 300 kell, az pontosan jelzi azt, hogy 301-es parcella. Késziilt egy
réztabla is, amin rajta volt minden adomdnyoz6 neve, és azoké, akik dolgoztak benne, de egyikiink
neve sem szerepelt ezen a réztdbldn csak az allt ott, hogy Inconnu fiiggetlen képzémuvész csoport.
(Aztén ezt a tablat elloptak.)

Junius elején mentiink ki a parcelldba, lepakoltdk a kopjafakat, és akkor elkezdtiink ott ds6val
élhetetlenkedni... Az sem volt még vildgos, hogy hogyan helyezziik el az oszlopokat, hogy sorban
legyenek-e, amerikai katonai temeté mintdjara vagy ne, ott talaltuk ki az egészet. Azt példaul én
javasoltam, hogy tekintsiik a ’88-as kopjafat a parcella mértani kozepének, és csigavonalban legye-
nek a kopjafak. Fogtam egy madzagot, elindultam a koézponttél egy csigavonalban, és 6t
lépésenként lesztrtam egy darabot. Igy alakult ki a csigavonal, illetve, miutdn az még nem 300, a
két oldalan is, két kopjafasor, amik vizszintesen vannak, igy lezarjék a 301-es parcellat jobbrol és
balrél. Astunk: sikeriilt egy nap alatt besni kettét-hdrmat. Ennek nem lesz j6 vége: széltunk a Sza-
bad Eurépanak, Kasza Lészlonak,** hogy bajban vagyunk. Nem tudom, hogy Molnar vagy én
beszéltem-e a radidban, de hogy bajban vagyunk, és akinek van dsdja meg szerszama, az j6jjon ki
a 301-es parcelldba, hogy segitsen nekiink ezeket beasni. Masnap vagy harmadnap reggel megjelent
két-harom férfi, kideriilt, hogy egyébként katfirok, és volt egy olyan eszkoziik, ami befurt a foldbe
éskiemelte. Gyakorlatilag fél 6ra alatt sikertilt a 301 lyukat kiftrni a kopjafdknak. Meg persze jottek
madsok is, és igy sikeriilt ugy nagyjdbol junius 10-e tajékdra elkésziilni a parcelldval igy, hogy min-
den kopjafit lekentiink xiladekorral, hogy legyen valamiféle védelme a fanak. K6zben megérkezett
Krass6 Gyorgy is Magyarorszagra, aki természetesen egyb6l szolgalatba helyezte magit, és nyilat-
kozott arrél, hogy amit a TIB csindl, az nem mélt6 1956-hoz, és legyen egy mésik megemlékezés

53 Kasza Laszl6 (1937-): tjsagird, a Szabad Eurépa Radi6 egykori igazgatShelyettese.
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a ,kommunista tjratemetéssel” szemben. Amib6l aztin hatalmas nagy botrany lett természetesen,
mindenki rohadt ideges lett, a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsdga, az MSZMP is meg mindenki.
Késziiltek roplapok is erre az eseményre, ami arrdl szolt, hogy ha vége van a temetésnek, akkor az
emberek ne széledjenek szét, hanem legyen egy masik megemlékezés a Hosok tere mellett, ami a
névtelen forradalméroknak llit emléket. Ennek lett az a vége, hogy behivtak benniinket az ame-
rikai nagykovetségre. Taldn junius 12-én, 13-dn; a kopjafak mar kész voltak, a temetében nem volt
dolgunk, font voltunk éppen Philipp Tibinél, a Miinnich Ferenc utcai lakdsan, amikor csorgétt a
telefon, és az amerikai nagykovet mondta, hogy szeretné, ha bemennénk hozza. Krasso, Philipp
Tibi, én... talin négyen vagy Gten voltunk. Bementiink a nagykévetségre, az akkori nagykévet,
Mark Palmer jelezte, hogy nagyon szeretné, ha nem tartanank meg ezt a demonstriciot, hogy
,folosleges gerjeszteni az indulatokat” stb., Krasso ezen természetesen felhdborodott, kozolte a
nagykovettel, hogy 6 ezzel nem foglalkozik; aztdn azt mondta még Palmer, hogy ha elallunk ett6l
a demonstraciétol, akkor Gyuri bemehet tizenhatodikdn a tévébe, és ott elmondhatja, mit gondol
err6l az egészr6l. Nagyon furcsa volt az egész és nagyon nem akartunk belemenni. Még olyanokat
is mondott — erre is emlékszem —, ha megtartjuk, akkor az ,Egyesiilt Allamok kormanya leveszi
rolunk a kezét”, és ezentdl nem fog nekiink segiteni, és nem fog benniinket megvédeni, ha valamiért
rank szall a rend6rség. Ment tovébb a vita, majd a beszélgetés egy pontjan Mark Palmer foldllt,
kiment a szobdbdl és otthagyott benniinket. Vartunk, aztin rjéttiink egy id6 mulva, hogy a kihall-
gatdsnak vége — meg a bardtkozdsnak is. K6zben behivtak benniinket junius 16-dn a Magyar
Rédidba, hogy nyilatkozzunk a Gondolatjel cimt mutsorban. Aztan errélis az dertlt ki, hogy azért
hivtak be, hogy ne legyiink ott a H6sok terén. Persze ezt is lehet, hogy tulgondoltuk, de az biztos,
hogy Bokros, Molnar, Palinkas, mi ott voltunk a Magyar Radiéban, és onnan néztiik az egész tjra-
temetést. Emlékszem, hogy még szorakoztunk is, mert amikor azt mondta Mécs Imre, hogy
ybarataim, fogja meg mindenki a mésik kezét” akkor azt mondta Bokros: ,a H8sok terén 4llé
emberek fele nem tudja megfogni, mert az egyik kezében pisztoly van” Erre a poénra nagyon
emlékszem. Megcsindltdk az interjut, kijottiink, ,jo, akkor mi nem vesziink részt ezen”. Igazabol
nem is hivtak meg benniinket a temetésre, addigra mér annyira eldurvult a viszonyunk a TIB-bel,
hogy a temetésre sem kaptunk meghivét. (Bar dllitolag Krassé kapott), de mindenesetre mi oda-
mentiink a temetd kapujahoz, és amikor vége lett a hivatalos cereménianak és mar a hires szereplok
levonultak, elhagytdk a temet6t, mi akkor mentiink be a civil emberekkel, és ott osztogattuk szét
haromezer példinyban azt a plakdtot, ami a 301-es parcelldrdl késziilt. Rajkkal példaul nagyon
Osszevesztem, mert azt mondta, hogy ez egy c6loperdo, és nem méltd 56-hoz — nagyjabol tiz évig
nem beszéltem vele emiatt, de aztdn elnézést kért.

A kopjafdnak van egy furcsa kettdssége: egyrészt egy funkciondlis tdrgy, ami jeloli azt, hogy itt valakinek
a holtteste van, mdsrészt mifalkotds, képzdmiivészeti tdrgy. Ugyanakkor az is fontos, hogy vdllaltan
nem az 0rokkévaldsdgnak késziil, el fog korhadni. Belegondoltatok-e ebbe? Egy-két generdcid, és nem
lesz tobbé.

Persze, ez benne volt a fejinkben. Tudtuk, hogy ez a mi gesztusunk egy egyszeri, megismételhe-
tetlen gesztus, de nem zavart, ez ilyen, egyszer majd elkorhad. Akkor majd kitaldlunk valami mast.
Ugye egyik kopjafa sem siron van, véletlenszerten vannak elhelyezve. Aztin persze a sirokra
nagyon sok hozzatartozé csinaltatott kopjafat vagy keresztet. A temet6 éli az életét — t6liink
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tuggetlenil. De azt lattam, hogy taldn egy évvel ezel6tt vagy két évvel ezel6tt valaki tjra bekente
Xiladekorral vagy paccal a kopjafékat: nagyon jé éllapotban vannak a fejfak a 301-es parcelldban.

Ahogy ezt elmesélted, ennek az emlékezeti gesztusnak valahogy maga a csindlds, a munka is része, jol
latom? Egyrészt a kozosségi élmény, mdsrészt az, hogy te dllitod eld, és az ebbe belefektetett munka is
része a tisztelgésnek. Szerintem nagyon szép és mélto gesztus. Miért volt mégis ekkora az ellenérzés
sokakban?

Az ellenérzés az az Inconnu-vel szemben volt. Azzal nem tudtak mit kezdeni, hogy itt van néhany
olyan fiatal, akinek igazdbdl semmi kéze nem volt *56-hoz, meg se sziilettiink még, nekiink nem
volt koziink a forradalomhoz, és aztdn mi ezt mégis megcsindltuk. Nem azt mondom, hogy félté-
kenyek voltak rank, csak azt gondoltak, hogy nyilvan vannak nélunk alkalmasabbak erre. Es miutan
ez egy gytjtés volt, tehdt nem ugy volt, hogy valaki adott ra pénzt, és akkor megmondja, hogy mit
kell érte csindlni, hanem ez egy nemzetkdzi gytijtés volt, a vilig minden részén él6 magyar emberek
adtdk 6ssze rd a pénzt. Megcsinaltuk, de azt sosem gondoltuk, hogy nekiink a 301-es parcelldban
kéne fekiidniink, sose volt ilyen terv. Ahogyan azt se gondoltam, hogy 20 évvel késébb mar a tr-
sasag fele nem él... Megcsindltuk, készen van. Csindltunk valami maradandét talan: egy rovid
id6re maradandét.

A miivészet eszkozeivel befolydsolhaték tdrsadalmi, politikai folyamatok? Képes lehet-e ma is a miivészet
ilyesmire?

A muvészet nyilvan. Nagyon sokdig lehetett azt gondolni, hogy a politikai mivészet, mint olyan,
a rendszervaltassal kikopott. Hogy szabadda valt, hogy gyakorlatilag mindenki azt csindl, amit
akar. De azért latszik, hogy azért vannak aktivista miivészek, akik tovébbra is ezt képviselik.
Meg kell nézni a plakdtokat meg azokat a dolgokat, amik politikai iizenettel birnak, az biztos, hogy
nincs vége, ez tovibbra is egy jo eszkoz. Persze volt, amikor azt hittem, hogy Bokros Péterbél is
festdmuivész lesz, aztdn nem lett. Emlitettem, hogy az akkori avantgdrd szdmdra mi nem voltunk
avantgird mivészek. Nem tekintettek rank sohasem tigy, mintha mi azok lennénk. Néhanyan taldn
igen, de azok, akik az 6j szenzibilitist meg az Gsszes tobbi hiilyeséget képviselték a nyolcvanas
években, azok azt mondték, hogy mi dilettdns 6nsorsronto hiilyék vagyunk, és az nem muvészet,
amit csindlunk.
Most, igy utélag, lehet, hogy nekik volt igazuk.
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Mészaros Marton interjuja Beke Laszloval

Professzor Urnak milyen emlékei vannak az Inconnu csoportrél?

A csoport nevét tulajdonképpen én adtam. Az ,inconnu” egy francia postai kifejezés, azt jelenti:
»a cimzett ismeretlen”. Sok ellenzéki ezt hasznalta ki, hogy a feladé személye rejtve maradjon: a
felad6 helyére a valodi cimzett nevét és cimét irtdk, a levelet pedig egy fiktiv cimre kildték, igy
amikor alevél ,visszaérkezett”, az igazi cimzetthez jutott el, a felad6 pedig rejtve maradt. Ez zsenidlis
megoldas volt, mert igy lehetett titkos informécidkat tovabbitani, és természetesen olcsobb is volt.
Ezzel egy j6 darabig még a BM-et, illetve a III/III-at is sikeriilt megtéveszteni, hiszen a figyelt sze-
mélyek neve nem is szerepelt a levélen.

Milyennek ldtja az Inconnu emlékezetét, mennyire feldolgozott ezeknek a csoportoknak a miikiodése?

Azt hiszem, hogy itt nagyon-nagyon sok dolgot f6l kéne még deriteni. Nekem személyes emlékeim
is vannak réluk: Molndr Tamas lehivott Szolnokra, hogy tartsak ott egy el6adast — ez valamikor
’70 tdjan lehetett. Egyszer csak arra lettem figyelmes, hogy Molndr vagy valamelyikiik hangosan
kiabalni kezd: ,engem nem érdekel, én bortonbe akarok keriilni, én bortonbe akarok keriilni!”
Dermesztd volt, mert persze lehallgattak. Késébb is csinaltak egy elég durva akcidt, amit csak azért
mesélek el, mert nem tudom, hogy ismertté vélt-e, de én ott voltam: az Ull&i titon egy pincébe
hivtak benniinket 6ssze, koriilbeliil harmincan voltunk. Palinkds egyszer csak vératlanul bezarta
az ajtot, majd jelszavakat skandalva konnygdzzal kezdték fujni a kozonséget — ez életveszély volt
koriilbelil. Mire valahogy sikeriilt kinyitni az ajtot és kitorni a szabadba, az egyik holgy draga fehér
bundéja tele lett z6ld foltokkal a gaztol. Ertettiik az tizenetet, nagyon nem volt ez érdektelen, de
egyaltalan nem ismerték a hatarokat. Késébb pedig, amikor Krassé Gyorggyel is egyiittmikodtek,
még egyértelmiibbek lettek a politikai tizenetek. Krassé valoban rendkiviil kemény ember volt (8
szedte le példaul a Miinnich Ferenc utcanévtéblakat). Es ekkoriban jelentek meg az olyan dupln
csavart gesztusok is, mint amikor a kiilonb6z6 kiadvanyokban — természetesen provokacioként —
elkezdték dicsérni a magyar rend6rséget. Ezek nagyon hasonléak voltak a lengyel Pomaraniczowa
Alternatywa (Narancs Alternativa) akciéihoz, akik példaul azért szerveztek tiintetést a rendérség
elé, hogy teli torokbdl dicsditsék a rend6roket. A lengyel rend6rok persze pontosan értették, hogy
mir6l van szd, és gyorsan szétzavartdk az 6ket dicséitéket.

Altaldnossdgban mi lehetett annak az oka, hogy a Kdddr-korszakban a neoavantgdrd, vagy az ehhez
kapcsoldd kiilonbozd irdnyzatok, inkdbb a tiltott kategdridba keriiltek?
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En nem szeretem a yneoavantgard” kifejezést, ugy latom, hogy van egy folyamatos avantgard, ami
elkezdddik valahol 1900 tdjén, és a Kaddar-korszakban is ugyanez az avantgird hatott. Ezek koriil
a fogalmak koriil nagy elméleti vitdk zajlottak, de a ,neoavantgirdot” mindig becsmérl6 jelz6nek
tartottam, amit a ,hivatalos mavészettel” helyeztek szembe. Sokan persze 6sszemostak az avantgard
és az ,underground” fogalmait is, hiszen mindkettd szemben allt a ,hivatalossal’, és az avantgard
is gyakran a ,fold alatt” és titokban mtik6dott, igy az avantgard és underground fogalmai egymaésra
rakddtak, de nem ugyanaz a kett6.

Tehdt, akkor nem is annyira az esztétikai elvek a kiilonbsége fontos, hanem a nyilvdnossdghoz valé hoz-
zdférés?

Nem, mert a mtivészetnek megvannak a maga sajatossdgai, torvényei. Persze fontos a kozonség, és
bizony egyes korokban befolydsolo tényezdk a hivatalos szervek, a cenzorok, a rendérség is. De a
miivészet azért a sajat torvényeit koveti.

De azért az mégis érdekes, hogy a '60-as, '70-es években, a kornyezd orszdgok némelyikében, példdul
Jugoszldvidban, de akdr mds ,keleti” orszdgokban is sokkal meghatdrozdbbnak tiinik az avantgdrd
jelenléte, mig Magyarorszdgon az ,undergroundba” szorult. Mi lehet ennek az oka?

Alapvetéen hasonl6 volt a helyzet az 6sszes kornyezé orszdgban. Nekem az volt a szindékom,
hogy Jugoszlaviatol kezdve Lengyelorszagig, Romaniatdl Kelet-Németorszagig mutassam be azt
az egységes folyamatot, aminek Magyarorszag is része. Fontos hatdsuk volt a disszidenseknek is:
Szentjoby Tamds mellett, aki a magyar avantgard egyik vezéralakja volt, egész sereg miivész volt,
aki kilfoldre tévozott: Lajtai Péter, Haldsz Péter, Gayer Tibor és még biztosan sokakat kifelejtettem.
Amikor 6k elhagytdk az orszdgot, a mi helyzetiinket is befolydsoltak, ki azzal, hogy kiviilrél tdimo-
gatott minket, ki azzal, hogy elfelejtett benniinket ... (A disszidens szét sem szeretem, mert ez csak
Magyarorszagon jelent emigrdnst, mindentitt masutt a disszidens azt jelenti, hogy masképpen
gondolkozo.)

Az akcionizmust hogyan tudjuk elhelyezni ebben az avantgdrd kontextusban?

Kiilfoldon az 6tvenes évek végén, Magyarorszagon némi késéssel, de a hatvanas évek vége felé
egyszerre négy-ot rokon irdnyzat indult el, tobbek kozott az akcionizmus is. Ennek hatdsara én is
irtam a Fotémiivészetben egy cikket: Miért haszndl fotékat az A.PL.C.?" Aréviditések az irdnyzatok
nevére utalnak. Szimomra a konceptualizmus, a ,,Concept Art”, volt a legfontosabb, de ugyanakkor
a ,Project Art”, a ,Land Art”, és az ,akcionizmus” vagy happeningek is rendkiviil érdekesek.
Az akcionalizmus volt politikailag a legaktivabb, itthon és kiilf6ldon is szemben 4llt a sajat politikai
rendszerével: sok akci6 formalisan is megsértette hatalyos torvényket. Persze gyakran nehéz ezeket
az irdnyzatokat élesen szétvalasztani: az akcionizmus belefolyt a konceptbe, a Land Art-ba.

1 BEKE Laszl6, Miért haszndl fotékat az A.PL.C. ?, Fotdmuvészet, 1972/2.
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Nem tudom, hogy jol értékelem-e, de az Inconnu egy forditott pdlydt futott be. Képzdmiivészeti projek-
tekként kezdddott, és csak aztin radikalizdlédott mint politikai akciomiivészet. Hogyan értékeli ezt a
miivészettorténet? Politikai gesztusént? Képzémiivészeti alkotdsokként?

Az Inconnu miiveit — akkor is, most is — tiltakozo jellegti politikai mitivészetnek tartottam, olyan
akcidomuvészetnek, aminek a mivészeti vonatkozasa — szimomra — mésodlagos volt. Nem azt néz-
tik benne, hogy milyen izgalmas festményeket vagy szobrokat csindlnak, az akciéikban sem a
miivészijelleg volt taldn az els6dleges. Mdr a hivatalos mtvészettorténetirdsban is kiillonvalt a poli-
tikai miivészet és a L'art pour l'art vagy , politikailag semleges” muivészet, de az val6di fordulat volt,
amikor a ’80-as években itthon is megjelent a happening, a konceptudlis miivészet és persze a
médiamuivészet — olyan miivészeti dgakkal, mint a videé vagy maga a fotd és a legkiilonbozébb
technikai médiumok — az Inconnu ezeket az eszkozoket is kreativan hasznélta.

Milyen nyilvdnos terei voltak itthon ezeknek a torekvéseknek?

Magyarorszagon elsésorban az FMK, a Fiatal Miivészek Klubja érdemel emlitést, ami sokak sze-
mében egyfajta underground, ellenalléhelynek tint; annal is inkdbb, mert volt egy kiallitoterem
a foldszinten, de volt benne egy kocsma is, ezt borzasztéan szerették a fiatalok, volt egyfajta exk-
luzivitasa is, példaul csak ugy lehetett bemenni, ha valaki tag volt. De val6jaban volt egy masik
arca is: az FMK koztudottan a III/I1I-as osztaly megfigyel6helyeként miikodott. Az FMK egyik
vezetdje rolam is jelentett, de hat a III/III-as a kultura minden teriiletén aktiv volt.
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Az konnygdzos torténetet — amit az imént mesélt el Professzor tir — mint mifalkotdst miként tudjuk
értelmezni? Happening? Akcié? Van értelme ennek a kiilonbségtételnek?

Annak is voltak el6zményei. A Balazs Béla Studioba meghivtam egyszer egy ausztral mavészt, aki
épp Eurdpdban jart, szerencsére mar a nevét is elfelejtettem, 6 volt a legbizarrabb mazochista
miivész, akit ismertem: az orraba vattat rakott és meggyujtotta, téglat dobott a meztelen labéra:
ezekbdl lett az akcidmiivészetnek vagy performance miivészetnek egy széls6séges formaja, az ezek-
r6l készitett filmet vetitette le nekiink a Balazs Béla Stididban. A vetitésen csak ketten vagy harman
voltunk jelen, de Hegyeshalomnal mér varta a rendorség és elkoboztak a filmjét: a gépész besugta
6t. Széval neki is volt egy ugyanilyen akcidja, hogy a kdzonséggel egyiitt magara zdrta az ajtot, de
csinélt hasonl6t Hajas Tibor aztan (persze az 6vé sokkal inkabb ,esztétikai célt” bezérds volt, hogy
senki ne zavarja meg az egyetlen fény fellobbanasat, ami a tulajdonképpeni akci6 volt, de azért 6
is bezdrta az ajtot, és se ki, se be, amig a performansz tartott.)

Mi volt ebben az emlitett filmben az dllamhatalom szdmdra annyira fenyegetd, hogy el kellett kobozni?
Az § ldba fdjdult meg. Ez mai ésszel nagyon nehezen beldthato.

Nem, nem nehezen beldthato. A térvények szempontjibol ez a pornografidval vetheté 6ssze.
Van erotikus miivészet, de van pornograf muivészet is, ami tilos. Persze a pornografia is sszekap-
csolédik a kegyetlenséggel, a szadizmussal, a mazochizmussal. Es az volt a felfogas, hogy a szo-
cializmusban nincs helye a kegyetlenségnek, persze a val6sag nem ezt mutatta, de a miivészetben
ilyesminek nem lehetett helye.

Ha ’56- és az Inconnu kapcsolatdt vizsgdljuk, a kopjafds akciét vagy happeninget kell kiemelniink.
Miivészettorténetileg miként tudjuk ezt értékelni?

Miivészettorténészként azt kell mondjam, hogy a ,happening ideje”, a 301-es parcella létrejottére,
mar rég lejart. Nevezziik inkabb akciénak, 6k maguk is azt mondtak, hogy ez lesz az utolsé miiviik,
hiszen mar nem kell politikailag harcolniuk. Nekem ez borzasztéan tetszett, bar dithos is voltam,
mert én Jovanovics Gyorgy emlékmiterve mellett voltam, amit miivészetileg nagyon nagyra érté-
kelek. A kopjafat miivészetileg eléggé gyengének latom. Antall Jézsef bolcs volt ebben a vitdban:
»egyik oldalon all a muivészeti avantgérd, a mdsik oldalon pedig a politikai avantgdrd, és igy van ez
jol” Nem tudom, hogy tényleg mondott-e ilyesmit, de ezzel egyetértek. Jovanovics miivébdl egy-
részt azt az '56-os utaldst kell kiemelniink, ami reflektdl arra a pesti sracoknak tulajdonitott
monddsra, miszerint ,,a mi emlékmtiviink majdan egy faragatlan szikla lesz, arra lesziink mi folvésve”,
és ezt sz0rol széra megcsindlta Jovanovics. Mdsrészt azt, hogy sz6 szerint is underground: erés gesz-
tus az’56-os emlékmiivet lesiillyeszteni 1956 centiméter mélyre, hogy ott kelljen majd koszoruazni.

Persze ha szorosan vessziik, ’S6 maga is tele van ilyen miivészeti akciokkal: végs6 soron a Szta-
lin-szobor lerombolésa is egy ,akcid”, akdrmilyen specidlis is. Nem mtivészeti, de azzd valt:
darabokra vagtdk és behurcolték a fejét egészen a Blahdig, és ott kidiszitették mindenfélével.
A jobb kezét példaul Markus Laszlo vitte haza,’56 utdn pedig eldsta. Ez is egy ,akcid”
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Ladanyi Istvan

Ne bizzunk az utdékorban

Ne higgy az iré halhatatlansdgdban, ez afféle tandros butasdg!
Danilo Kis: Tandcsok fiatal iréknak (Piszdr Agnes forditdsa)

Ha otvenéves elmiiltdl, egy éjjel
Parti Nagy Lajos: Egy lopott kddé

Gyorgydeak Gyorgy tizenharom éve halt meg, 6tvenévesen. Két év mulva mehetne nyugdijba.
Nyugdijba, de honnan is?

Eletutja és életmiive kapcsan, az életmt lezarultdval legink4bb annak megérzése, tartds és lat-
hat¢ veliink maradasa, aktiv jelenléte foglalkoztat, masrészt az el6bbinél kevésbé konkrétan ugyan,
inkdbb végig sem gondolt, nem reflektdlt rossz érzésként, ugyanakkor taldn egy atfogdbb problé-
makor részeként a tehetséggel valé bandsmad, egyiittélés, kozos, vagyis sajat értékként valo
felismerésének és kozos fejlesztésének tigye.

Kortérsunk és ,tértarsunk’, Gyorgydedk Gyorgy kiillonosen értékes, 6nelvi, inspiral6 életmivet
hozott létre. A veszprémi Muvészetek Hazdban elkésziilt a leltar, és Hegyeshalmi Laszlé gondo-
zdsaban megjelent T6th Eszter kétnyelvl, magyarul megirt és Mendly Andras éltal angolra
forditott, monogréfiaértékii katalogusa, a Magdnmitoldgia.

To6th Eszter konyvének erénye, hogy a mutivekbdl felsejlé magdnmitolégidval egyiitt a
Gyorgydeak koriili személyes mitologiaknak is a nyomaba eredt, és a kortarsak, a csaladtagok
és baratok hozza fiz6d6 viszonyait, Gyorgydedk-képét is igyekezett begyujteni. Jol tagolt
konyve nemcsak Gyorgydedk nyomérzd alkotéi modszerét, hanem ezeket a nyomhagyasait is
szdmitasba veszi. Erdeme, ahogy meglitja a lényegi hasonlésigokat Gyorgydeak és Hannelore
Baron New York-i mtivész alkotoi vildga kozott, és ezzel is jelzi a kiilonosnek, egyedinek latott
balatonkenesei miivész nemzetkozi kontextualizdlasanak lehet6ségeit. Azt a szabélytalanséga-
ibol, behatdrolhatatlansdgaibol ad6dé szellemi tigassdgot, nyugtalansigot, ami miatt annyira
vonzddtak munkaihoz és személyéhez a hozza hasonléan koztes teriileteken mozgo, egyedi
utakat, élet- és miivészi megolddsokat keresd baratai. Ennek a tdgassagnak a dimenzi6i akkor
sejlettek f6l igazdn, amikor a fels66rsi mivésztiborban vagy ritka kiilfldi tartézkoddsai sordn
hozz4 hasonléan fiiggetlen alkotok kozegébe keriilt. A kétnyelvd, vizudlisan is igényes kotet
ebbe az irdnyba is nyitdst jelent.

Az évtizedekig velink egyiitt é16 Gyorgydedk ugyanakkor messze nem futotta ki magat kép-
z6muvészként. A tehetséggondozds, a miivészetmenedzselés és voltaképpen az emberi
kapcsolataink menedzselésének kezdetlegességei miatt, bizonytalankodésaink, 6vatoskoddsaink,
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tehetetlenkedéseink, sztikkebliségiink miatt, aminek veliink egyiitt 6 is igencsak meghatdrozé
részese volt persze, ennyi lett végiil, ami sszejott mégis az évek sordn.

Kész a leltdr, kérdés most mar, hogy mit kezdiink ezzel.

Ha Gyorgydedk miive az elkovetkez6 években, generdcios tarsainak aktiv életében nem kano-
nizdlodik egyértelmien, regiondlis kozosségiink sajat véllalt és gondozott és megfelelGen littatott
értékeként, akkor el fog porladni, darabjai ott lesznek néhdny kozgytjtemény raktiraiban, egy-
egy barit, alkototars, miigyijté magankozegében, tobbnyire vegyes, a miiveket megszdlaltatni alig
tudo kornyezetbe zarulva. Egy-egy lakas falan, a megszokott helyen, egyre inkdbb dekorativ vagy
reprezentativ funkciéban.

Valami atfogébb, nagyvonaltibb kezdeményezésre és ennek megvalositasara lenne szitkség,
hogy az életmii folyamatosan dialégusban lehessen veliink.

Ezért is volt fontos az évfordul6s kidllitds 2018-ban, ezért nagy jelentdségli Téth Eszter monog-
rafidja és a rola val6 beszéd, szakmai 6sszefiiggésekbe helyezése, a konyv bemutatoja, a konyvrél és
a bemutatérél megjelend irdsok, Gjsagceikkek. Ezért értékesek Tolnai Ott6 idonkénti megszolaldsai
Gyorgydedk-tigyben, a Nem konnyii cimii kotetének Gyorgydedkra kifuttatott cimadé verse killono-
sen, a maga indézasaival, kapcsoldddsaival, azzal, ahogy megérezte a természetbe dgyazottsignak, a
kiszolgaltatottsignak, a nyersességnek a vadszagét. Es kellenek az ilyen sszeallitdsok, mint amilyen
most ez kivan lenni a Tempevilgyben, évforduloktol, datumoktol fiiggetlentiil. Ezért érdemes a figyel-
miinkre Batai Sdndor munkalkoddsa Gyorgydedk koriil az online térben barmikor elérhetd Képirds
honlapon (https://kepiras.com/szerzo/ gyorgydeak-gyorgy/ ),a Gyorgydeakkal foglalkozd, itt pub-
likalt irdsok sora. A Séd folyoirat és Géczi Janos figyelme. Bartuc Gabriella irdsai ott, ahol épp irnia
adatik. Gopcsa Katalin munkalkoddsa az életmi és a palyaalakitds koriil a kezdetekt6l mostandig
tévében, kiallitdson, kataldgusszovegben. A veszprémi Muvészetek Haza véllaldsai és egytittmiikodése
aritkdn megszo6lal6, de minden j6 szandékra tettre készen reagalé Ujj Agnessel. A mindig szem elétt
1év6 Gyorgydeak-szoba Mészaros Zoltan Oliva éttermében! Durst Gyuri mdig haté tavoli figyelme
és masok torekvései, sorolhatnank, a csaladtagok, a poziciokban 1évé és azoktdl szabad baratok tapin-
tatos tenni akarasa. Mindenki magéénak érzi az tigyet, de egyikiink sem szeretné kisajatitani...

Pedig csak egy kicsit nagyobb fordulatszim kellene még, ahogy kellett volna Gyuri életében
is, hiszen mennyi lehetséges megbizas nem jutott el az 6tletig sem, és mennyi 6tlet megmaradt
csak sajat elképzeléseként, pedig ami megbizast kapott, milyen jol megoldotta éket, alkalmazott
grafikai munkakat végzett, Gjsdgokat tervezett, konyveket illusztralt, évrol évre készitette a Media-
wave dijazottjainak adomdnyozott nagyszerti madarszobrait. Tervezhetett volna bdbokat, készit-
hetett volna diszletet, és persze legfoképpen segithettiik volna a miiveinek a felfuttatdsat, 6t és egy-
mast inspirdlobb kozeg alakitasat ... — csak valahogy nincs meg az az erd, amivel Miinchausen baré
modjdra a sajat hajunknal fogva kihtzhatnank magunkat a mocsarbol.

Tovébbi reflexiés alkalmak kereteinek kialakitasara volna sziikség, dlland¢ kiéllitasra, példaul egyet-
len nyitott Gyorgydedk-sarok létrehozdsara valamelyik hozza k6t6dé intézményben, id6rol idore
cserél6dé képeivel és targyaival, egy jo kis portréfilmmel, az ezekr6l sz616 beszélgetésekkel, jolesé rit-
musban, az intézményesiilés formalitasai nélkil. Vagy az intézményesiilés formalitasaival akar,
telvéllalva, a nagykozonség szamdra is megfogalmazva ezeket a kozeliinkben alakult vagy kozelinkbe
keriilt jelent6s életmiiveket, mint Szildgyi Ldaszl6é, Kovécs Endréé, Kadar Tiboré — a sor folytathato.

Amit most nem csindlunk meg, az nagy val6szintiséggel késébb sem lesz megcsinalva, az utdkor,
az a tehetetlenség szinonimdja, azt, amit mi tudunk, lattunk, ahogy mi értjiik és értékeljiik ezeket,
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azt mi tudjuk elmondani, az utékor, ha sz6l, akkor leginkabb 6nmagdrdl fog szélni, és akkor fog
veliink parbeszédet folytatni, ha mi el6bb elmondjuk neki, amit mi gondolunk. Nem olyan biztos,
hogy az utékor olyan nagyon okos és koriiltekint6 lesz, hogy magatél mindent helyretesz és hely-
rehoz, amit mi elrontottunk vagy elmulasztottunk.

Mindezt persze a legkisebb kenetteljesség és fontoskodas nélkiil illene, lazan s ugyanakkor
komolyan véve magunkat, ,folkelsz és mezitlab / 4tmész, ahogy a csillag megy az égen” (Parti

Olah Gergely Maté fotdja

Nagy), 4tmész — barhov4, az 5nmagara kényelmesen rékonyokld veszprémi vérba, a mizeumba

berendezkedett muzeumba, a hidnyok kenesei helyeire vagy a fels66rsi tdborok, a megnyil6 és
bezarulo kiallitdsok helyeire — igen, példaul meg kellene rajzolni Gyorgydeak térképét is, elmon-
dani a torténeteit, torténeteinket, egy hely kellene tehat, Gyorgy-napokon taldlkozni mindazokkal,
akiket a muvészete és a baratsaga annyiszor 6sszehozott. Egy Gyorgydedk Gyorgy Tehetséggon-
dozé Miihely esetleg?

Vagy mondogatjuk tovabb, hogy teher alatt n6 a pilma?
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Durst Gyorgy

Hattértorténetek

Gyodrgydeak Gyorgy 1958-2008

Egy koradszi reggelen a tdcsa folott sejtelmesen lebegé kodalakokbdl egyszer csak kiemelkedett
egy sell6. Talan tul sokat ittam tegnap este, gondoltam, mikézben hunyorogva bimultam a csa-
tornan a nyilt viz felé suhané alakot, hatdrozottan szép mellii lany volt, csillog6 farkuszonya par
mozdulataval eltiint a szemem el6]l. Nem mertem sz6lni a kockdkbol 6sszerakott 4gyon mellettem
tekvé teleségemnek, szerintem csak nekem mutatta meg magat.

Este hosszan beszélgettiink Gyurival, kértem, hogy a Premier Plan néven életre hivott alapit-
vany logdjat tervezze meg. Kordbban mdr rajzolt terveket a Duna Miihely kiadvanyaihoz, ezért is
gondoltam rd. Az elsé filmesek segitését célul kittz6 alapitvany animacids, dokumentum és jéték-
film kategéridban kivinta az anyagi hattér el6teremtésével segiteni a fiatal filmeseket. Gyuri
vézlatokat mutatott, tusrajzokat. Azt hiszem, ezek nem kertiltek be a réla sz616 konyvbe, alkalma-
zott muvészet, kvazi megrendelésre késziiltek.

Egy ul6 alak kosarlabdat emel, s eldobni késziil, ez lett a kisérleti és kisjatékfilmek jele. Nehéz
volt akkoriban ilyen filmtervekhez timogatdst szerezni, éppugy, mint iilve kosarazni. A dokumen-
tumfilmes jel egy 6nmagat elérehajolva vizsgdlé alak, mintha a koldokét nézné. A jelen vizsgalata,
ezma hidnyzik a torténelmi mualtba merengé munkakat elényben részesit6 filmes palyazatok kozil.
Ajatékfilmesé egy karjat magasba emel6 tincolé lanyalak, nagy boldogsag elsé filmhez jutni. Talan
a rajzok hatdsara valtoztak at azok a kora reggeli kodgomolyok balatoni szirénné.

Ilyen csodédk mindennaposak lehettek szamara, és ezekbdl alakulhattak ki meseszert alakjai,
szobrok, rajzok, festmények képében megjelenitve. Természetes egyszertiséggel sorjaztak keze
aldl a csodalények, de val6sdgos kiindulépontja mindegyiknek visszakereshet6, a Balatonhoz, a
kerthez, a nddhoz, dllatokhoz kéthetd. Madarak, siklok, teknésbékak, halak, fak, fivek, viragok
véltoztak 4t szobraiban, képein szines kavalkadda.

Egyszer a kenesei strand keritésére festett figurdi mellet haladtam el autéval, és arra figyeltem fel,
hogy velem szaladnak az auté mellett, mintha integettek volna a kacsik; madarak szélltak felém.
Egy filmet littam hirtelen, animéciés alakjai gyorgydedkos konnyedséggel meséltek torténetet. At akartak
keriilni a kerités mdsik oldaldra, hogy kozelebb legyenek a vizhez, ahova mindig is tartozénak érezték
magukat, még a voros terméskovek kozé szoritott part is jobbnak tiint szimukra, mint igy, a kerités
léceire szoritva. Par évmulva lattam, atfestették az egészet, valami ostoba 6tlettd] vezérelve, vidam szineit
egyforma barnaba zdrva. Remélem, valaki meglétja egy animécids film lehetéségét munkdiban, és nem
csak az én képzeletemben mozdulnak meg a figurdk. Az életmiivét bemutat6 konyv inspirdl6 lehet a
miifaj alkoto6i szdmédra. Reisenbiichler Sindor remek filmje, az Isten veled kis sziget! jut eszembe, mintha
Gyorgydedk él6lényei is ott menekiilnének az ember pusztitisa eldl, az eldrasztdsra szant sziget lakoival.
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Ha mar sziget. Egytitt toltottiink par napot ddniai bardtai hazdban Seiro szigetén. Ezen a hosszt
és keskeny szigeten kevesen éInek, autéval, komppal utaztunk. Az északi végén egy vilagitotorony
all, koriilbeliil a kozepén a falu, ahol a szalldsunk volt, a déli része elvékonyodott, sarl6 alaku fogyo
holdra hasonlit. A tenger elég hideg, a fehér homokba heveredve néztiik a végtelen vizet, koveket
raktunk egymadsra, szoborparkot épittettiink. Amikor jott a dagaly, feljebb hizédtunk, a szobrok,
mint valami vizimadarak alltak. Rézsaszin flamingok, fél ldbon, Tolnai Ott6 flaming6 szovegeire
emlékeztettek. Azokat persze, nem lehetett elhozni, fényképek viszont késziiltek roluk. Egy vizben
rozsddsodo hajoalkatrészt hazacsempésztem. Tobb szaz éves lehet, valami csorloféle szerkezet,
halakkal teli halaszhalot vontathattak ki vele. Emlékvas, a kert sarkaban van, lassan dtadja magat
az enyészetnek.

Akenesei haz kertje teli volt varatlan meglepetésekkel. A racsos vaskapu 6rizte bejérathoz kozel,
anyarfak alatt hevert egy kissé megfaragott faronk, vaddiszno éllt 6rt a kapundl. A nyarfék egészen
akis szigetig kisérték a keritést, a szigeten egy takaros nadkunyhé allt, vadkacsak szallasaul szolgalt.
Ha nagyra nétt a Balaton, akkor az udvar kozepén terpeszkedd vizben, amit egyszertien csak tocsa-
nak hivtunk, egy pall6 mellet horgonyzott a csénak. Februar koriil megéledt a viz, csukdk
nasztancatdl fodrozddott, késébb a vorosszarnyu keszegek is, nagy 6romiinkre. A csénakkal estefelé
kieveztiink a nyilt vizre, siilllében reménykedtiink, a partrdl éjszakanként angolnara vadasztunk.
Keveset beszélgettiink, j6 volt egytitt hallgatni, kétségem sem fér hozza, ugyanarrol. Kozvetlen a
parton egy ftizfa gyokerei kapaszkodtak a hullimok gyotorte partba, félig a vizben allt. Egyszer
egy nagy déli szél feltolta a jeget és elsodorta a fat a stéggel egyiitt, ami a hdz fel6] nézve a Harry
Potter-filmek vardzsfdjira emlékeztetett.

Am az igazi fa az udvar kdzepén 4ll6 szomorufiz volt, foldet strol lombozata baratsagos zold
satorként adott drnyat. Ebéd utdni nyugvohelyként szolgilt, a fire heveredve alombok koziil 4tszi-
rédott a fény, szeliden dlomba simogatott. Hinta fiiggott az egyik erésebb dgon, kissé tivolabb a
lombkoron4tdl allt a tzrakohely, ahol a bogracsban haldszlé rotyogott, Gyuri médra. Egészben
tette bele a kiszemelt halakat, nem bibel6dott a szélkék kiszedésével, nem passzirozta it levesszii-
16n, a friss halak, a fliszerezés, a zold erés paprika hatarozta meg az izeket. Gyorgy-napjainkat
sokszor egyiitt tartottuk ebben az édenkertben.

Néhany képet kaptam téle, néhanyat megvasaroltam. Nem volt jovedelmez6 mivésznek lenni
mar akkor sem. Kiilonésebben nem t6ré6dott a pénzzel, de munkdit szimontartotta, a képek hatso
felére felirta mikor és mibdél késziiltek. Jobb lett volna, ha tartésabb anyagbol késziti 6ket? — nem
tudom, de az biztos, hogy nem okozna gondot ma, ha a kdnnyen porladé anyagok helyett id6t
éllobbra futotta volna. Festményei, rajzai, akvarell munkai jobban ellenallnak az id6nek, furcsa,
talalt tirgyakbol késziilt tablaképei romlandébbak, de ha mas anyagokbdl készitette volna 6ket,
akkor biztosan nem lennének ilyen egyediek. Az enyészet miivészete. Targyai, szobrai éppoly kiil6-
nos cimet kaptak, mint amilyen valtozatosak az alapanyagok. A Szemiivegem hova tettem? cimt ma
szabvanyos keretébdl kissé kilog egy fadg, mintha egy lornyonon lenne, ami ugye, nyeles szemiiveg.
Egy mésik kép hatoldalan ez a szveg van: 1994-99 21x27x6 cm. vegyes technika, fa, papir, plextol,
homok, tempera, akril, fadoboz darab, cmc, gipsz, székdarab, kenesei szobdban hasznalt parketta
darabja, ceruza, parafa, halas terité. Mit is kezdhet vele egy hagyomdnyos muvek feldjitasara sza-
kosodott restaurator iparos?

Hosszan tanakodtunk Ocsi barstommal, hogy a kerités mellett a szdrazf5ldon évek 6ta ,par-
kol6” Balaton 24-es tipusti vitorlisat megvegyiik. Ugy tudom, csaladi 6rokség volt. Gyuri apja, az
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Olah Gergely Méaté fotéja

akkoriban még mi(ik6d6 kenesei hajéépité tizem mérnokeként dolgozott. Megvolt minden tarto-

zéka, az arboc a keritésre fiiggesztve, a vitorlazat a kajiitben az egyéb alkatrészekkel. Evek 6ta nem
latott vizet. Mi is csak tavasszal, szezon kezdetkor dlmodoztunk, hogy hatha lehetne egy sajat
hajonk, kikotével, nem kellene nyaranta bérelni. Elmaradt a vétel, a hajé egyre csak pusztult, rom-
lott az dllaga, a téli fagyok, az es6 és a nap lassan felemésztette a mi dlmainkkal egyiitt. J6, ha
nyaranta egy-egy hétre el tudtunk szabadulni a munkatol, s akkor egyszertibb volt bérelni Boglaron
hajot. Egyszer egy ilyen bérelt tira jollével kozelitettem meg a viz felél a kertet, a kenesei 16szfal
messzirdl vilagitott, csak egy kicsit kellett jobbra tartani, ahogy Siéfok feldl fajt a szél. Déli szél
tujt, sodortak a hullimok, nem tudtam felhtizni a svertet, fennakadtam a nad el6tti iszapban. Gyuri
kajakkal jott ki elém.

Ahossza hétvégeken néha ott aludtunk, vonatok diiborogtek a haz mellett fut6 sineken. Az al-
lomds restijét gyakran latogattuk, elkisértek a kutyak, az egyiket Laddnyinak hivtik. A masik kis
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kécos puliszertinek nem emlékszem a nevére, volt egy ujfundlandi is, de nem szerette a vizet, pedig
allitélag gy uszik, mint a hal. Azt hiszem, ezért maradt csak r6vid ideig a hdznal, puha, fekete bun-
daja és baratsagos, fekete szeme maig él emlékezetemben. Benti kutyanak nagy volt, hullott a szére,
nem szeretett kint aludni.

Amikor megérkeztiink, elokeriilt Piroska, Gyuri mamédja, és némi unszoldsra megkdstolta a
palinkat is, amit hoztunk magunkkal ,Ne, epe!” felkidltdssal. Nehéz sorsu asszony lehetett, férje,
majd két fia elvesztése utin hamarosan 6 is meghalt, de a tarsasdgrol késziilt képeken viddman néz
a kép készitdje, Zalka, Halas vagy éppen énfelém. Szerette a tarsasagot, leiilt kozénk a terasz asz-
taldhoz, jol érezte magat kozottiink. Olykor 4tjott hétvégi hazabol a szomszéd boncmester is;
viccel8dtiink a halallal. Az akkoriban késziilt csoportképeken — ha 6sszejottiink, mindig késziilt —
még nem gondoltunk komolyan az elmuldsra, kozosen rettentettiik a keselytt.

Gyuri nem szivesen mozdult ki a faluba parti paradicsomabdl, kenyérért ment el, vagy amikor
ott voltunk, legfeljebb a fels6 kocsmaba jott el veliink bilidrdozni, esetleg K6ék hazaba, Virdggal
beszélgetni, néha kirdndulni a meredek 16szfal tetejére, a kilatohoz. A legenda szerint fogsagba
esése el6]l menekiilt innen a haldlba egy huszar, lovaval egytitt zuhant a mélybe. A So6s-hegy olda-
ldban barlanglakasok is voltak, a telepiilés maga is tele csodas torténetekkel, egyszer talan Gyurirdl
is elneveznek egy tajhdzat, ahol munkai helyet kapnak, a jelenlegi garazs helyett. Az 6tvenedik szii-
letésnapomra kaptam téle egy képet, akkor eljottek Agival hozzam, a még nem teljesen kész
lakunkba. De eljutott Afrikdban, szivta magaba az ottani kultarat. Fels66rson a nyari nemzetkézi
képzémiivészeti tiborok egyik f6szervezdjeként tevékenykedett, igen intenziven, a Szalay-villaban,
halaldig.

Egy téli kiraindulds idején szilveszterre befagyott a t6, korcsolyaval, fakutyaval siklottunk a jégen,
s hatalmas hokicsatit vivtunk. Balatoni gyerekként tudtam én is korizni, de az évek elfeledtették
velem, hogy az egyensuly megtartisa milyen fontos. Hatalmasat estem, bevertem a fejem, és kis-
vértatva eldjultam. Az évfordulét a veszprémi korhdzban toltottem: agyrazkodds miatt vittek be a
ment6k. Ilyenkor a megfigyelés a protokoll. A kérhéz folyosoéjat Gyorgydeak-téblakép disziti.

Hazafelé tartottunk egy november eleji halottak napi temetdldtogatasrél, amikor Agi hivott,
Gyuri haldoklik, kérhazban van. Bementiink, akkor mar a mésik part felé tartott, még megfogtam
akezét, taldn valamit mondani is akart. Elvitte magaval az el nem késziilt biibiiket, képeket, szobrokat.

Otven évet élt.
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Olah Miklos

A ropkeptelen madar
szarnyalasa

1984-ben taldlkoztunk el6szor. Baldcan, egy kutatdarok sarkdbol egyenesedett fel napbarnitott
teste, nyujtotta felém a kezét és mondta elsore is konnyen megjegyezhetd nevét. Nyolc évig mun-
katdrsak voltunk, de egészen mds munkakorben, feladatokkal. Munkaidében kezdetben csak
kidllitdsmegnyitokon futottunk ssze, aztin egyre gyakrabban sétdltunk el valamelyik, a muzeum-
hoz kozel es6 kocsmaba, kezdetben mas kollégék tarsasagaban, idével egyre gyakrabban kettesben.
Baratokkd késébb valtunk. 1986-ban magam jottem el a mizeumbdl, és lettem szellemi szabad-
foglalkozasu, Gyuri pedig az els6, ’92-es 1étszamleépitésnél konnyitette meg a dontéshozd dolgat
azzal, hogy 6nként véllalta a szabaduszéast. Ekkor mar j6 tiz éve kiallito alkoté volt. Egy pillanatra
sem volt szimomra kétséges, hogy kivel van dolgom. Egyéniségébdl és munkdibol siitott a lényeg-
latas, az 6szinteség, a kreativitas, az ironia, az eredetiség. Volt egy olyan érzésem, hogy minderrél
taldn 6 maga van a legkevésbé meggy6zédve.

Miuvészetéhez, azontil, hogy folyamatosan megmutatta munkait, melyeket nagy érdekl6déssel
szemléltem, val6jdban nem sok kézom volt. Azonkiviil, hogy felhaszndlta a mindszentkallai hazunk
lomtalanitdsdndl az dltala talalt hasznalhatatlan szék egy darabjit. Meg hogy segitettem els6, nagy
tizleti vallalkozasanal, amikor szabaduszé lett. Tobb ezer darab kifestéleporell6t hajtogattunk 6ssze
a kardcsony el6tti Kenesén.

1986-ban az utolsé pillanatban kellett beugranom a Veszprém Megyei Konyvtarban rendezett
onall6 kidllitisdnak megnyitdjdra (rogtonzott performance-szal), amelynek, ha jél emlékszem, a
Kiméletes akasztds cimet adtuk. Egy eserny®s biibii (nem talalom a Magdnmitolégia cimt album-
ban) csapddott le a szdveg végén, ez jelentette azt: megnyilt a kidllitas. Szintén régtonzésszémba
ment az 1999-es sepsiszentgyorgyi, Batai Sanyival koz6s kiallitas megnyitasa, ahovd az eredetileg
felkért Nagy Karcsi nem ért ki idében.

Persze oriiltem annak, hogy 6 lett 1991-t6l az dltalunk a Megyehazan szerkesztett, irt Comitatus
Onkormdnyzati Szemle, aztan késSbb, 2001-t8l az altalam kiadott Civil A Pdlydn nonprofit lap kép-
szerkesztdje, a Veszprém Megyei Civil Haz lapjanak és egészének arculatét is 6 készitette, persze,
hogy répképtelen madar logéval (Kézépkorii tojé, 2001). Biiszke vagyok arra, hogy r tudtam venni
élete taldn egyetlen nyomtatasban megjelent irdsanak elkészitésére, mely a logdé megvalasztasat
indokolta. Ezt az irdst médsok is szimontartottdk, kenesei bucsuztatéjan emlékeim szerint Halas
Istvan fotos baratja olvasta fel.
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Késobb, 2008 nyaran, a Szahardban jart alkotok kozos kidllitasdn, Kaposvaron, legnagyobb
meglepetésiinkre, kivilé beszédet mondott, csaknem nyomdakész megnyitot. Igazilényegét azon-
ban nem a szavain keresztiil sejtettiik vagy véltiik érteni, hanem abbdl, ahogy farag, evez, horgaszik,
sakkozik, {6z, alkot, jatszik a gyerekeivel, Dévényivel, a kiilonleges, ,embertulajdonsigt” ebbel;
ahogy élt. Szerencsésnek mondhatja magat az, aki részese lehetett ennek.

Tudtam egyre gyakoribb sikereird], kidllitdsairol, a Cigdnyfiirérdl stb., de taldlkozésaink tobb-
nyire masrol, teljesen hétkoznapi dolgokrol széltak. Rendszeresen latogattuk egymast, mely
alkalmaknak egyrészt sziiletésnapi, névnapi kdszontések adtik a keretét (egy héttel vagyok idésebb
néla). Evekig jartunk Dobdra, ahol vett egy diiledezé hdzat a Rikdczi utcdban. Itt akart alkotni.
Hogy ne zavarhassa senki. Néha elege lett a négygenerdcios, kenesei idillbol. Azt javitgattuk. Mivel

8
‘9
9
o
]
Q
0
T
=
=
o)
)
o]
O]
c
o
@)

rettegett, hogy egyszer csak rdunok segiteni neki, kocsmazas kozben (az utolsé bakonyi betyér
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képe alatt), talalt nekem is egy hazat, a kertben ezerjo iiltetvénnyel. A borat csak ketten tudtuk
meginni.

Sokat sakkoztunk. Volt egy rovasfank, az egyik végén az egyikiink, a masikon a masikunk gy6-
zelmeivel. A kiegyenlitett kiizdelem akkor tériilt el enyhén Gyuri javdra, ha az altala készitett
sakktablan, Kenesén jatszottunk. e) jolismerte a figurakat, én kevésbé, néha sszekevertem a valo-
jaban szintén biibiikb6l toborzott babukat.

Az éjszakai k6z6s horgdszatok kint a mélyvizen sem voltak kimondottan beszédesek, de az a
par sz6, mondat, amit ilyenkor véltottunk, mindig jelentséggel birt. Emlékszem, a 13 kil6s busa
utan sem volt iinneplés, és akkor sem emeltem fel a hangom, amikor egyszer, éjfél koriil, életem
legnagyobb fogasa ugrott ki a segitségemre sieté Gyuri kezébdl, és csobbant nagyot a vizben.

Mondjuk ugy, hogy nem volt mindig konnyt a tirsasdga, de ezt a kockazatot sokan vallaltuk.
Hivatalos ttjaimat gyakran egyeztettem vele, és ha dolga akadt arra, amerre megyek, egyiitt uta-
ztunk. Napkozben én egyetemekre, minisztériumokba, konyvtirakba jartam, 6 altaldban
kiallitohelyeket, muzeumokat, kiadokat, bartokat latogatott. Egy ilyen févdrosi program végez-
tével talalkoztunk a Févdm téren, ahova egyik bardtom, a nalunk évente a két iinnep (karécsony,
szilveszter) kozott rendszeresen sorra keriild pacalpartik térsrendezdje, egyetemi tandr, késébbi
miniszter is elkisért, hogy taldlkozzon a szintén pacalkedvelé Gyurival is. O borgdzésen zokon
vett valamit a kozeledés mo6djabol, méretes darabokat tépett ki a hona alatt szorongatott kétkilos
kenyérbol és megdobalta a hozz4 kozeledét. Annak, hogy egyszer sokdig mi is sziineteltettiik a
talalkozasainkat, nem ez az eset volt az oka, de hogy mi, arra mar nem emlékszem.

Otvenedik sziiletésnapjéra egy évvel kordbban elkezdett késziilni. Nem értettem, miért ez a
gondos tervezés. Hogy fogod szervezni a hatvanadikat, a hetvenediket stb.? — kérdeztem téle tobb-
sz8r, de ezekre soha nem valaszolt. Oriiltiink, hogy mé&jusban rendbe jétt az egészsége, attdl
tartottunk, veszélyesre sikeredhet a finn alkotétabor.

Szeptemberben 6 latogatott meg Fiizfén, amikor a torétt bokdmmal fekiidtem otthon. Ha a
Mima-tet6n jart, mindig azzal cukkoltam, hogy nézze csak meg a Ftizf6i-6bol felol fentrél, a Bala-
ton nem olyan lapos, ahogy ¢ latja, szinte a viz szintjér6l szemlélve Kenesén. Hozott
nyulpéstétomot, terveztiik, hogy tavasszal f6lilrél, a S6s-hegy tetejérél megmadsszuk kotélen a
tatarlikakat, aztan hamarosan visszamegyiink egyiitt a Szaharaba, a sziklarajzokhoz, a barlangfest-
ményekhez...

Legkozelebb, és mint kideriilt, utoljra, oktober végén, a veszprémi korhézban lattam. Kémaban
volt. Kérd6n néztem a korterembe érkez6 névérre, mire 6 némdn, lemonddan legyintett... Ha
minden reggel kocsiba, a z6ld Trabantba, vagy az egyiitt kinézett 6reg, piros Fiestiba kellett volna
tilnie, taldn ma is élne...

November 1-jén este fiammal, Gerg6vel iiltiink, tévéztiink, olvasgattunk a nappaliban, amikor
egyszer csak leesett a falrdl a tole valamelyik évben sziiletésnapomra kapott kisgrafika. Deres mdr
a hatdr (1988), egymas alatt négy sorban, mintha villanydréton (kivétel nélkiil ropképes) madarak
tilnek, tolldszkodnak, beszélgetnek, batoritjak egymast, készillédnek a hossza utra. A masodik
sorban, balrél a masodik, a t6bbitél minden tekintetben eliité maddr holtan 16g labanal fogva a
dréton. Gergd folveszi a sértetlen képet és a helyére akasztja. Taldn hdrom percre rd megszolal a
telefon. Lanya (Luca?, Janka?) telefondl: most szdltak a kérhazbél, meghalt a Gyuri...

A ropképtelen madar legyézve a graviticiot, elemelkedett a f61dtdl, vildganak kozepe, Kenese
folott tett egy-két kort, aztan délnek vette az irdnyt és meg sem allt a Tifaritit6]l nem messze,
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szétszortan heverd bazaltkovek elképesztéen csodalatos sziklarajzaiig, amelyek a vilag barmely
muzeumadnak legféltettebb darabjai lehetnének. Pératlanul gazdag és eredeti, senki méséval 6ssze
nem téveszthet6 életmiivet hagyott hatra, és persze Lucat, Jankat, Matét. Alig van nap, hogy ne
jutna eszembe, ne fdjna a hidnya. Ha este hatramegyek a pincébe borért, a t6le kapott jeneszterek
kozott vezet az tt.

A halala utan tiz évvel, a Veszprémi Muvészetek Hdza dltal rendezett taldn legitfogobb, der-
mesztéen lenyligozé kidllitdisa megnyit6jan elevenitettiik fel néhdnyan a vele kapcsolatos
élményeket. Bucsuzas el6tt mondtam a tobbieknek: jol kicseszett veliink a Gyuri, nem ismerhettitk
meg az dregkori munkait. A nemrégiben elhunyt Kad4r Tibor, Gyuri nagy tisztel8je (a megbecsii-
lés kolesonds volt) erre csak annyit mondott: A Gyuri? Ugyan mar, akdrmeddig él, ezeket csindlta
volna tovébb, persze kicsit masrol, mashogy, talan részben mas anyagokbdl, attdl fiiggéen, hogy
mit faj elé a szél, mit sodor udvardra a Balaton. De most, hogy mondod, én is kivincsi vagyok r4,
mirdl masrol, hogyan méashogy...?

Balatonfiizfd, 2021. november 18.
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