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konyvillusztracioiban

Az ifja Cosimo di Rond6 baré egy nap megelégelte generdlis-asszony anyjat és cimkoros apjat,
és ahelyett, hogy megette volna az ebédre felszolgalt csigat, felmdszott a kert egyik tolgyfdjara.
Onnantdl kezdve a fakon élt, liba élete végéig nem érintette a foldet. A vilagbdl kivonul6 baré
alakja egyike Italo Calvino sziirredlis mesehéseinek, akik — a kettészelt 6rgroffal és a nemlétez6
lovaggal egyetemben — egy képtelen vildgra adnak abszurd vélaszt. ,Csak ugy lehet valéban a
tobbiekkel, ha tdvol tartja magat téliik, ha csokonyosen kitart kiilonleges és kényelmetlen magé-
nyaban... akdr a hivatott kolts, tudds vagy forradalmar” — 6sszegezte karakterének viszonyét
a kiilsé (foldi) vilaghoz az iré." A famészé baré kivonulasa sajat viliganak kritikdja, a magaslati
nézdpont kell6 tavolsagot és 1j perspektivat nyujt a taléléshez. Sokatmondo, hogy a Képzémi-
vészeti Foiskola végz6s grafikusmiivésze, Gyulai Liviusz, éppen e meseszer(i kivonulds groteszk
torténetét valasztotta diplomamunkadja egyik targydul. Az olasz szerzé 1957-ben irt kisregényét a
diplomaév elején, 1961 januarjitol kozolte a Nagyvildg, harom részletben.” Telegdi Polgar Istvin
forditasinak bevezetSjeként Lator Laszl6 vézolta azt az utat, amelyben az olasz neorealizmus
tnnepelt ir6ja az 6tvenes évek végén varatlanul szakitott a leir6 valdsagabrazolassal, és az irodalmi
vilag meglepetésére historizdlé meséket kezdett el irni. Lator kiemelte Calvino meséinek groteszk
bajat, voltaire-i ir6nidjat, szines fantaziaviligat.* A mindennapi vilagtol elfordul6 eszképizmusit a
kortéarsak a nem elkotelezett (,Non impegnato”) irodalom kérébe soroltak.* Vélhetden e vonisok
keltették fel az ifja magyar grafikus, Gyulai Liviusz figyelmét is, amikor diplomamunkaként Italo
Calvino A famdszé bdré cimt kisregényéhez készilt illusztricioit mutatta be.> Vilasztidsaban mér

1 TELEGDI POLGAR Istvéan, [A fordité utészava] = Italo CaLvINO, Eleink, Bp., Eur6pa, 1964, 509-521: 517.
2 Italo CALVINO, A fdra mdszd bdrd, Nagyvilag,1962/1-3.

3 Aneorealitsa utrdl valé letérést a Nagyvildg 1958-ben ,karos elhajlasként” értékelte: Karsar Lucia, Egy olasz ird
visszatérése a realizmushoz, Nagyvilag, 1958/3, 441-442.

4 TELEGDI POLGAR,i.m., 519.

5 Két tusrajzot a Nagyvildg kozolt: 1962/12, 1866; Az anilin technikéval késziilt tusrajzok elvesztek. A lovagi te-
matikdhoz 4ll kozel a Magyar Képzémiivészeti Egyetem Miivészeti Gytlijteményében érzott Holgy és lovag cimii
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ekkor tetten érhetéek Gyulai egész kés6bbi képi vilaganak alapvondsai: a jelen helyett a mult, a
drdma helyett az ir6nia és a groteszk irdnti vonzalom, érzékenysége a historizalé stilusjatékokra és
meseszer( fantaziavilagokra.

Egy uj képalkoté nemzedék affinitdsa visszhangzott Gyulai valasztdsdban, amely Kondor Béla
és Gross Arnold nyomadn a hivatalos mutivészet realista patoszat historizald ironidra cserélte. A ko-
zépkor ironikus ébrézoldsa mér Hincz Gyula Anatole France Nydrsforgatd Jakab cimi regényéhez
késziilt illusztricidin is tetten érhetd, de Gross Arnold révén az Stvenes évek mdsodik felének
grafikai és festészeti miveiben is jelen van. Amikor 1964-ben az Eurépa Kiad6 Calvino harom
meseregényét kozos kotetben adta ki, eredetileg Kondort kérték fel a torténetek illusztralasara, aki
a pélyakezdd Gyulai Liviuszt ajanlotta maga helyett.® Az Eleink cimmel megjelent vaskos kotetbe
Gyulai nyolc egész oldalas kompozicidt rajzolt.” Calvino torténetei j6 lehet6séget nytjtottak szd-
mara historizéld, ironikus hangnemének kidolgozésara.® Gyulai lovagkori hangulatd, kézépkori,
populdris fametszeteket megidézé nyitoképe egyszerre archaizal és groteszk, ami kivaléan illik
Calvino torténeti diszletek kozott mozgé abszurd antihéseinek vilagidhoz. A hdrom mese abszurd
torténései kiilonbo6z6 torténeti diszletek kozott zajlanak: a Nemlétez6 Lovag Nagy Karoly kord-
ban, az dgyugoly? altal kettészelt, és ettSl kezdve két darabban él6 6rgrof a torok elleni hdborak
idején, mig a val6sdg el6l menekiil6 Famasz6 baré a forradalmaktdl és hdboruktol szabdalt 1800-as
szazadforduldn jatszddik. A szerzd szdmara a torténelem csupan szinpad, amely a meseszert
torténetek valtozé diszleteit alkotja. Gyulai Liviusz pedig maradéktalanul rdhangolédott erre a
bohokas histériai jelmezbalra.

Tomeges bibliofilia

Az illusztrélds killonleges tehetségével megaldott fiatal grafikusmiivész pélydja aligha indulhatott
volna jobb idében, mint a hatvanas évek elején. A kdnyvmiivészet szinte pératlan fellendiilését
hozta Magyarorszagon az évtized. Mig az 1948-at kovet6 b évtizedet a mennyiségi novekedés
jellemezte, 1960-t6l emellett a mindségi szempontok keriiltek elétérbe, az irodalmilag nivésabb
tartalomnak konyvmuvészetileg is igényes keretet adva.” Bar a konyvkiadas allami ellendrzése és
szabalyozdsa tovabbra is az 1954-ben alapitott Kiaddi Foéigazgatdsig hatokorében maradt, 1957
utdn a kiadok mozgéstere nétt, béviilt a kiadott kilfoldi és hazai kortérs irodalom kore.'° 1957-ben
Haiman Gyorgy, Lengyel Lajos és Parczer Ferenc a ,tomeges bibliofilia” 6nmagdban paradox,
dm mindségi és jo szandéku programjaval megalapitotta a Magyar Helikon kiadét, amely ett6l

szines litografia (225x215 mm, Itsz.: 4148). Révész Emese interjtja Gyulai Liviusszal, 2020. méjus 29.
P. SzaBO Ernd, Erzelmes és humoros utazds. Beszélgetés Gyulai Liviusszal, Miivészet, 1984/8, 42-47: 46.
CALvINO, Eleink, i. m.

A rajzok nem kozvetleniil a diplomamunkaét kovették, tj kompozicidk voltak.

O 0 NN O

Z0LD Ferenc, A magyar konyvkiadds és konyvterjesztés torténete 1945-198S, Magyar Konyvszemle, 1985/3-4,
242-260: 251.

10 KaLMAR Melinda, A kora kdddrista kényvkiadds paradoxonjai, Beszél6 (2), 1997/2, 121-26; Kokay Gydrgy, A kényv-
kereskedelem Magyarorszdgon, Bp., Balassi, 1997, 139-14S.
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kezdve majd egy évtizeden it a mindségi konyvillusztracié és konyvmiivészet legfontosabb hazai
miihelyeként miikodott."

Akonyvmiivészetnek mdr nem a kisszdmad, vagyonos konyvgyujtk igényét, hanem a széles tomegek
kulturélis nevelését kell szolgalnia, ezért ki kell 1épnie a régi értelembe vett bibliofilia zart korébol és
sok ezres példanyszamokban kell a legmagasabb muvészi igényeket is kielégit6 konyveket megalkotnia

— Osszegezte a program alapelvét Parczer 1959-ben.'” A miivészi igénnyel megformalt konyv harom
osszetevojének a mindségi tipografiat, kotést és illusztraciot tekintették. Utobbi a miivészeti nevelés
és népszerusités eszkozeként is felértékel 6dott:

Nagy példanyszamban megjelend illusztralt kiadvanyaink a legldtogatottabb képtaraknadl is szélesebb
kort tomeghez taldljak meg az utat és igy, mint miivészi izlésre és igényességre neveld eszkoz, kép-
zémiivészetiink egyik legfelel6sségteljesebb, de egyben leghaldsabb feladatdt r6jjak mivészeinkre.

— szogezte le 1960-ban a Pet6fi Irodalmi Muzeum muvészettorténész munkatdrsa, Vayerné Zibolen
Agnes a Miivészetben irt, kortars konyvillusztriciét bemutatd cikkében.!® Az Stvenes évek végén
kibontakoz¢ illusztracids fellendiilést olyan kivalé muvészek taplaltak, mint Hincz Gyula, Martyn
Ferenc, Kondor Béla, Kass Janos, Wiirtz Adém, Reich Karoly vagy Bartha Laszl6. Am azillusztra-
ciés konjunktura gyors utinpétlast kovetelt, a konyvkiadok tart karokkal fogadtak az illusztralasara
tehetséget mutatd fiatal mtivészeket.

Gyulai elkételezédése az irodalom irdnt azonban joval kordbbi keletti volt: kisgyermekként
Erdélyben a Tolnai Vildglapja illusztraciéibol szerzett benyomdsokat a nagyvildg eseményeirdl,
késébb, soproni gyermekévei alatt, mar valésdggal falta a konyveket, Gorkijtél a Svejkig mindent;
kisiskolasként munkat véllalt a konyvtarban, ahonnan attél kezdve ,zsidkszdmra hordtam haza a
konyveket olvasni”'* A képzémiivészet felé tehdt a konyveken 4t vezetett az Gtja, innen meritette
els6é muvészettorténeti élményeit, az illusztraciokon talilkozott el6szor a miivészi grafikaval, igy
példéul Gustave Doré lenytig6zé viligaval.'s (A francia mester éltal illusztralt Don Quijote, Miin-
chausen béré vagy Balzac elbeszélései mellé késdbb Gyulai maga is készitett rajzokat.) Elsé sajit
kompozicioit, olykor kész jelenetsorokat, is irodalmi élményei hatdsara vetette papirra.’ Rajzi

11 PARCZzER Ferenc, A szocialista konyvmiivészet kialakuldsa Magyarorszdgon, Magyar Grafika, 1959/6, 313-318;
PARCZER Ferenc, A Magyar Helikon kényvkiadd torténete, Irodalomtorténet, 1981/4, 1049-1068.

12 PARCZER, A szocialista konyvmiivészet kialakuldsa Magyarorszdgon, i. m., 313; Ld. még Szij Rezs6, A kdnyv mint
miialkotds, Mivészet, 1962/9, 16-17.

13 VAYERNE Z1BOLEN Agnes, Uj magyar konyvillusztrdciok, Miivészet, 1960/5, 12-15: 14; Ld. még: P. BRESTYANSZKY
llona, Kényvmiivészetiink néhdny problémdjdrol, Miivészet, 1961/6, 36-37.

14 ANTALL Istvan, Az irdnia irénja. Gyulai Liviusz klasszikus illusztrdciéi = Gyulai Liviusz. Id6utazds dll6- és mozgoké-
peken, szerk. ANTALL Istvan, Bp., Te-Art-Rum, 2002, 9-25: 16. (A tovabbiakban Gyulai 2002)

15 ,Ezekbdl a reprodukciokbdl meritettem elsé miivészettorténeti élményeimet.” — Uo,, 17.

16 ,Az olvasmanyélmények hatasdra rajzolni, festegetni kezdtem, valésagos animacids forgatokonyveket készitet-
tem, papirra rogzitettem képzeletem kalandozasait, jatékait.” — Havas Ervin, A szép konyvek igézetében. Beszélgetés
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alapképzését Agostos Ernd képzémiivészeti korében szerezte meg, aki egyébként kivalé mestere
volt a rézkarc és fametszés technikajanak."”

Amikor 1952-ben Gyulai a budapesti Képzémiivészeti Gimndaziumba keriilt, ott ismét kivalo
mesterek csiszoltak eredendé érzékenységét a grafikai kifejezés és az irodalmi illusztrécio terén.
Tandrai kozil killonosen Komjéti Wanyerka Gyula, a huszas évek elején indult ,rézkarcolé nem-
zedék” képviseldje volt rd nagy hatdssal.'® Komjati a Szényi-kor neoklasszicizmusanak elveit az
otvenes évek realizmusiba atorokitve a mivészi grafika rembrandti, klasszikus hagyomanyai felé
terelte tanitvanyai figyelmét. Bir a névendékeinek megmutatta sajit nyomatait, a rézkarcolds gya-
korlata ekkor még nem volt része a képzésnek. Helyette a kézrajzi studiumokat helyezte eltérbe,
Gyulait pedig a pontos rajzi megformaéldsra késztetd toll hasznélatdra késztette.'” Tandrai koziil
kiilondsen az irodalmat tanité Vajda Gyoérgy Mihaly gyakorolt nagy hatdst:*

aki olyan esszébe stiritette példdul Krudy Gyuldt — akirél t6le hallottam el8sz6r —, hogy elsé halldsra
beleszerettem. Magyartandrunk 6sztonzésére hallgattam meg egyszer Lukdcs Gyorgy el6addsat
Thomas Mann Mari6jérdl, s dltala megismerkedhettem a hagyomanyos, nagy regényirodalom teljes-
ségigényével, egy viligképpel, a nemes patindju stilussal, mely mégis statikussagaban is oly életteli.*’

A févarosilét minden tekintetben kitagitotta Gyulai latokorét, a nagy konyvtarak és szimos antik-
varium 4j irodalmi és illusztraciés élmények tarhdzat nyujtotta:

akkoriban kezdtem el rendszeresen régi magyar és német folydiratokat bongészni, a Borsszem Jankdtol
a Kakas Mdrtonig, a Fliegende Blittertdl a Miinchener Zeitungig — megismerve volt id6k torténetét,
megérezve a mult hangulatit. Akkor fedeztem f6l Dickenst és Zolat. Dickenst, aki szimomra épp
akkora csoda, mint Krddy Gyula, mert nemcsak mesélni képes, hanem érzékelteti egy kor targyi

viligédnak kisugdrzasat, sét: fluidumat.”

Akollégiumot vezet6 Kovics Géza hatdsara a kortars miivészeti életbe is belekostolt, igy talalkoz-
hatott a progressziv cseh és lengyel film, valamint grafika alkotasaival:

Gyulai Liviusszal a grafikusi hivatdsrél, a konyvillusztrdcié szépségérdl, pdlydja alakuldsdrdl, Népszabadsig, 1982.
november 22., 15.

17 Agoston Ernd (1889-1957) 1947-t8] mikddtette soproni képzdmivészeti korét.

18 Komjati Wanyerka Gyula (1894-1958) 1922-1924 kétott latogatta Olgyay Viktor grafikai szakosztalyat a Kép-
z6miivészeti Fdiskoldn. — ZsAkovics Ferenc, A rézkarcolé nemzedék 1921-1929, Miskolc, Miskolci Galéria, 2001.

19 ,A gimnaziumban megint szerencsém volt: ott taldlkoztam Komjiti Gyulaval, aki elsésorban rézkarcos volt, de
nem engedett karcolni, hanem kapacitélt, hogy tollal rajzoljak, ami egyébként mar korabban is kozel allt hozzam.
Ez késobb is nagy elényt jelentett, mert a »ceruzdsoknal« kialakult egy manir, ami engem nem érintett meg, s
ezért elény6sebb helyzetben voltam féiskolds koromban is” - P. SzaB6, i. m., 43.

20 Vajda Gydrgy Mihély (1914-2001) irodalomtdrténészt politikai okok miatt bocséjtottak el a Pedagégiai Féisko-
larol, ezt kovetSen 1950 és 1957 kozott a Képzémiivészeti Gimnazium irodalom tandraként egy nemzedék fiatalt
miivészeinek elméjét nyitogatta a szépirodalom felé.

21 NADOR Tamés, Orrszarvii és kentaur. 10 kérdés Gyulai Liviuszhoz, Magyar Ifjusag, 1985/5, 32-34: 33.
22 Uo.
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Moziba, szinhdzba, Bartok-termi hanglemezkoncertre jartunk. A Véci utcailengyel olvaséteremben
megismerhettiik a lengyel kisérleti filmeket — amelyek késébb Szab¢ Istvanékra annyira hatottak —,
s a forradalmian uj plakédtokat; a Csehszlovik Kultura helyiségében talalkozhattunk a reneszanszat
é16 csehszlovék rajzfilmmel, Trnkaval és masokkal, a miénkénél merészebben kisérletezé grafikdval,
kényvillusztraciokkal.”

A Képzémiivészeti Foiskolat 1956 6szén kezdte, ami meglehetésen zaklatott idszak volt az intéz-
meény torténetében. 1957-t6], immar Domanovszky Endre vezetése alatt sorozatos reformokkal
probaltak 4j irdnyba terelni a miivészképzést. Gyulait eredetileg grafika szakra vették fel, de a
masodik évfolyamtdl visszatértek az dltaldnos, alapozé képzéshez. Ennek kapcsin ismerte meg
Kmetty Janost, aki pedagégusként a legnagyobb hatdst gyakorolta rd.** A miivészi grafika tech-
nikait kezdetben Csanady Andrastdl, a grafika tanszék magasnyomasu technikdkban kiilonésen
jératos tandrsegédjétdl tanulta.” Rézkarcot Lenkey Zolténnal, 6nszorgalombdl készitett az elsé
évben, tanrend szerint csak masodik évben keriilt sor a mélynyomasu technikék elsajétitasdra:
»Arézkarccal, Lenkey Zolival egytitt, én mér elsés korom 6ta foglalkoztam, teljesen a magunk erejére
hagyatva csinéltuk ezt, a Szépmuvészeti Mizeumba jartunk, Rembrandtot masoltuk.” A litografia
technikdjat Rozanits Tibortdl és Pasztor Gdbortdl tanulta meg.”” A grafika irdnti elk6telez6désben
azonban nem annyira a mesterek, mint pélyatdrsa, Kondor Béla gyakorolt Gyulaira dont6 hatést.
Kondor abban az évben, 1956-ban végzett, amikor Gyulai megkezdte tanulmdnyait a Féiskolan.
Hatésa épp ezért ekkor volt alegerésebb a fiatal grafikusok kérében.”® Fellépése egyrészt felértékelte
amitivészi grafika hagyomanyait, a rézkarcolas 4j lehetéségeit demonstralta, masrészt azt példazta,

23 Uo.

24 ,Kmetty mindig nagyon konkrét, igen tapintatos tandcsokat adott. S ha megakadtam a munkdmban, valamilyen
bolcs és dertis félmondattal feloldotta bénultsdgomat, gércsdmet. Vesszéparipdja volt, hogy apré rajzokat készit-
tetett; késébb jottiink rd, hogy igy tanitott meg arra, miképpen lehet kis feliileten is ugy gazdalkodni, hogy mun-
kank megalljon aldbdn, s a kompozicidja is rendben legyen,” — Uo,, 34; P. SzaBO, i. m., 43; Kmetty Janos 1949-t6l
tanitott az alapozé képzést nyujté Altalinos Fétanszakon. Gyulai a II. évben Kmettynél, a harmadik évben Fényi
Gézénal tanult rajzot és festést, a IV. és V. évben Ek Séndortdl mavészi grafikdt, Zelendk Crescentiatdl alkalma-
zott grafikdt tanult. — Ld. A Magyar Képzémiuvészeti Féiskola anyakényvei.

25 Csanddy Andrést 1957 nyardn a forradalmi eseményekben valé részvétele miatt bocsajtottak el, Koftan Kérollyal
és Muray Roberttel, a grafika szak masik két tandraval egyiitt. — A Magyar Képzdmiivészeti Féiskola részvétele az
1956-o0s forradalom és szabadsdgharcban, szerk. DR. Cs1zMADIA Zoltin, DR. SZONYI Istvan, Bp., Magyar Kép-
z6miivészeti Egyetem, 2001, 107.

26 P.SzaBO, i. m., 43; Ekozben rajzolni bejért a felsdbb évesekhez, els6 rézkarca Dobi Piroska, ekkor végz8s néven-
dékrol késziilt. — Révész Emese interjija Gyulai Liviusszal, 2020. junius 24.

27 BERNATH Auré] litografidit 1960 koril Gyulai nyomtatta le — Révész Emese interjija Gyulai Liviusszal, 2020.
janius 2.

28 ,Nagyon fontos dolog, hogy Kondor — Samu - eléttiink végzett. A hatdsa akkor volt a legerételjesebb évfolyam-
tarsai és a fiatalabbak kozott is. Kés6bb Ossze is ismerkedtiink, de elészor kozvetve hatott rdnk, az »édes mes-
terség« tiszteletére, szeretetére 0sztonzott benniinket. Furcsa jelenség volt, 6 példdzta, hogy milyen az, amikor
egy kiemelkedd képességi ember felfedezi egy mifaj lehetdségeit, s ezzel megpezsditi az egyébként langyos,
mozdulatlan leveg6t... Samu bet6rése megvaltoztatta a féiskolan uralkodd szemléletet. A rézkarcrol kideriilt,
hogy csodélatos dolog.” — P. SzaBG, i. m., 44.
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hogy az eurdpai képi tradicié mentén miként dolgozhato ki egy tjszerti, egyéni formanyelv. Gyulai
szamdra mindkét tanulsdg egész palydja tekintetében meghatdrozénak bizonyult.

Az illusztracié az 6tvenes évektdl része volt a féiskola grafikai képzésének, bar tételesen csak a
tervez6 grafikusok tanrendjében szerepelt. 1956-ban, abban az évben, amikor Gyulai megkezdte a
tanulmdnyait az intézetben, a Kiad6i Foigazgatosig egyeztetéseket kezdett a Foiskolaval a konyv-
muvészeti képzés elmélyitésérol, killonos tekintettel a tipogréfiai és nyomdatechnikai ismeretekre.”
1957 janudrjaban Kadar Gyorgy fogalmazott meg egy részletes tervet egy tervezett Grafikai Intézet
konyvmuvészeti képzésének elinditdsara.® Az 1960 koriili években tehét az intézményes miivész-
képzésben folyamatosan napirenden volt az illusztracids, konyvmiivészeti oktatas kialakitasa,
fejlesztése, a konyvillusztracié a végzés novendékek redlis és vonzd miivészi perspektivdja volt.

Az illusztracio tekintetében mégsem az iskolai feladatok, hanem az elsé nyomtatasban megjelent
rajzok jelentették a valodi beavatast. Negyedéves hallgaté volt, mikor a Magvetdé gondozésiaban
napvildgot latott elsé, Karinthy Frigyes humoreszkjeit illusztral6 kotete.’! A Vidam Konyvtar
sorozatban megjelent zsebkonyv konnyed rajzaiban mar a ré oly jellemzé finom irdnia érvényesiilt.
Az elsd dlland6 megbizdsokhoz Kondor Béla kozvetitésével jutott Gyulai, aki Nagy Laszl6t, az Elet
és Irodalom fiatal illusztrator tehetségeket keres6 képszerkesztojét a féiskoldra vitte. Nagy Laszlo
(aki korabban egy évig maga is jart a féiskolara) nem sokkal a lap induldsa utan, 1959-t8l vette 4t
az illusztraciok iigyét. Nem tudjuk, hogy e talalkozéra pontosan mikor keriilt sor, de Gyulai elsé
rajzai az Elet és Irodalomban mér 1960 tavaszdn megjelentek, amelyeket 1973-ig még mintegy masfél
szaz grafika kovetett. Els6, A ldnggydrban cimmel k6z6lt rajza, a munkds tematikédhoz kotédé, fois-
kolén késziilt rézkarc volt.** Ezt kovetSen azonban a hetilap éltal frissen kozolt irodalmi miivekhez
készitett rajzokat, igy az els6 évben a kortdrs irodalom olyan alkotéinak muveit illusztrdlta, mint
Illés Endre, Murényi-Kovécs Endre, Goda Gébor, Béka Laszl, Csoori Sdndor és Fejes Endre.

Ez amellett, hogy nagyszeru el6tanulményt jelentett a szimomra, megadta a lehet6séget, hogy sze-
mélyesen is megismerkedjem a kortérs irodalom miiveldivel és muiveivel, az irodalmi torekvésekkel,
jelenségekkel, s hogy szabadon kalandozhassam stilusok, korok, torténetek valtozatos viligdban.

— Osszegezte ezt az id8szakot késébb Gyulai.”® A Karinthy-humoreszkek kapcsan mar megcsillan-
tott, konnyed, karikaturisztikus rajzmodora, gyors és taldl6 karakterformalo képessége a lap sokat
foglalkoztatott munkatarsava tette, kiillonosen az 1960 és 1965 kozotti években.

29 Kopeczi Béla, a Kiado6i Féigazgatosig levele a Népmiivel6dési Minisztérium Muvészetoktatdsi Féosztalya sza-
mara a f8iskoléval tortént egyeztetésekrél. 1956. junius 26. — Magyar Képzdmivészeti Egyetem (tovébbiakban:
MKE) Levéltara.

30 KADAR Gyorgy, Tervezet a Képzdmiivészeti Féiskola mellett miikods Grafikai Miivészeti Intézet feldllitdsdrdl és meg-
szervezésérdl, gépirat, 1957. janudr 27. — MKE Levéltar; Ld. még: Javaslat az alkalmazott grafikai tanszéken beliil
létesitendd konyvmiivészeti tanszak feldllitdsdra és programjdra, gépirat, 1968S. éprilis 6. — Ub.

31 KariNTHY Frigyes, Humoreszkek, Bp., Magvetd, 1959 (Vidam Kényvtdr).

32 A Ldng-gydrban, Elet és Irodalom (4), 1960/14, 10. — A mi Szerelék (Ldn gydr) cimen megtallhaté az MKE
Miivészeti Gytijteményében: rézkarc, 511x345 mm, ltsz.: 02174.

33 Havas,i.m.
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Ezek utain nem meglep6, hogy 1961-ben illusztraciés munkdkkal diplomézott. Az Italo Calvino
irdsaihoz és Heinrich Mann Az alattvalé cimi regényéhez készitett rajzokat a tanari bizottsag
egyontetd elismeréssel fogadta. , A bemutatott munkékhoz sokat mar nem kell széban hozzaftzni.
Egy kozépkori és modern témaval foglalkozé mu feldolgozasat készitette el. Gyulai sajatsaga, hogy
rendkiviil jelentékeny szatirikus véndval rendelkezik.” — 6sszegezte a bemutatott mivek tanulsdgait
Ek Sandor. ** Calvinéhoz hasonléan Heinrich Mann is szatirikus hangvételd iré volt, Az alattvals
cim{ regényének kozéppontjdban az els6 vilighaboruba sodr6dé német tarsadalom allt. A diplo-
mamunkak ma mér csak toredékesen ismertek, a Calvino-sorozatbdl egy szines, merészen groteszk
litogréfia maradt meg, Az alattvaldhoz kapcsolodon pedig néhdny, kiviléan komponalt tusrajz.
Ahogy Calvino trilogidjat, ugy kés6ébb Az alattvalot is illusztralhatta nyomtatasban Gyulai, 1974-
ben kollazsos képekben tjra gondolva a féiskolai rajzokat.*

Dokumentum és fikcio: A kirdlyné nyakéke

Végzése utdn, tehat az 1960-as évek elejétsl Gyulai Liviusz mind tobb felkérést kapott a konyv-
kiadoktdl. Konnyed, groteszk hangvétel(i rajzmodora jol illeszkedett a korszakban megujulé
illusztracids grafika 4j irdnydhoz. 1963-tdl stilusregisztere j hangnemmel, az archaizaléssal boviilt.
Szerb Antal A kirdlyné nyakldnca cimu regényének illusztracidin elészor alkalmazott tudatos sti-
lusimitéciét.®® Szerb Antal kotete (amely el8szor 1943-ban jelent meg a Bibliotheca kiad4séban)
inkabb tekintheté eseményrekonstrukciénak, mint fikcids regénynek. A masodik vilaghdboru
éveiben dolgozé szerzd olyan torténelmi korszakba helyezkedett bele, amely mit sem tudva arrdl,
hogy végnapjait éli, jatssza erkolcstelen kis jatékait. Szerb egy oknyomoz6 riporter kitartdséval,
aprolékos migonddal mélyiilt el a francia forradalom elSestéjén jatsz6do fordulatos krimi részle-
teiben, felvizolva a szerepl6k mozgatérugoit és az ket 6vezd tarsadalmi-kulturdlis mozgasokat.
Amint bevezetdjében kifejti:

Igy jutottam el egy miifajhoz, amelynek egyel6re nem tudok nevet adni. ,Igaz torténetnek” nevez-
tem el, mert elmondom minden regényszerti diszitgetés és hozzatoldds nélkiil XVI. Lajos kordnak
egy nevezetes eseményét, amelynek a torténettudomany tgyszolvin minden részletét felderitette.
Az esemény maga is mdr olyan természetd, hogy mintegy az egész kor jelképének lehet tekinteni,
mert, mint az eszményi drima, magdba stiriti mindazt, ami az ezerarci eseménytomegben a legjel-
lemz6bb és a leglényegesebb.””

A Magvet6 kiadé eredetileg Balint Endrét akarta megbizni az illusztraldssal, de Gyulai Liviusz, a
palyakezdé grafikus probaképp készitett harom rézkarca végiil meggydzte Sebestyén Lajost, a kiadd

34 A Magyar Képzémuvészeti Féiskola diplomavédési jegyzkonyvei: 1961.
35 Heinrich MANN, Az alattvald, Bp., Eurdpa, 1974.

36 SzERB Antal, A kirdlyné nyakldnca, Bp., Magvetd, 1967.

37 SzErB Antal, El6sz6 = U6, A kirdlyné nyakldnca, i. m., 6.

1 06 | Gyulai Liviusz



miivészeti vezet$jét.’® Gyulai a tobbi illusztraciot is rézkarcként kivitelezve, torekedve arra, hogy a
kompoziciok 6nallé grafikai lapként is megalljak a helyiiket. Amikor tehdt Gyulai Liviusz ugy dén-
tott, hogy 18. szdzadi rajzi modorban, a részletek torténeti hitelességére tigyelve illusztralja a regényt,
akkor hasonloképpen jart el, mint az ird, aki mindvégig tigyelt a leirdsok adatszerti pontossdgdra.
Az egyes fejezetekhez kapcsol6do, tizenhdrom egyoldalas kompozicidjan Gyulai mozaikszertien
helyezi egymads mellé a torténet epizddjait, az ir6hoz hasonlé rekonstruktiv, additiv szerkesztési
modot kovetve. Az egymastdl tavoli események és dolgok egy kozos keretbe applikilésa jellemz6 a
18. szazad tudomadnyos illusztracidira, ezt a metédust kovették példaul a Nagy Francia Enciklopédia
rézmetszetes képmellékletei. Gyulai mindvégig hiien koveti a szoveg leirasait, egy-egy fejezetbdl
tobb mozzanatot kiemelve és illesztve egymas mellé, ezéltal adva vissza a cselekmény gyors és szét-
dgaz6 porgését. Képein korhtt moédon eleveniti meg a korszak tudomanyos-technikai innovécioéit,
kozlekedési eszkozeit, viseleteit és épiileteit.’ A targyi részleteken tul stilusimiticiéiban olykor a
ponyvaillusztriciok naiv térszerkesztése, kompozicios eljarasa is feltinik. Az illusztraciok eredeti
technikdja, a rézkarc, olyan sokszorositdsi eljarast kovetett, amellyel a 18. szdzadban az igényesebb
kiadvanyokat illusztraltak. Gyulai képsorozata 6sszességében fiktiv dokumentumként értelmezhetd,
amely hangnemében és torténeti laitdismaddjéban is jol illeszkedik Szerb Antal regényéhez.

A nyakldnc-per eseményeinek legfobb forrasa Szerb Antal szimaéra Frantz Funck-Bretano Luffair
collier de la reine cimmel, 1901-ben Pdrizsban megjelent miive volt, amelyben a torténész levéltari
és konyvtéri dokumentumok alapjén rekonstrudlta a torténéseket.* Funck-Brentano miivére maga
Szerb Antal is hivatkozott a regény el6szaviban, de Gyulai szimara ekkor még nem volt elérhet6
az illusztralt kotet.*' Erre csak egy évtizeddel késébb nyilt alkalma, amikor a Magvet6tdl ujra
lehetdséget kapott a regény illusztraldsara. Ekkor médr a Funck-Brentano-ma ismeretében rajzolta
meg illusztracidit. A parizsi kotetet torténész szerz6je egykorua portrékkal és dokumentumfotokkal
kisérte. Ezt a metddust kovette Gyulai is, amikor a korabbi eseménydus jeleneteket a szereplok
portréira cserélte. 13 egész oldalas tollrajzdn 2-2 arckép jelent meg, még inkabb kiemelve a leirds
dokumentumjellegti hitelességét. A portrék forrasai nagyrészt Funck-Brentano konyvének illusztra-
cidi és egykort metszetek voltak, amelyeket Gyulai kisebb-nagyobb médositasokkal egységesitett
és igazitott a 18. szdzadi rézmetszet(i arcképek modordhoz, a képmasokat architekturalis keretbe
illesztve és feliratokkal kiegészitve. Ez al6l csak az els6 és hats6 bels6 boritdk jelentettek kivételt,
amelyeken rokoké hangulata zsanerjelenetek tintek fel. A korban kedvelt pontozé modoru réz-
metszetek stilusit imit4ld tollrajzok kozott felttinik Jean-Honoré Fragonard A hinta (1767 kériil)
és Francois Boucher Frivol szerelem (Lamour frivol, 1789 koriil) cimi festményének egy részlete,
valamint tovébbi rokoké pajzan zsanerjelenetek. A portrék tavolsagtarto targyszertiségével szemben
a kotet nyit6- és zaroképei hordozzdk az udvari milié ledér karakterét, mintegy feltirva és lelep-
lezve a hivatalos képmdsok mogott lappangé, a kalandos eseményeket mozgat6 érzéki energidkat.

38 Révész Emese interjuja Gyulai Liviusszal, 2020. junius 2.
39 Elmondasa szerint forrdsként képes lexikonokat hasznélt — Révész Emese interjija Gyulai Liviusszal, 2020. junius 2.
40 Frantz FUNCK-BRENTANO, Luffaire du collier de la reine, Paris, Hachette, 1901.

41 Pedig evégett Gyulai Szerb Antal 6zvegyével is kapcsolatba Iépett.
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Frivol szerepjdték: Psyché

A kvazi-dokumentum némiképp eltérd, s még inkabb Osszetett alkalmazasa jellemzi Gyulai Weo-
res Sandor Psyché cimu kotetéhez készitett illusztracidit.*” A Magvetd olyan grafikust valasztott
Gyulai személyében, aki jdratos volt kordbbi korok stilusidban. Weores kifejezett kérésére a munka
megkezdése elott személyesen is talalkoztak:

A szerz§ tizent is értem, ragaszkodott hozza, hogy beszélhessen velem, miel6tt munkahoz litok. A kép-
szerkesztével mentiink el hozza, lithatéan késziilt a taldlkozdsunkra, olyan konyveket mutatott, régi
itéliai kiadvanyokat, amelyeknek a képei 6sszevagtak elképzeléseivel. En azonban azonnal a lényegre
tértem: ilyen r6vid id6 alatt csakis az dltala kitallt néalaknak és az 6t koriilvevé vilagnak a grafikai
megjelenitésére vallalkozhatom, mondtam.*

Konszenzus volt tehat koztiik abban, hogy az illusztracidk inkdbb a kor hangulatat, mint a narrativa
részleteit ragadjik meg. Kivételesen szerencsés talalkozas volt ez a szerepjatsz6 iré és rajzolé kozott,
1évén mindkett6jik kifejezésmodjanak szerves része volt a stilusjaték.

Weores kotete egy fiktiv életmivet hozott 1étre, a részletekig kitaldlva a sosem volt 18. szdzadi
kolténd életatjat, és megteremtve irodalmi életmivét. E ,kolosszélis hamisitvany”* az irodalmi
pastiche miifajéhoz all legkozelebb, 4m nélkiil6zi annak parodisztikus felhangjit; ellenkez6leg,
az irodalmi jelmezt Wedres teljes atéléssel és komolysdggal viseli, mell6zve mindenféle kajan
kiszolast vagy osszekacsintast az olvaséval. Igaz ez Gyulaira is, aki mindvégig ,szerepben marad’,
mell6zi némely késébbi rajzanak kolldzsos elemeit, amelyek karikaturisztikus széljegyzetekkel
kommentdljik a stilusjatékot, kibillentve azt komolykodé szerepjatszasibdl. Weores fiktiv multjanak
hitelességét szamos elemmel teszi meggy6z6vé: legfébb eszkoze erre a nyelvijitas kori magyar nyelv
lehengerl6en magabiztos hasznalata, de emellett konkrét datumokkal, f6ldrajzi nevekkel, valoban élt
torténelmi és irodalmi személyiséggel hitelesiti kitalalt vilagat.* Hasonloképp jar el Gyulai s, aki az
1800 koriili rajzmtvészetben kedvelt pontozd modort rézmetszet stilusiban késziti el tollrajzait.*s
Weobres szamos irodalmi miifajt alkalmaz, Psyché irdsain belil talalunk gyermekdalt, episztolat,
epigrammat, gyermekdalt, pasztoridillt, 6dat, de személyes visszaemlékezést és Lonyay Erzsébet
levelétis. Ezzel parhuzamosan Gyulai rajzai is tobb miifajhoz k6tédnek, vannak koztitk portrék, de

42 WEORES Sandor, Psyché. Egy hajdani kolténd irdsai, Bp., Magvet, 1972.

43 A spirituszcsempész. A szdz éve sziiletett Wedres Sdndorra emlékeznek bardtai, tanitvdnyai, munkatdrsai, Magyar
Nemzet, 2013. december 28., 31. — Gyulai elmondésa szerint az illusztriciok megrajzoldsira mindéssze két hét
allt rendelkezésére.

44 BAN Zoltén Andrds, Bevezetés a Psyché-analizisbe, Beszél6 (3), 1998/3, 88-89.

45 ,Wedres, amikor Psychét, képzeletbeli n6alakjat beléptette egy redlis irodalom és torténelem vildgéba, akkor val6ségos-
sd tette képzeletbeli alakjat, mig irredlissd tette a valosdgban is élt Ungvarnémeti Toth Laszlot, Toldy Ferencet, Holder-
lint, Goethét, Beethovent, és még sorolhatnank a konyvben fellép6 valoségos torténeti személyiségeket. Uo,, 88.

46 Akotet illusztracioi eredetileg tollrajzok, de késziiltek utanuk rézkarcok is. A Petéfi Irodalmi Mizeum gytijtemé-
nyében van a téméhoz (vélhetéen utélag) kotdtt 1967-re datdlt tusrajz: 19,3x21,4 cm, ltsz.: 99.47.1. Am vannak
késébbi keltezésti (1980, 2005) kompozicidk is. — Ld. még: Lulu 80. Mesék dllé- és mozgoképeken, kidllitasi kata-
légus, Pesti Vigado, 2017, 83-90.
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tobbségiik korfestd zsanerkép. A kotet 14 illusztracidja koziil 12 Gyulai Liviusz munkaja, a masik
két kép Weores konstrukciojinak hitelességét szolgdlja: igy Kéldi Judit 4l-dokumentuma, amelyben
Psyché gyermekkori versének kézirasat imitalta és Ungvarnémeti Toth Laszl6 1816-ban, Trattner
Jénosnal (valdban) kiadott verseskdtetének boritéja.

Az illusztréciok sorat Psyché két portréja nyitja. Egyediil neki ad egyéni arcot a rajzold, s 6t is
mindjart két alakban dbrdzolja: a véd6borit6 rajzan félmeztelenill, a belsé cimoldalon ruhdban.
yElhatdroztam, két portrét csindlok, egy ciginyosat és egy urindset, egyszer béltermekben, elegin-
san forgolédva, maskor pendelyben, bugyi nélkiil szaladgélva” — vallotta erré] Gyulai.*’” A dualitas
nemcsak a koltono kettés személyiségére, kétarctisigara érvényes, hanem a szerzéségre magdra is.
A védéboritén megjelend két név (,Wedres Sandor. Psyché.”) egyszerre értelmezheté szerzd és
cimként, és két szerzé neveként, ahogy a portré is egyszerre kitdrulkozé és rejtézkodo, hiszen a
kivanatos fiatal lany testét és személyiségét egy kozépkoru férfi viseli.*®

A kezd6 és zard szennycimoldal-paron két nagyobb kompozicié kapott helyet. A cimlapot
kévetd hangsulyos oldalpdron citerdzé ciginyember hever, sz816t6kék kozott, alfoldi téj el6tt.*
Akompozici6 forrdsa Barabas Miklés rajza nyoman Josef Axmann altal készitett rézmetszet, amely
Heckenast Gusztav kiaddsaban 1845-t6] tobbszor is megjelent, utoljéra a Vajda Janos irdsaival kisért
Magyar képek albumdban 1859-ben.* Eredeti kontextuséban a kép egyike volt az érdekes magyar
tipusokat dbrdzold sorozatnak, amiben csikés, juhasz, koldusfit, viragarus lany, erdélyi olah né,
sz6l6pasztor és egy ,ddde rajkéival” mellett szerepelt a cigdnyzenész romantizélt figurdja. Gyulai
meglehetds pontossaggal, vonalrél vonalra kovette az eredeti rézmetszetet, annyi modositéssal,
hogy elhagyta a hattérben kutyéval dcsorgo rajkoét. Tovabba igazodva a belsd borité kettds oldaldnak
hosszanti formatumahoz, az eredetileg all6 formatumu kompozicidt szélébokrokkal egészitette
ki. Utobbiak konkrét forrasa Jean Honoré Fragonard Le petit Thérése cimd, rézmetszetben ismert,
1777 koriil késziilt kompozicidja. A pontozé modord, szinezett rézmetszet nyoman Gyulai mar
korabban, 1967-ben Illusztrdcié cimen készitett egy tollrajz masolatot.>' Az év6dé fiatal par kérnye-
zetének sz6l6bokrait hasznalta fel ezuttal a cimbalmos cigany kornyezetében. A zard szennycimlap
szintén kétoldalas rajza egy lovasok dltal huzott hintét abrazol, elegans ri tarsasaggal, az 1800-as
évek elejének divatja szerint 6ltozve. Gyulai Liviusz elmonddsa szerint e kép forrasa egy képeslap
reprodukcidja, amit egy utazdsa soran a weimari Kézelekedési Muzeumban vésdrolt.>> A nyit6- és
zarokép kozvetett moédon jeloli ki a torténet keretét, Lonyay Erzsébet élettorténetének kezdetét és

47 A spirituszcsempész, i. m.

48 A Psyché gender-nézépontu értelmezése: MOLNAR Csilla, Wedres és Psyché a 21. szdzadi olvasatokban, Partitara
Irodalomtudomanyi folyéirat (9), 2014/1, 89-100.

49 Az eredeti kompoziciérol késébb, a Vaci Grafikai Mithelyben tiikérforditott litografia is késziilt: Osz, Hegyaljdn
anno..., 1991, litogréfia, 350x450 mm — Rep.: Gyulai 2002, 63.

50 Barabds Miklds rajza utin késziilt acélmetszetet 1846-ban az Iris zsebkonyvben, 1846-ban az Ajdndok cimt zseb-
konyvekben, 1859-ben Vajda Janos Magyar képek albumaban jelentette meg Heckenast Gusztdv — VAYERNE ZI-
BOLEN Agnes, Barabds Miklés az illusztrdtor, Miivészettorténeti Ertesits, 1978/2-3, 117-156.

51 Ennek tollrajz el6képét 6rzi a PIM - 1d. 46. jegyzet; A rajz késébb Psyché-illusztracioként jelent meg, de az ere-
deti kétetben nem szerepelt.

52 Révész Emese interjija Gyulai Liviusszal, 2020. junius 23.
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tragikus végét. A cimbalmos ebben az 6sszefiiggésben Psyché apjdra, Bihari Janos ciginyprimdsra
utal, mig a hint6 az 1831 mérciusiaban bekovetkezett balesetre, amikor a 36 éves asszonyt a férje
altal vezetett hinté megvadult lovai agyontapostik. Gyulai lemond a személyek és targyak direkt
dbrézolasarol, helyette tévoli utaldsokkal teremti meg az események vizudlis keretét.

Gyulai szévegbe helyezett tovabbi nyolc, egész oldalas képe hasonloképp lazdn kapcsolédik
Weores irdsdhoz. Munkamodszerének jellegzetes példdja egy kislanyt babdjaval abrazolé rajz,
amely kozvetleniil kapcsolddik a Ius ultimae noctis cimt kolteményhez.>® A vers akasztott biinzdket
bamul6 gyerekcsapatot ir le, koztitk a kislany alakjat: ,Egy bamba janyka, / Egyik kezébiil / Bibuja
légott / A sérbale”. Gyulai ezuttal is Barabds Miklds utan dolgozott, akinek Virdgdrus lednyka cimt
rézmetszete 1845 és 1859 kozott Heckenast Gusztdv albumaiban jelent meg.** Gyulai a vérosi
helyett vidéki, tajképi kornyezetbe helyezi és sziikebb kivagatban dbrézolja az alakot, a karjdban
tartott viragkosarat pedig jatékbabara cseréli. A kompoziciok nagyobb része rokoko, Boucher és
Fragonard kéréhez — és Lonyay Erzsébet kordhoz — k6t6d6 érzéki zsanerkép vagy erotikus abrazo-
las: év6do6 szerelmesparok, szerelmes ifju a parkban, és egy toilette jelenet. Mivel a jelenetek eltér6
forrasokbol szdrmaznak, a szerepl6k arcvonasai is valtoznak, nem kétheték a torténet egyetlen
karakteréhez sem, ami lehetetlenné teszi a nézé veliik val6 azonosuldsat. Korfestd illusztraciok
inkdbb, bar mindegyikiik konnyedén illeszkedik ahhoz a szexudlisan szabados, érzéki kalandokban
bévelkedd vilighoz, amiben Psyché mozog.

fr6 és illusztritor magatartésa, viszonya az el6képhez és a szerzéség kérdéskoréhez kozel 4ll
egymashoz. Weores mive tobbszordsen rétegzett struktura, amelyben minden réteg a fikcié hite-
lesitését szolgalja. O maga, azaz Webres Sandor csak a boritén jelenik meg szerzként, minden
tovébbi irds szerzdje névleg mds, igy helyezve at Weorest a szerzdség szerepébdl a ,,sajté ala ren-
dezd” szerkesztd névleges szerepébe. A Weores altal sugallt kozvetlen olvasatban Lonyay Erzsébet
sajat irasai alkotjak azt a bels6 magot, amely koré a tovabbi szovegek szervezédnek. A sosem volt
meggy6z0 hitelesitése érdekében Weores egykor valoban miik6dé irékat mozgésit, koztik Ungva-
rinémeti Téth Lészl6 életmiivét épiti bele vendégszovegként irdsaba, vagy a koltond kritikusaként
megszolaltatja Toldy Ferencet. Végiil az egészet dupla irodalomtérténeti csomagoldsban nyujtja
at az olvasonak, Achatz Marton életrajzi osszefoglaldséval és egy torténeti szempontd utdszéval
értelmezve tudomdnyosan is a fiktiv kolténé életmiivét. Hasonloképp Osszetett Gyulai szerzdi
magatartdsa is, 1évén a rajzol6 képei nagy részét egykoru képek nyoman formalta meg. Képi for-
rasait részint konyvtarakban kutatta fel, részint sajat, folyamatosan boviilé konyvgytjteményébol
meritette. Mdr f8iskolds koraban elkezdte épiteni azt a konyvtdrat, amely stildris inspirdcioként,
illusztraciés munkdinak segédletéiil szolgalt: ,S akkoriban kezdtem el rendszeresen régi magyar
és német folyodiratokat bongészni, a Borsszem Jankotol a Kakas Mdrtonig, a Fliegende Blatter-

t6l a Miinchener Zeitungig — megismerve volt id6k torténetét, megérezve a mult hangulatat.”

53 WEORESs Sandor, Psyché. Egy hajdani kolténd irdsai, Bp., Magvetd, 1972, 99-100.

54 VAYERNE ZIBOLEN, Barabds Miklés az illusztrdtor, i. m.

55 NADOR, Orrszarvii és kentaur, i. m.; Masutt: , A bibliotékdban aztin tobbek kozt olyan konyvek keriiltek kezembe,
amelyeket Gustave Doré illusztralt. A Miinchausen baré utazésa, a Don Quijote (ennek két hatalmas kotetét az-
6ta meg is szereztem), La Fontaine meséi, Dante Isteni szinjatéka, a Biblia. S e fametszetek sok mindent sejtetni
engedtek abbol, amit késébb magam is gyakoroltam. Régi tjsagokat lapozgatva lattam a mi Miihlbeck Karolyunk
szatirikus rajzait, példaul az En Ujsdgom, az Uj 1d6k, a Borsszem Janké hasabjain. Akkor mér elkapott a birtoklasi
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Koényvtardba olyan illusztralt torténelmi, miivel6déstorténeti kotetek keriiltek, mint Edward Fuchs
és Siklossy Laszlo képes torténelemkonyvei.>

Az emlitetteken kivill megvan példdul Paul Lacroix 1877-ben, Périzsban kiadott 6tkétetes kultartorté-
nete, amely az egyhdzvilagtol a haditechnikdig, néhai szobabels6ktd] volt id6k kosztiimjeiig mindent
bemutat, ezernyi, részint szines litografia, acélmetszet, rézkarc, s6t, kényomatos repro segitségével.
De megvan, mondjuk, Lipét Ferdinand kiralyi herceg, Toszkana (sic!) 6rokds nagyhercegének emlé-
kezése éppuigy, mint példdul az 1848 utén magyar emigransok tabornokainak (példéul Gérgeynek,
Klapka Gydrgynek) és kézkatonainak (Danes szdzadosnak, ,egy negyvennyolcas honvéd™nek)
emlékirata els6 kiaddsban. Van itt huszadik szdzad eleji ujjlenyomat-konyv, 1916-os KRESZ, kém-
kedéstorténet, orvoshistéria. Es persze, rengeteg régi plakét, jsig."’

Konkrét képi forrasait azonban sosem nevezte meg pontosan, igy sejtetve és lebegtetve sajit szerzéi
énjének viszonydt a miivekhez.>® A Psyché esetében viszonya az eredetihez jellemzen kisajétito, tobb-
nyire teljes kompozicidkat emel 4t és rajzol tjra (ritkdbban két képet kompilal). Ebben az esetben a
szerz0ség egyediili ismérve onmagaban az 4j kontextus teremtése, ahol az illusztrator a tudomanyos
képszerkeszté munkdjahoz kertil kozel. Ez egybehangzik azzal, hogy az illusztrator munkéjat Gyulai
miivel6déstorténeti kutatdshoz hasonlitotta: ,Nincs nagyobb, sem kisebb vigyam, mint hogy az
illusztrdlandé muben csakugyan az ir6 tarsa legyek. Az ember igy 6hatatlanul egy kicsit mtivel6dés-
torténésszé képezi magat, hiszen annyifelé kell id6ben-térben utaznia.® Ez a viszony szabad kezet ad
a kisajatité mavésznek, magéra a feltalalds és atemelés gesztusara helyezve a hangsulyt, megengedve
ezdltal, hogy el6képével kedve szerint jarjon el, akdr l1ényegi jelentésmddositasokat is végrehajt-
son rajtuk. A pastiche muifajan beliil ez leginkabb a posztmodernben oly népszertivé valt kisajatitas
(appropriéci) plagiarizmus magatartésira emlékeztet.* Gyulai oly médon hasznal sajétjaként kiilsé
forrdsokbol szdrmaz6 idézeteket, ami kozel 4ll ahhoz az irodalmi kisajatitashoz, ami Weéres miivét is
atszovi, és amit Gérard Genette az intertextualitds fogalmaval ir korbe.!

vagy is. Osztondijbél éltem, de amint hozz4jutottam ehhez az apandzshoz, antikvariumokba rohantam. Fillére-
kért adtak a ritkasdgokat, hiszen sokan rakényszeriiltek arra, hogy eladjak legféltettebb kincseiket is. Megvettem
hét régi Coopereket, mult szdzadi Vernéket, Balzacot, Ferenczy Béni illusztrlta Thomas Mannokat. Es a kp-
razatos Kradyt is els6 kiaddsban.” - NADOR Tamés interjiija Gyulai Liviusszal, Magyar Konyvgytijté, 2001/4, 9.

56 Eduard Fucsas, Illustrierte Sittengeschichte vom Mittelalter bis zur Gegenwart, Band 1-3, Miinchen, Albert Langen,
1909-1912; Eduard Fucss, Geschichte der erotischen Kunst, Band 1-3, Miinchen, Albert Langen, 1908-1926;
Magyarul: Eduard Fuchs, Az erkélcsok torténete az djkorban, ford. RELLE P4, Bp., Uj Irodalmi, 1912; SIkLOsSSY
Laszl6, A régi Budapest erkilcse, Bp., Corvina, 1972; SIKLOssY Lészl6, Hogyan épiilt Budapest? (1870-1930), Bp.,
Allami Kényvterjeszté Vallalt, 1985.

57 NADOR Tamds interjiija Gyulai Liviusszal, i. m.
58 Arokokd jelenetek pontos forrasit sok évtized tavoldbol kérdésemre Gyulai Liviusz mar nem tudta megjel6lni.
59 NADOR, Orrszarvii és kentaur, i. m.

60 Ingeborg HOESTEREY, Pastiche. Cultzral Memory in Art, Film, Literature, Bloomington, Indianapolis, Indiana Uni-
versity Press, 2001, 16-44.

61 Gérard GENETTE, Transztextualitds, ford. BURJAN Moénika, Helikon 1996/1-2, 82-90.
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A Sebestyén Lajos altal tipografiailag és konyvmiivészetileg is magas szinvonalon kivitele-
zett Psyché dltaldnos elismerést aratott megjelenése idején. Horvath Gyorgy, Miklos Pal vagy P.
Sziics Julianna kiemelte az illusztraciok kivételesen mély kapcsolddasat Weores Sandor irodalmi
jatékahoz.®

Igy esett, hogy képzdmiivésziink alkati adottsigainal, rejtézkodd képességeinél fogva egyenrangti
partnere lehetett a jatékos rejtézkodés hasonl6 képességeivel megéldott-megvert Psychét kolté Weo-
res Séndornak. A sosem létezd, de a valdsagosndl is igazibb Lényay Erzsébet histéridja adja ugyanis
azt az igazi mozgdsteret, amelyrél a Gyulai-tipusu illusztrtor mindig is almodott. Az eredménytél
ne sajnaljuk a nagy szavakat: klasszikus grafikai mi sziiletett a taldlkozasbol.

— Osszegezte P. Sztics Julianna e kivételes osszjaték eredményét.> A kotet nemzetkozi elismerést is
kapott, 1972-ben elnyerve a rangos lipcsei Internationale Buchkunst Ausstellung (IBA) aranyérmét.

A rokoko stiluselemekhez Gyulai kés6bb még tobbszor visszatért: 1976-ban Laurence Sterne,
Kazinczy Ferenc forditisaban Erzékeny utazdsok Francia- és Olaszorszdgban cimmel megjelent
kotetének tusrajzain szintén pontoz6 modort, rokokd hangulati nyomatokat imitélt.** Két késébbi,
Csokonait illusztrdlé kétetében viszont mar sajat, groteszk, firkds rajzaival kombindlta a rokokd
motivumokat, idézdjelbe helyezve az eredeti miivek érzéki, szentimentélis hangulatat.®® 1977-ben
pedig Moliére Fosvény cimu vigjatékat illusztrdlta a 18. szdzadi 6sgaléridk bedllitasait kovetd, a
rézmetszetek stilusit kovetd szines tollrajzokkal.®

Villon és a tobbiek

Gyulai Liviusz archaizéldsdnak legfobb iranyat azonban nem a rokoké, hanem a kézépkori grafika
jelentette. Konyvillusztracioi kozott jelentds helyet foglaltak el a kozépkori populdris nyomatok
hangnemét megidéz6 rajzok, olyannyira, hogy id6vel ez vélt egyik legfébb stilusjegyévé is. Amint
azt Ban Andréssal val6 beszélgetése soran megfogalmazta:

Ami szamomra a legizgalmasabb, az talan a kozépkor. Az akkori ember kiilonos szellemi bonyolultsagat
és annak vizudlis megjelenitésbeli csodait kozel érzem magamhoz. Nagysag és kicsinység hihetetlen
intervallumai kozt tantorgd ember volt, vérb6, fantasztikusan temperamentumos, vitalitdssal teli, a

62 HorvATH Gyorgy, Szép konyvek dicsérete, Magyar Nemzet, 1972. december 24., 27; MixLOs Pél, Wedres Sdndor
Psychéje, Literatura, 1974/4, 125-137.

63 P. Sztics Julianna, A rejtézkodd grafikus. Gyulai Liviusz kidllitdsa a Dorottya utcai kisgaléridban, Népszabadsag,
1981. szeptember 30., 7.

64 Laurence STERNE, Erzékeny utazdsok Francia- és Olaszorszdgban, forditotta Kazinczy Ferenc, Bp., Magyar Heli-
kon, 1976.

65 Elézménye egy 6néll6 lap: Dorottya, szines tollrajz, 1977; A kétetek: CsokoNAI VITEZ Mihély, Karnydné, vagyis
a vénasszony szerelme, Bp., Magyar Helikon, 1978; CsokoNAI ViTEz Mihaly, Melyik a legjobb csék?, Bp., Magyar
Helikon, 1984.

66 MOLIERE, Zsugori-telhetetlen fosvény ember, Bp., Magyar Helikon, 1977.
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masik pillanatban meg aszkéta; sokszinti az 6ltézkodésben, a filozofidban, az élete kicsorog az utcara,
a szabad ég ald: szdmomra sokkal szimpatikusabb, mint a reneszdnsz ember, aki mar meglehetdsen
felnétt, ettdl fellengzds és tlsdgosan nyugalmat drasztd. Egy csoddlatos emlékm ahhoz a verg6dé
és szétcincalt kozépkori emberhez képest.”

A magasnyomésu (linémetszet, fametszet) grafika kozépkori, barokk el6képeket kdvetd archaizaldsa
szerves része a hazai illusztracidés hagyomdnynak. A szdzadel6n Gara Arnold, Divéky Jozsef, késobb
a két habort kézott Kozma Lajos, Féy Dezs, Csabai Ekes Lajos grafikdit, valamint a Kner kiadé
konyvmiivészeti irdnyat egyarant jellemezte.®® A héboru elétti, gyakran dekorativ, népies histori-
zalast az 6tvenes évek mésodik felétdl Gjabb archaizdlé hullaim kévette, amelyben feler6sodtek a
kézépkori mintaképek drdmai, groteszk, olykor frivol vondsai.

A magyar grafika igy mai, hogy némileg benne van a tegnap is, és a holnapra val6 késziil6dés is.
A tegnapot a torténelmi stilusok érté ismerete és latens tovabbvitele jelenti: grafikusaink nem a
harminc-6tven esztend6s kozelmultra épitenek, hanem a modern kor szinsziir6jén atbocsatva a
reneszanszra, a barokkra, az empire, a romantikus és a szecesszios grafika egymadsra rétegz6do, egy-
mdst dttetszGen takard rétegeire is.

— fogalmazta meg Perneczky Géza 1968-ban.”” A kozépkori és reneszansz mintak beemelése a
kortdrs grafika formanyelvébe az 6tvenes évek végétol, Kondor Béla fellépésével valt jellemzové
a hazai muvészi grafika teriiletén, 6t kovetSen valt meghatdrozéva Gacsi Mihaly vagy a Gyulaival
parhuzamosan végzd Rékassy Csaba és Agotha Margit munkaiban. Rékassy Csabéval kozosen még
f8iskolas éveik alatt készitettek egy kozépkori stilust kalenddriumot.”® De Agotha Margit diploma-
munkaként is bemutatott lindmetszetes Erasmus-illusztracidinak nyers, archaizél6 formanyelve
is egy t6rol fakadt Gyulai stilusimitdcidival.”! Az archaizalas tehat, mint a kortirs modernizmus
lehetséges kifejezési formdja és a hivatalos miivészet egyéni alternativdja, a ,levegében volt” a
hatvanas években. Gyulai nemcsak az 1964-ben megjelent Calvino-illusztraciokban csillogtatta
meg ebbéli stilusérzékét, hanem 6ndll6 grafikai lapjain is. 1964-ben a Fiatal Mitivészet Studidjanak
tarlatan, majd a Miskolci Orszdgos Képzémiivészeti Kidllitdson mar olyan jszert miiveket allitott
ki, amelyek eltévolodtak a korabbi évek karikaturisztikus hangvételétél (Kridy-illusztrdcié, Tdj
kentaiirral, Londoni dllatkert, Perzsa mesék), és a konnyed karakter-jatékok helyett dsszetettebb
miivel6déstorténeti és stilris utalas hal6 mentén szovédtek. A biedermeier, mitologikus és egzo-
tikus modor mellett a Londoni dllatkert rinocéroszt rajzol6 figurdja mar konkrét utalds volt Diirer
koréra és muvészetére.

67 BAN Andras, Gyulai Liviusz, Bp., Corvina, 1978, 9, 13.

68 ROSNER Karoly, A magyar fametszet két évtizede, Magyar Iparmtivészet (33), 1930/10, 219-260; Ld. még: A mo-
dern magyar fa- és lindmetszés (1890-1950), szerk. ROka Enikd, Miskolc, Miskolci Galéria, 2005.

69 PERNECZKY Géza, Mai magyar grafika. Kidllitds a Magyar Nemzeti Galéridban, Magyar Nemzet, 1968. februdr 29., 4.
70 Rep.: Gyulai 2002, 110-111.

71 Agotha Margit diplomamunkéja lindmetszet sorozat volt, amely Rotterdami Erasmus A béke panaszai cimi irdsat
illusztralta. — Ld. Agotha Margit, szerk. BALIKO Gyula, Bp,, é. n.
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Az 1965-6s, I11. Miskolci Grafikai Bienndlén kidllitott Carmina Burana sorozat fametszetei
azonban uj hangot képviseltek, amennyiben nem a Diirer-kori miivészi grafikibdl, hanem a 15.
szdzadi populdris nyomatok stiluselemeibdl épitkeztek.”” Az drnyalds nélkiili, egyvonalas rajzok
nyers és naiv formavildga korht médon kévette a korszak névtelen metszéinek stilusét és a lapdic
metszet technikdjat magét. A pajzdn jelenetek erotikdja ugyanakkor jol illeszkedett a 13. szdzadi
eredetli vagdnsdalok olykor vulgdris hangvételéhez és tematikdjahoz is. (Bar az eredeti kézirat nyolc
g6tikus miniatdréjaban nyoma sem volt az erotikus hangnemnek.) Gyulai litdsmédja ugyanakkor
gyokeresen kiilonbozott és merészebbnek tetszett, mint Szasz Endre 1960-ban megjelent, kifino-
mult Carmina Burana-illusztraciéi.”® Olyan képi forma volt ez, amely a képnyomtatds hdskordban
a 15-16. szdzadban tomegesen ontotta el az eurdpai piacot, s a lényegre toré egyszertiséggel, oly-
kor naiv forméban felvézolt egylapos nyomtatvinyok, ponyvak, kalendériumok témakoérei kozott
éppugy voltak valldsi jelenetek, mint moralizal6 vagy kifejezetten vulgéris vildgi dbrazolasok.”

Gyulai e modorban készitett 1965-1966 forduldjan lindmetszetes illusztracidkat Francois
Villon verseihez, e sz6kimondé, 4m jatékosan naiv stilusban idézve mega ,Hajdanszép csiszdrné”
vagy ,Vastag Margé” alakjat. A sorozat négy lapjat 1966 aprilisaban a Fiatal Miivészek Studioja-
nak kiallitdsdn mutatta be.” Gyulai fekete-fehér lindmetszetei a neoavantgard muavészek fellépése
miatt botrannyal zdrult tarlat szines kavalkddjéban is felttnést keltettek. ,Gyulai Liviusz Villon-il-
lusztricioi stiluspardédidknak indultak, de ha az ember sokdig nézi dket, a mai kor aspektusat is
maradéktalanul megtalalhatja benniik. S mindezzel a bonyolultsiggal egyiitt Gyulai Liviusz jatéko-
san konnyed és attetsz8, mint a kristalyok” — méltatta grafikdit Perneczky Géza tarlatszemléjében.”
A sorozat legldtvanyosabb darabjat, a Hadova és hamuka Villon koltészetének legvitatottabb darabja,
atolvajnyelven irt Le Jargon et Jobelin nyomdn késziilt, amelynek forditdsat Hadova és hamuka cimen
Mészoly Dezs6 adta kozre 1966 elején a Nagyvildg cimi folydiratban.”

Az egész villoni vildgot egyetlen jelenetbe stirité kompozicio a kurtizanok, brigantik, naplopdk,
mutatvinyosok, szentek és kufirok nytiizsgé tomege f616tt a hdztetén gubbaszto, pénzét szamolo
kolté alakjéval igazi stilusbravir volt. A sorozat leglétvanyosabb darabjét az Elet és Irodalom is kézol-
te.”® Gyulai elbeszélése szerint itt litta meg a grafikit Sebestyén Lajos, a Magvet6 kiadé muvészeti
szerkesztdje, aki ennek nyomdn kérte fel a fiatal miavészt Mészoly Dezsé miforditdskotetének

72 III. Orszdgos Miskolci Grafikai Bienndlé, Miskolc, 1965, kat sz. n.: Carmina Burana-illusztraciok, fametszetek,
13,5x 6,5 cm, 10,5x10,5 cm, 15x15 cm — A téméhoz Gyulai a 2000-es évek elejéig Gjra és tjra visszatért: Gyulai
2002, 9, 32, 106, 108.

73 Carmina burana, szerk. Karpos Tibor, ill. SzAsz Endre, Bp., Magyar Helikon, 1960.

74 E populdris nyomatok 6sszefoglalé bemutatésa: Wolfgang BRUCKNER, Populdre Druckgraphik Europas. Deutsch-
land vom 18. bis 20. Jahrhundert, Miinchen, 1969.

75 A tarlatnak két kiilon katalogusa volt: egy képes és egy képek nélkiili miitargyjegyzék: Fiatalok Stididja. Kidllitott
miivek jegyzéke, Bp., Ernst Mizeum, 1966, kat. sz. n.: Enek, melyet Villon anyja kérésére szerzett, lindmetszet, 14x17
cm; A hajdanszép csiszdrnérdl, lindmetszet, 14x17 cm; Hadova és hamuka, linémetszet, 25x27 cm; Enek Villonrél
meg a duci Margot-rél, lindmetszet, 12x14 cm; Stidié 66. A Fiatal Miivészek Stididjdnak VI. kidllitdsa, Bp., Ernst
Muzeum, rep.: lusztracié [ Hadova és hamuka).

76 PERNECZKY Géza, Fiatalok Stididja, 1966. Kidllitds az Ernst Miizeumban, Magyar Nemzet, 1966. prilis 22., 4.
77 MEszOLy Dezso, Lira és tolvajnyely, Nagyvilag, 1966/1, 28-34.
78 Elet és Irodalom (10), 1966/19, 3.
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illusztréldsara. A Villon és a tobbiek 1966 végére megjelent kotete Gyulai Liviusz kozépkori stilusi-
mitdciéinak nagyszert nyitdnya volt, amelyben tisztan és frissen csendiiltek fel ezek az archaizalasuk
ellenére is nagyon modern illusztrciok.”

Gyulai a borité rajza mellett 30 egész oldalas kompoziciéval kiséri a kozépkori kolteményeket.
A linémetszetek nagyobb része (21) Villon verseihez kapcsolédik, a maradék més kdzépkori kél-
t6k kolteményeihez, am a gazdagon illusztralt elsé harmad utdn a vaskos kétet utolsé 200 oldalara
mdr egydltalan nem kerilt illusztricié.** A képek hirom szinnel nyomott, kék, voros és fekete
kompoziciok. A jelenetek mindig szorosan kétédnek a szévegek valamely konkrét mozzanatahoz.
Témiikat tekintve akad koztiik portré, tajkép, de tobbségiik zsanerkép. Villon alakja t6bbszor
teltinik, a k6zépkori auktor-portrék hagyomdnyat koveti a boritokép, amelyen a borosflaska
mellett, ladtollal ir6 szerz6 alakja jelenik meg, majd ezt még két kisebb, sziikebb kivigatu képmds
koveti,*' mig a ciklust a Haldltdnc ikonografidhoz kapcsolddé jelenet zarja, amelyen a lovas koltot
a haldl alakja vezeti ki a varoskapun 4t.*
kozel egykoru képmédsaval, amely verseinek 1498-as périzsi kiaddsaban latott napvildgot, majd
ezt koveten (mai napig) szamos kiadast illusztrlt. Villon emellett tobb jelenetben is szerepel,

de nem koltéként, hanem életképi szitudcioban. Mellette a versek nyomdn alakot kap még az
t84

Megformaldsa ezeken rokonsdgban all a kolté egyetlen,

elveszett béjait siraté ,Hajdanvolt csiszarné”,** a magat haldlba ivé Jean Cotart® és a Villonnal egy
bordélyhazban incselkedé Duci Marg6.® Gyulai jelenetei kozott akadnak a kozépkori ikonogréfia
hagyomanyaihoz kapcsol6dé jelenetek, mint az Enek a hajdanvalé aranykorrdl cimt verset kisérd
két Haldltanc jelenet,* vagy a biblikus képi hagyomanyokat kovetd Salome tanca kompozicio,”
vagy a kolté édesanyja nevében irt ima kapcsdn Mdria dbrazolasa.*® Az illusztraciok nagyobb része
azonban zsanerkép, a versekben emlitett szerepl6ket a kozépkori Périzs utcdin, vasarokon, otthona-
iban, fiird6iben, bordélyhazaiban, bortoneiben vagy az akaszt6fan megidézo jelenet. Ezen beliil is
szamos erotikus életkép jelenik meg, évodo parokkal, szerelmesekkel, stricikkel, prostitualtakkal,
szerzetesekkel és apacakkal.®

Villon koltészete a 20. szazad eleje Ota szerves része a magyar irodalmi gondolkodésnak, forditoi
kozott olyan kival irdk voltak, mint Kosztolanyi Dezs6, Szabé Lérinc, Téth Arpad, Jozsef Attila,
majd késébb Kalnoky Lészlo, Illyés Gyula, Vas Istvan és Weores Sandor. Villon habort el6tti hazai

79 Villon és a tobbiek. MEszOLY Dezs6 forditdsai, Bp., Magvetd, 1966.

80 Az illusztracidk szama voltaképp 33, mert 3 lapon 2 kiilon jelenet szerepel. Az 574 oldalas kétetben az utolsé
illusztracié a 349. oldalon szerepel.

81 Villon és a tobbiek, i. m., 95, 117.
82 Uo,, 257.

83 Uo, 153.

84 Uo, 197.

85 Uo, 18.

86 Uo, 141.

87 Uo, 163.

88 Uo, 175.

89 Uo, 67,113,206,227,235,319.
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recepcidjit épp a teljes életmiivet lefordité Mészoly Dezsé foglalta 6ssze 1940-ben.” Villon életmiive,
amiben a kalandos életut és a versek nyers hangneme szervesen 6sszefonddott, az utdkor szemében
egyfajta nonkonformista ellenkultarat képviselt. Ez generalta a két haboru kozott kibontakozd
magyarorszagi Villon-kultuszt, majd a forditasok vulgaris hangnemét kifogésold jobboldali sajté dltal
szitott, a harmincas években feler6s6dé Villon-vitat.”! Faludy Gyorgy aktualizalt, sajat kora argoéjat
felhasznald atkoltései csak novelték a hazai Villon-lazat.”> A Kéddar-kor mili6jében ismét ellenzéki
felhangot kapott a zsivany-kolté hatalomellenes, szabadszaju, erotikus hangneme és viligképe. Ennek
tikkrében értelmezhetd, hogy Somly6 Gyorgy 1963-ban a Nagyvildgban az amerikai beat-irodalomrol
megjelent tanulmanyaban parhuzamot vont Villon, Jozsef Attila és Allen Ginsberg koltészete kozott,
hangsulyozva a polgari normdkon kiviil helyezked6 tarsadalmi peremlét kozos nézépontjat:

Fegyhdz és egyetem, tiszta sziv és blinozés, iskoldzatlansag és intellektudlis moh6sdg — mindenesetre
Villon éta alig keriilt ilyen testkozelbe egymadssal. Analfabetizmus és kultdra, sokszor orrfacsaré élet-
szag és emelkedett szellemi érdeklédés kozott ebben a tirsadalomban csak a legrévidebb 1t vezet,
mely megkeriili a szellemi k6z6ny egész joléttdl duzzado vilagat.”

Nemcsak a forditisok, hanem az illusztraciok tekintetében is szimottevé hagyomanya volt Magyar-
orszagon Villonnak. Szabé Lérinc forditasait 1940-ben a Singer és Wolfner kiadasdban Hincz
Gyula illusztrélta.”* E szdmos kiadast és varidciot megélt kotetet a hdbora utdn Szdnté Piroska Vas
Istvan forditdsait kisérd rajzai kovették a Magveté kiaddsaban.” Ugyanebben az évben Illyés Gyula
forditasait a Kossuth Kiad6 Szdsz Endre rajzaival kisérve adta kozre.” Valamint képi el6zményként
érdemes még megemliteni Kondor Béla Francis Carco Villon életét bemutat6 kotetéhez kapcsolodo
illusztracioit.”” Villon 1dzad6 szellemt betyér-varazsa az autoném miivészi grafikaban is megjelent:
konyvillusztracidi fiiggetlen folytatasaként Szasz Endre egy nagyobb rézkarc sorozatban formaélta
meg a versek jellegzetes karaktereit, Wiirtz Addm pedig 1963-ban egy kilenc jelenetbél 4ll6 réz-
karcban idézte fel a kéltemények legfébb mozzanatait Maria alakjatél az akasztofaig.”

90 MiszOLy Dezsd, Villon Magyarorszdgon, [Bp.], [1942].

91 A forditas recepcitjardl és a Villon-perrdl: Papp Attila Zsolt, Faludy legnagyobb kalandja: az dtkéltott Villon, Ko-
runk, 2005/3, 100-109.

92 Francois VILLON Balladdi. FALUDY Gyorgy dtkdltésében, Bp., Officina, 1937.

93 SoMLYO Gyorgy, Akiknek nem kell a josdg. Uj amerikai koltok, Nagyvilag, 1963/6, 895-909, 899; Ld. még: Havas-
RETI J6zsef, Az amerikai beat-irodalom fogadtatdsa Magyarorszdgon, Jelenkor (57),2014/12,1315-1325.

94 A szegény Villon tiz balladdja és A szép fegyverkovdcsné panasza, ford. SzaB6 Léring, ill. HIncz Gyula, Bp., Singer
és Wolfner, [ 1940]; Francois VILLON Nagy Testdmentuma, ford., bev. SzaB6 Léring, ill. Hincz Gyula, Bp.,, Singer
és Wolfner, [1940].

9S Frangois VILLON, Le grand testament, ford., bev. Vas Istvan, ill. SZANTO Piroska, Bp., Magvetd, 1957.

96 VILLON dsszes versei, ford. ILLYES Gyula, bev. GERGYAI Albert, szerk., jegyz. SzEG1 P4l, ill. SzAsz Endre, Bp., Eu-
répa, 1957.

97 Francis CArco, Villon élete, ford. Somoy1 Pél Lészl6, ill. KONDOR Béla, Bp., Eurdpa, 1965.

98 WURrTZ Adém, Villon balladdihoz I-IX., 1965, rézkarc, akvatinta, papir, 265x295 mm; SzAsz Endre 1964-ben egy
rézkarc sorozatban gondolta tovabb a témét: SzAsz Endre emlékkidllitds, Kaposvar, Rippl-Rénai Muzeum, 2004.
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Gyulai Liviusz Mészoly-kotetének illusztracioi azonban lényegileg killonboztek az emlitett képi
el6zményektél, amelyek jellemzéen lirai felfogdsu, az érzékeny rajzi vonal kalligrafidgjabol kibontott
dbrazolasok voltak. Gyulai 1966-ban megjelent lindmetszetei ellenben visszatértek Villon képi
hagyomadnyanak 6sforrasdhoz, a 15. szdzadiillusztracids el6képekhez. A koltS verseinek elsé teljes
kiaddsat, amely 1498-ban Périzsban Pierre Levet kiad6jdnal jelent meg, tiz fametszetes kép kisérte.”
A vonalas, lapdiac metszetek kozott ott volt a szerz6 mar emlitett, egész alakos képmasa, valamint
még ot szerepl alakja, koztik a Kévér Margé, Thibaud d’Auxigny piispoke és a Hajdanszép csiszarné
figurja. Ezeket egy szivet és keresztet egyesité emblematikus kompozici6, valamint hdrom zsaner-
kép egészitette ki, koztiik a sorozat taldn legismertebb darabja, amely harom akasztottat dbrazol.
Gyulai egyértelmuen ezt az autentikus illusztraciés hagyomdnyt kovette. Viszonya az el6képeken
jol kovethet6 az akasztottak képi témajan, amely a késébbi Villon-kiadésok illusztracidinak szinte
elmaradhatatlan eleme.'® Gyulai metszetei kozott kétszer is megjelenik a téma, el6szor a kotet
nyitoképén (ahol az egyik kivégzett kezét épp tigy a teste el6tt kotozték dssze, mint az elsd parizsi
kiadas képén, jelezve, hogy az aldozat gyilkossigban volt blinrészes);'"! késébb pedig a Vegyes
koltemények zarddarabjénal, a kozépkori el6képekhez beallitasat kovetve.'”> Mindazonaltal Gyulai
egyik el6képet sem masolta kozvetleniil, hanem a kor popularis fametszeteinek modoraban alkotott
6nallé kompoziciokat. A hazai illusztracidés hagyomanyban ez a kozvetlen archaizal6 attitiid csak
a Faludy-atiratok képeit jellemezte. Az el6szor 1937-ben az Officina kiaddsiban megjelent kotet
cimlapjat Kolozsvary Sdndor tervezte, tovabbi illusztrcidit pedig fiai, Kolozsviry Gyorgy és Pal
egykort metszetek utdn készitették.'” A rajzok kozott tobb az elsé Villon-illusztracidk atvétele,
igy példaul a kolté és Kovér Margo egész alakos figurdja. Az archaizélds Villon 20. szdzadi gazdag
illusztréciés hagyomanyéban is megjelent, a kozépkori stildris mintak kovetése leginkabb Emile
Bernard fametszeteire jellemz6ek, amelyek a bibliofil konyvkiaddsban is jeleskedd Ambroise Vollard
kiaddséban jelent meg 1918-ban Périzsban.'** A fekete-fehér fametszet hasznélatabol adéddan szin-
tén visszautalnak a kdzépkori nyomatokra Frans Masereel 1930-ban kiadott Villon-illusztraciéi.'®
A hatvanas évek illusztraciés miivészetében ezt az archaizald irdnyt tobben képviselték, koztitk
Fritz Kredel (1900-1973) fametszetei és konyvillusztracioi.

Az archaizilds révén Gyulai tehat azt a kort idézte meg, amelyben Villon kolteményei sziilettek.
A popularis képi hagyomany felidézése pedigigazodott ahhoz a nyelvi réteghez, amely Villon ver-
seit olyan zamatossa tette. Mindezt azonban Gyulai a kortdrs grafika kozegébe helyezve, a jelenkor
olvas6-nézéjére olykor ironikusan kikacsintva tette — péld4ul picasséi kubizdlé arcélt kolesonozve

99 M. Jacques GUIGNARD, Lédition princeps des ceuvres de Villon, ses illustrations et le pseudo-portrait du poéte, Bulletin
de la Société nationale des Antiquaires de France Année 1959, 64-70.

100 Az akasztottak figurdja Clément Marot 1533-as kiaddsanak fametszetes illusztrdcidjan is megjelenik.
101 Villon és a tobbiek, i. m., 61.
102 Uo,, 297.

103 Francois VILLON Balladdi. FALUDY Gyorgy dtkaltésében, Bp., Officina, 1937; Kolozsvary Sindor (1896-1944) a
két hdboru kozott miikodé jeles fametsz6, illusztrator volt, Kner Albert ségora. — A modern magyar fa- és lindmet-
szés (1890-1950), szerk. ROkaA Eniké, Miskolc, Miskolci Galéria, 2005, 182.

104 Oeuvre de Francois Villon, Bois dessinés er gravés par Emile BERNARD, Paris, Ambroise Vollard, 1918.

105 Frans MASEREEL, Francois Villon Le Testament, Pierre Vorms, Galerie Billiet, 1930.
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figurdinak. Intencioi e tekintetben 6sszhangban voltak Mészoly Dezs6 forditdi programjaval, aki
a 15. szazadi parizsi tolvajnyelvet az él6 magyar szleng megfelelé formuldival helyettesitette.'*
Ezt az elvet kovetve forditotta Mészoly el6sz6r magyarra a tolvajnyelven irt Jargon et Jobelint
magyarra, Hadova és hamuka cimen, beemelve az argét az irodalmi nyelvbe. Villon nyelvezetének
néhol obszcénba forduld vulgaritasa a forditasok timadasainak f6 célpontja volt: Jozsef Attilat
példaul 1931-ben szemérem elleni vétség gyanujaval idézték birdsag elé, a Vastag Margordl sz616
vers forditdsa miatt.'” Gyulai illusztriciéiban megtalalhat6 az ennek megfelelé6 hangnem, tul a
stildris vondsok nyersességén, kiilondsen az erotikus jelenetek vulgaritdsiban. Bar a szexualitas
nem volt tabu a Kédddr-rendszerben, az arrdl valé beszéd a felvilagositds és nevelés korén beliil
maradt, dbrdzoldsa viszont csak nagyon sziikre szabott keretek kozott volt lehetséges.'”® Gyulai
jeleneteinek erotikdja (a Psychében és a Villon-illusztraciékban egyardnt) viszont friss és merész, a
képzémiivészet évszazados erotikus hagyomanyait mozgosito jelenetek voltak. A szexualitas eftéle
nyilt dbrazolasa elképzelhetetlen lett volna a hatvanas évek kidllitasra szdnt muveiben.

A kozépkor popularis lapdicmetszeteit imitdlé hangnem késébb tobbszor visszatért Gyulai
illusztricios munkaiban. A kozépkorias, archaizdlé hangnemet alkalmazta torténelmi regények,
ismeretterjeszté muvek illusztracidiban.'” A Villon-forditdsok kapcsan alkalmazott erotikus képi
hagyomdnyhoz az 1983-ban megjelent Szamdrtestamentum cimmel kézépkori francia meséket
és bohozatokat egybegytijté kotet illusztricioban tért vissza.''® A kozrendiiek korében népszert,
kébor didkok, igricek 4ltal eléadott lovagi énekek, mesék (fabliau) tréfés, csattands torténetek
bohém, pajzén karaktere idében és miifajilag is kozel allt a Carmina burana vilagdhoz.""! Gyulai a
szoveggytjteményhez mellékelt 30 egész oldalas, fekete-sarga-fehér szint linémetszetében kivaléan
raérzett a vagans dalok mai fiillel olykor groteszk és obszcén hangnemére. Rajzain a kozépkor szines
és eleven forgataga kel életre csavargokkal, tolvajokkal, kéjsévar papokkal és kikapos fehérnépekkel.
A Villon-illusztraciékhoz hasonléan ezuttal is a pastiche klasszikus példdjaként egy kotott stildris
eszkoztar keretein belil taldlta meg egyéni hangnemét, alkotott karaktereket, vizolt fel mili6t,
sosem vétve el a szoveg konkrét narrativ szitudcioit sem. Késébb e felfogasban illusztralta Vaclav
Ctvrtek archaizélé hangvételd pajzdn meséit.''?

106 MEszOLY Dezsd, Bevezetd = Villon és a tobbiek, i. m., 5-56; Recenzidja: D16SZEGI Andras, Mészily Dezsé: Villon
és a tobbiek, Kritika, 1966/12, 48-50.

107 RejT6 Istvan, Jézsef Attila perei, Irodalomtdrténet (40), 1952, 458-460.
108 TOTH Eszter Zs6fia, MURAI Andrés, Szex és szocializmus, Bp., Libri, 2014.

109 FeHER Tibor, Konyves, 1976; ERDODY Janos, Andrds mester kronikdja, 1972; Farkas Henrik, Legenddk dllatvild-
g4, 1982; CsENGEY Gusztav, A mocsarak kirdly, 1983.

110 Szamdrtestamentum. Kozépkori francia mesék és bohézatok, szerk. Laxits Pal, ford. BENJAMIN Lészlé, CsoOR1
Séndor, DoNGa Gyorgy, FODOR Andras, HARs Gyorgy, ILLYES Gyula, JEKELY Zoltdn, KaLAsz Marton, KALNO-
Ky L4sz16, KARDOS Liszl6, KARPATY Csilla, KorMOS Istvan, LAKITS P4l, LUKACSY Sdndor, NAGY Laszlo, Stros
Gyula, TakAcs Imre, Bp., Magyar Helikon, 1983.

111 Laxkrts Pél, Bevezeté = Szamdrtestamentum, i. m., 7—-49.

112 Vaclav CTVRTEK, Pajzdn mesék, Bp., Korma, 2011; Vaclav CTVRTEK, Pajzdn mesék és csoddk, Bp., Te-Art-
Rum, 2010.
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A kozépkori stilustdr a torténelmi targyd mtvek mellett Gyulai meseillusztracidiban jelent
meg.'"® 1973-ban szines, archaizalé stilust rajzokkal gazdagon kisérve adta ki a Liidas Matyit a Méra
kiado6.'"* Gyulai ezuttal tudatosan eltért az eredeti sz6veg illusztracidés hagyomanyatdl, amennyi-
ben nem kovette a mese elsd, 1817-es bécsi kiadasat kisérd rézmetszetek stilusat, hanem helyette
egy archaikusabb, kés6 kozépkori populdris grafika stildris eszkoztarat hasznalt.''* A rajzok élénk
szinezés{, nyers, eleven megfogalmazésa az orosz népies nyomatok (ljubokok) stilusit kovette.!*
Ez egybecsengett azzal, hogy Fazekas Mihdly dkori eredetd, eurdpai vindormesét haszndlt.""”
Fazekas pedig meséjét a sajat jelene helyett a 16. szazadba helyezte vissza."'® A kétet Illyés Gyula
modernizalt, prézai atiratat adta kozre, igy a Fazekas-féle mese archaikus-népies hangnemét
Gyulai illusztraciéi 6rizték, amelyek a 16—17. szdzadi populdris fametszetek stilusaban késziiltek.
Az illusztricidk egész oldalas nyitoképe egy képmutogatoét dbrazol, ily moédon is eltavolitva és
keretbe helyezve az elbeszélést magat, azt a benyomast keltve, hogy az ezt kovetd, hosszanti forma-
tumu képek egy vasari képmutogatd tabelldjan elevenednek meg. Az oldalanként 2-2 szinpompas
kompozicié rendkiviil eleven, filmszerti vagasokkal tagolt jelenetekben idézi meg a mese részleteit.

Gyulai stilusjatékainak kore a hetvenes évektol a popularis nyomtatott képek Gjabb hagyomany-
rétegével, a barokk népies nyomatokkal béviilnek. 1976-ban a Magvet kiad6 Gyulai illusztracioival
kisérve adta ki Erdélyi Zsuzsanna archaikus népi imadsaggytijteményét."® A kicsiny, fekete-fehér
Madonna- és Piéta-dbrazolasokat Gyulai a 17-18. szdzadi népies, fametszetes szentképek, kegy-
képek mintaképei nyomdn formalta meg. E sokdig negligalt képi hagyomany ekkortajt kerilt a
kutatds homlokterébe. A rajzolonak ekkor még nem lltak rendelkezésére Tiiskés Gdbor és Knapp
Eva késdbb publikélt nagy képkatalégusai. E vizudlis hagyomannyal még ifjikoréban, a soproni
didkévek alatt, Csatkai Endre révén taldlkozott, aki e témakor egyik elsé hazai gyujtéje és tudo-
ményos feldolgozdja volt.'*

Gyulai stilustara a trgyalt miiveknél jéval gazdagabb. A kozépkori, rokoké és barokk mellett helyet
kap benne a biedermeier és a 19. szdzadj, xilografikus képes magazinok vildga is: ily médon idézi
meg példaul Egon Erwin Kisch regényeinek targyvilagat."*' A hatvanas évek ujszert érzékenysége
a naiv képalkotds irant titkr6z6dik a gyerekrajz latismodjat imital¢ illusztracidiban. E sorozat

113 Akik ki akartdk merni a tengert, val. Acar Agnes, Bp., M6ra, 1984; Az eltdncolt papucsok. Bukovinai székely népmesék,
Bp., Méra, 1984; BERECZ Andrds, Szegen csengd, Berecz Bt., 2005; BERECZ Andras, Sinka ének, Berecz Bt., 2006.

114 Ludas Matyi, ILLYEs Gyula feldolgozdsdban, Bp., Méra, 1973.
115 Fazekas Mihaly, Liidas Matyi. Egy eredeti magyar rege négy levondsban, Bécs, 1817.

116 Az ihletet ad6 kotetet Gyulai egy moszkvai utazdsa sordn szerezte. Az eredeti miivek technikéja toll és tempera
ecsetrajz. — Révész Emese interjuja Gyulai Liviusszal, 2020. julius 17. — Szintén ez a képi forras ihlette Gyulai
mésik képes mesekonyvét: SzEP Ernd, Egyszer volt Buddn kutyavdsdr, Bp., Méra, 1977.

117 SziLAGY1 Marton, Kegyelem és erészak. Fazekas Mihdly Liidas Matyija, Alfsld (53),2002/7, 41-57.
118 Uo.
119 ERDELYI Zsuzsanna, Hegyet hdgék, 16t6t lépék. Archaikus népi imddsdgok, Bp., Magvetd, 1976.

120 TtiskEs Gébor, KNaPP Eva, Kutatdstorténeti dttekintés = SZILARDFY Zoltin, TtskEs Gébor, KNapp Eva, Barokk
kori kisgrafikai dbrdzoldsok magyarorszdgi biicsiijdrd helyekrdl, Bp., Budapest Egyetemi Konyvtar, 1987, 11-20: 18.

121 Egon Erwin KiscH, Prdgai utcdk és éjszakdk, Bp., Gondolat, 1978.
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nyitdnya volt Varga Domokos Kutyafiiliiek cimd, néletrajzi csaladregénye, amelyhez els6 izben
1966-ban rajzolt Gyulai gyerekrajzok stilusaban illusztraciokat.'”* Mindezek mellett pedig szamos
illusztraciodja sajat rajzos, karikaturisztikus latdismaodjat kovette.

Védjegyévé azonban nem ezek, hanem sajatos izt stilusimitacioi valtak. Az eredetihez val6
viszonyukat tekintve ezek tehét jellemz8en a pastiche (pasticcio) mifajaba sorolédnak, amennyiben
valamely megel6z6 képzomiivészeti korszak stildris elemeit hasznositjak tjra. Az el6képekhez valo
viszonyuk szerint Gyulai archaizal¢ illusztracidinak viszonya az eredetihez négy tipusba sorolhato:

a/ Teljes kompozici6 valtozatlan vagy alig atirt dtemelése: ezt példazta a Psyché tobb targyalt
illusztracidja; Gyulai sosem mechanikus masoldssal hasznalja Gjra az eredetieket, hanem manusa-
lisan yjrarajzolja azokat.

b/ Tobb kiilonb6z6 képi forrds montdzsjellegti kompilalasa: a montdzs a pastiche jellemz6
eljarasa; ezt haszndlta Gyulai a Gesta Romanorum illusztricidin.'*

¢/ Egykoru képi részlet kiegészitése sajat, élesen eltérd stilust rajzaival: a montdzs egy valfaja
ez, amikor a kolcsonzott rajzot sajdt, jellemzéen ironizalé kommentdrjaival egésziti ki. Ilyenek
Csokonai erotikus irdsait egybegytijté Melyik a legjobb csék? cimi kétet rajzai.'*

d/ Adott kor stilusaban rajzolt 6ndllé kompoziciok: ezekben érvényesiil leginkdbb Gyulai kivé-
teles grafikai stilusérzéke, amivel a kozépkor, barokk, rokoko, biedermeier vagy a szdzadfordul6
modorét alkalmazva alkot sajat képi vildgot. Ilyenek a Villon-illusztraciok vagy a Szamdrtestamen-
tum rajzai.

Amint lattuk, az archaizdlas a korszak grafikdjanak jellemz6 irdnya, de Gyulai Liviusz az egye-
dili, akinél a stilusjaték az egész palyat meghatarozd, az illusztraciokra és 6ndll6 grafikai mtivekre
egyardnt kihaté torekvés lesz. Sajitos rajzoloi karaktere igazan az irodalmi muvek kindlta stildris
keretek kozott bontakozott ki, mondhatni ez, a torténeti id6kben szabadon kozlekedé szerepjaték
volt sajat valosidga. Ahogy Juhdsz Ferenc megfogalmazta 1966-ban: miiveiben

ott a stird vildg és a strd élet, az utaldsokkal, mamorokkal és dolgokkal, n6vényi és allati létezékkel
egymasba-font természet. Munkadiban tréfa-kedv és mitosz, a kodexek primitiv bdja, alovagkor vassal
és barsonnyal, lovakkal és landzsakkal zord-groteszk csipkébe gubancolédott ironikus tarkasdga,
babiloni és asszir utaldsok halmozédnak egybe multat-vizsgald szemiink 6romére és torvényt-kutatd
toprengéseink gazdagoddsdra.'*

122 VarGa Domokos, Kutyafiiliiek, Bp., Magvetd, 1966; Késoébb ujra illusztrélta: Ua., Bp., Méra, 1972.
123 Gesta Romanorum, Bp., Magyar Helikon, 1977.

124 CsoKONAI, Melyik a legjobb csék?, i. m.

125 JunAsz Ferenc, Gyulai Liviusz, Uj fras, 1966/10, 73.
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