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Arrol, hogy John Milton, szorosabban véve az Elveszett Paradicsom barmiféle hatast is gyakorolt
volna Vorésmarty Mihdly életmivére, ugyszolvan semmit sem tudunk.' A szakirodalomban itt-ott
felbukkand sejtéseken kiviil, mint amilyen példdul Zentai Mérianak A’ Rom értelmezésével kapcso-
latos megjegyzése, miszerint A’ Rom dlom-szerkezete sokban emlékeztet az Elveszett paradicsom
XI-XII. kdnyvének szerkezetére, amikor is Mihdly arkangyal dlmok sorét bocsatja Adamra, hogy
megmutassa neki a binbeesés kovetkezményeit, és a biinbeesés kovetkeztében a haldlnak kitett
ember torténetét a megviltdsig,” osszefiiggd narrativaként sehol sem bukkant £61 a Milton-ma mint
archytextus. Legutobb Szérényi Laszlé mutatott ki eltéveszthetetlen parhuzamokat Vérosmarty
és az Elveszett Paradicsom kozott. Vorosmarty ,sér fiai” kifejezését a Milton-m IX. konyvének
144-159. soraival rimelteti, a Salamon cim@ déma egy helyét (, A’ lestjtot angyalként imigyen /
Atkozédik a’ futé kiraly”) szintén Milton-reminiszcenciaként kezeli, és természetesen A vén cigdny
,yhullé angyal™4t, valamint az j Eg és 4j Fold képzetét is az Elveszett Paradicsomhoz kapcsolja,
illetve Az ember élete cimii gyaszverset is miltoni ihletettségiinek tartja.’

Ezeknek a sejtéseknek nem kisebb a tétjiik, minthogy a magyar romantika, kozelebbrél Vorosmarty
romantikdjanak ember- és vilagképét, vagy legalabbis annak egy bizonyos aspektusit egy kiilonosen

1 Pl Fest Sandor alapveté konyvében semmiféle kapcsolatot sem emlit Milton és Vorosmarty kozott: FEST San-
dor: Angol irodalmi hatdsok hazdnkban Széchenyi Istvdn fellépéséig. Bp.,, MTA, 1917, 61-65. De legutobb Péter Ag-
nes sem emliti Vorésmarty nevét nagyszabast tanulményaban: Agnes PETER, Milton in the hungarian cultural Me-
moryadatok hidnyoznak: Two Cases Studies in Gabor Itrzgs and Miklés PET1 (eds.) Milton trought the Centuries,
Bp., KRE, LHarmattan, 2012, 165-187.

2 ZENTAI Méria, Vérosmarty Mihdly: A Rom (elemzés), Acta Historiae Litterarum Hungaricarum, Tomus XVIII,
Szeged, 1981, 107-115, 110. Hasonléan nyilatkozik hivatkozva Zentai tanulmanyara: SziLAGyr Marton, ,, ... tob-
bé semmit azon til” (Vordsmarty Mihdly: A Rom), ItK, 2001/5-6, 682.

3 SzORENYI Laszld, , Az ember élete”. Virosmarty gydszverse mint vindikativ megnyilatkozds = Epitész a kdfejtében:
Arhitect in the Quarry: Tanulmdnyok Ddvidhdzi Péter hatvanadik sziiletésnapjdra, szerk. HITEs Sandor, TOROK
Zsuzsa, Bp., reciti, 2010, 283. http://plone.iti.mta.hu/rec.iti/ Members/szerk/architectbook/dp60.pdf-adatok?
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az angol romantikusok életmtivében realizal6dé Milton-olvasatbdl vezessiik le,* ami egyben a magyar
romantika egy domindns, de eddig kevéssé targyalt narrativéjat rajzolhatja ki a németes, vagy éppen
francids romantika-felfogdsok mellett. Vorésmarty esetében ugyan az elemzések tételezik a biblikus
ihletettséget, és kimutatnak parhuzamokat is mind a béinbeesés-kitizetés, mind az ennek kovetkezmé-
nyeként jelentkezd elvesztett drtatlansig és boldogsag visszaszerzésére irdnyulé vigy,” mind pedig az
ember eredendé istenarctsagira és ontoldgiai kettdsségére vonatkozo szovegrészek elemzése soran,
dm az erre vonatkozo teologiai-antropoldgiai perspektivat minden esetben kozvetleniil bibliai szoveg-
helyekre vezetik vissza, nem pedig az Elveszett Paradicsom miltoni narrativdjinak fényében elemzik.

Az angolul bizonyithatéan olvasé Vorésmartyrél amugy is nehéz elképzelni, hogy ne ismerte
volna az Elveszett Paradicsomot. S6t nagy valoszintiséggel olvasta az 1817-ben mésodszor is kiadott
Bessenyei Sandor francidbol készitett, prozai forditdsit is, amire abbdl kovetkeztethetiink, hogy
barétai (Stettner Gyorgy, Fabian Gabor) a huszas évek kozepén szintén emlitették a forditast.
Stettner Gyorgy az Attila-eposz irdsdra késziil6é Fibian Gabornak ajanlja tobbekkel egyetemben
Milton eposzat is, illetéleg annak magyar nyelv(i forditasat: ,Gytijteményedbdl azokon kiviil
mellyeket emlitesz az én tudomanyomra is hibdzik még Wieland Oberonja egy Tiindér Eposz, és
Milton elveszett Paradicsoma melly Bessenyei Séndor prézai forditasaban magyarul is meg van.”
Nem hiszem, hogy kozelebbi bizonyitast igényelne, hogy Vorésmarty egyéb forrasokbol is
ismerhette a Milton-sz6veget és/vagy annak Bessenyei-féle forditdsat, ugyanis szdmos forrasbol
hozzajuthatott mind az eredeti, mind pedig a Bessenyei-féle szoveghez.”

Vorosmarty kdnyvtdrdban megvolt az Elveszett Paradicsom (Shelley miveivel egyiitt).* Az aka-
démiai konyvtar 6riz egy 1827-ben kiadott, angol nyelvii Milton-kétetet, amelynek belsé boritéjan
ceruzéval akovetkezd bejegyzés szerepel: ,Vorosmarty Béla kottette, Vorosmarty Mihély tulajdona
volt”, vagyis bizonyosan a kolté konyvtardhoz tartozott.” Az Elveszett Paradicsom elsé konyvében az
egyes sorok mellett, mdgott (s6t: kozdtt) ceruzas jelzések taldlhatok, amelyek a 2. konyv 81. sora
utdn elmaradnak. Ebbél azt tételezhetjiik, hogy Vorésmarty biztosan olvasta angolul a Milton-mii
els6 konyvét, a masodikat pedig legaldbb a 81. sorig.

A megjelolt sorok vizsgalata és a Vorosmarty-szovegekre tett esetleges hatasanak foltarasa
nem ennek az irdsnak a feladata, de taldn van két megjelolt sor, amely folfedi, hogy Vorosmarty
miként viszonyult a forrasszévegként kezelt Milton-mihoz. Persze ez csak akkor 4ll, amennyiben

4 Vo.Lucy NEWLYN, Paradise lost and the romantic reader, Oxford, Oxford University Press, 1993.

S MARTINKO Andrds, A foldi menny eszméje Vorosmarty életmiivében = U8, Teremtd iddk, Bp., Szépirodalmi,
1977,177-222.

6  Stettner Gyorgy Fabidn Gdbornak, Duka, 1824. 4prilis 21. Kozli: TAXNER-TOTH Ernd, A fiatal Vorosmarty bardta-
inak levelezésébdl, Bp.,, MTA, 1987 (MTA Kényvtardnak Kozleményei), S9-60.

7 Ld. Szigeti Jené rovid, de alaposnak tiind tanulmanyat és hivatkozdsait: SZIGETI Jend, Milton Elveszett Para-
dicsoma Magyarorszdgon, ItK, 1970/2, 205-213. A Milton-forditds korili vitirdl 1d. TARNAI Andor, A dedkos
klasszicizmus és a Milton-vita, ItK, 1959/1, 67-83. A Bessenyei-féle forditasrdl ld. FERENCz1 Zoltdn, Bessenyei
Sdndor Milton-forditdsa, ItK, 1915/2, 129-139. Legutdbb: Miklés PET1, In Milton’s Prison. — Milton in Hungarian
translation (kézirat).

8 Csarobi Csaba: Vordsmarty Mihdly konyvtdra, Magyar Konyvszemle, 1956/1, 66.

9 The poetical works of John Milton, printed from the text of [Henry John] Todd [John?] HawkINs and others,
Leipsic, 1827. Jelzete: 540.045.
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elfogadjuk, hogy az a két sor, amelyeket (az elsé konyv 190-191. sorai) x és — jellel jel5lt meg
Vorésmarty, A vén cigdny egy fontos szoveghelyében inkarnalédott. ,What reinforcement we may
gain from hope, / If not resolution from despair.” (A Bessenyi-féle forditasban igy hangzik: ,L4s-
suk még azt is, mitsoda vigasztaldst nyujt nekiink a’ Reménység, és mitsoda magunk el-szandséra
vezet 3 kétségbeesés.”) [Bessenyei Elsé konyv 11.] (Janosy-féle forditdsban: ,mi bétorit4st adhat
aremény, / s ha nem: mi elhatdrozast a kin?”)°

A két sor Siatdnnak kozvetleniil a bukds utdn hiveihez intézett beszédébdl valo, amelyben
Sétan a legy6zott, elkeseredett és reményvesztett hiveibe prébal uj reményt 6nteni. Talin nem
tal merész A vén cigdny ,vert hadak vagy vakmer6 remények” sordra asszocidlnunk, dm az is
vildgos, hogy Vorésmarty nem egyszerten szovegszer(i utalasok rendszereként, hanem olyan
mesternarrativaként (vagy archytextként) kezeli Milton mivét, amely mitikus és metafizikus
latasmoédjanak hatteréiil szolgal.

A Milton-mu hatdsat amugy is legszemléletesebben A vén cigdny cimi versének néhany képében
tudjuk folmutatni, amelyeknek eddig a szakirodalom semmiféle forrasit nem taldlta, lévén semmiféle
bibliai hellyel sem hozhat6 kapcsolatba, holott biblikus ihletettsége nyilvanvalonak tiinik."" Az 6t6dik
strofa elejének tobbé-kevésbé beazonosithaté emblémait (lazadt ember, gyilkos testvér stb.) kovetd
képben ,az els6 arvak sirbeszédei” kifejezésnek a kéziratban tobb varidcidja is megtaldlhato: ,Els6 drvik
zokogé gyotrelmét”; ,sir6 gyotrelmeit”, illetve ,fuldokl6 gy6trelmét” véltozatokat olvashatunk.'? Ezek
a varidciok folerdsitik, hogy a sor a gydsz gesztusat, mégpedig az emberiség torténetében a halallal
els6ként szembesiilé ember gyaszat hivatott reprezentalni. Az Elveszett Paradicsom XI. kényvének
legfontosabb motivuma a biine miatt az utédaira szallt haldllal szembesiild Adam kétségbeesése.
Adam el8szor éppen az Abelt megdl6 Kain tettében szembesiil a halallal magéval, de Mihély arkangyal
»megnyugtatja’, hogy bizony szdmtalan formédban fogja az az embert elragadni:

Oh f4jdalom! Mond els$ Atyénk, mitsoda tselekedet? Es mi ennek inditté oka? Esmérem hit mar
a’ halalt. Hat igy kelletik énnékem sziiletett poromba viszsza-térni? Oh rettenetes litas! Ha a Haldlt
irtézés nélkiill még tsak nem-is nézhettyiik, ha annak tsak meg-meggondoldsa-is rettegésbe hoz:
hat f4jdalminak kegyetlensége mit nem fog hozni? — Az Angyal felelt néki: "Te lattad most, hogy a’
haldl miként fog Embereken leg-el6szsz6r meg-jelenni. De azért 6 sokféle formdban jelenik-meg,
és killomb kilomb féle utak mennek szomort barlangjahoz, mellyek mindenkor rettenetesek, de
kivéltképpen a’ bé-menetel az érzékenységet legjobbann meg-zavarja."

Az els6 arvak sirbeszédei kifejezés nem kozvetlen intertextus tehdt, hanem alazadasnak-buinbeesés-
nek-biintetésnek legsulyosabb kovetkezményeként az emberiségre szakadt halal megtapasztaldsanak
gesztusa. Persze vannak a Vorésmarty-életmiben olyan szoveghelyek, amelyeknek az intertextusat

10 John MiLTON, Elveszett Paradicsom, A kiizdé Sdmson, ford. JANossY Istvan, JANossy Gyorgy, Bp., Eurdpa, 1987, 15.

11 Erréllegutdbb JELENITS Istvan, A vén cigdny — és a Biblia = A vén cigdny: A tizenkét legszebb magyar vers 10., szerk.
Fzra Balazs, Szombathely, Savaria University Press, 2013, 89-97. , A gyilkos testvér nyilvan Kain, els6 arvikrol
a Biblidban nincs sz6, Abelnek nem volt még gyermeke, amikor Kain megblte” 92.

12 Virosmarty Mihdly dsszes miivei 3: Kisebb kéltemények I11. (1840-18S5), s. a.r. TéTH Dezsé, Bp., Akadémiai, 1962
(VtyOM 3.), 590.

13 Az Elvesztett Paraditsom, XL konyv, 178-179.
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a Bessenyei-forditasban taldlhatjuk meg, mint példaul a szintén 1854-es Az ember élete elso stroféja
(,Mint az érett gyiimélcs, / Az élet f&jarél / Hull az ember, / Midén 6raja sz6l.”), mely kapcsolatba
hozhaté Mihaly arkangyal Adémot vigasztalé szavaival:

Haigy fogsz élni [ti.a ,Semmit se sokat” elve alapjdn| sok esztend6kre ki-nyulik a’ te szerentsés életed; és
gy 1og P)

végre mint az érett gyimolcs fajarol, magadtol Anyddnak kebelébe minden erészak nélkiil viszsza esel."

De ugyanigy megtaldlhatjuk a Bessenyei-szovegben a Vorosmarty egyik kézponti antropolégiai
problémajanak, az Isten-arctsagnak a kifejezéseit is, mégpedig éppen abban a kontextusban, amely
mind a Gondolatok a kényvtdrban (1845), mind Az emberekben (1846) megjelenik, tudniillik,
hogy méltéak-e az emberi létezés bizonyos formdi, vagy éppen az emberi létezés egésze az ember
eredendd Isten-arcusagihoz:

Ah!Hogy lehet az, hogy az Emberbe, a’ ki el6szor a’ josdgnak és fel-magasztaltatdsnak dllapotyédban
hellyheztetett, ambar blings lett is, az Istenek képe, az irtéztatd lathato féjdalmak, és rettenetes kinok
dltal ennyire meg-tsunyittatott? Avagy nem tarthatta e meg az Ember legkissebb jeleit is ennek az
Isten hasonlatossiagnak? Hogy juthatott erre a’ nagy utéllatossdgra? Szerz6jének képét miért nem
kelletett benne kimélni? — Ez Isteni dbrdzat, felel Mihély, elvonnya Magdt az Emberekt6l, ha 6k
magokat meg-alacsonyittyak, rendetlen kivinsdgaiknak rabjokka tészik [ ... ] A’ kinok tehét, mely-
lyeket 6k szenvednek, nem az Isten képit motskollyik-bé, hanem a’ magokét, avagy ha az isten képe
bennek meg-valtozik, midénn 6k a’ bolts természetnek torvénnyétdl el-dllanak, akkor meg-kapjak
2’ mit érdemlenek, mivel az Isten’ képit, amelly 6ket elevenitti, nem tisztelték.'*

Ahosszabb idézet annak szemléltetésére szolgal, hogy nem csupan sz6hasznalatbeli egyezésrdl van
sz6 az istenképmadssig problémakorében, hanem arrél, hogy egy a maga helyén mordl-teologiai
problémafelvetés Vorosmarty kezén antropolégia-metafizikai kérdéssé valik. Vorésmarty Milton
szdvegét ugyanugy félreolvassa (misreading), mint a romantikusok tobbsége,'® vagyis ez esetben
lehetséges mordlteoldgiai intenciojaval ellentétes funkciot tulajdonit neki. Milton mive a vindicatio,
vagyis az isten igazolasinak szandékaval jott 1étre, és a 18. szazadi protestdns gondolkodds szamadra
nyilvan ebben funkciéjéban volt fontos olvasmany.'” Vagy ahogy Déavidhdzi Péter fogalmaz Milton
és Pope nagy muvei kapcsan:

...a koltészet egyiknek sem végcél, mindkettének 6nmagan tuli feladata van, Isten igazoldsa, ami az
olvasé meggydzésére szolgl: a stdni 6slazad4s és a Satdn felbujtotta emberi engedetlenség (,man’s
first disobedience”) elbeszélésével szemléltetve, illetve az emberfolotti fiirkészésére alkalmatlan

14 Az Elvesztett Paraditsom, XI. konyv, 181-182.
15 Az Elvesztett Paraditsom, XI. konyv, 180-181.
16 Jonathon SHEARS, The Romantic Legacy of Paradise Lost,UK, Agathe, 2009, 12-20.

17 Err6l1d. SziGeTy, i. m.
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emberi értelem korlatait érvekkel bizonygatva azt akarjék elérni, hogy olvasoéik belassik, mennyire
helytelen, hidbaval6 és kéros lazadozni teremt6jiik ellen.'®

Ugy tinik, Vorésmarty nagy versében Milton miive valami hasonlé kontextusban idézédik fel,
csakhogy Vorosmarty — részben kévetve a romantikusok Milton-értelmezését — a Milton-mii fél-
reolvasott és a visszdjara forditott morélteoldgiai intenci6jabol indul ki, hogy aztdn visszajusson a
szdveg fentebb idézett eredeti tanitdsahoz. (Vagy legalabbis valami nagyon hasonléhoz.)

A Vorésmarty-szoveg negyedik szakaszanak hallomdsaiban a luciferi lazadas 6seseménye idéz6-
dik meg, mégpedig az Elveszett Paradicsom kindlta narrativ keretben: ,Kié volt ez elfojtott sohajtds, /
Mi uvolt, sir e vad rohanatban, / Ki d6rombol az ég boltozatjn, / Mi zokog mint malom a pokol-
ban” (Peter Zollmann forditdsaban: ,Who has sighed this stifled lamentation, / What roars in this
savage storm, forsaken, / Who pounds on the columns of creation, / What cries sobbing like the
mills of satan?”).!” Pontosabban a Milton-szoveg logikajénak értelmében mar az elbukott lazadas
uténi allapotot irja le a mi: a ,Hull6 angyal, tort sziv, oriilt 1élek” (, Tortured spirit, damned soul,
fallen angel”) sor egyértelmien azonosithaté a mennybél a pokolba hullg, lazad6 angyali sereggel,
illetve Luciferrel magaval. A pokolra taszitott, de az égbe visszakivinkozo, 1azadt angyalok elke-
seredésének és bossztijanak érlelddését halljuk (,Ki dérombél az ég boltozatjan” / ,Who pounds
on the columns of creation”), amely immér majd az ember elcsébitiséban és bukésaban fog testet
olteni a miltoni narrativa szerint.

Az Elveszett Paradicsom els6 konyve logikdjanak fényében helyére keril tobbek kozott a ,Vert
hadak vagy vakmerd remények?” (,,Daring hopes, or withering betrayal?”) sor is, amennyiben
a bukott angyalok seregének vereségét, és a Satan dltal ujraélesztett reményeknek a kett6sségét
fogalmazza meg a kélté, ugyanis a bukott angyalok (,vert hadak”) bossziterve (,vakmerd remé-
nyek”) okozza majd az ember engedetlenségét és bukasit. Az 6tddik versszak a Milton-szoveg XI.
konyvének narrativ logikajat koveti: a bukott ember Mihaly arkangyal segitségével bepillantast
nyerhet az emberiség jovojébe. Az Elveszett Paradicsom XI. konyve éppen ugy a Noé-torténettel
ér véget, mint a Vorosmarty-szoveg latomdas- vagy inkabb hallomas-sora: az Isten elpusztitja az
elfajult emberiséget, de csak azért, hogy 4j viligot és vele j reményt (szovetséget) kindljon az
ember szdmdra, amely majd Krisztus megvélté haldldban fog beteljesedni.

Ez a rovid cikk arra szerette volna felhivni a figyelmet, hogy a Vorésmarty-kutatas szamara
milyen 4j perspektivak nyilhatnak, amennyiben valorizdlhaténak tartjuk az Elveszett Paradicsom
hatdst mint mesternarrativit Vorosmarty életmiivére. A blinbeesés-bukds-kitizetés sziizsé miltoni
narrativdja szekularizalja a keresztény tidvtorténetet,” aminek kovetkeztében antropoldgiai perspek-
tivaként szolgdlhat a Vorosmarty-életmii egy markans problémakorét képezé vagy-hidny—keresés
romantikus képzetkoréhez.

18 DAvipHAZI Péter, , Az Urnak ditait az emberek el6tt igazgatni”: A Bessenyei fivérek és a vindicatio szerephagyomdnya
=UO, Per passivam resistentiam. Viltozatok hatalom és irds témdjdra, Bp., Argumentum, 1998, 86.

19 Mihély VOROSMARTY, The ancient Gypsy, ford. Peter ZOLLMAN, http://www.babelmatrix.org/works/hu/V%C3%
B6r%C3%B6smarty Mih%C3%Ally/A v9%6C3%A9n_cig%C3%Alny/en/2120-The ancient gypsy forditdsinak
forrasa?

20 M. H. ABraMmS, Natural naturalism: Tradition and revolution in Romantic Literature, New York, W. W. Norton &
Company, 1971, 65-70.
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