Szmeskd Gabor

Az Oszikék fogadtatasa

Az Oszikék megjelenésével és fogadtatasaval foglalkozé kutatasom kozéppontjédban két problema-
tika 4ll: az Oszikék versei koziil 1877-1882 kozott publikalt miivek megjelenésének korillményei,
fogadtatasa; valamint az Oszikék ,teljes” kiaddsdnak kérdése. A kovetkezdkben harom problémakort
szeretnék felvazolni. Az elsé pontban filoldgiai jellegii észrevételeket fogok megfogalmazni, el6sz6r
az Oszikék (még Arany életében) kiadott verseivel kapcsolatban, majd a teljes kiad4s problematikajat
érintéen. Ezt kovetSen a Tetemre hivds megjelenési korillményeit fogom ismertetni, végiil Gyulai
Pélnak Arany kései életmtivével kapcsolatos szerepérél lesz szo.

Néhany filologiai jellegii megjegyzés

Az Oszikékkel foglalkozé szakirodalom szinte unalomig ismételt megallapitdsa, hogy Arany kései
versgyljteményébdl életében tizenot muvet adott ki, melyeket kék csillaggal gondosan megjelolt a
Kapcsos konyvben. Némi lapozgatds és szamolds utan azonban kidertil, hogy 16 vers van megjeldlve a
konyvben, bar azt is meg kell jegyezniink, hogy ebbél egy koltemény alatt (Fél magyarsdg) a ,régibb”
bejegyzés olvashaté. Tehdt az 1ij koltemények koziil valoban csak tizenét ma lett megjelolve. Ezek
megjelenésérdl a kozelmultig nem volt pontosabb informacionk, s a Kortdrsam R. A. haldldn meg-
jelenési helye is csak nemrég bukkant el6. Az apré pontositasokon tul azonban problémat jelent az
Oszikék ,teljes” gytijteményének megjelolése. A 19. szdzadi kiadvanyok ugyanis ebbdl a szempontbél
megbizhatatlannak tekinthetSk. Rath Mér 18831885 kozott megjelentetett Arany Jdnos Osszes
Munkdi cimt kotetében az Oszikék koziil azt a tizendt kolteményt kozli, melyet Arany még életében
kozreadott. Arany Laszl6 pedig azokat a kélteményeket tette nyilvanossa, melyek az Oszikék koziil
még kiadatlanok voltak. Arany Jdnos kisebb kolteményei cimen a 19. szdzad masodik felében rengeteg
kiadast megél6 kotet pedig a Rath Moér-féle kiadast koveti, egészen 1894-ig. Ebben az évben ugyanis
egy szamos pontatlansagot tartalmazo, de viszonylag teljes képet kozl6 kotetet kaphattak az olvasok
az Oszikék mtiveirél. Habdr a teljes kiadést tiizte ki célul, ezt maradéktalanul nem teljesitette a kiado.
A kotet komolyabb pontatlansigai — a versek cimét és helyét tekintve — a kovetkezok:

1. Cimvaltoztatasok:

A Kapcsos konyv cimei Az 1894-es Kisebb kioltemények cimei
Czim nélkiil Noviink egyritt

Kortdrsam R. A. haldldn Kortdrsam haldldn

Népdal Duna vizén

Népdal Hajrd, hajrd!

Az élet mint tivornya Ezazélet...
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2. A Toredékek és rogtonzések fejezetben kozolt versek, amelyek a Kapcsos konyvben még az Oszikék
kozott voltak: Aj baj!, Még egyszer, A tolgyek alatt, Egy ara sirkovére.

3. A kotet nem tartalmazza az alabbi verseket: A magyar nyelv, Naturam furca expellas, Oszikék,
Pdrviadal.

4. A Kapcsos konyvben nem szerepl6, mégis az Oszikék kotethez tartozoként kozolt versek: A sors
hiimora (1879. jdlius).

Ezek alapjan azt latjuk, hogy Arany haldla utdn tizenkét évvel még mindig nincs elfogadhato
kiad4sa az Oszikék verseinek, ami indokolhatja a recepci6 elhtizédésat. Erdemes feltenniink a
kérdést, hogy van-e azota teljes kiadasa az Oszikék mitiveinek. Ennek eldontéséhez meg kellene
tudnunk hatdrozni, hogy mely versek tartoznak az Oszikék kozé. Ezzel dsszefiiggésben a masik
probléma annak bizonyitasa, hogy valoban ciklusrél van-e sz6. E felvetés megvalaszoltnak tekint-
hetd, koszonhetéen tobbek kozott Hasz-Fehér Katalinnak. Tovabbi kérdés targya az is, hogy ha
ciklusrél van sz6, az kotelez-e minket valamire. Ha zart egységként kezeljiik az Oszikéket, akkor
lirai 6néletrajzként is értelmezhetjiik. Ebbol pedig az kovetkezik, hogy meg kell hagynunk a kotet
sajatos formdjat, sorrend;jét.

De létezik-e ez a ktet? Ugy tiinik, hogy nem. A kutatdsok ugyanis bebizonyitotték, hogy az
Oszikék cimt vers masodik szakasza és a Bonczék is a Kapcsos konyvben talalhaté ciklushoz tar-
toznak: vagyis a Kapcsos kdnyv nem hidnytalan gytijteménye az Oszikékhez sorolhaté verseknek.
Az 1951-es kritikai kiad4s (AJOM L) ciklusként értelmezi az Oszikéket, de az idSrendet fontosabb
kategoridnak tartja, igy a két régebbi verset kiemeli a ciklusbol. Az Osiris kiadondl 2003-ban meg-
jelent kiadds idérendben kozli a verseket. A Kerényi Ferenc dltal szerkesztett Arany Jdnos Balladdk,
Oszikék megbontja a versek sorrendjét annyiban, hogy az Oszikék cimadé versét a ciklus elejére
emeli, és A tolgyek alatt utdn kozli Arany késébbi ,valaszversét” (A tolgyek alatt N 2.). Ezenkiviil
a verseket a megiras sorrendjében kozli, mely néhdny helyen a Kapcsos konyvbe valé bemasolds
sorrendjét is felboritja. Nem teljesen érthet6 tovdbbd, hogy a Bonczék miért nem keriilt Kerényi
kiadaséban az Oszikék versei kozé, holott a ktet cimadé versének mésodik szakaszat, melynek a
kotethez val6 tartozdsét szintén utdlag allapitottik meg, hozzétartozonak vette. A Bonczék esetleges
helye rdadasul jol korvonalazhaté a kétetben. A 29-es és 30-as sorszamu versek szdmai ugyanis jol
lathatéan at vannak javitva (30-r6l 29-re, illetve 31-r8l 30-ra), vagyis eredetileg a Bonczék a 29-es
szamu vers lehetett. Emellett a Fél magyarsdg és A magyar nyelv sem szerepel a kotetben. Az utébbi
magyarazhato azzal, hogy ez a vers a kotetben athuzva szerepel — azonban igy tjra problémaként
meriil fel az Oszikék masodik szakaszanak kozlése. A Fél magyarsdg esetében hasonl kovetkezet-
lenséggel taldlkozunk: miért szerepel a kotetben az Aj-baj!, mely ,régibb” vers, ha a szintén ,régibb”
Fél magyarsdg nem kertil kozlésre.

Javaslatom szerint minden verset az Oszikék ciklusba kell sorolnunk, amely a Kapcsos kényvben
(a 10. és 44. lap kozott) szerepel, s melyrél a kritika azéta kideritette, hogy a ciklushoz tartozik.
Valamint maximalisan figyelembe kell venniink a Kapcsos konyvbe mésolas sorrendjét, mint a
korpusz strukturdjat. fgy elkeriilhetjiik az esetleges ellentmonddsokat, s a lehet6 legszélesebb
spektrumu gytjtést kozolhetjik az olvasokkal.
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Az irodalmi nyilvinossag terei

A kovetkez6kben a Tetemre hivds megjelenési koriilményeit fogom ismertetni. Ez volt a harmadik
vers, amely (A tolgyek alatt és A lepkét kovetden) megjelent az Oszikék miivei koziil, és amely taldn a
legérdekesebb kornyezetben keriilt az irodalmi nyilvanossagba, a Kisfaludy Térsasag 29. koziilésén.
A gondosan meghirdetett, s Arany Janos neve miatt feltiinést keltd koziilésen éridsi tomeg gytlt
Ossze. Legrészletesebben a Pesti Naplé masnapi (1878. februdr 11.) szdéma beszéli el a torténteket.
A balladét Szasz Karoly ,[n]em olvasta, hanem gondos tanulmannyal, tokéletes késziiltséggel
szavalta”. A riad6 taps és a heves tinneplés kovetkeztében az iilésen tiz perces sziinetet voltak
kénytelenek tartani. ,Arany Janos balladdja el6addsa utdn a Két egyetem ifjusaganak kiildottsége
diszes eziist koszorut nyujtott 4t az elnokségnek a kolté szamdra.” Ragalyi Lajos joghallgato volt
az atado. Az iilést kovetden az tinneplSk dtvonultak Arany Janos lakdsara, hogy tovibb éltessék a
koltot. A Kisfaludy Tarsasdg koszontése utan Lukdcs Moric, a tarsasag elnoke adta at az egyetemi
ifjusag ajindékat, a gyongyokkel himzett selyempdrnan fekvé eziistkoszorut, majd bemutatta
a fiatalokat. A Pet6fi Tarsasag kiildottei ,tiszteleti tagsdgrol szol6 oklevelet” adtak 4t Aranynak.
Az ezt kdvetd beszélgetésen a Szigligeti-albumra terel6dott a szd, s a jelenlevd szerkesztok (Varady
Antal, aki a diszoklevelet atadta, és Siimegi Kdlman) megemlitették, hogy az album szdmara kértek
mar levélben verset Aranytol, de felelet még nem érkezett. Valaszképpen Arany atnyujtotta nekik
a Tengeri-hdntds kéziratt. A pontosabb koriilmények leirdsira érdemes a kortars sajtot idézni:

AKkolté a Szigligeti-albumnak szdnt kélteményt egy kéziratcsomagbdl, egy vastag fiizetbdl vette ki, mely
csaknem egészen tele van kiadatlan kolteményekkel. E 1atvany Ggy hatott a kiildottség tagjaira mintha
hirtelen egy rejtett bdanya kincseire bukkantak volna. [ ... ] [Arany Jénos] kéltéi lingjit, munkakedvét
egyre fenntartja, s hiven megérzi a nemzeti irodalom ujabb dicséségére.

Miutan ezek a sorok megjelentek, a kortdrsak, s kimondottan a szerkeszték fokozott izgalommal
figyelték az Aranyrol sz616 hireket. Ekkor kezdett Gjra a kozélet naponta emlegetett alakjava valni.
Erre (is) mutat ra szdmos (a Tetemre hivdssal kapcsolatos) cikk, tanulmany, melyek a kritikai
befogadas felé nyitnak. A Tetemre hivds fogadtatasarol szol6 leirdsokban figyelhetiink fel arra is,
hogy egyiitt koszontik Aranyt a Kisfaludy és a Pet6fi Tarsasag tagjai. A korszak irodalomtorténeti
osszefoglaldsaibdl ismert tény, hogy Arany Janos az akadémikus irodalomhoz tartozott, s ennek
feje, Gyulai Pél a régi baratsag okdn igényt formélhatott Arany munkainak kiaddsara. A késébbiek-
ben majd latni fogjuk, mennyire a sajit irodalmi elképzeléseihez alakitotta az edicidkat is. A velitk
szemben 4116 fiatal nemzedék (amelynek tagjait Gyulai nem engedte a hivatalos irodalom dramla-
téba keriilni) tarsulata a Pet6fi Tirsasag volt, amelynek elnoki posztjara Jokait sikeriil megnyerni.
Ebbdlis latszik, hogy az 4j generdcio tisztelettel tekint Aranyra, a diszoklevéllel azt fejezik ki, hogy
szeretnék a maguk sorai kozott tudni.

Gyulai és Arany

Végezetill Gyulai Pl esetleges szerepéhez szeretnék néhidny megjegyzést ftizni. Egyrészrél Gyulai
madr a versek megjelentetésének elsé felvetésekor jelen van: 6, Szdsz Kéroly és Arany Ldszl6 gyozik
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meg Arany Janost arrél, hogy az Oszikék néhany példanyat kiadja. A levelezésbdl gyanithaté, hogy
a legaktivabb kovetel6z6 Gyulai volt. Tovdbba az 1878-as év, mely Arany sikerétSl hangos, szin-
tén szorosan kapcsolhaté Gyulaihoz (a Budapesti Szemlében jelenik meg legtobb verse). Végiil
tgy tiinik, hogy az Oszikék megjelenése jol kirajzolhato fvet ir le, melyben gy tiinik, Gyulainak
komoly szerep jutott. Ennek felvizoldsdhoz azonban meg kell emliteni az Ejféli pdrbaj megjelenési
korilményeit.

Habdér a vers, a kolt6hoz ill6 fogadtatas szerint ,a koziilés vérva vart fénypontja” volt (a Kisfa-
ludy Tarsaség 30. koziilésen adték el8), a lapok tudésitésabdl nem lehet kovetkeztetni az elsoprd
tnneplésére. Ennek okait a kovetkezékben fedezhetjiik fel: a koltd életmiivében — a Gyulai Pal
altal meghatarozott — ,legnagyobb tartozdsat” 1879-ben kiegyenlitette a Toldi szerelmének kozre-
bocsatasaval. Miutan igy a miértd kozonség (Gyulaiék) megnyugodhatott, figyelembe vehette és
tiszteletben tarthatta Arany vigydt a csendességre, a kozélet zajaitdl valé visszavonuldsra. Azonban
az 1880-as nagyhatdsu megjelenésre sziikség volt, ugyanis Arany balladdjanak szerepeltetése mogott
Gyulai Pal irodalompolitikai [épését sejthetjitk. Gyulainak, mint a csaldd bels6 barétjanak, tisztd-
ban kellett lennie Arany fizikai dllapotaval, melyb6l kovetkeztetéseket tudott levonni a kovetkezd
évekre nézve. S azzal, hogy az Ejféli pdrbajt nagykdzonség eldtt, a Kisfaludy Tarsasdg égisze alatt
adatta eld, Arany Sregkori (1877 uténi) palyajéra tekintve azt a képet sugallja, hogy a nagy kolts
megnyilatkozdsainak legfontosabb pontjai kizarélagosan a Tarsasaghoz kapcsolédnak:

1878: a Kisfaludy Tarsasdg 29. koziilésén Aranyt mint a rég hallgat6 koltot fogadjék a kézéletben.
A kozilést kovetden Arany ismételten az irodalmi élet aktiv alakjava valik.

1878: ebben az évben 11 (4j) verset kozdlnek Aranytol (ebbél 6tét a Budapesti Szemle). Legna-
gyobb hatdstinak a Kozmopolita koltészetet lehet tekinteni.

1879: a Kisfaludy Tarsasdg november 26-i, havi iilésén Gyulai Pdl bemutatja a Toldi régéta vart
kozépso részét: a Dalids iddket, mely 1880-ban az Akadémia nagyjutalmat kapja.

1880: a Kisfaludy T4rsasag 31. koziilésén Arany kivalé balladajét iinneplik (Ejféli pdrbaj).
1881-1882: Aranynak nincs érdemi megszdlalasa.
1882. oktober 22.: Arany Janos haldla. Ravatala az Akadémian.

Ebben a perspektivéiban az Ejféli pdrbaj szerepe a kovetkezd: le kell zérnia azt az ivet, amely a
Tetemre hivds inneplésével, a Dalids idék bejelentésével a Kisfaludy Térsasdghoz kototte Arany
kozéletbe val6 Gjboli belépését. Lezdras olyan értelemben, hogy az utolsé nyilvanos megszdlalast
a Tarsasaghoz kellett kotni, mely igy teljes mértékben fenntarthatta a jogot Arany Jénos személyére
és megitélésére. Figyelemre mélto, hogy Gyulai a Kisfaludy Tarsasdg iilésein kizarolag balladakat —
az epikdhoz leginkabb kozel all6 koltéi miveket — engedett szavalni, valamint, hogy hatalmas
hirveréssel mutatték be a hidnyz6 Toldi-trildgia kozépsé darabjat. Gyulai igy 6nmagit mint az
Arany-életm{ hiteles figyel6jét és gondozdjat allitotta be, s megalapozhatta Arany megitélésének
kisajatitasat, mely alapjén a legfontosabb értelmezdként Iéphetett fel a korban.
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frasomban hdrom problémaval foglalkoztam. Egyfeldl a kutatds kérdésfeltevésbsl ad6dé filols-
giai problémakat jartam koriil és tettem javaslatot a teljes ciklus meghatarozasara, melynek végsé
megvalaszoldsa a kritikai kiadas feladata lesz. Masfel6l ismertettem a Tetemre hivds megjelenési
korilményeit, ramutatva ezzel a korabeli irodalompolitikai fesziiltségekre is. Végezetiil Gyulai
Pal szerepérol gondolkozva megallapitottam, hogy — a 19. szdzadban egyébként nem ismeretlen
modon - az életmi értékelését kisajatitd torekvéseket ismerhetiink fol tevékenységében.
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