Sz. Téth Gyula

ROUSSEAU, A KOZ ES AZ EGYEN

Sétdk Rousseau-val a szabadsdg dsvényein

Hir: Jean-Jacques Rousseau sziiletésének hdromszdzadik évforduldja alkalmdbdl a Francia Intézet kétna-
pos konferencidt rendezett 2012-ben, Budapesten. Az elsé nap (oktéber 16.) programjdnak helyszine a Fran-
cia Intézet volt, a konferencia mdsodik napjdnak (oktéber 17.) az Orszdgos Idegennyelvii Konyvtdr adott
otthont. Az el6addsok a cimnek megfeleléen — A sokoldalii Rousseau — szines képet vdzoltak fel. Az el6addk,
a tudomdny jeles képviseldi tobb oldalrél kozelitettek. Mindez a konferencia beharangozdjdnak megfelelGen:
»A Tdrsadalmi szerzddés és egyéb fontos miivek szerzdje a Frankofénia egyik meghatdrozd személyisége.
Eletmiive napjainkban a frankofén teriileteken beliil és kiviil is szdmos visszhangot kap tobbek kozétt a filo-
zbfia, a politika, a zene és az irodalom teriiletén.” Jelen volt az irodalom, a levélregény és a kiltészet, benne
a Petdfi-kultusz szerepe a Nouvelle Héloise magyar forditdsdban, a zenei és az irodalmi miifajok tjraér-
telmezése, a vallds: Rousseau és a kereszténység kapcsolata, a miiforditéi kutatds Rousseau nyelvfelfogdsdt
tdrgyalta, és kirajzolddott az 6nmagdt keresd Rousseau.

Minden kor tjra felfedezi Rousseau-t. Es igyekszik kialakitani magdnak egy Rousseau-képet. Vagy a
sajat képére formalni a francia, a svéjci filozéfust, a ,genfi polgart”. Igy tesznek orszagok, ideoldgiai ko-
z0sségek, tuddskorok, politikai formdcidk. A Rousseau-kép szerte a viligban, s Magyarorszagon is sok-
szinfi. A konferencia nyomdn felvet6dik, milyen a mi Rousseau-képiink? Pontosabban: nekem, mint
kultarakozvetitének milyen a Rousseau-képem? Hogy ez némiképp sszeélljon, korfigyelést teszek.
Noha vannak eléfeltevéseim, a valasztott szempontok mentén kis szemlézést tartok az emlékezé és a
kapcsol6dé irodalomban, s ezek nyoman, reményeim szerint, kirajzolédik az ,,én Rousseau-m”. Mert a
szabadsdgrol Rousseau utdn van mit beszélni. Es f6leg tenni. Ezt tartom a ,sokoldald” Rousseau méra
- az ideoldgiai zlirzavarok és keverések idején — f6l6ttébb aktudlis gondolatkorének. Mar ha érvényes-
nek és szitkségesnek tartunk olyan eszméket, mint ,kozakarat”, ,k6zjo”.

A Rousseau-évfordul6 jé alkalom, mondhatndm irtgy, hogy ennek utdnaeredjink. Szdmomra a
nagy alkoto hangsulyos ,oldala™ Jean-Jacques Rousseau, a szabadsdg filozéfusa. Ezt villantotta fel egy
kordbbi el6addsaban Madarédsz Imre irodalomtorténész. Folhivta a figyelmet, hogy a ma — gondolkodé
— emberének nem egy-egy nagy személyiség mellett kell letennie a garast, vagy két nagy személyiség
koziil kell vélasztania, hanem a pozitiv, maig hat6 életmiivek szintézisének megteremtésére kell tore-
kedni. (Példanak a Széchenyi és Kossuth-parhuzamot hozta fel, akiket sokszor egyméssal szembe4l-
litva foglalnak 4llast, egyik vagy masik javara.) Eszembe jut Sartre és Camus mai magyar megitélése:
Sartre ,el/felejtése” — ha nem vidoldsa — a kommunizmussal valé kapcsolata miatt, egyben felejtve ha-
talmas és tanulsagos életmiivét, s a kommunizmussal val6 szakitdsét is. Hangsulyt kapott a ,kozakarat”
ésa ,szabadsdg” eszméje, viszonyuk, mellyel még vivédik az emberiség. Pedig milyen fontos ez az egyes
embernek, az ,Egy-Ennek”, ahogy az irodalomtérténész kiemelte a magyar nyelv erejét.! A rousseau-i
szabadsdgeszme tehdt zsindrmértékiil szolgalhat a mai egyénnek, ha szeretne ,tirsadalmi szerzédést”
kotni.

Keljink 4t az 6cednon, milyen a Rousseau-kép a tengerentulon? Felttinik Rousseau Egedy Gergely
tanulmdnyaban: Kozdsség vagy dllam.> A szerz6 kovetkezetesen kutatva a mély és széles témakort, 4j és
tij adalékokkal szolgdl, most éppen Robert Nisbet (1913-1996), amerikai szociolégus-tdrténész mun-
kdssigdnak elemzésével (aki ,a konzervativ reneszdnsznak az egyik kiemelkedé jelent8ségti szerepld-
jévé valt”). Bzt az életmiivet kordntsem ismertem, de fontos ismeretekhez és szempontokhoz jutottam.

! Azelbaddsrél megjelent értékeld irdst ldsd Csdszdr Alexandra, Miivészetek és Bardtai, 2012. XXII. évf., 4. szdm, 4.
2 (Kommentdr, 2012/1, 3-185.
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Sorolhatndm: a kategéridk masként kezelése, pl. liberalisok és a konzervativok vagy a ,haladok” és a
ytradicionalistdk”, a ,politikai monizmus” és a ,tarsadalmi pluralizmus”, a k6zosségek 1étsziikséglete,
ami erés egyének szdndékdval teremt6dik meg. Tehdt itt hangstlyos az dllam és a kozosségi formaciok
viszonya. (Vagyis allami erével, ,tlizzel-vassal” nem lehet kozdsségeket teremteni — az egyén ,javé-
ra”.) Mindezek alkalmas megkdzelitési pontok az érintett, nagyon dsszetett rousseau-i gondolatkérhéz.
Egedy Gergely szerint ,Rousseau az amerikai konzervativok zome szimadra egyfajta negativ vonatkoz-
tatdsi pont”. Eltinédik, meglepte az a hatalmas szerep és jelent6ség, amelyet neki tulajdonitanak, ,két
évszdzad legfontosabb gondolkodojit latjék benne. Még ha negativ értelemben is” — fogalmazott refle-
xidimra a torténész.’ Hozzd kell tenniink, hogy a hatvanas évek Amerikédjéban az ellenkulttra bajnoka-
nak tiintették fel mintegy annak hitelesitésére.

Nézziink koriil a magunk hdza tdjan. Oriilok, hogy el8keriilt Rousseau, s Gjragondolhaté a szabad-
sdgértelmezése, mely mds megvildgitasban is el6keriil egy kutatémunka soran. A 19. szdzadi magyar
versek francia adaptdcidi kozelitenek a rousseau-i felfogdshoz, ,0sszecsengenek” azzal, ami mér Ber-
zsenyi kapcsdn bizonyossa lett szamomra: ez a romantika és a realizmus (a francia és a magyar) &sz-
szefliggéseiben kimutathatd.* A francia forditds dltalam elvégzett elemzéséb6l egy idézet: ,Berzsenyi
francia adaptdcidja megerdsit: a természet versbe varazsolt formdi, szinei kozott az emberi szellem nem
veszithet. Pihenhet, letérhet, de nem szenvedhet vereséget. Ha mégis, csakis magat okolhatja. A francia
nyelvi szoveget ugyanis az olvasds — 4j — életre keltheti: a nyelv cselekv6vé vélhat az olvasé altal, mi-
ként Roland Barthes vélekedett errél mintegy negyven évvel ezeldtt. Es 1itjuk, amint Rousseau koze-
ledik felénk, inkabb: Berzsenyi toprengései a rousseau-i utat villantjék fel elttiink. Szimunkra. A mai
helyzetben tgy érzékeljiik, hogy a bolcs Berzsenyi romantikus realizmusa a Rousseau-val folytatott
erdei sétdkon életet lehel az emberbe.” ?

Magatartdsrdl, ember, mtivészet, természet viszonyardl van sz6. Ezek 6sszefonédnak, idében folya-
matosak, f6ldrajzi térben és terek kozott kapcsolédnak, ezt az irodalomnak dbrazolnia kell, amit az iro-
dalomtorténetnek akceptélnia illik. Azaz: kapcsolat van a felvildgosodds és romantika irodalma ko-
z6tt, miként lehetséges a ,Romantika és a realizmus egyiittélése a francia prozéban”.® De ezt a felfogast
képviseli az egész tankdnyv, ahogy a miivek, eszmék, korok, szerz8k kozotti kapcsolédasokat (a baude-
laire-i Kapcsolatokat) a szerz8 mésik harom tankényve is. A béséges anyag reménykeltd, az iskoldn a
sor.

Tégitsuk a kort, és vessiink egy pillantast ezekre a tankonyvekre: hogyan jelenik meg lapjaikon a
szoban forgé francia irodalom? Az irodalom 10 tankényvben a Magatartdsmodellek a felvilagosodds
kordban fejezetben a francia felviligosodds nagy alakjai vonulnak fel: Diderot, d’Alembert, Voltaire,
Jean-Jacques Rousseau, Montesquieu (63-70.). Batsanyi Jdnos ,vigyaz6 szemeit Parizsra veti” A fran-
ciaorszdgi vdltozdsokra irt epigrammajéban (36.). A mindentudds 4lmétol vezérelve 1751 és 1772 kozott
elkésziil a francia Enciklopédia, mely az irodalom tjabb funkciévaltésat jelzi. Vajon ,ez a vilig minden
létezd vilagok legjobbika™? Ezt cifolandé, Candide kozli: ,De vir a munka a kertben”. Rousseau szé-
mara sem reménytelen a vilig, az embert alapvetden jénak tartja (Emile vagy a nevelésrél), mésik nagy
munkajéban, a Tdrsadalmi szerz6désben (Le Contrat social) mdig haté és érvényes fogalmak jelennek
meg, mint a népfelség elve, a kizjé, a szabadsdg formai. (Amelyekben maig nincs kdzmegegyezés.)

Mdris a torténetfilozofidndl tartunk. Bevezetése azért fontos, mert hatdssal van mindennapjaink
alapvetd gondolkodésdra, s mert 4ltala a filozéfia, a tudomény felé is terelhetd a toprengd fiatal. Ujabb
kincs akonyvben: példéul olyan titdn, mint Montesquieu. A Perzsa levelek (Lettres persanes) targyaldsa
j6 alkalmat kindl a filozo6fiai szellem, a kritikai gondolkodds alakitasdra. Mdsik nagy miive is megjele-
nik: A térvények szelleme (L'Esprit des Lois). Masfél évtizedig épitette fel, ,politikai, 4llamtudoményi,

Sz. T. Gy., Tandri notesz, kézirat, 2012. mdjus 31.

Ldsd Fiizfa Baldzs ,A 12 legszebb magyar vers”-sorozatdnak 9. darabja Berzsenyi: A kizelits tél. Szombathely, Savaria University Press, 2012
Sz.T6th, Mereng6k szines lugasa. Reménykedés Berzsenyi A kozelitd tél francia forditdsait lapozgatva, Tanérinotesz, kézirat 225-236.)

¢ Ldsd Fiizfa Baldzs, irodalom — 10, Krénika Nova Kiadé, 2008, 63-167.
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tarsadalomtudomdnyi elmélkedések sorozata, mulhatatlan jelent8ség(i el6zménye mindannak, amit
szociolégidnak, politolégidnak, jogfilozéfidnak neveziink. Ebben allitja fel az azéta is oly fontos kove-
telményt, hogy szét kell vilasztani a torvényhozds, az itélkezés és a kozigazgatas szervezeteit. Es ha a
liberalizmus elmélete és kovetelménye valamivel el6bb Anglidban - f6leg Locke gondolataiban — csira-
zott, mint tdrsadalmi-politikai kovetelmény, a demokracia nélkiilozhetetlen tartalmi elemeként Mon-
tesquieu tdrsadalomfilozéfidjaban épiil kovetkezetes rendszerré”. Egyszerre volt politikus, torténész,
humoros térsasdgi csevegd, azaz rendkiviil sokoldaly, vonz6 személy. Taldn eme Osszetettség miatt
napjainkban hidnycikk a torténelem- és a tdrsadalomfilozéfia, nincs kell6 szdmu ,rendkiviil sokoldalu,
vonz6 személy”. Pedig ilyen erények — és Voltaire, Rousseau, Diderot — nélkiil nincs ,felviligosodas™.
(Kis anekdota: ,Utdnam a viz6z6n.” A mondas XV. Lajos francia kiralytél szadrmazik. O azt is mondo-
gatta, hogy ,Aki utdnam jon, tegye be az ajt6t”. Nem volt ostoba kirély, szivesen tdrsalgott a szellemes
Montesquieu-vel, sejtette, hogy el6bb-utobb minden 6sszeomlik, nem is rejtette véka ald véleményét:
,Nem szeretnék az utédom lenni.”)

Jean-Paul Sartre gondolataival is megerésithetjiik, hogy miért van helye a francia irodalomnak ma-
gyar tankonyvben, és egyaltalan, miért fontos az irodalom. Mi az irodalom? cimii miivében ez 4ll:
»Minthogy az alkotds csak az olvasdsban teljesiilhet ki, minthogy a m{ivész mésokra kénytelen bizni
a befejezését mindannak, amit 6 elkezdett, s minthogy egyediil az olvas6 tudatan keresztiil érezheti
magit lényegesnek a miive szdmdra — minden irodalmi m felhivas. [...] A kényv nem szolgdlja a sza-
badsigomat: igényli. [...] Az iré tehit azért ir, hogy az olvasok szabadségahoz forduljon; arra kéri ezt a
szabadsédgot, hogy tegye létez6vé a miivet.””’

Visszatérve a fenti konferencidhoz: az dltalunk preferdlt gondolati nyomon megerdsité vélaszokat
kaptunk, ismét csak Madardsz Imre el6addsabol. A cim egyértelmt: A Tdrsadalmi szerzddés liberaliz-
musa. Az elévezetés nemkiilonben. A politika is elokeriilt: az egyéni szabadsdg és a hatalom viszonya.
Itt a ,megallapoddsok” a hangstlyosak. Meddig terjed az egyén szabadsdghatdra? Az ellentmonddsok
ellenére a rousseau-i ,kovetkezetesség” jelenik meg: a hatalom forrdsa nép, és a demokratikus alapgon-
dolat, mely szerint a nép, a tomeg, szavazdssal, jovihagyja a megéllapodast, és a valasztott képviseldire,
a legf6bb hatalomra bizza az emberi jogok teljesitését, betartdsat és betartatdsit. A kormany tagjai, a
miniszterek mindennek szolgalatira vannak megbizva. Sok kérdés meriil f6l. Visszavonhatd-e a meg-
bizés? Igen, az adott tdrsadalmi helyzet, dllapotok fenntartdsardl népgyiilés mondhat itéletet. A masik
alapkérdés a ,szabadelviiség” az egyén és a masik viszonylataban. Az egyéni szabadsig ,kotelesség”,
de ez nem mehet a mésik kardra. Ez kotelesség” kérdése, amely erkolcsi kategéria. Es mar Kantndl
tartunk, aki szerint ,Rousseau az erkolcsi vilig Newtona”. Persze ez kordntsem egyszerd, sem elvileg,
még kevésbé gyakorlatilag. Mert milegyen, ha az egyén dthagja a szabadsdghatarokat, ha nem hajlandé
tiszteletben tartani azokat? Illetve, ha azokat csak magdra vonatkozoéan tartja érvényesnek. Jon a ,sza-
badsigra késztetés”. Ez megint fogds kérdés, mindennapi vita tdrgya. Am, Madardsz Imre Rousseau-
interpretdcidja szerint nincs itt semmi ellentmondés: a késztetésnek vannak nevelési és jogi aspektusai.
S6t, uram bocsd’, még ,biintetés” is. Mindez kristalytiszta fogalmakkal, logikus fejtegetéssel, a miivek,
a kapcsolodé forrasok birtokiban meggy6z6 indokldssal, olasz szakirodalmi kapcsolédasokkal, mint
Giuseppe Mazzini erkolcsi-politikai ,gyakorlati filozéfidjaval”, amelyet szintugy Madardsz hoz kapcso-
latba Kanttal egy masik munka kapcsan. ®

A konferencia fényében, természetesen, sokszinti Rousseau-képet kaptunk. Itt eltekintek az ,ellent-
mondasoktol”, illetve azoktdl a nézetektdl, amelyeket el6vezetSik — kihegyezetten és elfogultan — sajat
telfogdsuk kedvére igyekeztek formdlni. Vagyis, ebben az esetben, nem érdekel, hogy Rousseau devi-
dns volt-e, aki lelencbe adta gyerekeit, s netdn ,6rilt” is lett volna. Cherchez I'idée, keresd az idedt, az
értékeset! Egy kivald el6adds (Vords Imre) szép tablét vonultatott fel: Rousseau az iré, az operaszerzd,

7

(Francia irodalom egy magyar tankényvben 1-2. rész. http://www.francianyelv.hu/franci-kultura/francia-irodalom/1942-francia-irodalom-a-
magyar-tankoenyvben, 2010. november 8. és november 15.)

8 (Ldsd Kant és Mazzini. A német filozéfus és az olasz hazafi sziiletésének bicentendriuma kozott, Krater M. Egyesiilet, http://www.krater.hu/

krater.php?do=3&action=a&pp=1088&PRINTING=1[2012. oktéber 17.]
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aki a zenetudomdny javdra kidolgozta a ,frazedlastant”, aki ismerte Linné, svéd természettudos, orvos
és botanikus miiveit, sétdi nyomdn novényeket gyujtott, rendszerezett, n6vénytani ismereteivel a ter-
mészettudomdanyban is elmeriilt. Megszallottan érdekelte a vildg, tehat kérdéseket tett fel, és kereste a
vélaszokat. Megszéllottan. Ez a Filozéfus, aki érdekel — Kant felé (nem ,félaton”!), mara ,hasznalatos”.
»Szigorat” messze f6lébe helyezem Sade madrki gondolkoddsdnak és iréi magatartdsinak. Merthogy,
egyes felfogdsok szerint, ma Sade az abszolut szabadsédg abszolut megtestesitéje. E felfogas képvisel6i
dhitattal adéznak az irdstudénak, és szemet hunynak regényalakjainak tettei f6l6tt, amikor is a gyilkos-
sdg, a kinzds masként itéltetik meg, amikor, Jézsef Attila utdn szabadon, a kéjjel tiz6tt 61és — nem polos-
kat, embert, tobb deci droggal — kibeszélhetd, noha ,biin”. A libertidnus vagy ,libertaridnus” nézetek
szerint e gondolatkdr mezejében — s6t e vildgban — nincs helye a hatalomnak, a népfolségnek, meg a
szavazdsoknak — Dontsd a hatalmat, ne sirdnkozz! Igen, de mi jon utdna? Ha dontottél. Sto gyélaty? Ne
feledjitk a korszakos 19. szdzadi kérdést, orosz volt, és 1élekkel és filozéfidval teli. Donteni konny( hir-
telen felinduldsbél, vagy néhdny ,abszoltt liberté”-korty utin. Ugy tiinik, manapsag sokkal tobbet fog-
lalkozunk Rousseau-val, mint Robespierre-rel, aki dllitélag a francia forradalom alatt a zsebében hordta
a Tarsadalmi szerzédést. Erdekes, nemde? * Szimomra Rousseau, e tekintetben, a mértéktartdst jelenti,
erre példdkat szolgaltat a sajat életével és irdsaival, alakjaival, gondolataikkal. Legalabbis szélesre nyitja
az err6l val6 gondolkoddst, vélasztast kindl. Rousseau, sok vonatkozdsban, nem ,tartéztatta meg” 6n-
magat, de ettél még nem lett hijan az erénynek. Azt hinni, hogy az 6nmegtartéztatas az erényhez vezetd
egyetlen ut, ,nem mds, mint az emberiség tobbi részének elitélése”, irja Roger Scruton Iszom, tehat va-
gyok cimii munkdjaban. Az angol konzervativ filoz6fus a mértéktartast dicséri, melyet Montaigne-nél
vél felfedezni, mert a ,mértéktartds egy olyan életmod vélasztdsa, amelyben mindannyian meg tudunk
egyezni”. Mdr ha ,akarunk”, tessziik hozza.

A tovabbi bonyodalmakat keriilendd, itt megéllok. A Rousseau-képet tarsadalmi oldalrdl kozelitet-
tem, a konferencia vonaldn. A szabadsdg méra az egész vildgon dtformalédoé eszmerendszere jelentkezik
gazdasdgi téren is. Még t6bb ,drnyalattal”. Maradjunk az emberi jogokndl, a személyes szabadsagnal,
melyet addig tartunk érvényesnek, ,jogosnak”, amig masoktol sem vitatjuk el ugyanezt a lehetdséget,
és békével és Gszinteséggel kezeljiik Sket, egyetértve egy honlapi megallapitassal.

Nos, akkor szusszanjunk egyet. Kell-e nekiink Montesquieu? A tirvények szelleme — kell, nélkiile
nincs szabadsagérzet.

Kell-e nekiink Rousseau? Tdrsadalmi szerzédés nélkiil nincs tudatosan vitt, feleldsséggel viselt és (el)
viselhet6 1ét. Folottébb figyelemremélt6 a svéjci megemlékezések tonusa. Az elemzék a rousseau-i iize-
netlényegét ma is nagyon aktudlisnak tartjak, miszerint az ember képes a kozakaratot és kozjot szabad-
cselekvén érvényesiteni, ami segithet magatartdsunk alakitdséban. A politikai, a filozéfiai, a nevelési
eszméi mellett, nagyra becsiilik 6koldgiai nézeteit. Didier Burghaiter 6sszegz6 megallapitdsa szerint:
300 évvel sziiletése utdn Rousseau a modern Svijc el6futaranak tekinthetd. '

Egyetértiink a budapesti konferencia egyik el6adéjéval, Gérard Lahouatival, a Pau-i egyetem tandra-
val: Jean-Jacques Rousseau életmiive egyedi és univerzalis. Muveit a tanuldk kezébe, j6zan vezetéssel.

(A liberdlis és a libertaridnus irdnyzatok kozotti kiilonbségrél Rozsds Tamdstdl olvashatunk bévebben, ldsd https://sites.google.com/site/
rozsasfamily/blog/miakueloenbsegaliberalisesalibertarianusiranyzatokkoezoett [2012. oktéber 24.])

10 (Ldsd Magyar Bitcoin Portdl, 2011/08/09 http://bitcoin.hu/p=678.)
1 (Jean-Jacques et la Suisse, Genéve, Editions Slatkine, 2012, 7.)
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