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AZ EZREDEV VEGEN: HAMVAS

A magyar emigransok kozott, egy fajta ellensulyozdsképpen, mindig voltak kimagaslé irok. Egyikik Madrai
Séndor (1900-1989), aki amellett, hogy jelentds regényiré volt, ennél is erételjesebben hatott allisfoglaldséval.
Nohamaérakéthaborukozottiidében sikeres, befutott irénak tudhatta magat, belatta, hogy a sztélinista Magyar-
orszédgon senki sem 8rizheti meg irdi integritasat, ezért (1948-ban) kiilféldre tévozott, s élete végéig ott irta tjabb
regényeit, naplojegyzeteit. Miivei mdr csak halala utdn és a politikai valtozdsokat kovetSen foglaljik el mélté he-
lyiiket a magyarirodalomban. Kovetkezetes kitartdssal vezetett terjedelmes Napldja (1943-1989) a szemiink lat-
taralett a 20. szdzad egyik legjelentésebb irodalmi alkotdsa; &mbar valoban révid naplojegyzetek alakjiban ir6-
dott, a Naplé egyetlen regénnyé allt 6ssze.

De Magyarorszagon belill is tekintélyes szamu belsé emigrans élt, olyan emberek, akik otthon maradtak
ugyan, azonban nem kézolhették miiveiket, mivel tilalmi listdn szerepeltek. A letiltasok okai mai szemmel nézve
érthetetlenek, pedig nem is olyan régen még lesu;jt6 hatasuk volt.

Az indexre keriilt irék tiboraba tartozott Hamvas Béla (1897-1968) filozéfus, esszéista, regényiré is. 1948-tdl
kezdve egészen haldldig egyetlen sora sem jelenhetett meg. Ennek ellenére mégis megirta miiveit, a 20. szdzad
egyik leggrandiézusabb életmiivét, nemcsak magyarorszagi viszonylatban. O, a gondolkodé, aki tulajdonkép-
pen mintha nem is volna magyar, még ha a magyar kultura talajin sarjadt, és valamennyi mivét magyarul irta
is; személye a kozép-eurodpai kultirtérre emlékeztet, de — ha réla van sz6 - igazaban egész Eurdpa is tulsagosan
sztiknek bizonyult. Hamvasnak, az eurdpai filozéfia és tudomdny kittind ismer6jének sikeriilt 6sszeftiznie Euré-
pat és Azsidt, egységessé teremteni, tomor egységgé kovacsolni gyakorlatilag az egész viligot, s ennek részesé-
vé tenni az egész emberiséget. Ezért legtalalobb, ha azt mondjuk réla, hogy az egyetemes emberiség gondolko-
doja és irdja 6, s bar igaz, a magyar, illetve az eurdpai kultura sarjadéka, képzelSereje és 6ridsi tuddsa révén hatd-
savildgra sz616. Miivei nem igényelnek magyarazatot, értelmezést, sem Magyarorszag tavlatibdl, sem az eurdpai
vagy dzsiai nézépontok vonatkozdsiban. A grandiézus mi kozmikus magassagokba emelkedett.

Hamvas Béla magdéva tette René Génon alapeszméjét: miszerint az emberiség 6sszes 8si konyvei lathatéan
hasonlitanak egymadsra, ami azt jelenti, hogy az emberi nem egységes volt valaha. Ezt a tételt tovibbfejtegetve
jottek létre Hamvas f6 mivei, a Scientia sacra, Az 6skori emberiség szellemi hagyomdnya, a Karnevdl (regény), a hé-
romkoétetes esszégytijtemény: a Patmosz, valamint mas miivek hosszt sora, amelyek mér hozzéférhetéek és foko-
zatosan meghoditjék a vildgot. S hamarosan a vildg is felfedezi a mai emberiség egyik legnagyobb szellemiségét.
Magyarorszag a 20. szdzad elején Ady Endrét, a nagy koltét, a szazad végén pedig a nagy esszéistat, regényirot és
gondolkodot, Hamvas Bélat ajandékozta a vildgnak.

Lehetséges, hogy az egész huszadik szdzadi Magyarorszdg a magyar gondolatisig és kultura két nagy szemé-
lyiségére osszpontositva szemlélhetd. Lukdcs Gydrgy marxista filozéfus (1885-1971) és Hamvas Béla valéjiban
egymadssal parhuzamos jelenségek, noha ellentétes pélusokon foglalnak helyet; azaz két, teljesen eltér6 dramlat
képviseldi, de akik egyazon évszdzadban tevékenykedtek. A fiatal Lukics, a kezdet kezdetén, az elsé vilaghdbo-
ru el6tt nagy igéret és beharangozott lehet6ség volt, azonban éppen a hibor idején a kommunista eszmedram-
lathoz csatlakozott, és nem az emberiség egyetemlegesen kozos lelkiségének sz0sz6l6ja lesz, hanem halad6 szel-
lemtekre és konzervativokra osztja a kiilsnben egységes viligot. Ugy tiinik, a valamivel fiatalabb Hamvas Béla
az id6s Lukdcs ideoldgiai ostorcsapdsai alatt élteti tovdbb annak ifjukori jov6képeit, s igen kedvezétlen feltéte-
lek kozepette teremti meg egyediildlld, 6ridsi miivét az emberrdl és az ember kiildetésérél a Foldon. Hamvas ha-
talmas formdtumu szellem: eszméi tanulményozasra érdemesek, személyiségét azonban szinte lehetetlen racio-
nélisan megmagyardzni.

Minden nemzet el8szeretettel hivatkozik rd, mi mindent adott a vilignak meg az emberiségnek a tudoményok
és a mivészet kiilonféle dgazatai terén. Igy a magyarsdg is, noha Eurépa kis népei kozé tartozik, jelentésen gaz-
dagitotta az emberiség szellemi értékeinek kincsestdrat. Ha példdul a Nobel-dijasok szama alapjan itéljiik meg,
akkor ez magyar viszonylatban igen tekintélyesnek mondhat¢, hiszen pillanatnyilag 13 magyar Nobel-dijasrél
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tudunk (név szerint: Léndrd Fiilép, Bardny Rébert, Zsigmondy Richard, Szent-Gyorgyi Albert, Hevesy Gyorgy,
Békésy Gyorgy, Wigner Jend, Gdbor Dénes, Polanyi Janos, Elié Wiesel, Olah Gyo6rgy, Harsanyi Jinos, Kertész
Imre). Legtdbbjiik azonban csupan magyar szdrmazasu, és kiilfoldén érvényesiilt, kettd kivételével. Egyikiik
Szent-Gyorgyi Albert, 6t a kozoktatdsi miniszter (1930-ban) hazaszélitotta a tudomanyos kutatémunka meg-
szervezésének feladatdval a Szegedi Egyetemen, ahol aztdn Szent-Gyorgyi felfedezte a C-vitamint, amihez a hi-
res szegedi paprikdban talalt elegend anyagot, s felfedezéséért 1937-ben Nobel-dijat kapott. A mésik kivétel
Kertész Imre regényiré és esszéista (1929), az elsé magyar irodalmi Nobel-dijas (2001). De hét 8 is felvaltva Né-
metorszdgban és Magyarorszdgon él, s német konyvkiadok terjesztették fel Nobel-dijra. Tulélte Auschwitzot
meg a holokausztot, ez az élmény azonban annyira drra lett rajta, hogy amikor ir, valdjéban a holokausztrdl ir
- regényt vagy esszét, mindegy, mert e két miifajnak mestere. Neki koszonhetéen szereztiink tudomadsta 20. szd-
zadi, vég nélkiili szenvedések szamos epiz6djardl. Elsd regénye, a Sorstalansdg (1975) egy fitirdl szél, aki koncent-
raciés téborba keriilt; legutébbi regénye pedig, a Felszdmolds (2002), egy emberrd], aki a ligerben sziiletett, tal-
élte a borzalmakat, ir6 lett bel6le, de késébb, érett férfi kordban, ongyilkos lesz.

Az emlitetteken kiviill Magyarorszag még szamos kimagaslé miivésszel ajindékozta meg a vilagot, olyanokkal,
akiknek miivei ma is csoddlatot keltenek, s akik tovibbra is az emberiség alkot6i eszményképeinek szimitanak.
A 20. szdzad vonatkozasdban elegendd, ha ezittal csak néhany nagysdg: Ady Endre, Bartok Béla, Hamvas Béla,
Szab6 Lajos nevének emlitésénél maradunk.

A nagy miiveket alkoté magyarok — tuddsok, mivészek egyardnt — tudatdban vannak azon vérkeresztez6dés-
nek, melynek a dolgok természeténél fogva hordozoi. Kardcsonyi Sandor irta: ,Nekiink magyaroknak az a dol-
gunk, hogy dzsiai tartalmunkat eurépai formaban tudjuk elmondani.” Kodaly Zoltdn ennél is szokimondoébb:
,Egyik keziinket még nogaj-tatar, votjak, cseremisz fogja, a masikat Bach és Palestrina. Ossze tudjuk-e fogni e
tévoli viligokat? Tudunk-e Eurépa és Azsia kulttrija kozt nem ide-oda hdny6dé komp lenni, hanem hid, s talan
mindkettével 6sszefiiggs szdrazfold? Feladatnak elég volna djabb ezer évre.”

Bartok Béla irta egykor: ,A haza — szent. De még nagyobb szentség — az emberiség.” A jelenkori magyar re-
gényiro, Esterhdzy Péter pedig hangsulyozza: ,De hat nem létezik magyar Tizparancsolat.” Nos, ez azt jelenti-e,
vajon, hogy hatat forditunk a sztik nemzeti (lokalis) kereteknek, és az emberiség egyetemes értékeihez tériink
vissza, vagy csak a 20. szdzad nagy elméi ltjak igy? Esetleg Fiilep Lajos gondolata marad 6rok érvényti: , Az uni-
verzalis és a nemzeti korrelativ fogalmak.”

Epilogus

1.

Itt nemcsak arrél van sz, hogy valamely kultira mivel rendelkezik és mit nydjthat, els6 kritériumként, hanem
arrdl is, hogy egy mdsik kultira mit képes és tud befogadni, mésodik lényeges kritériumként. Taldn nincs is
olyan nemzet, amelynek nincs mit felkindlnia, viszont sok az olyan, amely képtelen (a masok értékeit) meglatni,
feltarni és befogadni. Két miiveltség, akdrha szomszédosak is, annyira eltéré lehet, hogy egy adott pillanatban
nem tudja befogadni a meglevé értékeket, mig maskor igenis képes azokat felfedezni, befogadni és gytimolcsoz-
tetniis. A kozlekedési edények valamiféle torvénye szerint: atfolyds csak akkor lehetséges, ha megvannak hozz4
a feltételek.

Akkor hét nézziik, a legutébbi szazotven év sordn hogyan viszonyult a szerbség a magyar irodalomhoz? Erté-
kek —lattuk — voltak, vajon felismerték-e, és éltek-e velitk?

A 19. szizad mdasodik felében a szerbek, mindenekelStt a nemzeti eszme korabeli dramlatétol sodortatott ma-
gyarorszagi szerbek, példaképiiket lattdk a magyarokban nemzeti intézményeik (Tudomanyos Akadémia, Nem-
zeti Szinh4z, Matica srpska, Szerb Nemzeti Szinh4z) megalapitdsat illetéen, valamint a kozmivel8dés, a mivé-
szetek felkaroldsa, legf6képpen pedig az anyanyelvépolds és az irodalmi élet serkentése vonatkozaséban. Magu-
kéva tesznek értékeket, amelyekre sziikség mutatkozik, de éppen nincsenek, vagy legalédbbis kevés van belélitk.

Sigy aszerbekis forditottak miiveket a magyar irodalombdl, alegkivilobb magyar szerzék alkotdsaibdl. A 4 8-
as forradalom bukdsa utdn hamarosan Pet6fit kezdték forditani. Méghozzd nem mds, mint Jovan Jovanovi¢ Zmaj
tolmdcsolta Pet6fi verseit és a Jdnos vitézt is. Munkdjit azutin mas muforditok folytattak, ugyhogy Petéfi ismert
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és kedvelt kolts lett az Gjabb kori miivelt kdrokben. Ugyszolvan egyetlen kolténk sincs, aki — ha tudott magyarul,
ha nem - ne prébalkozott volna leforditani legalabb egy Pet6fi-verset.

Zmaj leforditotta Arany Janos Toldijat is, az egész trilogiat, s a balladdkbol is atkoltott egy csokorra valét. Pél-
ddjat masok is kovették, igyhogy Arany is megbecsiilt és ismert kolté lett a szerbség korében. Mi sem természe-
tesebb, ha tudjuk, hogy Zmaj a sajét verseivel egyiitt kozolte forditdsait gylijteményes miiveiben: tkoltései sor-
ra megtaldlhatok voltak a nyilvdnos és magdnkonyvtdrakban, no és az olvasok nemigen tordtek vele, hogy ezek
forditdsok, fontos, hogy mindez a nagy nemzeti bard penndja aldl és elméjébél pattant ki, és keriilt napvildgra.

Az ember tragédidjdt is leforditotta Zmaj, Maddch miivét, melynek utébb még két forditasa sziiletett. A dramat
igen nagyra értékelték, de természeténél fogva nem lehetett nagy olvasékozonsége.

A magyarsig mdsik irénagysdgatdl, Jokaitdl is forditott Zmaj, igaz, nagyon keveset, éppen csak munkdassaga
legelején. Jokai-elbeszéléseket és regényeket elsének Antonije Hadzi¢, Zmaj baratja tolmacsolt szerbiil, amit az-
tan sokan mdsok folytattak. Az 1857-t8] 1914-ig terjed6 idészakra vonatkoz6 bibliografidban 249 Jékai-cimszé
szerepel; ebbdl 24 konyvcim, azaz 12 regény és 12 elbeszéléskotet cime. Hogy Jokai mennyire kozkedvelt volt,
abbdl is 1atszik, hogy nincs olyan korabeli szerb folyoirat, amely id6rél id6re nem kozolte elbeszéléseit vagy re-
gényeit, ez utébbiakat folytatdsokban. Amikor megjelent Az aranyember (Belgrad, 1885), a Szerb Nemzeti Szin-
h4z hamarosan el6adta (1887-ben) a regény szinpadi valtozatat. Jékai iréi munkdssaga fél évszdzados jubileuma
alkalmabol pedig (1894-ben), Aleksander Obrenovié kiraly a Szent Széva Erdemrend Nagykeresztjével tiintette
ki a népszerti irét, mely elismerés egyébként csak a nemzet nagyjainak jar.

Az els6 vilaghaboru utdn valtozik a koézizlés: a figyelem Nyugat-Eurdpdra terel6dik, minden tekintetben az
lesz a példakép. S igy marad a médsodik vildghdboru végéig is. A hdboru utdn Gjabb, ezuttal a tirsadalomra erésza-
kolt izlésvaltas kovetkezik: a szovjet irok vélnak ideolégiai szempontbol kijelolt példaképpé. Csak valamivel ké-
s6bb, két magyar ir6 érdemel ki jelent6s szerepet és példdnyszdmot. A hatvanas és hetvenes években latnak nap-
vildgot Zilahi Lajos konyvei, melyek 72 kiaddst érnek meg, beleértve a Vilogatott miivek tiz kotetét is. Zilahi szd-
mit az egyik kereskedelmileg legkifizet6d6ébb irénak, muveit nyaklé nélkil nyomtatjdk és ujranyomtatjak, mert
megfelel a széles kort olvasokozonség igényeinek. Egyetlen mds magyar iré sem aratott kiilonésebb sikert, noha
egyik-masik alkotdsa sokuknak megjelent szerb forditasban is.

2.

A 19. szdzad masodik felének nagy magyar ir6i tehdt nyomot hagytak, széles koru figyelmet keltettek a szerb
kultaraban. Egynéhanyuk monografiai szintti méltatdsban részesiilt (Petéfi, Mad4ch), masokrél bibliografidk,
tanulmanyok jelentek meg. Valamennyien a szerb kultura elvilaszthatatlan részei lettek.

A szerb kultarélet berkeiben azonban még sohasem fordult el olyan eset, amely a magas foku, 6sszpontositott
figyelem dolgdban ahhoz volna hasonlithat6, amiben Hamvas Béla részesiilt a szerbség részérdl. Ezért most réla
kell szélni.

Hamvas Béla itteni élete Fdk cim{ esszéje szerb forditasanak megjelenésével vette kezdetét ('Drvece’, Letopis
Matice srpske, Ujvidék, 1980). Majd egész sor esszé és teljes terjedelm( tanulmény koveti a lapokban, folyéira-
tokban, a rddiéban. 1980 és 1993 kozott — tovabbd — megjelent 68 bibliografiai egység, Hamvas irdsaibol 6ssze-
allitott, két tematikus folydiratszam; koztiik az aldbbi cimszavakkal: Vildgvdlsdg ("Kriza sveta, 1989), Unicornis
(Ua,, 1990), A bor filozéfidja (‘Filozofija vina’, 1990), Titkos jegyzdékonyv (' Tajni zapisnik’, 1991), Regényelméleti
fragmentum ('Fragment o teoriji romana’, 1991). Még ugyanabban az évben, Belgradban Ki volt Hamvas Béla?
cimmel kerekasztal-értekezletet hivtak 6ssze. Az els6 6néll6 Hamvas-kétet, a Hypperidni esszék azonban csak
1993-ban jelent meg ("Hiperionski eseji’ cimmel, Szerb Matica Kiads, Ujvide’k; recenzensek: Bozidar Kovacek
és Thomka Beata). A lapokban, folyéiratokban kozélt irdsok anyagédbol tovabbi 29 kotet latott napvildgot, vagyis
Hamvas 8sszes jelentdsebb, magyarul megjelent mive. Sét, mi tébb (szerb forditasban!), mar nyomdafestéket
latott az Anthologia humana cimi, az 6kori Egyiptomtdl napjainkig terjed széveggytjteménye, valamint egy
valogatds a szerzé gondolataibdl, aforizmaibdl Hamvas-brevidrium cimmel (Hamvasev brevijar’, 2001). Ossze-
gyujtott miiveinek kiaddsa, osszesen 6tven cimszo, el6késziiletben van; ez a projektum a magyarorszdgi kiad-
vanyok mellett azt a tizkotetnyi vdlogatdst is feloleli, amely a lapokban és folyéiratokban 1919-t61 1948-ig kozzé-
tett esszékbol és miibirdlatokbal all.
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Eddig, a mér emlitett kerekasztal-értekezleten felolvasott kilenc szoveggel egyiitt, tobb mint kétszdz kozle-
mény foglalkozik Hamvas Béldval. Itteni befogaddsdnak témdjara, a Granice is¢ezavaju, zar ne? (A hatérok el-
tiinnek, nemde?’) fécim alatt tervezett kdnyvsorozat elsé darabja is megjelent Ulazak ('Nyitdny’) cimmel (Belg-
rad, 1999), a sorozat tobbi 15, nyomdakész kétete pedig megjelenésre var. A Hamvasrol sz616 elsd 6nallé konyv is
az olvasék asztalara keriilt, mégpedig Slobodan Mandié: Sentandrejske baste cimt kényve ('Szentendrei kertek’,
Zrenjanin-Nagybecskerek, 1999). Itt emlitendé a Hamvas tudomdanykritikédja témajéra irt elsé diplomamunka
megvédése a belgradi egyetem bolcsészkardn, szerz6je Aleksander Pasko. Valamint az elsé magiszteri dolgozat
megvédése a belgrddi bolcsészkar magyar nyelv- és irodalom tanszékén (Balla Ménika: A Ldthatatlan torténet és
A bor filozéfidja forditdsdnak recepcidja a szerb kultirdban).

Joggal felmeriilhet a kérdés, hogy egy ilyen, viszonylag révid periédusban (1980-2004 kozétt), honnan ez a
kalfoldi irénak sz616 nagy érdekl6dés, aminek parja nincs a szerb muvel6dési életben?

A 20. szdzad végén az emberiség ismételten vélaszut el6tt allt: a régi értékrend, Ggy, ahogyan funkcionalt az
életben, 6sszeomlott, megbizhaté timpont sehol, legaldbbis nem latszik, nemzedékek jutottak zsakutcaba, kiilo-
nosen a fiatalja. Mindez fokozott mértékben érvényes a szerbségre, amely a kiosz mélypontjdig meriilt.

Hamvas 4j alapokon nyujt dtértékelést, s mutat utat 4j horizontok felé. Ami nem azt jelenti, hogy 6 az egyet-
len, hogy nincs hozz4 hasonlé gondolkoddé. De Hamvas az, aki — kiilonben igen olvasmanyos és vonzé muvé-
vel - felolelte az egységesként szemlélt vilagot, az egész emberiséget. Ebben a pillanatban nagyon kell az embe-
reknek, mert az elkovetkez6 szdzadokra sz616 6j renddel és lehetéségekkel kecsegtet. Az olvasok, elsésorban a fi-
atalabb nemzedékek, maguknak fedezik fel, mert az eddigi értékrend 6sszeomldsa és bukdsa utdn benne latjik
tamaszukat.

Hamvas nincs egyediil, sem a nagyvildgban, sem Magyarorszagon. Olyan gondolkodo, aki hidat képez az alko-
téemberek kozott, és uj meg 1j utakat fedez fel az ember meg az élet mésféle felfogasdnak létez6, dmde héttérbe
szoritott jiratai dolgaban.

Azonban megjegyzendd, hogy hasonlé értékek mashol is vannak, éppen csak észre kell venni és elfogadni. A
huszadik szdzadban, vajon, nincs valami igen hasonlé Romdnidban? Elég, ha csak egynéhdny nevet emlitiink itt:
Eliade, Cioran, Noica, Brancusi nevét... No, és ami a térség mds népeit illeti?...

Okunk van ra, hogy 4j médon tegyiik fel magunknak a kérdést: miis az értelme annak az utnak, melyet a ma-
gyarsdg megtett Azsiitol Pannénidig? Tekintet nélkiil mindarra, amit a magyarsig nyujtott az emberiségnek, a
20. szdzad derekdn és a szdzad mésodik felében talpra dllt egy nemzedék, amely 6j, masféle értékeket kindlt fol
nemcsak honfitdrsainak, hanem az emberiségnek is. Hogy a vilag mikor fogadhatja el majd eszméiket, mas kér-
dés; lényeg, hogy ez a nemzedék a legkedvez6tlenebb feltételek kozepette valdsitotta meg mivét — amely most
masoknak is kindlkozik —, és vdrja a maga felfedez6it. Vajon nem ebben rejlik talan a magyarok bejovetelének ér-
telme Eurdpdba?

Hamvas Béla mellett hadd legyen szabad még egy par kimagaslé nevet emliteni. Ezek: Szabé Lajos (1902~
1967), Tabor Béla (1907-1992), Varkonyi Nandor (1896-1975) gondolkoddk; Vajda Lajos (1908-1941) fests-
mivész; Wedres Sandor (1913-1989) kéltd; Marai Séndor (1900-1989) iré; Bibé Istvan (1911-1979) jogisz,
torténész; Fiilep Lajos (1885-1970) miivészettorténész...

Ez er6teljes és sikeres egyéniségek kiilonos tarsasdgdnak taldn legtomorebb jellemzése Szabé Lajos egy gondo-
latalehetne: ,Nem az Isten antropomorf, hanem az ember teomorf.” Nem a tulélésért valé harc, hanem az ember
a teremtd, a mikroteosz.

3.

Hozzaszoktunk a kézismert megfogalmazashoz, miszerint a kisebbségek hidat képeznek a nemzetek, orsza-
gok, kultarédk kozott; amiben van is igazsdg. De nem lehet nem észrevenni bizonyos — enyhén szélva — furcsa
jelenségeket. Az alkotok itt szoban forgd nemzedéke hattérbe szorult, s kimaradt a f6 dramlatok sodrdbol Ma-
gyarorszagon; jo sok id6be, alkalmasint egy-két évtizedbe telik, amig a nyugati értékek utani dhitozas elfogad-
hat6va mérséklédik, s a kéz mar csak akkor figyeljen fel a sajat, hazai értékeire. De hit az anyaorszdgi kultura
hatdrozza meg a mindenkori értékskalat, s igy aztdn a vajdasigi magyarok nincsenek abban a helyzetben, hogy
meglassdk ezeket az elhanyagolt és hattérbe szorult értékeket. Mint ahogy zomében nem érdeklik éket a mi
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irodalmi értékeink sem, hanem - gyszolvan kizarélagosan — a magyar irodalom felé fordulnak, a bevett érték-
rend szerint.

Hamvasnak (meg az emlitett irénemzedéknek) barmekkora jelentésége van is a szerbség kdrében, ami most
mar bizonyossa vilt, a kisebbségben él6, magyarorszagi szerbek érdeklédése a szerb irodalomra és muveltségre
irdnyul, ami érthetd, ugyanakkor azonban, tudomdsul sem veszik a magyar irodalom alkotasait és a kornyeze-
titkben zajl6 kulturalis élet megnyilvanuldsait, s6t, mintha tavol tartandk maguktdl ezeket az értékeket.

A nyitottsdg mekkora fokdnak elérését kell megengedniink magunknak ahhoz, hogy méasok kulturilis értékei-
re is rdéhezziink, azok hidnyat érezziik, és hogy bens6ségesen betoltsék életiinket?

Jécskdn meglepédtem, amikor felhivtdk figyelmemet, ki az a két legszorgosabb tevékenykeds, aki olyan allha-
tatosan foglalkozik a magyar kultdraval. Az egyik Bozidar Kovacek, sziilei bosnyakok, 6 maga is Bosznidban szii-
letett, vagyis jovevény; a mdsik: jomagam, a sziileim hercegovinai telepesek, én mdr, igaz, Bicskdban sziilettem.
Amde hol vannak az éslakos szerbek nemzedékei? Akad-e beldliik egy is a lathatiron?

(Borbély Janos forditdsa )
(Fejezetek A magyar civilizdci6 cimii egyetemi kézikonyvbol)
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