Brassai Zoltin

FURCSA IDOK VOLTAK EZEK

Tatay Sandor, az ifjusagiird

Nos, aleghelyesebb tdn, ha az ifjisagi irét azonnal idézéjelbe teszem, hiszen eleve el lehetne toprengeni azon,
hogy létezik-e ifjusagi ir6, létezik-e ifjusagi irodalom? A koéznyelvben igen, hasznéljék is, magét Tatay Sandort
példaul ,a magyar ifjisdgi irodalom egyik legjelentésebb alakjinak” aposztrofalja a szerkeszt6, Ronaszegi Mik-
16s a Puskék és galambok cimt regény boritéjan. Ugyanakkor sokszor hallhatjuk, hogy ilyen nincs, csak j6 ir6
van és rossz ird, és koztiik van, aki a fiatalabbaknak ir, vagy éppen nekik is. Mint mondjuk Weéres Sandor és
Mindy Ivén. Ha valaki csak a gyerekeknek ir, az gyans.

Tévedés lenne azt hinni, hogy ez csakis ndlunk hangozhat el. Az egyik legjelent8sebb é16 francia ird, a mar
vagy harminc esztendeje Nobel-viromanyos Michel Tournier egyik legutdbbi kényvét éppen az ifjusagi iro-
dalomnak szentelte (Les Vertes Lectures), ebben pedig ,ifjasiginak” mondott szerz8krél beszél, akiknek ,tul
nehezen megfogalmazhat6 igazsagok vannak a birtokukban, ezért ezeket utazasi, horgdsz-, vaddsz- vagy drtat-
lan szerelmi torténetekbe rejtik el. Es ha a felnétt olvasék kdnnytnek taldljak Sket, és konyveiket a konyvtaruk
polcain a masodik sorba pakoljak, akkor sikeriilt elérniiik a céljukat: a képek betoltik szerepiiket. Az ifju olvasok
ugyanis nem tévednek. Ok felfedezik ezeket a titokzatos, mély és szornyd igazsdgokat, melyeket oly finoman
csomagoltak be, és ezek tapldljak az érzékenységiiket.”

Ezzel egybecseng Astrid Lindgren szép mondasa: ,Egy gyerek egyediil a konyvével valahol bent a lélek titkos
szobdiban sajat képeket alkot, amelyek minden mast feliilmulnak. Ezekre a képekre az embereknek sziikségiik
van. Azon a napon, amikor a gyerek fantdziaja tobbé mér nem tudja megalkotni 6ket, azon a napon az emberiség
szegény lesz.”

Ami Michel Tournier-t illeti, 6 le is vonta a kovetkeztetést: hiresebb konyveinek megirta az ifjisdgi valtoza-
tét is. Es félreértés ne essék: a mondandé szintje azonos maradt, csak a hangnem véltozott, a filozéfiai kérdések
mélysége nem. Tournier ugyanis filozéfusnak, filozéfiatanarnak késziilt eredetileg. Nagyon sajnalatos, hogy bar
a ykomoly” regények, novellaskotetek szinte kivétel nélkiil megjelentek magyarul, az ifjasdgiak nem. Pedig pl. a
Péntek, avagy a Csendes-6cedn végvidéke cimd tobbszorosen dijazott regény (mely vagy harminc éve olvashaté
magyarul is) dtdolgozasa, a Péntek, avagy a vadember élete mar nem, holott ez a md szintén klasszikusnak, ajén-
lott olvasmanynak szamit Franciaorszdgban, elemzd (+dossier) kiaddsa is van. Igaz, ott fontosnak szdmit a tan-
konyvirds is. Szakmai megbecsiilése is van.

A magyar gyermek- és ifjusdgi irodalomnak is jelentés multja van. Elég belegondolnunk, hogy ha nem is tual
gyakran, de mér a reformkor nagy iréi, koltéi is irtak gyermekverseket, meséket, az ifjisdgnak sz6l6 torténete-
ket, elsésorban persze erkolcsi tanité célzattal. A 19. szézad mésodik felében pedig az iskoldzottsag terjedésével
jelent6s piaca is lett az ifjusagi regényeknek, a kiaddk is versengtek a viszonylag biztosan sikert és bevételt hoz6
irdsokért. A didaktikus célzat megmaradt, kovetelmény is volt, ugyanakkor egyre fontosabb lett a kalandos tor-
ténet, a szines leirds, érdekes jellemrajz, azaz tobbé-kevésbé a jokais stilus, elvégre Jokai lassan ifjasdgi irovd is
szelidiilt a k6zonség szemében.

Ahuszadik szdzadban pedig az ifji olvasé menedéket is nyujt az ironak, koltének, akinek egyébként el kellene
hallgatnia. Kiilonosen igaz ez a negyvenes évek végére és az 6tvenes-hatvanas évekre. Jelent6s koltok, irok szé-
mara megélhetést ad az ifjasdgi irodalom, féleg azok szamara, akik nem lehettek mtiforditék. Talan nem tulzds
mondani, hogy ezekben az id6kben a magyar ifjisdgi irodalom a legmagasabb szint{i Eur6pdban: Weéres San-
dortdl Végh Gyorgyig, Kormos Istvanig, Illyés Gyuldtél Mdndy Ivanig, Fekete Istvintol Szabé Magdaig irtak a
gyerekek szdmdra, raszoktatva 8ket az olvasds gyonyoriségére. Még ma is az ekkor felcseperedé nemzedékekbdl
regrutdlodik az olvasok nem kis része.

1./ M. Tournier: Les Vertes lectures. Paris. 2006. Flammarion.
2./ Idézi: Csokonai Attila: Héfehérke és a berlini fiik. Bp. 2010. Kiss Jozsef Konyvkiadé. S.
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Ezekben az id6kben kezdett irni a fiatalok szdmadra Tatay Sandor is. Igazi debiitdldsa e téren az 1955-ben meg-
jelent Kinizsi P4l volt, mely r6gton elismerést is hozott szimdra. Ebben az idészakban éltaldnos volt, hogy a gye-
rekek elé lehetdleg népi szarmazdsa példaképet éllitanak, és erre az egyszer(i molndrlegénybdl a féurak kozé
emelkedé Kinizsi figurdja igen alkalmas tint. Tatay Sindor rdaddsul élvezetes, friss nyelven, sztorizgatva meséli
el a torténetet, beleszvi az ismertebb anekdotakat is Matyds kirdlyrol. Ezeket dltaldban egy-egy szereplé meséli
el, igy elkeriili, hogy kilégjon a didaktikus 1614b, ugyanakkor megmarad és hatdsos lesz az élébeszéd elevensége.
A rovid fejezetek, az apro torténetekbél vald épitkezés, valamint az a megoldas, hogy fontos szerepet ad egy mu-
latsagos figuranak, Bujkénak, a kirdly lustdjdnak, lehet6vé teszi, hogy az olvasdst éppen csak elsajétit6 gyerekek
is forgathassdk a konyvet. Bar bizonyos kotelez$ elemeket nem hagyhatott ki, mint példdul a jé vezér-rossz ta-
néacsadok kliséjét, mely a Rdkosi-korban nyilvdnvaldan aktudlis mondandét hordozott, a regény nagy, maig hato
sikert aratott, ebben az esztenddben is kiadték, talain nem a centendrium miatt, hiszen 2007-ben is megjelent.
Hogy mais olvassak a kisdidkok, azt mutatja, hogy a Nemzeti Tankonyvkiadé tavaly olvasénaplét is megjelente-
tett a szoveg feldolgozasanak segitésére. Talan meglepd, de az interneten kaphaté a regényb6l készilt diafilm is.

Alapvetéen més a helyzet taldn legismertebb muvével, az 1960-as Puskak és galambokkal. Sok kiaddst ért meg
még Tatay életében, azdta viszont igen rossz a hire. A vildghdlén példdul ilyeneket olvashatunk réla, hogy ,ke-
meény propagandaregény”, ,kommunista propaganda, mely minden lapjét atitatta” stb. Raaddsul a lexikonokban
rosszul is dataljak, az Uj Magyar Irodalmi Lexikon 1977-re teszi a regény megjelenését, ezt veszi it a Wikipédia
is. (Az UMIL egyébként tobb muvet is félredatal, a Kinizsi Palt is 1960-ra ditumozza). A Veszprém Megyei Elet-
rajzi Lexikon meg sem emliti a mivet. Hadd tegyem hozz4, ismerdseim is eltévelyedésnek mondték tébbnyire,
viszont az orszidg mas vidékén él6knek ez a konyv volt az, melyrél a szerz6 neve egydltaldn ismerésnek tiint. Nyil-
van az is jelzés értékiinek szdmit, hogy a kovetkez6 esztendében Tatay Jozsef Attila-dijat kap. Sikeres, ismert és
elatkozott regény. Akijot mondottréla, az is azt fejtegette, hogy szerencsére akkor nem hatott ra az agitprop, nem
vette észre, viszont dicsérte a cselekmény fordulatossagat, az olvasmanyosségot.

Aregény 1919 6szén jatszodik egy vidéki, dunantuli kisvarosban, banydszvaroskdban. A szerepl6k gyerekek,
els6s gimnazistak, akik meg akarjdk érteni a vilagot, azt, hogy mi folyik kéruléttiik. Hat fiarél van sz6, mind-
egyik kiilon egyéniség, kiilonbozéek csaladi korulményeik, a narrétor, aki sok évvel késébb veti papirra em-
lékezéseit, példdul inkabb uri csaladbdl jon, viszont a ségordnal lakik, sziilei papnak szanjik, de 6 nem erre vé-
gyik. A tobbi is egyéniség, van koztiik keresked6fit, van, akit a gépek nytigéznek le, van, aki gydgyszervegyész-
nek késziil. Es van egy banyasz fia, kit(in tanulé, akinek el kell hagyni az iskolat, mivel apjanak menekiilnie kell.
A gyerekek kalandokat éInek at, puskdkat rejtenek el egy galambdicban, innen a regény cime, majd f6lfedeznek
egy barlangot, segitenek a fia apjdnak sz6késében, kozben er8s6dik a baratsiguk, és sokat megértenek a vilagbol.
Kérdeznek, vitatkoznak valldsrdl, fizikarol, természetrél, még arrol is tudni szeretnének, mi a kommunizmus,
igaz, erre vélaszt nem igazdn kapnak.

Erdekes, hogyan alakulnak 4t az olvasisi médok. Ugyanis ennek a regénynek tobb értelmezési lehetdsége is
van, az egyik, amit mdr idéztem. Ugyanakkor elgondolkodtatd, hogy vajon abban az id6ben, mikor a sorok k-
z6tt olvastunk, kissé mast is mondhatott ez a torténet. Figyelemkeltd, hogy nem a Tandcskoztarsasigrol beszélt,
hanem késébb kezdddik a cselekmény, és arrdl szol, hogy az embereknek menekiilniiik kell, hogy tiintetékre
l6ttek, hogy a hatalommal lényegében mindenki szemben 4ll, titokban még a hatalom nevében itélkez6 bird is,
hogy a sortiizet vezénylé katona részegen azt mondja: , Kiadtdk a parancsot, hogy lovessek. En l6vettem, az urak
megszabadultak a szorongattatéstdl. [...] Mert hatalmon lenni, az jé dolog, az finom dolog. De belelévetni a véd-
telen emberek tomegébe, drtatlanokat, asszonyokat és tisztességes, munkéban megésziilt 6regeket a halalba kiil-
deni, az sz6rnyt dolog ...”> Ezekrél a mondatokrol a sortiizek utdn bizony més, sokkal kozelebbi idészak is eszé-
be juthatott az olvasénak, id6snek, fiatalnak egyardnt. Mint ahogy eszébe is jutott, hiszen egy hosszt idésza-
kon keresztiil igy olvastunk, kerestiik az utaldsokat, a rejtett, az igazi mondandoét. Hogy egy mésik példéat mond-
jak: Fekete Istvin nem sokkal kordbban megjelent Téli berek cimii kdnyvének azon jelenetérél, melyben az 6reg
Matula bécsi azon szomorkodik, hogy elmentek a fiatalok, bizony sokaknak eszébe 6tlott az a kétszdzezer ember,
aki 1956 végén elmenekiilt hazankbdl.

3./ Puskdk és galambok. Bp. 1967. 163.
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Hogy igy akarta-e Tatay Sdndor, nem tudhatjuk. Azt viszont igen, hogy profi, okos iré volt. Es nem véletleniil
mereng aregényben a fészerepld azon, hogy talan nem is lehetséges igazi bardtsdg, mert vannak titkok, melyeket
nem lehet elmondani. Es felteszi a stlyos kérdést: , Az ember arra van itélve, hogy élarcot viseljen alegjobb bara-
tai elétt is? Altatnunk kell egymast?”™

Vajon Tatay Sandor ily médon is tizenni akart az olvasénak? Esetleg csak elhessegetni azt az érzést, melyrol
gyakran panaszkodik: a gyévasagot? Vagy erre is, arra is jénak akar mutatkozni? Es nem értették meg — avagy
nem akartdk megérteni a kulturpolitika irdnyit6i, mikor szinte kultuszkonyvvé valtoztattak a mtvet? Mert az
lett, kdr tagadni. Nagyon alkalmas is volt rd. Olvastam olyan kommentet, melyben egy illeté arra emlékezik,
hogy ezen a regényen tanult meg igazébdl olvasni. Nem hinném, hogy valaszolni kellene ezekre a kérdésekre.
Mar csak azért sem, mivel megitélésem szerint nincs esély rd, hogy a Puskdk és galambok tdjra bekeriiljon az
olvasott, népszert konyvek kozé. Picit sajnadlom. Mert mege;jtd részletei vannak, mert jol miikodik Tataynak az
a két tulajdonsdga, melyet — mésik konyve kapcsan — Iszlai Zoltdn kérlelhetetlen pontosséggal derit ki: pompés
beleéld képessége és egészséges cinizmusa.®

Ez a beleél6 képesség és egészséges cinizmus hatja it legjobb ifjusigi regényét, a Bujdosdsunk torténetét. De
azonnal jegyezziik meg: az egészséges cinizmus legf6képpen azt jelenti, hogy elfogadja mindazt, amin ugy sem
tud valtoztatni. Elére elfogadja. Utdlag pedig gydvasignak nevezi.’

A Bujdosdsunk torténete személyes emlékekkel tszott regény. Ifjisagi regény, melynek igencsak ravasz a szer-
kezete. Mar a beszédhelyzete is érdekes: van egy mindentudd ir¢, aki valamikor a 21. szdzad elején folidézi, amit
1999-ben egy Mikus Aron nevezeti, Badacsonyban é16 székely, aki drvahdzban nevelkedett, mesél arrél, hogyan
telepedett le a hdboru végén, 1944-ben a Balaton mellett. Tehat Tatay jatszik a személlyel, az id6vel és az emlé-
kekkel. Maga a mindentud¢ iré nagyon keveset sz6lal meg, csupan bevezeti a torténetet, utina pedig tagolja a
regényt, majd lezérja egy fordulattal. A f8szoveg Aron bicsi meséje, méghozza egy gyerekcsapatnak, hirom es-
tén at. Ez lehet6vé teszi az ironak, hogy az él6beszéd fordulatait hasznalja, kozvetleniil sz6ljon az olvaséhoz. Ez-
zel stirtin élis: ,Hej, ti még irhattok ...”; ,Titdn nem is tudjatok ..”; ,A szilva nagyszert gytimolcs, gyerekek...”

A regény hattere a torténelem, de csak a héttere, ahogy az a Puskédk és galambok esetében is megfigyelhetd. Itt
is valamennyire sorsfordité idében jatszédik a cselekmény, de nem a torténelem a fontos, hanem az ember rea-
gdldsa mindarra, amit a térténelem alakuldsa az 6 életében okoz. A Puskak és galambokban a barédtsig, az emberi
kapcsolatok védenek meg, a Bujdosdsunk torténetében pedig az otthonra talalds, a munka, a természet szeretete.

A regény mintdjaul jol lithatéan két mii szolgdl: a Robinson és Gardonyi Géza gyerekeknek sz6l6 konyve, a
Mindentud6 Gergely bécsi konyve. A szerkezet a Robinsont koveti: a két 15 éves gyermekhds a regény kezdetén
magdra hagyatva probalja meg a talélést, miutan megszoktek a leventecsapattol, melyet kiilf6ldre akartak vinni;
amadsodik részben pedig mir az emberek kozott élnek a kis faluban, dlnéven, mint egy id6s helybeli asszony uno-
kéi. A beilleszkedés, az otthonra lelés torténik meg a harmadik egységben (azaz a hazatérés). Defoe regényének
megoldésait kovetik akkor is, mikor a vilagtol elzart hegyen kunyhot épitenek, vadaszattal probalkoznak, és az
angol matr6z maédjara leltart készitenek a jo és rossz dolgokrol, valamint mindarrél, aminek segitségével életben
maradhatnak. Ugyanutgy elgondolkodnak az élet nagy kérdésein, mint Robinson: ,Milett volna ebbél az orszag-
bdl, amely felett annyi vihar vonult el, annyiféle hadsereg tiport at az évszdzadok folyamén, ha a f61d mivel6ibél
hidnyzott volna ez a fajta tisztesség? Ha a viharnak dalni segitettek volna, a fosztogatoknak fosztogatni, nem a
rendet tartani az élet alaptorvényei szerint, nem rendet teremteni a pusztitds nyoman.” Minden tapasztalatbol
le is vonja a kovetkeztetést a narrator.

Erdekes, hogy még Péntek is akad: Laci bacsi és Mici néni, a két iildoz6tt, akit megmentenek, és — valédi Ro-
binson médjira — megtanitjak ket a talélés miivészetére. Beszédes, hogy a két ,Péntek” févirosi, aki elarvultan
mozog a természetben.

A regény rendkiviil sok ismeretanyagot tartalmaz. Sokat megtudhatunk beléle: elsésorban a sz616mtvelésrél,
a Badacsony vidékének szokdsairol, a munkarodl, a tajrol, a barlangokrél, a n6vényekr6l. Van egy fejezet, mely a

4./ U.o. 106.

S./ Iszlai Zoltdn: A valdsdg kozelében. Bp. 1983. Kossuth. 146.
6./ In.: Lédorgések kora. Bp. 1977. Szépirodalmi K. S.

7./ Bujdosdsunk torténete. Bp.1985 MéraK. 72.
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Himnusz a sz816h6z cimet is kaphatna. Az idés Mikus Aron (Mindentudé Gergely bécsi médjén — valéban ugy,
utalis r4, mikor az egyik fejezetnek azt a cimet adja: Vince bacsi mindent tud) izes Balaton-felvidéki nyelven ma-
gyardzza el a kirdndul6-udiilé didkhallgatésagnak mindazt, amit a sz616vel tenni kell a telepitéstél a takarasig.
Megtudjuk, milyen az angolnyelves oltds, hogyan pusztitotta el a régi fajtdkat a filoxéra, de azt is, milyen médon
lehet tarolni a vadkortét. A tajszavakat, szakkifejezéseket jo mester modjara elmagyarazza.

Tanit emberségre is. Bizony, Tatay Sindornak nem lehetett igazdn optimista a jovéképe, hiszen akkor, 1999-
ben (idézziik f5], hogy ez a jové volt, 22 évvel a megirds utdn) azt magyarazta tiinédve a fiataloknak, hogy ,Fur-
csa id6k voltak ezek. A lelkek alkalmasak voltak a sok megprobaltatds utdn a jo érvek befogaddsara. A hangot
kellett csak megtalalni.” Es a vildg, de legalibbis a magyar bolygé masik szegletébdl érkezett egykori hontalan
fit elmondja azt, amit a szintén 1944-ben ott leteleped Tatay: ,Mdr réges-régen ezt a Badacsonyt tartom a vilag
kozepének. De abban aztdn van is valami, hogy ez a vilig kozepe.” (Zaréjelben jegyzem meg: a szerz8 Bada-
csonyba keriilésében nagy szerepet jatszott, hogy Szécs Istviannal 1944-ben filmet forgatott ezen a vidéken, a
forgatokényvet Gardonyi novelldibdl irta. Itt ismerkedett meg leendd feleségével.)

Ahetvenes években aztdn Tatay Sandor ugy gondolja, hogy kozvetleniil irja meg emlékezéseit. Elégedetlen ed-
digiirdsaival, egyenetlennek érzi életmivét. Szabdlyos 6néletrajzot akar irni, idérendben, de az anyag més irany-
ba viszi. ,Tulajdonképpen 6néletrajzot akartam, de olyan lirai hangot taldltam megiitni, hogy az elsé husz ol-
dal utdn elkoteleztem magam erre az ttételességre. [...] Olyan gyermekkorrél és gyermekeknek is sz616 regényt
akarok irni, aminek megvan az irodalomtérténeti jelentdsége. Ezt kedvenc feladatomnak tekintem. Ugy érzem,

most sikeriil is™’

- mondja munka kézben az irébardtnak. Erdemes felfigyelni: azt mondja, hogy gyermekeknek
is sz616 konyvet szindékozik irni. Azaz 6 is ugy véli, a j6 konyv nem csupdn felnéttnek vagy gyermeknek sz6l, ha-
nem mindkét korosztalynak.

Ez az ekkor mégkésziil konyv, a Meglepetéseim konyve 1974-ben jelent meg Kondor Lajos rajzaival. Sikeres a
kotet, még ha erre is igaz, amit kordbban biiszkén panaszolt, hogy az irodalmi lapok nem irnak réla. Az Eletiink-
ben jelent meg egy kis irds, nem is kritika, hanem levél Dénes Zs6fi14tol, igaz, kedvesen dicséré hangon méltatta.
Viszont késébb tobbszor is kiadtdk, dltaliban egybekotve a folytatdssal, a mar joval kevésbé ifjusagi konyvnek
mindésithet Lédorgések koraval.

Tatay pontosan litja, a Meglepetéseim konyve lirai 6néletrajz. A szinhely a sziil6falu, Bakonytamasi, a regény
pedig a mult szdzad masodik évtizedében jatszodik. Ezen beliil viszont nem kovet id6rendet, a szerkezetet az
emlékezés asszocidcioi adjék meg, egyik érzésbél, gondolatbol kovetkezik a mésik emlékkép, igy lesz megraga-
do szépségii a szoveg. Torténetet nem lehet irni, hiszen nincs a konyvnek meséje, apr6é eseménymozzanatokkal
taldlkozunk, melyeket f6lidéz az emlékezet, majd gyakran értékel. Ez az értékelés kiilonosen érdekes, hiszen el-
moso6dik a hatdr akisgyerek és a feln6tt szempontjai kozott. Az id6s6dé férfi visszanéz, felidéz, rekonstrualja, ho-
gyan latta akkor, fél évszdzada a vildgot, a tdjat, azt, amit belatott a térténelembdl, azaz a hdborut, a szokdsokat,
a csalddot, a baratokat, felidézi sejtelmeit, vigyait, a végén pedig els6 érdekl6d6 mozdulatait a szeretet és a sze-
relem felé. Megprobdlja itt-ott, de csak nagyon visszafogottan megfejteni, mit hozott magéval a gyerekkorbdl, a
gyerekkor tiindéri és messze sejlé viligabol, mennyi lehetett a mai férfibdl a gyermekben, ugyanakkor azt is ke-
resi, mennyi van még a hajdani gyermekbdl a korosodé férfiban. Azaz az értékekrol is beszél, a josdgrol és a go-
noszsagrol, a batorsagrol és a gydvasagrol, az igazsagrol és a hazugsagrol. Mindezt finom, de hatdrozott irénié-
val szemléli; ez adja a konyv egyik nagy értékét. Ezért is lehet kedves olvasmdnya gyereknek és felnéttnek, azaz
akoényv gjraolvashato.

Egy példa, hogyan beszél arrol, hogy gyava, megalkuvo lesz az ember. Mikor a roménok egy idére bevonulnak
ahdbort végén a faluba, miként magyardzzdk meg a lakosok maguknak, hogy nem biin kittizni a roman zdszlot:
yhem az szamit, milég a templomtornyon, hanem hogy mi van a szivben”.

Ezt mondogattuk, mikor kitettitk az érkez6 romédnok tiszteletére a zdszldjukat. De Langék valamelyik nagyobb
ldnya arra tanitott, hogy az Isten el6tt is csak az szamit, mi van a szivben.

- Lehunyom a szemem, és arra figyelek, mi van a szivemben, a szim pedig mondjon, amit akar, nem szdmit.

8./ U.o. 209.
9./ Uo. S. i
10./ Bertha Bulcsu: Irék miihelyében. Bp. 1973. Szépirodalmi K. 400.
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J6 kis elmélet volt, nagyon hasznélhaté. Az idSk folyaman — szégyen bevallanom - sokszor éltem vele.”! Es
hogy az irdnia teljes legyen, ebben a fejezetben esik sz6 egy valodi hésrél, Miszter Muszticsrdl, a rettenthetetlen
nyulrdl, ,aki” megoli a timadé gorényt.

De emeljiik ki alegliraibb fejezetet is, melynek cime Ez az élet vize, melyben a kisfit a Janos vitéz nyoman meg-
dlmodja a faluba a csodélatos tavat, melynek vize meggydgyitja a haboru rokkantjait, sebesiiltjeit, megszomori-
tottait. Ordm latni, hogy a Meglepetéseim kényve ott szerepel az ajanlott listin, mely a gyermekébrazolds az iro-
dalomban cimet viseli, méghozz4 az Abel a rengetegben és Siit6 Andris Gyermekkorom tiikorcserepei mellett.

Nagy kitiintetés ez, hiszen tudjuk, hogy a gyermekeknek, az ifjasdgnak irni nem konnyt, roppant felel§sséget
jelent. Errél beszél Tournier emlitett mivében, mikor megjegyzi, hogy ehhez ,roppant tehetség kell, amely nem
biztos, nekem megvolt”.”” Es tegyiik hozz4, hogy Gérdonyi Géza, mikor megtudta, hogy ajanlott olvasmany lesz
az Egri csillagok, szinte pdnikba esve nekiéllt tjra atirni mondvén, hogy a gyerekeknek, didkoknak csak tokéle-
tes muvet szabad a kézbe adni.

11./ Meglepetéseim kényve. Bp. 1974. Méra K. 52.
12./ Tournier.Ibid. 28.
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