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A DAL, AVALOSAG ES AZ ALOM: SALVATORE QUASIMODO KOLTESZETE

Ausztralidban egy tudos hosszu évek kutatdsai utdn kiadott egy konyvet az ottani 8slakossdg “mitoldgidjarol”, ame-
lyet a szerz6 nagy meglepetésére, egyuttal csalédottsagara, maguk az éslakosok erésen birdltak. Nem mintha a szerz6
monografidja tévesen dbrazolta volna kultdrajukat, inkabb a “mitosz” sz6 hasznélatt nem akartdk elfogadni, tulsago-
san eurocentrikusnak itélvén azt. Inkédbb az Australia Dreaming kifejezést kedvelik, az dlmodé Ausztréliat. Az dlom
teh4t, mint transzcendens, emelkedetten poétikus és mitikus elem (eurdpai terminusokkal szélva), olyan erd, amely
dthelyezi az emberi lényt a mindennapi dimenzi6jébol egy mdsikba, amely a lét mélyebb rétegeibe jut el, és amely bar
visszatitkrozi az életet, de mas szinekkel latja.

1949-ben Salvatore Quasimodo kiadta Az élet nem dlom cimii kotetét, amelynek cimét feltételezhetden Calderon
de la Barca spanyol ir6 hires szinmiive, Az élet dlom ihlette. Egy kolt6 szdmaéra az dlom fogalma gondolatébresztd, és
mivel ez a sz6 tobbszor is visszatér Quasimodo miiveiben, rovid felszolalasomnak azt a kissé merész, de hatarozottan
prozai cimet szerettem volna adni, hogy Az élet 4lom is. Részben azért (és tudom, hogy ez a kritikusok nagy része 4l-
tal nem osztott vélemény), mert a kilenc verset és a négy Ovidius fordit4st tartalmazé gytijtemény szamomra mélyen
megrendité és felkavaro, részben pedig azért, mert ez a kotet Quasimodo miiveinek — és nem csak idérendi sorrend-
ben - kdzpontja és {6 reprezentdnsa. Legvégiil pedig ugy gondoltam, hogy a cimbéli “4lom” éltal sugallt gondolatban
oOssze lehet kapcsolni a “két” Quasimodot.

Vegyiik példdnak a gytjteménybdl a Thanatos Athanatos kolteményt. A vers emelkedett meditélds a halélrol —jel-
lemzGen sziciliai téma — de ugyanakkor egy olyan Isten vallatora fogdsa, aki megengedi mind a szenvedést, mind pedig
azt a végso gyaldzatot, ami a haldl. Egy sir elott allva a kolto felteszi magénak a kérdést, hogy az emberi lét egyetlen bi-
zonyossaga-e a “Thanatos Athanatos” és a sirkoviinkon ennek kell-e dllnia:

Csak igy név nélkiil, hogy semmi se emlékeztessen
Ennek az embernek dlmaira, konnyeire, diihkitoréseire?
(Képes Géza forditdsa)

A vers akkor éri el er6teljes és vigasztalan konkluzidjat, amikor Quasimodo, a szemérmesség, a zavarodottsig és a
biiszkeség vegyes érzéseitdl fiitve Istent vidolja az emberi vereségért és a miatta elszenvedett metafizikus er8szakeért:

Az élet nem dlom. Valdsdg az ember
Es az embernek csendre féltékeny sirdsa.
Csend istene, nyisd meg a magdny kapujat.
(Képes Géza forditdsa)

Az els6 harom idézett sorban az ,dlmok” az egyén vigyakozasait, szindékait és reményeit fejezik ki, ez a jelentés
azonban kissé megvéltozik a mii utolsé szakaszaban. ,Az élet nem dlom”, az élet a hic et nunc, az élet alétezés kézzelfog-
hatdsdga, az élet nem jéték, és alétezés valosdga pediga ,csend”, a ,maginy” ésa ,féltékeny sirds” vigasztalansiga — ez
Quasimodo masik dllandé és gy6trs témadja.

Szdmomra nyilvanval6, hogy Quasimodo soha nem adta fel ezt az dlomfelfogast, még a negyvenes években irt verse-
iben sem, amelyeket egyesek tulsagosan elhamarkodottan és felszinesen ,neorealistanak” itéltek. Talan ezt a masodik
idészakot nevezhetnénk ,lirai realistinak”, mert bar azok a versek egy j vildglatast titkroztek, de ugyanugy harmoni-
kus és dallamos ritmusban, lagy és muzikalis szokinccsel.

Egy ,maésodik idészakot” emlitettem, de se id6nk, se kedviink nincs jra végigfutni azokon a vitdkon, melyeket a
Quasimodo szdmara kétségteleniil vizvilasztd jelentdségt 1946-os Nap nap utdn cimi kétet megjelenése valtott ki.
Néhany olasz kritikus mar akkor két, s6t harom korszakot emlitett Quasimodo koltészeti munkdssagan belil. Az els6
akezdetek Quasimodoja, vagyis a hermetikus kolto, aki legels, Vizek és foldek gytijteményével 1920-ban tiint fel, és
aki hermetikus maradt (bér a vélemények eltéréek) egészen 1940-ig. A hermetizmus kifejezést, akdrcsak a romanti-
kat vagy az impresszionizmust, nem konnyi precizen meghatérozni, mindenesetre a fogalom magdba foglalja a sz6
kultuszat, vagy épp a kommunikativ funkcidjatol elvalasztott jelentés-értékek kihangsulyozésit, egy homdlyos”, vagy
csak utal6 versirdst, a kozvetlen kifejezés legalabbis latszolagos elutasitasat, hitvalldst a 'art pour I'art koltészetben és
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a tiszta liraisdg élményét. Egy olyan koltészet, amely egy nem intellektudlis, inkdbb dlomvildgi vélaszt var az olvaso-
jatol. Taldn leghiresebb versének (Hirtelen leszéll az este), hdrom sora a legsikeriiltebb példaja ennek a tendencianak:
Mindenki egyediil 4l a fold szivén,
Mit dtdéfott anap egy sugara,
Es hirtelen leszdll az este
(Képes Géza forditasa)

Ez egy Leopardihoz mélté mi, az emberi lény lekiizdhetetlen maganydnak, az élet rovidségének és ama néhdny,
napsugartol megvildgitott kevés pillanat tiinékenységének bizonyitdsdra, melyeket rogton az éj sotétsége kovet.
Quasimodo azokban az években a mitosz kifinomult érzését kultivélta, és Szicilidt is mitoszként élte meg, de aztén a
negyvenes években a sajit életét és az eurdpai torténéseket megtapasztalva, nem hajlott mér arra, hogy az életet dlom-
szerd, mitikus kifejezésekben ldssa, és nem volt hajlandé tovabbra is hermetikus kélteményeket sem irni, amelyeknek
ahirnevét koszonhette. Ennél a pontndl néhdny kritikus és irodalomtorténész egy kozépsé id6szakot vél kimutathato-
nak Quasimodo életmiivében, méghozz4 a klasszikus forditdsokét, pontosabban az 1940-ben megjelent G6rog liriku-
sok antologiat. Ezek a forditasok sem nyelvi, sem filologiai szempontbol nem hiiségesek; céljuk inkdbb a klasszikusok
sleporoldsa”™ Gjraértelmezése a korszer(i izlés és érzékenység szellemében. Nem is annyira forditdsok ezek a sz6 szokd-
sos értelmében, mint inkabb parhuzamos sz6vegek, Szappho, Alkaiosz vagy Anakredén ihletette dtdolgozdsok, amelye-
ket oly mélyen tjragondolt Quasimodo, hogy a sajit koltészete részének is tekinthetéek. Franco Fortini élesldtd meg-
itélése szerint ,féleg olyan koru és szerz6jti irodalmi sz6vegek forditasarol volt sz6, melyeket az id6 és kultarak tavlatai
idétlenné tettek”, és itt tehetiink egy 6sszevetést Ezra Pounddal ésaz 6 - a nyugati kulturédk szdmdra idegen kinai kol-
t6k - forditdsaival, amik oly médon lettek tjrairva és Gjragondolva, hogy anélkiil, hogy elveszitenék derfis furcsasagu-
kat, tokéletesen beilleszthetSek legyenek egy modern kultura gondolatvilagaba.

Hasonléan, Quasimodo forditdsait, a posteriori, egy olyan fejlédési szakasznak l4ttak, amely a kolt6 addigi munkas-
sagdval valo szakitds egy dllomdsa, s ezt a szakitdst a Nap nap utdn kétet jelentette, ami 1946-ban, a vilighaborut koz-
vetlentiil kovetd id6szakban latott napvilagot. Quasimodo egy évvel azel6tt mar belépett az Olasz Kommunista Part-
ba, és ezt az j kotetét mar akkor elkételezettségének, illetve a szocidlis és dllampolgéri gondolkodasmodja kifejezésé-
nek tekintették. Volt, aki egyenesen ,druldsrol” beszélt, persze nem nacionalista vagy politikai értelemben, hanem esz-
tétikailag. Quasimodo koltéi munkdssagdnak ez az igynevezett felosztasa sok vitdt kavart a kolté kritikusainak koré-
ben, de én csak Roberto Sanesi koltd-kritikus dlldsfoglalasara szoritkoznék, aki ahelyett, hogy Quasimodo koltészeté-
nekvaltozatlansigat emelné ki, a hangsulyt a kolté mély, etikai természetti folytonossdgdra teszi, amit taldn elrejta val-
tozd felszin. Sanesi hozzdteszi: ,Quasimodo koltészete ugy véltozott, ahogy a valtozatlan térzsbe tj élményeket ojtott”.
Az alapvet etikai értékek akkor is valtozatlanul megmaradnak, amikor a kifejezésmdd véltozik.

Milyen is ez a valtozds? “Az ember a koltészettél a valdsagot akarja. A vilagot csak érzékekkel megérteni vagy felfe-
dezni nem lehet”, irta egy 1946-os tanulményéban (Az ember és a koltészet), amely megallapitds Snmagaban nem a
legtjszertibb, de akolté Quasimodo szdmara a kérdésnek aggasztd kisérojelenségei voltak, uj, siirgetd és jelentds prob-
lémékat vetett fel, melyek versirdi stilusanak és koltd voltdnak tjragondolasat kovetelték meg. Milyen igazsdgot akar az
ember a kdltészetben, hogy kell bemutatnia, mely stilusban és kinek szdnva? A hébort, az ellenélas és Eszak-Olaszor-
szdg naci megszalldsa Quasimodot — és nem csak 6t és nem csak Italidban — magdn a koltészeten, annak szerepén, lehe-
tségein és az azt meghatarozo valésigon valo elmélkedésre késztették.

Koltészeti stilusanak véltozdsa tehdt nem egy kritikai trouvaille, hanem magdnak Quasimodonak az 4tgondolt
dontése. A Nap nap utdn antolégidban taldlhat6 egyik alapveté miivében, a Fuzfik dgain-ban felteszi a kolt6knek a
kérdést:

O, hogyan is tudtunk volna énekelni,
mig idegen ldb taposott sziviinkin!

A tereken szétszérva hevertek a holtak
a dermedstre fagyott fiivon — bdrdnyként
sirtak a gyermekek, sotéten iivoltott

az anya, gy ment fia felé,

ki tdvirdpozndn fiiggott megfeszitve.
Fiizfdk dgain felfiiggesztve hallgattak
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citerdink is, gydsz jeleként,
stlytalanul lengtek a szomorii szélben.
(Képes Géza forditdsa)

Egy, még a crocei filoz6fia altal uralt esztétikai hangulatban volt, aki ezt a kolteményt puszta nyilatkozatnak, mig
a kotet néhany mds versét mintegy “a szandék édllapotdban megrekedt Gjité akarat” bizonyitékdnak, avagy mintegy
“jéindulatt viziénak” (Michele Tondo 1970), 4m hogy tagadhatndnk ma a hibort és az Ellenéllds drdmai torténé-
sei kivéltotta erkolcsi elkotelezettség irdnti igény jogos voltdt; egy nem a sziikebben vett sartre-i értelemben, hanem
az “ember Ujraalakitdsa” kérdés befogaddbb és széleskortibb értelmében?. A megallapitds szintén Sanesit6l szdrma-
zik, Quasimodo eréfeszitése viszont - 6sszhangban a kor més iréival, mint Albert Camus vagy Carlo Levi — arra ira-
nyul, hogy a nicizmus barbérsiga utdn djra létrehozzon egy humanista kulturéat. Ezt az j koltészetet egy 1j kézzel-
foghatosdg, a tarsadalom mimézisének keresése, a valosdg dbrazolasanak szdndéka, a kibeszélés akardsa jellemzik, de
méginkabb a k6z6sség gondjaihoz valé kézeledés; a benniik val6 osztozds. Ebben az értelemben jogos “elkételezett-
ség”-r6l beszélni, de csak akkor, ha ehhez a fogalomhoz nem politikai, hanem egzisztencidlis jelentés térsul.

Quasimodonak a koltészettel kapcsolatos bizonytalansiga a “hogyan irni” kérdését illetéen, hasonlé az Anglidban
W. H. Auden 4ltal, a spanyol polgdrhdboru idejében kifejezett bizonytalansighoz, amely a koltészet érvényességét,
hasznossdgat és egészen annak igazolhatdsagét firtatja, és talan hasonlit Adorno hires kérdéséhez is, hogy létezhet-e
még lirai koltészet Auschwitz utdn. A “hogyan irni” kérdése egy hiteles, mély kétség, amely soha nem valik tiltakozas-
s4, vagy a hallgatdsra valo biztatdssd, de egy j koltészet szitkségességét hordozza magaban. A fzfik dgain, mint az
egész 0j koltészet, kozlésében konnyen érthetd és kozvetlen, ugyanakkor nyelvezetében, klasszikus rimtelen tizenegy
sztagti versmértékében éppugy lirai, mint a nem felakasztott, hanem a tévirépoznan “megfeszitett” fia valldsos meg-
jelenitésében, vagy akdr a szomord fiizre, a sir6 fra akasztott “lant” abrézoldsdban, amely utobbi kivaltképp romanti-
kus-dekadens szimboélum.

Tehat az ember a koltotél a valosagot varja, de azt is megkivanja, hogy folytassa a verselést. Quasimodo legf6bb t6-
rekvése azokban a s6tét napokban az volt, hogy egy olyan szintézist taldljon, s olyan 4j koltdi nyelvezetet kovacsoljon,
amely képes kifejezni nem az egyéni érzelmeket, inkabb a kegyetlen val6sdgot: a holokausztot, az 61d6kléseket, a ha-
liltiborokat és az Eurdpa-szerte mindeniitt elkdvetett mészarlisokat. Az En hazdm Itdlia-ban a lengyelorszagi tabo-
rokrol, “olajfelhékben ég6 hullahegyek”-rél, Sztalingradrol, Buchenwaldrol és azok “4tkozott kemencéi”-rél beszél — és
nem énekel -, viszont olyan sorokkal zdrja kolteményét, melyekben ismétlédik az “ének” sz6:

Az én hazdm Itdlia, 6, te legidegenebb ellenség,

és én Itdlia népét éneklem, és a sirdst,

mit a tenger moraja elféd,

az anydk tiszta gydszdt s a kivirdgzo életet.

(Képes Géza forditdsa)
Ugyanaz a hangulat érezheté mar az Anno Domini MCMXLVII koltemény cimében is, melyben a kolté haragja

nem a fegyveres sszecsapasokon értendé habort, hanem a “hideghdboru” 6j valdsaga ellen fordul. Az emberiségtél
ujra megtagadjik az élet igazi kincsei dpoldsdnak a lehetdségét, a nyugalomban élést, a természet 6romét, a szerelmet:

Es tobbé senki sem horgi: “Istenem,
mért hagytdl el engem?” Es t6bbé nem buggyan
az dtsziirt mellbél vérrel 6sszefolyva a tej. Es most
ti, akik magndélidk kozé dugtdtok az dgyiikat,
hagyjdtok, hogy fegyverteleniil toltsiink egy napot, leheveredve
a fiibe, a fiirgén futé patak csobogdsdra figyelve,
Hadd vegyiiljon nddlevelek zizegése hajunkba,
mig csékoljuk szelid szereténket.
(Képes Géza forditdsa)
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Quasimodo ebben a pillanatban ugy tlinik, hogy T. S. Eliot azon céljaihoz kozelit, melyektél minden mas értelem-
ben tévol 4ll, vagyis “a gondolat érzékivé tételéhez”, de dltalaban a gondolat és érzelem kozti ellentét nem mds, mint
azon kiilonféle bels6 kettSsségek egyike, melyek a kolté mivét gazdagabba teszik: ellentét mitosz és torténelem, id6 és
idétlen, racionalis és irracionalis kozt, Szicilia és Milano és talin egy mitikus és egy valdsagos Szicilia kozt is. A két Szi-
cilia kozti ellentétre hivatkozva megemlithetjitk a “tonkrement dlmok 6roksége” kifejezés paradox hasznalatit a Ko-
zel egy szaracén toronyhoz a halott batyért batyjahoz irt gydszkolteményében, melyet egy mitosz és valosag kozotti fél-
titon talélhat Szicilidba helyez a koltd. Igy ir:

a megkoviilt szivdrvdny magasdbol
ne bombolt volna a tenger fiilébe
a vad dorej — fondkra fordult dlmok

s

orokérdl: elvétett ifjiisdgrol -,
s a torz léptékii foldre,

ahol minden teremtmény
erdsebb mint az ember.

(Szénasi Ferenc forditasa)

Ezazamaésodik Quasimodo, akijobban ismert az eurépai olvasdk elétt. Hermetizmusa lényegében Olaszorszag ha-
tarain beliil maradt, de a hdbord utdni idészakban 4j koltészete visszhangra és 6sszhangra talalt mas eurdpai orsza-
gok koltéivel és olvasdival. Franciaorszagi taldlkozasa Louis Aragonnal kiilonlegesen szerencsés volt, mivel Aragon
Quasimodoéhoz nagyon hasonlé alkot6i utat jért be, fiatal miiveinek sziirrealizmusétol — mint példdul a Le Paysan de
Paris—ahdbortutin megjelent, esetében politikailag nyiltabban elkotelezett versekig. Nagy-Britannidban Quasimodo
kevésbé volt szerencsés, 1966-igkellett virnia, hogy els6 antoldgidja megjelenjen angol nyelven. Montale mar eléggé is-
mert volt akkor, talin mert Elliotéhoz hasonl6 ihletekbdl meritett, s mert a neves F. D. Leavis elismeréen mutatta 8t be
az angolszdsz olvasékozonségnek. Az elsé komoly tanulményt Quasimodordl C.M. Bowra irta 1947-ben. Kihangsu-
lyozta Quasimodo “koltéi ihletének antiszimbolizmusat”, viszont miivének hidnyossaga, hogy litszolag nem vesz tu-
domadst Quasimodo héboru el6tt irt verseirél. Bowra szerint “Quasimodo koltészete a gyotrelem éveiben sziiletett, és
titkrozi a kolto erdfeszitését arra, hogy trré legyen a koriilményeken, a képzelet és a tudat segitségével valo teljes meg-
értésiikrévén.” Ez akdrigazislehet, de Quasimodo mai teljes elismerésének néhany olasz és kiilfoldi kritikus tétovazi-
sa, kételye és homalyos éllasfoglalasa még mindig akaddlyat képezi. Szamomra Quasimodo még ma is egy olyan kolt6,
aki elgondolkodtat, de ugyanakkor el is dlmodoztat.

(Praznovszky Janka forditdsa)




