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~Nyolcvanas évek? Ugyan... A végteleniil hosszu hetvenes évek, az volt csak, és

utdna, 1987-1988 tajan, rogton kezdddtek a kilencvenes évek” - éllitja a koltd Lev
Rubinstejn (1947)" az orosz underground nagy korszakardl A perdénté nyolcva-
nas évek a szovjet nemhivatalos mivészetben? fotogréfus és performer 4llitott
Ossze a kor kdzel negyven kivéld képviseljének irdsaibdl és interjlibdl. A tarsa-
sdg jorésze a Rubinstejnhez hasonldan ,nyllds takonynak” talélja ezt az évtize-
det:,,amikor a keményre fagyott tér-idé mocsér hirtelen felenged - irja Vlagyimir
Szorokin (1955) —, és a nyalkds-ragacsos masszat csak hlzzuk magunk utdn, mint
a gumit, mig el nem szakad".

,Nemlétezd nyolcvanas évek?” — a retorikus kérdés latszélag pusztén a kdtetben

megszolald szerz&k bizonytalansagdra utal, akik, gondban Iévén a periodizécidval,
jobbnak lattdk hozzécsapni ezt a meghatédrozatlan évtizedet az el6z6 vagy a kdvet-
kez& korszakhoz, ezzel nyilvanitva nemlétezdnek. Valdjdban nemcsak a szerepldk
hezitéldsardl van szd, hanem arrdl is, hogy mit kezd a mivészettdrténeti-kultir-
politikai kdnon ezzel a tiz évvel és az ekkor bekdvetkezett radikalis fordulattal.
A moszkvai Tretyakov Galéria XX. szdzadi éplletének (1991 6ta sokadik alkalommal,
Ujra dtrendezett) dllandd kidllitasa arra utal: semmit nem kezd vele. Egyszer(en,
de nyomatékosan és hivatalosan nemlétezének nyilvanitja. A teljes XX. szézadi
orosz képzémliivészetet a maga Osszetettségében — az avantgard eldgazdsaival
és a nagy szocredl ikonokkal egyitt — bemutatd kozel félszaz teremsor végérdl
kitorolte azt a vitatott évtizedet, amely teljesen Uj viszonyt teremtett a politikai és
mUvészeti latasmaod kozott. Eltlintek a termekbdl azoknak az alkotdknak a széban
forgd években keletkezett munkdi, akik ezt a radikalis fordulatot végrehajtottaks.
Holott épp ekkor lett az underground életstilusbdl és egyedi gesztusaibdl rend-
szerszer( politikai gondolkodds, amely egyszersmind megtaldlta a maga kifeje-
zésformajat is. Rendes ,kortarsmivészet” lett.

1 Acikkben emlitett mlivészek neve mellett zardjelben a szilletési év szerepel.

2 The Watershed Eighties in Unofficial Soviet Art (Rus. lepenomHble BoCbMUaecATbIE B HEOdULIMAnbHOM
nckycctee CCCP). Edited, compiled, and designed by G. Kiesewalter. Moscow: NLO, 2014. ISBN 978-5-4448-
0142-0

3 Barazid&szakikiallitas 2014. tavaszén és &szén a Dmitrij Alekszandrovics Prigov életmiivébdl vdloga-
tott térlat, aki sz6 szerint ,,élmunkésa” volt ennek a fordulatnak: a vélogatasbdl ugyanis épp az az elem
hidnyzik, ami vildgossé tenné a valtas Iényegét.
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Mert barmennyire is tiltakoznak a kotetben sze-
replé szerzék, élikon a legradikélisabb politikai
gondolkodd Erik Bulatovval, hogy mérpedig 8k
mvészeti, és nem politikai kategdridkban for-
mélnak és fogalmaznak, a korszak legnagyobb
wivmanya” épp a politikum személyes tarto-
zékka (olykor sz szerint testrésszé) vald vissza-
vétele. Minden, ami személytelen szovjet volt, a
nyelvtdl a trsbérleti konyha ldbaséig, ezeknek
a mlvészeknek a keze nyoman visszaszelidil
(vagy épp ,visszavadul”) személyes ,magan-
birtokkd”. A ,vissza” haszndlata persze meg-
kérddjelezhetd, ha ahhoz a kdzhelyhez tartjuk
magunkat, hogy orosz viszonyok kozt a ,politi-
kum” sosem volt személyes. Ez leginkabb olyan,
tovabbi kdzhelyekkel egyiitt szokott elhangzani,
mint hogy az orosz alkattél tavol all a demokra-
cia, meg hogy az orosz |élektdl idegen minden
rendszer, meg egyébként is, Oroszorszag ésszel
felfoghatatlan. Az idézett mlvészek azonban
valéban mindannyian Mengyelejev periddu-
sos rendszerébdl bujtak ki, ahogy a mottdban
idézett odesszai mlivész, SZERGEJ ANUFRIJEV
(1964) mondja: mindannyian az orosz kultura
és gondolkodds azon természetes lehetdsé-
gébdl indultak ki, amely szerint Oroszorszag
igenis ésszel felfoghatd, természetadta, szemé-
lyes nyelven artikuldlhaté és kommunikalhatd,
rendszerbe foglalhatd. Ez a feltevés 1980-ban
nyilt politikai gesztus volt, s a nyolcvanas évek
folyamdn, minden, ,nemlétezének” nyilvanito,
tiltd, tagadd intézkedés ellenére, létezd mlivé-
szetté valt.

Mas kérdés, s azdta is vita targya mind az akkori
alkotok kozott, mind a réluk széld elemzé-
sekben, olyannyira, hogy a ,nyolcvanas évek”
mivészeti-intellektudlis mozgalmairdl vald
vélekedés vizvélasztdjava valt: mennyiben volt
a szovjet underground ,csak” esztétikai plat-
form, s mennyiben politikai? Mennyiben jérult
hozzé akaratlanul a nyolcvanas évek mésodik
felében induld valtozasokhoz, s mennyiben
akarva, tudatosan, véllaltan? Mennyi sulya volt
torekvéseiknek a Szovjetunid teljes kulturélis,
politikai és foldrajzi felbomlésdban? - Ezek a
kérdések mind a mai napig megvalaszolatlanok
a mozgalom ,kils®” értékelésében és a részt-
vevek onértékelésében egyarant. Ugyanakkor
megvalaszoldsuk nélkil nem adhatd teljes kép
sem a ,nyolcvanas évekrdl”, sem az 1989-1991-
ben a Szovjetunidban lezajlott valtozasokrdl.
Legféképpen pedig: nem értékelhetd enélkil
az ehhez a korszakhoz valé mai viszony felet-
tébb ellentmondasos jellege. Ezért szdl errdl a
jelen cikk: hogyan viszonyul egyméshoz az esz-
tétikai és politikai program a nyolcvanas évek
szovjet nem-hivatalos mivészetében, és ma
hogyan viszonyulunk mindehhez? A vélasz vdzo-
lasa sordn a jelzett kdtetre s a benne szerepld
mUvészek és teoretikusok egyéb irdsaira
tdmaszkodtam.
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D - f6ria?

Akar nemlétezének nyilvanitjak ezt az évtizedet
a kotetben megszdlald mivészek, akdr nem, a
Szovjetunidban maraddk nyilvdnos biogréfiaja
valéban csak az 1987-1988-as években kezdb-
dott. Az Uj idészamitast az 1988-as moszkvai
Sotheby’s aukcid* jelzi: ettdl kezdve hivatalo-
san nem lehetett csak Ugy eldugni a tébb mint
kétmillié fontot ,termeld” alkotdkat. A szovjet
underground divatba j6tt, de a vératlan nyilvanos
(és anyagi) siker az alkotok mUvészi biografidjara
alig hatott: folytatték annak az elképzelésnek a
megvaldsitasat, amely az 1970-80-as évek for-
duldjén valéban fordulatot hozott. Ekkor valt
a tiltott” miivészet valddi , kortars mivészetté”,
amelynek deklardlt vagy reflektélatlan célja nem
az volt mér, hogy egyes, falra akaszthatd vagy

4 Aglésznoszty és peresztrojka hulldman, 1988. julius 7-én
rendezte Moszkvéban a Sotheby’s aukcidshédz és szovjet mU-
térgykivitelt intézd éllami apparatus az elsd szovjet miitargy-
aukcidt a hivatalos szovjet miivészeti életben addig nem, vagy
vételével zajlé aukcid a vart bevétel négyszeresét hozta:
2,085,050 £-0t (3,568,563$) — igaz, maguk az alkotdk, az érvény-
ben 1évé szovjet valutaszabalyok miatt, csak toredékét kaptak.
A legnagyobb meglepetést Grisa Bruszkin (1946) Alaplexikon
cimU képe okozta, amely 412,828 dolldrért kelt el (a becsérték
23,882 § volt). Maga a m(i a mottdbeli idézet kommentérja is
lehetne: a,szovjetség és személyesség” periddusos rendszerét
jeleniti meg.

posztamensre pakolhaté mitargyat hozzanak létre, hanem hogy a mivészeti

alkotds mint gondolkoddsmadd folyamatat modelléljak.

Ez a fordulat I4tszdlag fliggetlen volt az évtized Szovjetunid-beli eseménytorté-
netétdl, amelynek kiindulépontjét szinte kivétel nélkil tragikusan letaglézdnak

mindsitik. ,1979. Moszkva. Héesés. Koromsotét éjszaka. Leverten ébredek a kilé-
tastalansagtél. MELAMID, KOMAR, KATYA ARNOLD, LEV BRUNYI, RIMMA és VALERA
GERLOVIN - elmentek mind, egymas utdn tlntek el a Seremetyevd indulési oldalan;

egy egész nemzedék, a 25 és 40 év kdzottiek, a legtehetségesebb és legtevé-
kenyebb mivésztarsaink. Maradtak a KABAKOV- és PIvOVAROV-féle dregek, meg
mi, a huszonéves kolykok” — irja VIKTOR SZKERSZISZ (1956). SZEGEJ SABALIN (1947) a

wperiféridk festdjének” nevezett fotorealista miivész az elsd, 1980-84 kozotti kor-
szakot a ,depresszid éveinek” nevezi, az 1984-87 kozti éveket ,,a mdsodik olvadas

olvadas koranak”, a harmadik, 1987-1990 kozti éveket pedig a tulajdonképpeni

»peresztrojka” éveinek, mikdzben az egész évtizedet homogén, ,fakd, sétét-szirke”
szinben l4tja, ami csak az 1990-es évek legelején valt valami tompa halvanyrézsa-
szinbe. A rothadd alma két feléhez hasonlitja az évtizedet IRINA NAHOVA (1955),
amelynek lottyadt, megbarnult, blid6sddé fele azonban alig vélik el a friss-ropogds

maradéktdl. A kiszabadulds eufdridja tagadhatatlan, ugyanakkor a ,rothadd élla-
pot” is tartogatott olyan példatlanul relevans eseményeket, személyes-mivészi

palyat meghatdrozd dontéseket, amelyek més életszitudcidban elképzelhetetle-
nek lettek volna.

Barmennyire is nem politikai terminusokban irtdk le tevékenységiket, ugyan-
abban a térben éltek, mint az emberjogi aktivisték, s jonéhanyan épp Andrej

Szaharov 1980. janudr 22-én tortént letartdztatdsatdl szamitjédk a szovjet kor-
szak legmélyebb depresszidjat, a végét pedig attdl, amikor 1986 decemberé-
ben Szaharov és felesége, JELENA BONNER Gorkijbdl (ma: Nyizsnyij Novgorod)
visszatérhetett Moszkvéba. Ugyanilyen kezd - és zardddtum sokuk szamara az
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afganisztani megszéllass: a szovjet csapatok 1979.
december 25-én vonultak be, s 1986. november
13-an hozott hatarozatot az SZKP KB Politikai
Bizottsdga Gorbacsov kezdeményezésére a
csapatok fokozatos kivonasérdl, ami 1989. feb-
ruér 15-én zérult le.

Nem tartottdk magukat ,disszidenseknek” — aho-
gyan a szovjet politikai maskéntgondolkoddkat,
ellenzékieket, szamizdatozdkat nevezték -, s
ha volt is atjards az emberjogi aktivistédk és a
mivészeti underground kdzott, ez nem valt
rendszerszer(, formalizdlt egylttmikodéssé.
M(vészetiiket esztétikai gesztusnak szanték,
s legtdbbijik tiltakozott is, ha politikai tettként
definiéltdk — akdr a hivatalos kulturpolitika kép-
visel6je vagy a KGB kihallgatdtisztje tette ezt,
akér a legtekintélyesebb kritikusok. Egyvalami
mindannyiuktdl végképp tévol éll: az, hogy ezt a
Lfoldalatti” helyzetet egy pillanatig is idealizaljak
vagy heroizéljak. Szabadsdguk kiindulépontja-
nak tekintették, sajat vélasztdsuk kovetkezmé-
nyének. A periféria- és gettdlét zartsdgét nem
kezelték a miivészi koncepcid forrdsanak, akkor
sem, amikor formailag a mlalkotés alapja sokszor
épp a szabad térbe vald kivonulds volt, mint pél-
déul a KoLLEKTIV AKCIOK csoport performanszai
esetében.

A bezértsédg depresszidjat mi sem jelzi pon-
tosabban, mint az 1980-as moszkvai olimpia
id&szaka. Sz6 szerint és 4tvitt értelemben is
megtisztitottdk a vérost: a KGB ez alkalomra
mér 1977-ben létrehozott speciélis alegysége
kitelepitette Moszkvabdl a 101 kilométeres kor-
zeten tllra az ,antiszocidlis elemeket”, az egész
Lfoldalatti” vildgot, disszidenseket, mivészeket
- a masik ,foldalatti” vildg, a hivatalossal nagyon
aktiv kapcsolatot tartd , szervezett alvildg” hatha-
t6s kozremiikodésével .t Kisérteties patyomkin-
faluvé véltozott Moszkva az olimpia két hetére.
Az utcékat tisztara suvickoltak, a homlokzato-
kat dtfestették, néhdny kereskedelmi egység-
ben, féként a kerileti partbizottsdgok mellett,
importsort arultak, jugoszldv sonkat, neszkafét,
és mas hidnycikkeket. A szakszervezet kényszer-
jutalom-jegyeket osztogatott, hogy megteljenek
a lelaték. Egy nap én is elmentem a feleségem-
mel a Luzsnyiki-stadionba, ahol a nézék legaldbb
annyi izgalmat nydjtottak, mint a versenyek: egy
csapat amerikai didk Ult a kozeliinkben, ,Shame”
feliratd trikdban, afgan sapkéval a fejikon” —
emlékezik vissza erre az id8szakra Sablavin. Egy
~elévigyazatlansdg” mégiscsak tortént: az olimpia

5 Szaharov akadémikus 1979 decemberében és 1980 janudr-
jaban tiltakozdé kampdényt inditott Afganisztan szovjet megszal-
lasa ellen; nyilatkozatait vezeté nyugati lapok cimoldalon k-
z6Iték. Ezt kdvetSden kerliilt sor letartdztatdséra és birdségi
térgyalds nélkili szamUzetésére. 1986. december 16-4n hivta
fel Gorbacsov a Szaharov-hazaspért (a KGB éltal el6z6 nap
beszerelt telefonon), s engedélyezte visszatérésiiket Moszk-
véba.

6 NYIKOLAJ SCsOLOKOV (1966-1968: a kozrend fenntartasaért
felelés miniszter, 1968-1982: belligyminiszter) magéhoz rendelt
hisz alvilagi vezért, és megéllapodott veliik, hogy ,semmilyen
kihdgés ne térténjen Moszkva teriiletén az Olimpia idején”.
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tet6fokan, 1980. julius 25-én hunyt el a kultikus szinész és énekes, VLAGYIMIR
ViszockIJ. A hivatalos sajtd el akarta hallgatni haldlhirt, hogy ne boritson arnyat
az afgan bevonulds miatt 50 orszag altal bojkottalt, amuigy is megcsappant propa-
gandaértékd olimpidnak. Két aprdbetds hir jelent meg rdla, az egyik a Viecsernyaja
Moszkva-ban, ami miatt haladéktalanul el is bocsatottak a fészerkesztét. Viszockij
blcsuztatasdra tdbb mint 40 ezren gylltek dssze a Taganka szinhdz kdrnyékeén,
erds renddri késziiltség akadalyozta meg, hogy tdmegdemonstracidva alakuljon.

_Szovietség & <

Ebben a fesziilt Iégkdrben minden ,nem-szovjet” mozdulat gyanus lett, s azonnal
kivéltotta a KGB érdeklédését. Az idésebb underground nemzedékhez tartozd
SZERGEJ SABLAVIN (llja Kabakov, Erik Bulatov, Jankilevszkij kor- és nemzedéktérsa)
a konceptualistédk egyik nagy témajat fejlesztette tovabb: ,a strukturélatlan termé-
szet” a ,természeti anarchia” és az emberi természetbe oltott strukturalt formak
viszonyabdl kialakuld ,virtudlis realitds” megjelenitésén dolgozott. Latszélag nem
volt ebben semmi antiszovjet, az olimpia nyardn a KGB egyenruhds ,miivészettor-
ténésze” mégis berendelte, hogy révegye: hatérolddjon el a Prizsban megjelené
A-Ja orosz kortdrs miivészeti almanachtdl, tiltsa le a réla sz6ld cikkeket, helyette
inkabb &ket informélja. Ekkoriban mar javédban terjedtek szamizdatban a szov-
jet disszidensek ugyvédje, a legendéds SzZOFJA KALLISZTRATOVA (1907) instrukcidi
,Hogyan viselkedjiink, ha a KGB berendel?” cimmel, tarsbérleti és lakdtelepi laké-
sokban, konyhaasztal mellett tréningeztek a berendelésre ,esélyesek”. Sablavin
az instrukcidkat kdvetve, nemet mond a beszervezési kisérletre, s bar a kovet-
kezményei a munkahelyi kutatdnap” megvondsara korlatozddtak (kiberntikusként
végzett, egy kutatdintézetben dolgozott), a féndk az sszes kulimunkat ralécsolte,
hogy semmi ideje ne maradjon munkaidében az ,alkoté gondolkodésra”. Kézben, a
fénok — csalhatatlan érzékkel - kizsarolt téle néhdny képet: jOl jart veliik 1989 utan.
Az egyik képen a moszkvai Olimpiai stadion kdrforméja, Sablavin lencsekonst-
rukcidi dltal transzformélva: latszdlag nincs benne semmi szovjetellenes, semmi
politikai tartalom. Valdjaban azonban az egész kép maga a felforgatd cselekedet:
maér a transzformdlt nézépont szigord tilalom ald esett; az Olimpiai stadiont nézni
tovébbra is csak egyféleképp lehetett. ,Szovjetség és személyesség” — ahogyan
a késébb még idézendd BoRrisz MIHAJLOV (1938) szovjet-ukran fotdmivész defi-
nidlta sajat ,hozadékat” — végképp kizdrta egymdst.

SZERGEJ MIRONYENKO (1959, ikertestvérével egylitt a GALOCA-CSOPORT tagja)
az egyike azon keveseknek, akik kdzvetlen, nyilt politikai akciot is folytattak.
1988-1989-ben inditotta , EIndkvélasztési kampdny” cimi akcionista projektjét:

KOLLEKTiV AKCIOK CSOPORT
G. Kizevalternek (Jelszd — 1980), akcid, Jakutfold
© G. Kizevalter felvétele és tulajdona




jeloltette magét a Szovjetunid elndki posztjara’
Peresztrojka ide, glasznoszty oda, Mironyenkd-t
is egyhamar behivatték ,elbeszélgetésre” a KGB-
hez, ahol § is ,egyenruhdban” jelent meg: tiszti
b&rcsizmét és vallszijra flizott pisztolytdskét
viselt — ez volt a tolltartdja. Az elbeszélgeté-
seket leginkdbb ,tanukihallgatdsnak” dlcéaztak,
amihez nagyon is jol jott a matematikus-jog-
védd VLAGYIMIR ALBREHT®, Hogyan viselkedjlnk
a tanukihallgatdson?” cim( szamizdatban terjesz-
tett brossuraja. ,Bemagoltam a rendszert, ma is
emlékszem rad” — irja LEONYID BAZSANOV (1945,
ma a legnagyobb kortdrsmlvészeti kdzpont
igazgatdja), akinek még 1989-ben is dtkutattdk az
6sszes holmijat a Seremetyevdn, amikor elészor
mehetett ,igazi” kilféldre. ElStte 1988-ban csak
Jfeltételesen” engedték Finnorszagba, csak maxi-
mum 30 km-re tdvolodhatott el a hatartdl.

C individualita

Az évtized egyik paradoxona, hogy az esztéti-
kai szembendllds formdjaként a tobbség a cso-
portos megnyilvanuldst vélasztotta, mikdzben az
egyik legfébb tét az individuélis értékek vissza-
perlése volt. Ezek a ,sz6vetségek” ugyanakkor
azt modellaltak, hogy a csoport autoném forma
is lehet, ha valasztott: ha szabad tarsulas alapjan
jon létre. A csoport arra kellett — irta visszaemlé-
kezésében Konsztantyin Zvezdocsotov (1958) —,
mert egyedil, egymagunkban félelmetes volt
minden. Plusz, ott volt a kamaszkori nyajszel-
lem. Rdadésul én rendes »balos« voltam, ezért
nagyon fontos volt az anonimitds, az individu-
alizmus, a magantulajdon kiiktatésa, a kollekti-
vizmus, meg ilyesmi. Akkoriban Mao Ce-tung,
Trockij, Sartre volt a mindenem. ... Aztan ahogy
beréntottak a seregbe, vége lett. Ott a tulélés
volt a tét, civilben meg, egyszer(ien csak az élés,
meg az Onkifejezés”.

A ,Galdécdk” (1978-1984) csoport a szovjet
kozegben szocializélt érzékek dnkéntes és tel-
jes kiiktatdsaval indult: csipesszel befogott
orr, séllal bekotott, sotét szemiveggel eltakart
szem, bedugott fil, alkoholba 4ztatott agy - igy
hangzott el 1978. marcius 24-én, a ,Heppening
Dolgozdk Napjan” a hires alapité mondat:
,En galéca vagyok™. A csoport azonnal felvette
kozds mlveésznévként a ,galdca” nevet, és egy-
mas utdn inditotta ,véresen vidam” akcidit. Nem
érdekelte Bket az esztétikai , Abszolitum”, nem
akartédk ,utolérni és tllszarnyalni a Nyugatot”,
nem szalltak be az ,6reg” konceptualistdk
metafizikai vitdiba, a hivatalos m(ivészettel
még annyira se érintkeztek, hogy megtagadjék.

7 1996-ban mar éles” elndkvalasztdsi kampényban is részt
vett, Jelcin stédbjéban volt dizajner.
8 Vlagyimir Janovics Albreht 57912/17-83 szdmu tgyében
készilt vadiratban egyebek kozott ezt irjdk a brossurérdl:
A kézirat irodalmi kidolgozottséga igen alapos, kegyetlen ciniz-
mus és szovjetellenes szatira uralja, ami még vonzébb4 teszi az
{rdst azon személyek szdmdra, akik tartds konfliktusban dlinak
az igazsagszolgéltatési szervekkel..”

»,Nem foglalkozunk mivészettel. Ahogy éllink, az a legfébb mivink” - jelentette
ki Zvedocsotov. A 1982-es ,H(it6-regény” valdban ilyen élet-mi® csak kinyitja az
ember a ,Szever-3” ajtajat (ez volt a regény cimlapja), €s maris ott van a ,kalan-
dok” kdzepén, Eiffel-torony, gbérdg véza, szivar, minden ott van kéznél, vagy oda
van applikélva.

Minden kéznél van a ,Galécék” Aranylemez cim(, azonnal klasszikussa valt
»albumaban”is.° Van, aki szintiszta , fityiszizmus™-nak nevezi, valdjaban az égvildgon
senkinek se akarnak fityiszt mutatni, se zsebbdl, se nyiltan, semmilyen kozizlést
nem akarnak pofonitni, semmit nem kidobni a miivészet hajéjardl, nem ,dadak”,
nem ,futuristdk”. Minden kell nekik, ami eddig volt a kultiraban, akér tomeg, akdr
elit, Andrej Rubljov a harangjaval, édesbus szovjet roménc, szovjet rajzfilmzene
és a bemondd hangja a radiébdl arab zenével — mindenbdl lehet ,aranylemez”.
Ujramondjék azt, amiben éInek, azzal a zenével (flivosok a térrél, esztrad a radio-
bdl), ami van, azon a nyelven, azzal az intondcidval, ami korulottik van. A Volga
igy torkollhat a fird&kadba, az artikulacidt vesztett kidltds fergeteges rockba.
Az Aranylemez a hatésagok figyelmét is felkeltette, kiilon hatdrozatban, egytt
tiltottdk be Julio Iglesias dalaival egytt.

Eltlint-e a félelem mindekdzben?,,Mdr, amikor — ifja Zvezdocsotov. — Volt persze
alevegdben valami dltaldnos pszichdzis. Példaul, amikor egyszer eltlint otthonrdl
a Szolzsenyicin, amit anydm ruhdsszekrényébdl csentem el, kdzben meg egész
Moszkvédban folytak a hdzkutatdsok Sziszojev ligye miatt". Aztan kideril, hogy
anyam kolcsdnadta valakinek. Akkor, ezt nem lehetett félelem nélkil meguszni,
anndl is inkdbb, mert azel&tt a sziileim is Ultek. De a nyomaszté allapot, az nem
volt jellemz&”.

Amikor 2004-ben el8szdr allitottak ki mizeumi targgya alakitva a ,Galdcdk” art-
objektjeit, a heppeningjeikrdl késziilt fekete-fehér filmfelvételeiket, a késdi néz&k
és kritikusok némelyike afféle kdzds ,,0korkddésnek” mindsitette azt, ami az akci-
6kbdl, performanszokbdl a ,szovjet kontextus” nélkil maradt. Pedig a politikai
alldspont igy is kristalytiszta: ,Litvénia igyében volt a legnagyobb szolidaritasi
tintetés. Aztdn a,,Pamjaty” csoport ellen tiintettiink. A végén meg, egyenesen a
mUterembdl mentiink a barrikddokra. En voltam a kiirtés, a kiirtémmel vonultam a
menet élén. Nekiink volt a legnagyobb z&szldnk — ANDRJUSA FILIPPOV varrta nekem
a trikoldrt, még amikor a seregnél voltam, aztén évekig hozza se nydlt senki, mire
lett volna jo egy hdromszini z4szl6 1984-ben... JURA LEJDERMAN tartotta, aztan
odament hozz4 valaki, és elkérte: ,Nektek van a legnagyobb z4szlétok, adjatok
nekink!” - Felkototték a hdlégballonra, és felrepliltek vele. Nagyobb volt, mint
ez aszoba..”

A ,Galdcaké” volt a legnagyobb z4szld, s bar a hazilagos kazettdkat nem csak &k
gyartottak, nem &k talélték ki, hogy a ,,heppening az élet norméja”, de 6k voltak
azon kevesek egyike, akik ezt az alternativ életstilust ténylegesen miivészeti tény-
nyé tudték formdlni — mindvégig meg&rizve politikai statuszat. Eleve abbdl indultak
ki, hogy a heppening politikai allasfoglalds, és mlvészet csak ebbdl lehet. Es ez
mvészet is, mindenestil: totdlis politikai pozicid — totdlis mlvészet. Ez a prog-
ram gyokeres fordulatot jelent mind az el6z6 két évtizedhez, a ,hatvanasok” és
»hetvenesek” generdcidjanak elképzeléseihez, mind a kdvetkezd évtized radikalis
mUvészeti akcidihoz képest. Csak ez a nyelv van, amivel mondhaté valami - &lli-
tottdk —, de ez a nyelv a teljes testet koveteli. Példaul ahhoz, hogy a kuszkovdi
kdria hdmezején fekve testiikkel ,rakjak ki” a feliratot: ,HUJ"*2

Szadmukra ez nem olcsé jaték olcsd bor vedeléséhez, hanem élldsfoglalds. Nyitéstdl
zarésig kordznek a metrdn, hajszélpontos napldt vezetve, mikor, melyik dllomé-
son kivel taldlkoznak, hol hugyoznak, hany renddrt Idtnak. Aztén a néz8ket inditjak
lapattal a keziikben ,Asatdsra”, hogy kiszabaditsdk a tébb éréra derékig bedsott
mUvésztérsat. ,Szabadnak és felszabadultnak lenni a brezsnyevi legmélyebb

9 Am(targy egy ideig az Uj Tretyakov Galéria 4lland¢ kiéllitdsanak része volt, méra eltiint ez is a néz8k
eldl.

10 1980-81forduldjén vették fel ,Rosztov-101" magndval: http://sheba.spb.ru/radio/muhomort.mp3; http://
sheba.spb.ru/radio/muhomor2.mp3

11 1979-ben inditottak bintetdeljaradst VUACSESZLAV SziszoJev grafikus, karikaturista ellen az BtK. 228
cikkelye alapjan (,Pornograf térgyak készitése és arusitdsa”), letartdztatdsi parancsot adtak ki ellene.
Sziszojev egészen 1983 februdrjdig bujkalt Moszkva kornyéki falvakban. Kétéves biintetését Arhangelszben,
koztorvényesek bortdnében toltétte. A hetilap beszélében is voltak karikaturai.

12 ANATOLIJ OSZMOLOVSZKIJ és az ET.l. csoport a Vords-téren csindlta meg ezt az akcidt a rendszervéltas
utén.
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KOLLEKT{V AKCIOK CSOPORT
G. Kizevalternek (Jelszd - 1980), akcid, Jakutfold
© G. Kizevalter felvétele és tulajdona

pangds kdzegében — ehhez egyaltaldn nem kell kdzelharcba keveredni senkivel,
elég egyszerlien csak oriilni az életnek, és nem komolyan venni” - fogalmaz a kriti-
kus. Ennyi lenne? Aligha. Az 1984-ben a ,Galdcak” helyébe 1€p8 , Mityka’-csoport
sem puszta életérombdl, még kevésbé behddolasbdl tliz ki fehér zaszlot ezzel
a felirattal: ,Mitykaék senkit se akarnak legyézni”. Mer& ,antiszovjet jatékosség-
bdl" hétat forditanak a ,szovjet valdsdgnak”, mikdzben az elemeibdl Gjrateremtik
a maguk totalis valdsagat. A ,Galdcdk” 19 drat toltdttek a metrd foldalatti pokha-
|6szer( labirintusaban: ez az egyedili lehetdség, hogy megértsiik a szovjet metrd
terét — mint életteret és mint szovjet mitoldgiai teret” — irtak az akcidnapldban.
A 19 6rds fold alatti tartdzkodassal ,rekordot dontdttek, s a fold alé leszéllva igazi
‘alvildgi lakdnak érzékelhették magukat”.

. o1 2 P
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GEORGI KIZEVALTER, a ,nyolcvanas évek” kotet dsszedllitdja, mint fontebb emli-
tettlik, maga is jelentds performer-mivész: alapitd tagja volt az évtized egyik
legfontosabb, ,KOLLEKTIV AKCIOK” elnevezés(i miivészeti csoportjanak. 1977-1980
kozott Jakutfoldon (akkori nevén: Jakut ASZSZK) dolgozott, moszkvai térsaival
Jlevelezd Uton” bonyolitottak heppeningjeiket. Egy alkalommal azt a ,megbiza-
tast” kapta levélben ANDREJ MONASZTIRSZKIJtSI (1949), a ,Kollektiv Akcidk” mdsik
tagjatdl, hogy a jakutfoldi Mirnij varosa mellett keressen egy erd&széli, kelléen
tavoli perspektivabdl is jol beldthatd terepet, és valasszon ki két, jol megmasz-
hatd fat, majd vérja a kdvetkezd utasitést. Kizevalter ebbd| megértette, hogy fel-
tehetéen valami konny( térgyat, feliratot kell fdlszerelnie. Nem volt egyszer(:
a fak hajlékony torzse legaldbb hat méter magas, a kdrnyéken félméteres a ho.
Megfelel& ékeket csindltatott, mindenre kiterjedd eldkésziileteket tett, majd tav-
iratozott Moszkvéba, hogy kész az akcidra. Megkapta csomagot, mellé szdmos
Ujabb, megfeleld sorrendben felbontandd utasitdsokat. 1980. dprilis 13-dn sikerdilt,
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tobbrendbéli akadély leklizdése utén folfeszite-
nie két fa kdzé a 950x80 cm-es transzparenst,
anélkil, hogy a fekete textil ala rejtett, fehér
vaszonra applikalt, vorosbetls feliratot elolvasta

volna. A fotddokumentacidt is Ugy készitette el

az eléirt 130 méteres tavolsdgrdl, hogy nem proé-
balta meg kibetlizni a feliratot, majd pedig meg-
allta azt is, hogy visszanézzen.

A jakutfoldi hdmezdén Ujrajatszott mitosz ere-
deti h8sének sorsat a performer csak a magany,
s az el8tte elterlld ldtvény révén osztotta:
ahogyan Orpheusz az ,ismert vildg peremén lakd”
hiiperboreoszok foldjén a havas vidéket meg a

dérlepte mez&ket szemlélte, Ugy tekintett végig
a nagyszovjet jakut f6ldén a késéi utéd. O azon-
ban, Orpheusszal ellentétben megdllta, hogy
visszanézzen, pedig, ahogy az akcidnapldban irja,
a fényképezbgép képkeresdjén at kibetlizhette

volna a feliratot. Ezzel azonban az egész kollek-
tiv akcié értelmét kockéztatta volna. ,Oridsi volt
a kisértés. Csakhat az én tekintetem, az én lata-
som nem volt bekalkuldlva.”

A radikdlis személyesség, amit a cikk elején a

szovjet underground talén legfébb eredmé-
nyeként és legerSteljesebb politikai eleme-
ként emlitettiink, egyszerre jelentette ennek

a mozgalomnak a patoszat és tragédidjat.



A személyesség nem csupdn a ml statuszat (nem-szovjet mivoltat) jeldlte, hanem

esztétikai mindségét is garantalta. A mialkotds értéke abban nyilvanult meg, hogy

nem a szovjet kultira személytelen szemléletmddjaban 6ltott formét. Ebbdl kovet-
kezett, hogy a hivatalos kulttra értékelési kritériumai és eszkdzei sem vonatkoztak

ra, kivil allt a hivatalos kritikai nyilvanossagon (ami egyébként sem valddi mibira-
lat volt, hanem a hivatalos és épp aktualis kulturpolitikai kovetelményekkel vald

szembesités). Ennek megfeleléen az underground kézegében sziletett mivek

megitélése is a radikélis személyesség kritériumai szerint tortént. A mdvek, valddi

nyilvdnossag hijan, csak a tobb-kevesebb véletlenszerlséggel szervez&dd kdzdn-
ség eldtt jelentek meg, lakdstarlatokon, mltermekben, s a biréldk tdbbnyire maguk

a mlvésztarsak voltak. S ahogyan a m( értékét maga a személyesség szavatolta,
ugyanugy a mir8l alkotott itéletet is csak a személyes kiéllas igazolhatta. igy for-
dulhatott el az a tragédia, amikor egy fotdsorozatrdl alkotott véleménybe két
ember halt bele:

,1987-ben tértént — meséli Borisz Mihajlov. — Litvanidban voltunk, VITAS Luckusnal.
Egymdst érték a konyhatérlatok. O is meghivott egy fotémiivészt, hogy megmu-
tassa az Uj sorozatat. Meg is jott az illetd, néi tarsasaggal. Nagyon erds sorozat
volt, kivald munka. A fotografus azonban nem fogta fel, és azt mondta: ez egy
nagy szar. Luckus felkapott egy kést és nekiszegezte: »Allod a szavad?« Az meg
tényleg allta: »lgen, egy nagy szar..« Luckus mar szurt is... Azonnal hivta a men-
t8ket. Amikor rdeszmélt, hogy a fotogréafus halott, kivetette magét az ablakon.
Halélra zizta magéat.”

Es ekkor még harom év volt hatra a,,nemlétezd” nyolcvanas évekbdl.

Celofan — A performansz, 1985
Balrél jobbra: M. Csujkov, Sz. Anufriev, Sz. Letov

G. Kizevalter kiallitasa, 1983
All D. Prigov, Ul E. Morozov és Sz. Gundlah

L

e e i Pyt w1 155 VU SR

T

e —

[ r—
' —
o

=
—_—

i

0.9
9

31



