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@ Baodi Kinga: Minden orszdgban mds és mds rendszer alapjdn déntik el, ki dllit-
hat ki az adott orszdg nemzeti pavilonjdban. Mit gondolsz a 2002 dta érvényben
1évé magyar kurdtori pdlydzati rendszerrdl?

© Balvanyos Anna: Alapvet&en j6 dolog, féleg abban a helyzetben, ami ma
Magyarorszdgon van. Egy &tletborze csak jé hatdssal lehet azokra, akik ebben
az egész folyamatban részt vesznek: a kurdtorokra, akik ezen elgondolkodnak,
a mivészekre, akik széba kerlilnek, és nem utolsd sorban a nemzeti biztosokra
és a mogottik alld minisztériumi gdrdéra, akik — legaldbb — a pélyazatoknak kdszon-
het&en valamennyire képbe keriilhetnek az aktualis képzémdiivészeti produktumok
egy része kapcsan. Persze a palydzatok csupan egy szlirt képet mutatnak a kortars
magyar képzdmlvészetrdl, de a semminél azért ez mindenképpen tébb. Mert,
ahogy ezt Mélyi Jézsef mar szamtalan cikkében boncolgatta, a mai kulturélis veze-
tésnek — és ezalatt nem csupadn a jelenlegit értem, hanem az elmdlt hisz-huszonot
év kulturdlis vezetését is — Ugy tlnik, hogy nem nagyon van fogalma arrdl, hogy
mi zajlik Magyarorszagon a kortars képzémdivészeti életben. Azokban az orsza-
gokban, ahol a kulturdlis vezetés és a kinevezett nemzeti biztos, illetve a mogodtte
4116 minisztériumi csapat jobban tisztdban van az adott orszég képzémUvészeti
életének aktualitasaival, ilyen tipusu palyaztatésra nyilvan nincsen sziikség. Ott a
minisztériumban dolgozd kompetens szakemberek pontosan el tudjék dénteni,
hogy évrél-évre ki és mi reprezentélja leginkdbb az orszdgukat.

Az a hatulutéje ennek a magyar pélyazési rendszernek, hogy azt kozvetiti a vilag
felé, hogy a nemzeti biztos, aki egyébként szakember, tehdt nem politikus, még-
sem kompetens abban, hogy 8 maga dontse el, ki llitson ki a Magyar Pavilonban.
Ez talan egy kissé visszas, de legaldbb &szinte.

@ BK: 1993 €s 1999 kbz6tt tébb Bienndlén kézremiikédtél tdrsrendezéként a
Magyar Pavilon kidllitdsainak megszervezésében. Milyennek Idtod ezt a hét
évet a Magyar Pavilon szempontjdbdl?

O BA: Ha egy mondatban kellene megfogalmaznom a véleményemet az egész
velencei magyar szereplésrdl, akkor azt mondanam, hogy leginkabb a ki nem hasz-
nalt lehet8ségek tarhazénak latom. Koherens eseménysort, tudatosan felépitett
koncepcidt, linearitdst nem latok. Onmagukban alinak az egyes évek, az egyes
térténetek. Minden évben az adott nemzeti biztos személyisége hatdrozta meg
a kidllitas milyenségét, sikerét vagy éppen kudarcat. De kapcsolat az egyes évek
kozdtt nem volt.

1993-ban KESERU KATALIN volt a magyar kidllités' kurdtora, aki kdztudottan egy
rendkivil felkészilt mlvészettdrténész, igy pontosan megértette a Bienndle
akkori kézponti, ACHILLE BONITO OLIVA éltal megfogalmazott hivégondolatét,
amire egy nagyon jé mlvészeti vélaszt adott. Viszont Keseri egy tudds miivé-
szettdrténész, aki konyvek kdzott toltdtte a palyajat — és tolti mais —, igy teljesen
tapasztalatlan volt a gyakorlati kérdésekben, illetve nem mozgott otthonosan
sem a hazai mlvészeti tdrsadalom viszonyrendszerében, sem a nagy nemzetkozi
kiallitdsok — mondjuk igy — diplomaciai vildgaban. Sajnos a minisztériumtdl sem
kapta meg azt a tdmogatést, amire nagyon is sziiksége lett volna. Véleményem
szerint az 1993-as magyar szereplés az egyik legnagyobb olyan elszalasztott lehe-
t8ség, ami Magyarorszagnak és az egész magyar képzémuivészetnek dicséséget
hozhatott volna. Mert akkor egy nagyon erds kidllitdst mutattunk be a Magyar
Pavilonban: teoretikusan nagyon végiggondolt, szakmailag kifogastalan volt a kon-
cepcid (azaz JOSEPH KOSUTH és hozzd Lois VIKTOR kivélasztasa), de hidnyzott
a kommunikécié és a diplomdciai hattér. Ez utébbiak Velencében ugyanugy a
kiallitdsok részét képezik, mint az elmélet és az install4cid, ezt tudomdsul kell
venni. llletve volt még egy dridsi hatraltatd korilmény 1993-ban, mégpedig az

1 Joseph Kosuth. Zeno az ismert vildg hatdrdn és Lois Viktor. Hangutazds cim( tarlatok. La Biennale
di Venezia XLV. Esposizione Internazionale d’Arte. Magyar Pavilon, Velence, 1993. junius 14 — oktéber 10.
(Id. Bodi Kinga: Uszd tarlatok. Beszélgetések az egykor Velencei Biennalén részt vevé magyar képzémii-
vészekkel, kuratorokkal, nemzeti biztosokkal. 7. €s 8. rész — Kérdések Keserii Katalin miivészettorténész-
hez, illetve Lois Viktor képzémlvészhez. Balkon, 2014/1., 4-8., 2014/2., 4-9.
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1969-ben sziletett Budapesten. Tanulmanyait 1988 és 1994 kozott az ELTE BTK mivészettorténet-
olaszszakénvégezte.1993és1997 kozottaMUicsarnokmunkatérsavolt.1997-téla LudwigMuizeum—Kortérs
Mdvészeti Mizeum muzeoldgusa. Jelentésebb kidllitds-rendezései: Katarzyna Kozyra. Tavaszi dldozat
(2003); ..fliggdleges... / ..vertical... Nddler Istvdn Uj képei (2008); Maurer Ddra. Szikitett életm( (2009).
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egyként 6sszezdrd magyar mivésztarsadalom,
amely elutasitdan hétat forditott Keserlinek és
az egész velencei magyar szereplésnek, mert a
magyar mlvészek gy érezték, hogy ki vannak
hagyva valamibdl, ami egyébként az ,6vék”. Nem
értették meg, hogy hosszabb tévon &k is profi-
télhatnak abbdl, ha egy vilaghirld mivész éllit ki
egy ilyen kis orszdg, mint Magyarorszdg nem-
zeti pavilonjaban. A magyar mivészek, akik Ugy
szocializalddtak a hatvanas-hetvenes években,
hogy egy mlvész karrierjében két cslicspont
van — egyéni kiallitds a Mlicsarnokban és rész-
vétel a Velencei Bienndlén —, Kosuth szerepel-
tetésében azt lattdk, hogy a velencei szereplésre
varok sora két évre megtorpant. Ha Keseri Kati
mellett ott 4llt volna akkor valaki, aki a mivészet
menedzselésében jartas, mondjuk egy miniszté-
riumi ember, és azokban a szitudcidkban, amikor
Kosuthra irdnyultak a reflektorok, odateszi magéat

BENCZUR EMESE
Try to see the world through, 1999, 48. Velencei Bienndle, 1999, Magyar Pavilon
© Fotd: Rosta Jozsef

és Magyarorszdgot reprezentalja, és minden lehetd férumon hangoztatja, hogy a
kicsi kelet-eurdpai orszag felvallalt egy ilyen nemzetkdzi sztart és kidllitja a nemzeti
pavilonjaban, akkor ma teljesen méshogyan emlékeznénk vissza erre az 1993-as
szereplésre. Mindezt akkor azonban senki sem tette meg, és ez éridsi hiba volt.
1995-ben nem vettem részt a Bienndle szervezésében, aztdn 1997-ben Ujra beleke-
riltem, akkor NERAY KATALIN kurdtor mellett miikodtem kozre. Neki el8szor KOVES
Eva és EL-HASSAN ROzA neve meriilt fel.> A rendszervaltds utdn hirtelen minden
,bedramlott” az orszagba, mar nem csak szamizdat formaban, hanem ténylegesen
is. A gender akkor nagyon aktudlis téma volt Magyarorszagon (is). Emlékszem,
akkor volt a Goethe Intézetben Kéves Evanak egy kidllitdsa,® amit megnézve, azt
mondtam magamban, hogy a munkaihoz mennyire illenének HERSKO JUDIT mdivei.
Aztan par napra ré hallottam, hogy Néray Kata télem teljesen fliggetlenil el6allt
azzal, hogy Eva és Réza mellé harmadiknak Juditot is viszi Velencébe. Nekem, fia-
tal mivészettorténésznek, akkor ez egy dridsi visszaigazolas volt. Ezutan keresett

2 Natura Morta. Judit Hersko, Eva Kéves, Réza El-Hassan. La Biennale di Venezia XLVII. Esposizione
Internazionale d’Arte. Ungheria. Magyar Pavilon, Velence, 1997. junius 15 — november 9. (Id. Bédi Kinga:
Usz6 tarlatok. Beszélgetések az egykor Velencei Biennélén részt vevé magyar képzémivészekkel, kurd-
torokkal, nemzeti biztosokkal. 10. rész - Kérdések El-Hassan Réza képzémUvészhez. Balkon, 2014/5., 4-10.)
3 Koves Eva. Goethe Intézet, Budapest, 1997 (Weber Imrével).



meg Kata, hogy segitsek neki a Bienndle szervezésében, aminek rettentéen oril-
tem. Nagyon tetszett, hogy & egy programot fogalmazott meg. Nem dokumentéini
akart, nem egy jelenséget ragadott ki, hanem egy komplex programot hozott |étre.
Hérom nagyon jo, s ugyanakkor teljesen kilonbdzé mivészt vélasztott, akiknek
azonban mégis nagyon jél mikddtek a mlvei. Véleményem szerint ez az 1997-es
magyar szereplés az egyik legjobban sikerilt velencei magyar kiéllitas, ami - ha
nem is teljesen maradéktalanul, de — meghozta azt a sikert, amit akkor vartunk.
Ez egy iskolapélda arra nézve, hogy minimum igy kell csindini.

1999-ben STurRCz JANOS volt a magyar kidllitds* kurdtora. Jdnosrdl akkor az dertilt
ki szamomra, hogy & is inkdbb ,szobatudds”. Mindaz, amit § Velencébe koncep-
ciénak kitalalt, és ami elméletben tényleg kifogastalanul allt is, Idtvanyban mér
egyaltaldn nem jott ki. Persze voltak dnmagukban szép és jol mikodd részei a
kidllitdsnak, de mint koherens egység nem m(ikodott. Mindenképpen jé otlet
volt példdul, hogy ERDELYI GABOR nagy selyemképeit kivitte Velencébe, mert a
Pavilon nagy lUvegfeliiletein keresztil atsz(ir6dd napfényben gydnyoriiek voltak
ezek a munkak, kordbban soha nem mikddtek ezek olyan jol, mivel mindig csak
mesterséges fényben voltak bemutatva. Ezzel ellentétben BENCZUR EMESE élénk
rézsaszin fatylat nagyon hamar kiszivta a nap, és az a benyomas, ami a kiallitas
elsd heteiben még mikodott, hogy rdzsaszinben Uszik az egész Pavilon, a kidllitas
kozepétdl teljesen megsziint, és a ldtogatdk csak egy fakd vasznat lattak ,miként”.
IMRE MARIANN betonlap-himzései is nagyon hamar tonkrementek, igy egy idé utan
mar észre sem lehetett venni azokat. Az amortizécié persze benne volt a miiben,
hiszen Ugy volt tervezve, hogy ré lehessen [épni a lapokra, de akkor ki kellett volna
tenni egy fotdsorozatot is a mi mellé, amiben a kidllitas végéig latszik az eredeti
allapot, vagy hétrél hétre dokumentélni kellett volna a véltozas folyamatét, és
ezeket a fazisokat kellett volna bemutatni. De utélag nyilvdn okosabb az ember.
CsORGSO ATTILA munkdit nagyon szerették az emberek, féleg az olaszok, hiszen
6k jatékos emberek, a baj csak az volt, hogy éllanddan elromlottak a szerkezetek.
A mechanika nem Ugy volt tervezve, hogy 6t hdnapon keresztil folyamatosan
mikoddésben legyen. Mindemellett még azt is gondolom, hogy Attila munkai egy
sterilebb kdrnyezetbe valdk, nem ilyen poros, kavicsos kiéllitétérbe. BUKTA IMRE
munkéjat pedig egyéltaldn nem értették. Mivel ki lett ragadva a sajat kontextusé-
bdl, szinte senkinek sem volt vilagos, pontosan mirél is szdl. Egy atlag ldtogatdnak
nem sok minden éllt dssze az 1999-es magyar kiéllitdsbdl, de még taldn egy mar
sok mindent latott kurdtor esetében sem biztos, hogy megértette a mondanivaldt.
Hidba a j6l megirt tanulmany és kataldgus, Velencében a latvény az elsédleges.
® BK: Hovd poziciondIndd a Magyar Pavilonnak az 1990-es években rende-
zett kidllitdsait 6sszehasonlitva az abban az idészakban a tébbi pavilonban
Idtottakkal?

© BA: Osszességében mindenképpen azt mondanam, hogy az 1990-es években a
Magyar Pavilon kidllitasai teljesen up-to date-ek voltak, nemzetkdzi &sszehasonli-
tésban szinte minden ml megallta a helyét. Tehat az mdr mindenképpen megsziint
addigra, mondjuk 1986-tal kezd8d&en, ami még az 1970-es években jellemezte a
magyar kidllitdsokat, hogy minimum hat-nyolc-tiz évvel kordbbi mivek keriltek ki
a falakra, amelyeket a megkésettség miatt nem igazan értett a korabeli kdzdnség.
Ezt csak azért hangsilyozom, mert azért még az 1990-es években is sok olyan
pavilont lattam, ahol olyan mlvészek munkdi voltak kidllitva, akiket még a sajat
naciojuk is szégyellt. Tehat a politika minden orszégban jatszik, nem csak nalunk,
ezt 1tni kell. Hiszen a Bienndle igy indult, hogy a minisztériumokat, mdvészeti
intézményeket keresték meg, vagy ahol a minisztériumoknak nem volt ilyen hatal-
muk, ott az allamilag dotalt orszagimazsért felelds kulturdlis intézményt, s ezek a
szervek intézik a mai napig mindenhol a velencei részvételt. Tehét ne felejtsik el,
hogy Velence esetében nem a fiiggetlen kurdtorok férumardl van szdé. De ettd|
flggetlenil persze szilletnek jo és izgalmas kiallitdsok. Ezt a hatteret mindenkép-
pen latni kell a poziciondlas kérdésénél.

Az 1993-as kidllitds benne volt a nemzetkozi éimezényben, de ez nyilvan Kosuth
nevének szoélt. Sokan ugy jottek az & kidllitasara, hogy azt sem tudtak, melyik

4 LAssunzione della techné. Emese Benczur, Imre Bukta, Gdbor Erdélyi, Mariann Imre. La Biennale di
Venezia XLVIIl. Esposizione Internazionale d’Arte. Ungheria. Magyar Pavilon, Velence, 1999. junius 9 —
november 7.

nemzet pavilonjdban vannak. A dij® is jelzi, hogy
Kosuth akkor nagyon aktuélis volt.

Az1995-6s kiallitéssal® kapcsolatban nekem az a
kritikdm, noha ennek a megszervezésében nem
vettem részt, hogy JOvANOVICS GYORGY élet-
mivet mutatott be Velencében, de az ott nem
szokds. Teljesen egyet kell, hogy értsek Bachman
Gabor észrevételével, miszerint sokkal Gtésebb
lett volna a kidllitds, ha Jovanovics csak a négy
legfrissebb, monumentalis szobrat rakta volna
ki. Ha ezeknek meglett volna a megfeleld terik,
és megkaptdk volna a kelld dramaisdgot, akkor
sokkal nagyobbat szdlhatott volna az § szerep-
lése. De igy nem szolt. A Bienndlén az emberek
az aktualitdsokat keresik, Jovanovics az 1960-as
években keletkezett munkaival 1995-ben nem
tudtak mit kezdeni. Nagyon sajnélatos, hogy
Jovanovics a hatvanas években nem kapott
lehet&séget Velencében, de ezt a hidnyt utdlag
mar nem lehet bepdtolni. A mivek harminc év
alatt kanonizélodtak, bekerlltek a mivészettor-
ténet konyvekbe, és akit ez érdekel, elolvassa a
megjelent szévegeket, és elmegy Budapesten
vagy Székesfehérvdrott megnézni a munkakat.
A nemzetkozi aktudlis poziciondlds szempontjé-
bdl az 1990-es években, véleményem szerint, az
1997-es kidllitas volt a legsikeresebb. El-Hassan
Réza egy Németorszagban felnétt, angolul kitd-
néen beszéld mlivész, akinek az 1990-es évek-
ben mar egy beinduldban 1évé nemzetkdzi
karrierje volt. Az & karrierjén, ha nem is ldtvanyo-
san, de mindenképpen lenditett a velencei sze-
replés. Hersko Judit velencei bemutatdsa azért
volt fontos dolog az & karrierjében, mert neki,
mint Amerikaban él6 mlvésznek, sokat jelen-
tett egy eurdpai kidllitdson vald részvétel. Koves
Eva esetében pedig egyértelmien kimondhatd,
hogy Velencében indult be a nemzetkdzi karri-
erje.1997-ben bejottek az emberek a pavilonba,
azonnal lattak és értették, hogy mirél van szd
(Eva—-Réza-Judit: nemzetkézileg is érthetd néi
nevek), a kiallitds vizudlisan és lzenetként is toké-
letesen mikodott.

1999-ben hidba volt kiéllitva a Magyar Pavilonban
sok dnmagaban jo és aktudlis m({, egyltt sajnos
gyengitették egymast. Tul sok volt mindez Ugy
egyben, elsikkadt a figyelem. Ha valakit mégis
ki lehet emelni az 1999-es csapatbdl, mint aki
a leginkdbb beleillett az akkori nemzetkozi
trendbe, akkor az egyértelmiien Csorgd Attila.
Az 8 mivészete taldlt a leginkdbb befogadésra
akkor Velencében, 6t — kimondhatjuk — akkor a
Velencei Bienndlén fedezte fel magénak a nem-
zetkdzi szcéna.

5 1997-ben Joseph Kosuth kidllitésa a Magyar Pavilonban a
Bienndle kilondijdban részesilt.

6 Gyorgy Jovdnovics. XLVI. Biennale di Venezia 1995. Ung-
heria. Magyar Pavilon, Velence, 1995. junius 12 — oktéber 15. (Id.
Bodi Kinga: Usz6 térlatok. Beszélgetések az egykor Velencei
Bienndlén részt vevd magyar képzdmiivészekkel, kurdtorokkal,
nemzeti biztosokkal. 9. rész — Kérdések Kovalovszky Mérta
mivészettorténészhez. Balkon, 2014/4., 4-9.)



® BK: Mi volt a kordbbi véleményed a
Bienndlérdl? Vdltozott-e ez azdltal, hogy szer-
vezdként s részt vettél tdbb Biennalén? Ha igen,
mennyiben?

© BA: 1993-ban jartam el&szor a Bienndlén,
el&tte csak hirbdl ismertem. Elsére nyilvan leny -
gozott az a forgatag, amit ott Idttam. A rengeteg
ember, a tébb ezer m(itargy, a pezsgés a meg-
nyitd napjain. Csak kapkodtam a fejem, és fel
sem tudtam fogni mindazt, amit &téltem. De azt
mér elsére is érzékeltem, hogy elképeszté politi-
kai nyomas van a Bienndlén. Es a szervezdi oldal-
rél lattam, hogy Magyarorszég a diplomécidban
mennyire alul marad. Emlékszem, 1993-ban egy-
szer csak megjelent Bonito Oliva egy legaldbb
harmincfds, sotétkék dltdnyds-kosztimods csa-
pattal, és mint a hurrikdn, végigrohantak a kidlli-
tasokon. Mindenhova benéztek, Oliva mindenhol
mondott valamit, majd mentek is tovdbb. Csak
kés&bb derlt ki a szdmomra, hogy ez a csapat a
francia Kulturalis Minisztérium kildottsége volt.
Fel is tettem magamban a kérdést, hogy vajon
az illetékes magyar minisztérium ezt miért nem
teszi meg? Hol a kapcsolat a magyar diploma-
cia és a Bienndle koz6tt? 1993-ban nemhogy
kapcsolatépités céljabdl nem utazott ki senki

Velencébe, de még az eltervezett megnyitdbeszédet sem tartotta meg az ere-
detileg kijeldlt minisztérium illetékes. A diplomdciai hattér teljes hidnya nagyon

elszomoritd volt. Aztan 1995-t8l legaldbb a megnyitdkra kiutaztak a minisztéri-
umbdl, s&t, 1995-ben Géncz Arpad nyitotta meg a Magyar Pavilont, és neki nagy

sikere volt, de a diploméciailag szervezett hattérmunka akkor is hidnyzott. 1997-
ben és1999-ben pedig csak megtartottdk a beszédeket az dllamtitkarok, és utana

mentek is haza. Mds orszdgokban, és nem csak a nyugatiakndl, ez teljesen mds-
képp mikaodik. A diplomécidban a lengyelek, vagy példaul a romanok is nagyon jok.
Ami még ehhez kapcsoldddan érdekes volt 1997-ben, hogy Néray Kata nagyon

jéban volt BARBARA SIETZ-cel, a budapesti Goethe Intézet akkori igazgaténdjével.”
O nagyon komolyan vette a feladatét, és mint Magyarorszégon m(ikddé német
kulturalis menedzser, akinek tetszett a Magyar Pavilon kidllitdsa, tdmegesen hozta

oda a német vendégeket. S6t, vacsorét is szervezett Katédnak és a mivészeknek.
Ez persze egyszerre szomoru és 6romteli, hogy a német diplomécia tdbbet tett
a magyar kidllitdsért, mint a magyar...

@ BK: Orék vita tdrgya a sziikés idékeret. Elegend8nek éreztétek-e a rendel-
kezésre dllé idét a kidllitdsok megvaldsitdsdhoz? Milyen munkafdzisai voltak
ezeknek az id8szakoknak?

© BA: Err6l én azt gondolom, hogy alapvet&en nem sziik az idékeret. Akkor szokott
kapkodas lenni, ha a m(ivészek teljesen Uj munkakat akarnak kivinni Velencébe,
és csak a részvételi dontés utan kezdenek el rajtuk dolgozni. Ha nagyon ponto-
san meg van a cél, akkor azt a rendelkezésre 4ll6 id6 alatt el lehet érni, csiszés

7 Barbara Sietz 1992 és 1996 kdz6tt vezette a budapesti Goethe Intézetet. A kortdrs magyar képzdmdi-
vészettel foglalkozd egyik legismertebb, ltala szerkesztett kdtet: Barbara Sietz (szerk.): Zeitgendssische
Kunst aus Ungarn. Malerei, Skulptur, Installation, Videokunst 1968-1999. Matthes & Seitz Verlag, Miinchen,
1999

IMRE MARIANN
Vegetécié (betonhimzés, cérna), 1999, 48. Velencei Biennale, Magyar Pavilon
© Fotd: Rosta Jozsef




mindig akkor van, ha menet kdzben megvaltoztatjuk a koncepciot. llletve talan

a kataldgus elkészitésére kevés egy kicsit a fél év.

A minisztériumban mindig az volt az érv arra, hogy miért csak fél évvel a meg-
nyité el6tt hirdetik meg az aktudlis részvétel kdltségvetését, hogy ,de hat var-
juk a Bienndle kodzponti tematikajat.” Kdzben meg persze tudjuk, hogy ehhez a

nagyon dltaldnos kdzponti gondolathoz a nemzetek vagy egyaltalan nem kap-
csolédnak, vagy annyira tag a téma, hogy ha akarom, minden belefér. Ugyhogy
ez nekem mindig élkifogdsnak tlint. Két Bienndle kozott masfél évig alszunk,
aztén fél év alatt gyorsan kell 6sszehozni a kiéllitast. Altaldban oktdberben hir-
detik ki a kdzponti témat, olyankor mindig van Velencében egy gy(ilés a nemzeti

biztosoknak. En kétszer voltam ilyenen, és emlékszem, hogy a téma kihirdetése

utdn nagyon sok nemzeti biztos ugy allt fél, hogy mi idén XY mivészt fogjuk
kidllitani és nagyszer(, hogy ez a kdzponti téma, mert ehhez lgyis kapcsolhatd

az, amit mi be fogunk mutatni. Azaz nagyon sok orszdg addigra mar az utolsd

szogig megtervezte a kidllitasat.

® BK: Ki finanszirozta 1993 s 1999 k6zbtt az egyes kidllitdsok kéltségeit?
Mennyire vdltozott évrél-évre a rendelkezésre dll6 keret?

© BA: A finanszirozds kérdése érdekes. Ez is a kurator rutinossdgan mdlt. A ren-
delkezésre all6 éllami keretrél nem mondom, hogy sok pénz, de nem is kevés.
Példaul Néray Kata ebben (is) nagyon profi volt, kijétt a megadott pénzbdl. Tudta,
hogy ennyi van, és ennyibdl kell megoldani. Kisebb szponzoracié mér akkoriban

is volt, de nem jelentds.

A pénz alapvet&en mindig attdl figgdtt, hogy éppen volt-e valaki a minisztéri-
umban, akinek sziviigye volt a Bienndle. Amig SUMEGI GYORGY tdmogatta, addig
volt pénz, majd amikor 1997-ben KONCZz ERIKA tdmogatta Néray Kata miatt, akkor
is volt pénz, de példéul 1999-ben alig nétt a keret... Egy allandé komponens volt
akkoriban a koltségek fedezésében, amennyire én tudom, hogy a Pavilon villany-
szdmlajat a Rdmai Magyar Akadémia fizette.

Régdta felmerdilt, hogy magdnpénzt is be kellene vonni a velencei magyar kiél-
litdsok koltségvetésébe, de ez a mai napig is csak korldtozottan tortént meg.
A cégek egyszerlien nem tudjak, hogy ez mekkora lehetdség. Igazabdl azt a pél-
dat kellene kdvetni, amit SPENGLER KATALIN és SOMLOI ZsOLT valdsitott meg 2012-
ben: 8sszeszedték a pénzt CSAKANY ISTVAN munkéjéhoz a kasseli documentdra.®
Ezt kellene tanitani minden mivészeti menedzser szakon.

Az éllami forrdson kiviil 1993-ban kaptunk egyszer egy nagyobb 6sszeget az EU-tdl

Kosuth installdcidjdra. Egészen pontosan a Pavilon felujitaséara kaptuk, illetve kol-
tottik el azt a pénzt: nagyon sima falakra volt sziikség ahhoz, hogy a falra szitédzott
munkdi tényleg tokéletesen érvényesiljenek. Komoly munka volt, hogy tukorsi-
masagu falakat hozzanak |étre, ehhez kellett az extra anyagi tdmogatas.

@ BK: Milyen (magyar és nemzetkdzi) intézmények, partnerek vettek részt az
dltalad ismert években az egyes kidllitdsok megvaldsitdsdban? Kialakultak-e
a Bienndlénak készénhet8en késébb nemzetkdzi egyittmikédések hazai €s

kidlféldi mdzeumok, illetve kurdtorok kézétt?

© BA: Nagyon j6, hogy ezt kérdezed, mert szerintem ez egy fontos kérdés, de

sajnos ezzel kapcsolatban is csak a kivilmaradasunkrél tudok beszdmolni. Példaul

mas orszagoknal elképeszté mennyiségli magangaléria nyomult — és nyomul ma

is — a Bienndlén. Sorban éllnak, hogy kisebb-nagyobb mértékben részt vegye-
nek a kiallitasok Iétrehozaséban. Magyarorszagon ennek nyomat sem Iatjuk. Hogy
miért? Szerintem a minisztérium alapvet&en azt gondolja, hogy ez kizérdlag az &
(az 8llam) feladata, nem nagyon enged mést beleszdlni, ugyanakkor meg mégsem

latja el a feladatét.

Az is egy nagy probléma, hogy a Rdmai Magyar Akadémia semmilyen szinten
nem vesz részt a Magyar Pavilon kidllitdsainak a megszervezésében, a diplomé-
ciai hattérmunkéban. Tudom, hogy Rdma nagyon messze van Velencétdl, de azért
legaldbb a megnyitdkra illene eljénni, vagy egy vacsorat lehetne szervezni, vagy
azoknak az embereknek, akikkel az Akadémia kapcsolatban van, lehetne ajanlani a

8 Csékany Istvan: Ghost Keeping, 2012. Installécio, vegyes technika, valtozé méret. Kassel, documenta
(13), Hauptbahnhof, 2012. junius 9 — szeptember 16. A mli az ACAX | Nemzetkozi Kortars Képzdmlivészeti
Iroda - Ludwig Mizeum-Kortars Miivészeti Mizeum, Budapest; Somldi Zsolt / Spengler Katalin; Szauer
Péter; Mélnay B. Levente; Dénes Andrea / Arpad Balézs; Gerd LaszIo; Bodnér Zoltén; Dr. Balogh Imre; Palfi
Gyorgy; Ahlers AG, Herford tdmogatésdval jott Iétre.

kiallitast, hogy tessék elmenni és megnézni, mert

ott van a kortdrs magyar mivészet szine-java.
Ehhez képest sajnos semmilyen egyittmiko-
dés nincs a minisztérium és az Akadémia kozott

a Bienndléval kapcsolatban.

Amugy meg az a pozicid, amiben Magyarorszég

Velencében van, az olaszoknak kdszdnhetd.
Valahogy 6k emlékeznek még mindig ugy rénk,
hogy jo kulturdlis kapcsolatban vagyunk egymas-
sal. Nekiink egyszer(ien csak jobban ki kellene

haszndlnunk ezt a pozicidt.

De hogy az optimizmusomat is kifejezzem, Molnar
Aniban és az 4ltala |étrehozott Kortdrs Galéridk

Szdvetségében szerintem nagyon sok potencia

van, Ugyhogy bizom benne, hogy a magyar galé-
ridk nemzetkodzi vésarokon valé menedzselése

utén egyszer a Bienndle és a Magyar Pavilon kidl-
litésai is a céljaik kozé kerilnek.

A muzeumi kapcsolatok kialakuldsat illetéen

azt kell, hogy mondjam, valdjaban intézmények

kdzott nem alakult ki semmi ilyesmi, ahogy én

lattam. A személyes kontaktusok, azaz a magyar
és nemzetkozi kurdtorok kozotti kapcsolatok

egy fokkal jobban alakultak, de ezek is inkdbb

csak elvétve. Inkdbb azok tudtak otthonosan

mozogni Velencében, akiknek mar amugy is vol-
tak kordbbrdl személyes kapcsolatai, 6k ezeket

bdvitették, erdsitették tovabb

Keserl Katalin nagyon sok embert ismert

névrél, de személyesen csak egyedil ANDA
ROTTENBERGet. Az § alkata nem olyan, mint mond-
juk Néray Kataliné volt, & nem tudott Ugy kapcso-
latokat épiteni. De erre meg azt mondom, hogy ha

valaki letesz az asztalra egy olyan kurétori progra-
mot, mint amilyet & letett, de a karaktere megnem

olyan, hogy ehhez még kapcsolatokat is tudjon

épiteni, akkor ezt ne is varjuk el téle, hanem élljon

ott mellette egy menedzser, aki a munkénak ezt a

részét elvégzi. De sajnos nem &llt. Es Sturz Janos

mellett sem 1999-ben. Ugyhogy hidba az okos

kurdtori koncepcidk, tudtommal utdna egyikiket
sem hivtdk meg mds helyekre kiéllitédst rendezni.
Elmesélek egy példét arra, hogyan kell, vagy lehet
anemzetkozi kapcsolatokat épiteni Velencében.
Ezt egyébként csak Néray Katandl és Hegyi

Lordndnal lattam. Néray 1997-ben kerti bltoro-
kat, székeket és egy szines napernydt vetetett
veliink, majd mindezt feldllitotta a Magyar Pavilon

elétt a bejdratnal. A kidllitas épitése alatt minden

reggel lelilt oda egy liveg Camparival és két liveg
narancslével. Hegyi Lérdnd meg kdzben minden

pavilonhoz elment, mindenkivel beszélt, és min-
denkit elhozott Katdhoz és a Magyar Pavilonhoz
is. Gyakorlatilag folyamatosan ott tanyazott nala

mindenki: kurdtorok, mivészek, nemzeti bizto-
sok. Katdnak dridsi nemzetkodzi kapcsolatrend-
szere volt, és ezt ott Velencében még tovabb

b&vitette. Es ez igaz Hegyi Lérandra is. Ok ket-
ten tokéletesen 6ssze is dolgoztak. Nem egymas

ellen, hanem egymasért, a magyar miivészetért.
Ehhez hasonld példét szerintem az elmdlt hisz

©



évben nem nagyon tudunk mondani. Igaz, sokan vadoltdk &ket azzal, hogy ,csélé-
téslak”, és csak bizonyos miivészeket ,futtatnak”. De egyaltaldn nem voltak csélé-
tésuak, csak pontosan tudték, hogy mit lehet nyugaton ,.eladni”. Ez az § idejiikben

az (j festészet volt. igy sokan kimaradtak (példdul a konceptualistak, a szobraszok)

az & vélogatdsaikbdl, na de hat miért nem voltak méasok, akik meg mas csoporto-
kat menedzseltek volna kilféldon?

@ BK: A Velencei Biennéle régdta erdsen kritizdlt avitt, nemzeti pavilonrend-
szerben valé gondolkoddsa miatt (a nemzeti pavilonok célja ,,az adott orszdg

mlvészeti termésének kétévente térténd bemutatdsa”). Mennyiben gondolod
ugy, hogy a Magyar Pavilonban az 1990-es években megrendezett kidllitdsok
az akkori kortdrs magyarorszdgi képzémUivészetet reprezentdltdk Velencében?
© BA: Azt egyértelmlen kijelenthetjik, hogy az 1990-es években kiemelkedd
kortdrs magyar mlivészek voltak kidllitva Velencében. Mondjuk tgy, hogy az id&-
sebb fiatalok, vagy a kdzépgeneracié legjobbijai jutottak ki. Szerintem ez fontos,
mert nem lehet valakinek az elsd kiallitasa rogtdn a Bienndle. Velencében nagyon

sokat szamit, hogy az emberek hallottdk-e mar az adott mlvész nevét. Itt nem

lehet a semmibdl debitalni.

Ha Ugy nézziik a pavilon-rendszert, hogy globalizécid van, akkor valdban avitt ez
a szisztéma. De ha Ggy nézem, hogy ez egy hagyomany, ami a Bienndle térténe-
tébdl adddik, akkor mar csak a hagyoménytisztelet miatt is érdemes azt &rizni.
Egyébként ezzel a kérdéssel maga a Bienndle is szembesiilt, és valaszt is adott
ré: az Olasz Pavilonnak nevezett épiletben mindig nemzetkdzi kidllitds van, hogy
az Arsenalérdl mar ne is beszéljink. A pavilonok teljes elvetését én butaségnak
tartandm. Miért tépjuk ki teljesen a gyokereket a foldbdI? De hogy ezen lazit-
sunk, az mindenképpen jo &tlet. Féleg manapsédg, amikor példaul francia mlivészek
Németorszdgban, németek meg Franciaorszagban élnek. Vagy ott van Tony Cragg,
aki angol, de Németorszéagban él: akkor & most az angol vagy a német szobraszat
része? Melyik pavilonban éllitson ki? Ez most mér fabdl vaskarika; & az eurdpai

szobrészat része és kész.

® BK: Milyen volt a nemzetkézi és a magyar visszhangja a Magyar Pavilonnak
és az ott bemutatottaknak az 1990-es években?

© BA: Magyarorszagon mindig a féltékenységbdl fakadd kritizélds ment. Egyeddl

a Kata éltal rendezett kidllitasba nem kotottek bele, de példdul 1999-ben nagyon

tdmadték a magyar sajtdban a kidllitast. A nemzetkdzi sajtdval pedig az volt a baj,
hogy minden évben hidnyzott az a valaki, aki ,kézben tartja” a vellk kapcsolatos

ugyeket, folyamatosan kommunikal a kilféldi ujsagirokkal. Nagyon kellett volna

egy sajtéféndk a magyar kidllitdsokhoz. Olyan soha sincsen, hogy egy Ujségird

csak Ugy bejon, és magétdl ir a Magyar Pavilonrdl.

Egyébként az dltalam megélt Velencei Bienndlék kbzil egyértelmiien az 1997-es

magyar szereplésnek volt a legnagyobb és legpozitivabb visszhangja kint. A szak-
mai visszajelzések mellett &ridsi kozdnségsiker is volt, a ldtogatdk nagyon szeret-
ték a kiallitdst: Rdza illatozd gydmbéreit, Hersko Judit latvanyos gézolgd mivét.
Annyit eladtunk a kataldgusbdl, hogy komoly bevételt jelentett a befolyt 6sszeg.
llletve 1993-ban Lois Viktornak is sikere volt, f8leg a megnyitdn, amikor eléadta a

,zenéit” a hangszerszobrain. Pedig a Magyar Pavilon pincéjében nem lehet kiallitdst
rendezni, mert maga a tér teljesen alkalmatlan erre. A magyar teljesen unikélis épii-
letnek szadmit a pincéjével Velencében, mas pavilonokndl ilyenre nincsen példa.
Ennek egyébkeént kizérdlag vizelvezetd funkcidja van, azért nincs kibetonozva és

van benne kavics, hogy a viz felj¢jjon, majd visszamenjen. De ez nem kidllitotér.
Amikor magas volt a viz, a ldtogatdk nem tudtak bemenni, és gyakorlatilag maguk
a mvek is vizben élltak. Ugyhogy hidba voltak a Viktor mlvei nagyon jok, sokan

meg sem tudtdk kdzeliteni azokat. Mashol kellett volna ket kiallitani. [gy az a par-
beszéd, amit a Keserl Kati egyébként zsenidlisan kitalalt Kosuth és Viktor mivei

kozott, a rossz helyvalasztas miatt nem jott 4t az embereknek.

@ BK: Milyen hatdssal volt (ha volt) a Bienndle sajdt miivészettdrténészi karrie-
redre? (Kaptdl-e kbzvetlenil ennek hatdsdra meghivdst kilféldi kidllitds meg-
szervezésére, kialakultak-e nemzetkézi kapcsolataid stb.?)

© BA: A sajat karrieremet egyéltalan nem befolydsolta a Bienndle. De ez az én

bénasdgombdl adddik. Utdlag persze sok mindent Idtok, hogy mit kellett volna

masképp csindlnom, de akkor magamtdl ezekre nem jéttem rd. Nem hasznaltam

ki eléggé a Bienndlét, mint lehet&séget.

® BK: Ma visszatekintve milyen emlékeid van-
nak a Biennalérdl?

© BA: Alapvet&en j6. De ha meg azt nézem,
hogy a Velencei Bienndlén vald magyar részvé-
tel térténete a magyar kulturdlis menedzsment
és diplomdcia totalis impotenciajanak a torté-
nete, akkor szomoru vagyok. Sokan érdemtele-
nll keriilnek poziciéba, az emberek nem tudjak,
hogy hol vannak, és nem csinaljék jol a munkaju-
kat. Az egész Velencei Bienndle magyar torténe-
tében egy vagy maximum két kultirdiplomatét
tudok felsorolni, aki tényleg tudta, mi a jelentd-
sége, és azt is, hogy ott miként kell népszer(-
siteni a magyar mivészetet: az egyik RADISICS
JENG? volt, a mésik Néray Kata.

® BK: Rendeznél-e ma megint kidllitdst a
Bienndlén?

@ BA: Elvben persze, mindenképpen, de még
kicsik a gyerekeim, igyhogy ez egyelére nem
redlis. Majd 6t-tiz év muilva nagyon szivesen!

® BK: Milyennek Idtod a Velencei Biennéle
jovgjét?

© BA: A Bienndlénak vannak jobb, és kevésbé j6
fazisai, de akdrki, akarmit is mond ez egy nagyon
fontos nemzetkodzi férum. Nem azt mondom,
hogy egyedi, de megkeriilhetetlen. Nem siillyedt
még soha sem olyan szint ala, hogy ne lenne fon-
tos vagy érdekes.

PAOLO BARATTA, a jelenlegi elndk, szerintem
nagyon sok pozitiv valtozést hozott a Bienndle
életében. Bankar, aki igazi menedzseri szem-
|élettel szdmtalan jé Ujitdst hajtott végre. Ezek
féleg strukturalis dolgok, illetve az egyik legna-
gyobb érdeme, hogy anyagilag fliggetlenné tette
a Bienndlét. Az 1990-es években a Bienndle
képvisel6i folyamatosan arra panaszkodtak,
hogy gyakorlatilag dllandd péavatdncban vannak,
mivel a Bienndlét egyrészt az olasz éllam, més-
részt pedig Velence vdrosa szeretné a magénak
tudni. Ok viszont mindkett6té| szerették volna
bezsebelni a pénzt, hogy azutén hagyjak Sket
békén, szakmai szempontok szerint dolgozni.
Ehelyett persze dllandd harc és konfliktus volt.
Baratta viszont kivivta a Bienndle figgetlensé-
gét, és ezt mindenképpen dridsi dolognak tar-
tom. Ha mindig lesznek ilyen tipusy, djitani akard
vezetdi a Bienndlénak, akkor nem kell félteni ezt
az intézményt.

Készilt: Budapest, 2013. dprilis 25.

9 Radisics Jend (1856-1917) miivészeti ird széleskord kulturd-
lis tevékenységet hajtott végre Magyarorszagon. 1882-ben az
Orszdgos Magyar Iparm(ivészeti Mizeum munkatarsa lett,
amelynek 1897-té| halalaig féigazgatdja volt. A Mizeum felvira-
goztatdsa és szecesszids gylijteményének megalapozasa fli-
z&dik a nevéhez. A velencei Magyar Pavilon megépitésének
(1909) szervezési lgyeit intézd allami megbizottja volt, akinek
meghatdrozd szerepe volt abban, hogy Magyarorszadg maso-
dikként épithetett nemzeti pavilont a Bienndlén.



