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A Republikanus Part politikai
polusvaltasa az 1930-as évektol
és a konzervativ sajto szerepe

E tanulmany egy olyan témat mutat be, amely a hazai elemzé munkikban eddig kisebb szerepet kapott:
a Republikinus Part jobbra tolddasa és a konzervativ sajté kozotti osszefiiggést — kiilonos tekintettel az
1950-es évek végén és az 1960-es évek elején megindul6 konzervativ mozgalomra. A Republikinus Part
az 1930-as évektol egyre markansabban megfigyelhetd, majd a maga teljességében az 1960-es években
megvalosuld konzervativ fordulatara altalaban a média és kiilonosen a sajto reflektal: megndé a dedikaltan
konzervativ kiadvanyok szama és megvaltozik a tematikajuk. E tanulmany részletezi a Republikanus Part
ideolodgiai valtozasanak kivalt6 okait és gyakorlati megvaldsulasat, majd a 20. szazad konzervativ folyo-
iratainak attekintésével — nagy hangsulyt helyezve az 1955-ben alapitott National Review magazinra —
vizsgalja a part és az egész konzervativ oldal esetében végbemend valtozasokat.

Kulcsszavak: amerikai partrendszer, konzervativizmus, konzervativ fordulat, konzervativ mozgalom, libera-
lizmus, libertarianizmus, National Review, neokonzervativizmus, Republikanus Part, roosevelti koalicié

1. Bevezetés: liberalis partbdl konzervativ zaszlovivo

Az dltalunk ma ismert Republikdnus Part tarsadalmi és kulturalis kérdésekben konzervativ, gazdasdgi téren
ellenzi a nagymértékd kormdanyzati beavatkozast, és szocidlis tigyekben vagy a helyi politikdban is a szovetségi
korményzat intervencidja ellen van. Tdmogatottsdga nagyon erds a déli dllamokban, szavazébazisat f6leg fehérek
alkotjak. Nem volt ez azonban mindig igy. A Republikdanus Part ideoldgiaja szinte a kezdetektdl folyamatosan
tolédott jobbra. E folyamat két legmarkansabb mérfoldkovét a nagy gazdasagi vilagvalsidgot az 1930-as évek-
ben kezelni kivané, a demokratak altal bevezetett New Deal kritikdja, valamint a kibontakozé konzervativ
mozgalom jelentette, amely tiltakozds volt az 1960-as évek polgdrjogi mozgalmai ellen. Féleg az utébbi esetben
volt nagyon meghatdrozé a sajtd, hiszen a konzervativ oldal rendkiviil diverz csoportjait egy 1955-ben indulé
magazin, a National Review fogta 0ssze, amely az 1950-es és az 1960-es évek konzervativ kibontakozdsdnak
motorjava valt.

E tanulmény célja az, hogy roviden attekintse: miként nyerte el a Republikdnus Part jelenlegi konzervativ
arculatat, és ebben milyen meghatdrozé szerepe volt a sajténak, kiillonosen a National Review-nak. E16bb bemu-
tatja, miként lett az eredetileg liberalis partbdl az angolszadsz konzervativizmus zaszldvivéje: hogyan valtozott
a Republikdnus Part vilignézete 1854-es megalapitisatél, milyen események hatdsara és hogyan ment végbe a
part politikai pdlusvaltasa, és mindez milyen hatéssal volt a szavazdbdazisara. Ezt kovetSen az 1950-es években
kibontakozé konzervativ mozgalmat mutatja be réviden, végiil azt, hogy milyen 6sszefiiggés allhat fenn a kon-
zervativ sajto és a kibontakozé republikdnus reneszansz, illetve annak hossza tava sikere kozott.
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2. Fokozatosan csokkeno liberalizmus

Ha az 1896-0s és a 2000-es elnokvalasztis eredményeinek titkrében megnézziik a republikdnus és demokrata
Amerika térképét, amely azt mutatja, hogy az adott vilasztison az dllamot a Republikdnus Pért (viligosabb
sziirke) vagy a Demokrata Part (sotétebb drnyalat) nyerte, azt lathatjuk, mintha a két térkép szinte tokéletes
ellentéte lenne egymasnak: ami a 19. szdzad végén demokrata volt, az a 21. szdzad hajnaldn republikdnus, és
forditva (lasd az 1. 4brat). A politikai er6viszonyok egy évszazad alatt torténé megvaltozdsa 6nmagdban nem
lenne kiilénésebben figyelemre mélté, az Egyesiilt Allamok két meghatarozé partja azonban az utébbi szdz
évben gyakorlatilag felcserélte politikai néz&pontja alapjat képez6 ideoldgiajat.

1. dbra
A Demokrata és a Republikdnus Pdrt politikai eréviszonyainak vdltozdsa’

1896-0s vilasztis 2000-es vilasztas

Forrds: Gelman (2014: 2)

Hogy megértsiik, milyen vildgnézeti atalakulason ment at a két part — jelen tanulmany fékuszat tekintve
kiilonosen a republikanusok —, és hogyan formalédtak azzd, aminek ma ismerjiik 6ket, érdemes egészen a pol-
garhaboru el6tti id6kre visszatekinteni. Az 1850-es évek amerikai politikdjanak kozponti vitdja a rabszolgasag
koriil forgott, a politikai szinteret pedig két part uralta ekkoriban: a demokraték és a whigek. A rabszolgasag
kérdésében az el6bbi inkdbb tdmogaté dllaspontot képviselt, mig az utébbi megosztott volt, és ez a megosz-
tottsag vezetett el végiil a part felbomldsdhoz (Currie 2005: XVI). A korabbi Whig Part azon tagjai, akik nem
tdmogattdk a rabszolgasdg intézményének tovabbi terjesztését, 1854-ben 1j politikai csoportosulést alkottak
Republikdnus Part néven.

Ez az j part hamar rendkiviil népszeri lett a rabszolgasdg megsziintetését partolé északi teriileteken; oly-
annyira, hogy az 1860-as elndkvalasztast is egy republikdnus politikus, Abraham Lincoln nyerte meg. Az Gj
elnok azt igérte, hogy a republikdnusok alapvet6en rabszolgasdg-ellenes nézépontja nem lesz érdemi hatdssal
azokra az dllamokra, amelyekben ez az intézmény létezik, a rabszolgasag eltorlésétdl valé félelem okan 11 déli
dllam azonban mégis elszakadt az Uni6tdl, és megalakitotta a Konfoderacidt. Ez jelentette az amerikai polgér-
haboru kiindulépontjat, amely 1865-ben a déliek vereségével végz6dott, kovetkezménye pedig — egyebek ko-
z0Ott — a rabszolgasag eltorlése lett.

Az 1860-as évektdl egészen az 1930-as évek elejéig — kiillondsen az 1896-os valasztasok utan — a Republikdnus
Part uralta az amerikai politikat. A 20. szdzad elejére azonban a Republikdnus Part mar nem teljesen az volt,

1 Sotétebb drnyalatt sziirkével a Demokrata Pért (1896-ban William Jennings Bryan, 2000-ben Al Gore), a vildgosabbal pedig a
Republikdnus Part elndkjeloltjei (1896-ban William McKinley, 2000-ben George W. Bush) éltal megnyert dllamok. A két térkép
szinte tiikkorképe egymdsnak.
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ami néhdny évtizeddel korabban, az emberi jogok ellenében ugyanis egyre inkdbb a gazdasagi kérdések valtak
fontossd. A part mdr egészen a polgarhaboru végétdsl kezdddben fokozatosan a nagyvéllalkozdk érdekeinek
védelmére kezdett koncentrélni (Richardson 2014: 16). Ez a réteg id6vel egyre kevésbé gondolta gy, hogy a
feketék jogaiért valé kiadllas — akar tizleti szempontbdl, akir a hatalom hosszu tavon torténé kézben tartdsat
illetéen — megéri, mivel a déli teriiletek mereven ellendlltak a polgdrjogi torekvéseknek.?

3. Gazdasagi vilagvalsag és politikai valaszok

A gazdaséagi konjunktura idején a republikanusok sikeresek voltak. 1929-ben viszont bekdszontott a vilagvalsag,
ez pedig nemcsak az amerikai gazdasagra volt hatassal, de alapjaiban alakitotta at az Egyesiilt Allamok pért-
rendszerét is. Ahogy az Egyesiilt Allamok addigi térténetének legmélyebb valsagaba siillyedt, a republikanusok
fokozatosan veszitették el timogatoéikat.

1932-ben 12 éves republikdnus vezetés ért véget, és megkezdddott a 20 évig tarté demokrata irdnyitas, amikor
Franklin D. Roosevelt keriilt az elnoki székbe, és hozzifogott az Egyesiilt Allamok addigi torténetének legna-
gyobb joléti intézkedéscsomagja, a New Deal gyakorlati megvaldsitasdahoz. Ez fordulépont volt: ettdl kezd6-
déen a demokratak inkabb a joléti timogatdsokat el6térbe helyezé gondoskodé dllam, mig a republikdnusok
a klasszikus kapitalista megkozelités és a kisebb dllam mellett kotelez&dtek el, ami a part identitdsdnak a mai
napig egyik legmeghatarozébb eleme.

Ahhoz, hogy ez a demokrata irdnyitas az 1932-es valasztasokat kovet6 két évtizedben is fennmaradjon, kellett
egy stabil tdmogatdi bazis; ez a valsdgra adott azon politikai lépéseket tdmogatta, amelyeket a Demokrata Péart
akart a gyakorlatban megvalésitani. A gazdasagi kérdésekben képviselt liberalizmus, a szévetségi kormany val-
sagkezelés érdekében elrendelt, hatranyos helyzet( csoportokat tdimogaté programja volt az, ami a demokratak
mellé allitotta a kékgalléros munkavdllaldkat, az alacsony jovedelmiieket és a bevandorldk csoportjait (Ladd &
Hadley 1978). E kiilonféle statusu csoportok dltali tdmogatds — 6tvozve a mar meglévé demokrata szavazdbé-
zissal — alkotta meg az igynevezett New Deal- vagy roosevelti koaliciét, amely évtizedekre hatirozta meg az
amerikai politikat és helyezte a Demokrata Partot vezetd pozicidba. Ez azonban — természetesen — nem volt
fiiggetlen a tarsadalomban megmutatkozé igényekt6l: a New Deal intézkedéseinek tarsadalmi tdmogatottsdga
igen magas volt.?

A Republikdnus Part kemény kritikat fogalmazott meg a szovetségi kormdanyzat tarsadalomba és a gazdasag
mikodésébe vald beavatkozdasdval és a kiilonféle szocidlis-j6léti programok létrehozasaval szemben. Az 1930-as
évek végére egyre latvanyosabba vélt a demokratdk és a republikdnusok kozotti killonbség mind ideoldgiai, mind
tarsadalmi-gazdasagi értelemben. A Republikdnus Part konzervativizmusanak kezdete tehat a New Deallel valé
hatdrozott szembehelyezkedés volt (Himmelstein 1990: 6).

4. Valtozo szavazdébazisok és a konzervativ mozgalom

A roosevelti koalicié azonban nem sokkal azt kdvet6en omlott 6ssze, hogy az 1950-es évektdl ismét a Dél és a faji
kérdések keriiltek az amerikai politika kozéppontjiba, és a demokratdk nyiltan kidlltak Martin Luther King moz-
galma, a szegregdcio megsziintetése és alapvetéen a fekete amerikaiak dllampolgari jogainak biztositdsa mellett.

2 1866-ban elfogadtik az elsé polgarjogi torvényt, amely azonos jogokat adott minden, az Allamok teriiletén sziiletett polgéar-
nak — azaz fekete és fehér amerikaiak kozott jogok tekintetében nem tett kiilonbséget.

3 A Gallup 1936-ban és 1937-ben készitett felmérései szerint az amerikaiak tobb mint hiromnegyede (76 szdzaléka) tdmogatta a
raszoruléknak jaré ingyenes orvosi ellatast, és ennél nem sokkal kisebb aranyban, 73 szazaléknyian értettek egyet azzal is, hogy
az allam hosszu lejaratt kolcsonokkel segitse a gazdalkoddkat. A Gallup vonatkozé kozvélemény-kutatdsainak eredményeit a
Pew Research 9sszefoglaléja idézi: https://www.pewresearch.org/2010/12/14/how-a-different-america-responded-to-the-great-
depression/.


https://www.pewresearch.org/2010/12/14/how-a-different-america-responded-to-the-great-depression/
https://www.pewresearch.org/2010/12/14/how-a-different-america-responded-to-the-great-depression/
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A demokrata parti kormdnyok széles kort joléti programokkal segitették az afroamerikai lakossdg emanci-
pdacidjat, ami a Dél szdmdra egyre kevésbé volt rokonszenves. Amikor Lyndon B. Johnson 1964-ben aldirta a
Civil Rights Actet, azt mondta: ,Egy nemzedékre elvesztettitk délt” (idézi Merkovity 2009: 97), és mint utébb
kidertilt, igaza is lett.

Ahogyan a Demokrata Part politikdja ebben az idészakban egyre inkdbb balra tolédott — a reformokkal, az
allami gondoskodds kiépitésével vagy példaul a polgarjogi mozgalmak tdmogatdsaval —, gy tolédott a Dél egyre
inkabb a jobboldal felé (Sellers et al. 1999: 374). A Republikdnus Pért jé érzékkel vette észre, hogy az amerikai
tarsadalom wjabb csoportjai nyitottak a deklaraltan konzervativ értékek irant. Egy konzervativ mozgalom in-
dult meg, amit egyszerre taplalt a Demokrata part ,baloldali” fordulata, valamint az 1960-as évek tarsadalmi
megmozdulasaira adott valaszadas igénye (Paar 2013: 31), mindezen igényeket pedig aztdn a Republikdnus Part
csatorndzta be a nagypolitikaba.

A szavazodbazisok valtozdsaban fontos szerepet jatszott a Republikdnus Part 1960-as évek végétdl folytatott
ugynevezett ,déli stratégija” is, amely a Demokrata Part szegregdcidellenes, polgarjogi fokuszad irdnyvonalaval
azonosulni mar nem tudé déli fehér szavazok szavazatainak megszerzésére iranyult. A republikdnusok egy olyan
narrativat alakitottak ki, amely tudatosan épitett ezeknek a szegregaciéra nosztalgidval gondol6 tomegeknek
a nézeteire és azon félelmeikre, hogy a polgarjogi torvények altal elhozott 4j korszakban hétranyba keriilnek
majd a joléti dllam altal az afro-amerikai lakossagnak nyujtott el6nyok miatt.

Ennek kovetkeztében ismét hatalmas valtozds tortént a partok tdimogatéi bazisdban: a kordbban a Demokrata
Part bastyajanak szamité déli dllamok konzervativ fehér szavazéi tomegesen fordultak a republikdnusok és
annak nagyobb gazdasdgi 6ndllésagot, a szovetségi korményzat tdrsadalmi-szocidlis kérdésekbe vald beleszd-
lasanak sziikebb illetékességét preferdld politikdja felé. Kialakult a voros és kék Amerika nagyjabdl napjainkban
is megfigyelhet6 felosztdsa (ldsd a 2. 4brét).

2. dbra

A Demokrata Pdrt vdltozé szavazobdzisa

Eltérés 1936 és 1976 kozott a vizsgalt tarsadalmi csoportok altal leadott
szavazatok tekintetében a demokrata elndkjeloltre leadott szavazatokhoz képest
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A 0" feletti érték azt jelentik, hogy a csoport (a jelzett szazalékkal) nagyobb ardnyban
szavazott a demokrata jelSltre, mint a lakossag altalaban; a ,,0” alatti értékek pedig
ennek az ellenkezéjét mutatjak.

Forrds: Ladd (1981: 141)
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5. A konzervativ folyoiratok

Az 1950-es években ,az Egyesiilt Allamokban ... a liberalizmus nemcsak az uralkodé, de az egyetlen szellemi
hagyomdany” (Trillinget [1950] idézi Edwards 1999: 39). A jobboldal hirom nagy, egymdshoz szorosabban-
lazabban kapcsolddé csoportbdl llt: a tradicionalistakbdl vagy neokonzervativokbdl, akik az értékek erézidja és
egy gyokértelen tomegtarsadalom megjelenése ellen szélaltak fel; a libertaridnusokbdl, akik f6leg a ttlterjeszked6
allam altal veszélyeztetett gazdasagi és individudlis szabadsag kérdését vélték legfontosabbnak; és azokbdl a volt
kommunistakbdl, akik legnagyobb félelme a kommunizmus terjedése volt nemzetkozi szinten (Nash 2014: 180).

Szamos, konzervativ nézeteket vallé csoport 1étezett tehdt ez id6 tdjt, mind a Republikdnus Parton beliil, mind
a partrendszeren kiviil, ezek pedig bizonyos kérdésekben nagyjabdl azonos allaspontot képviseltek, mas kérdé-
sekben viszont igen diverz megkozelitést alkalmaztak. Ahhoz, hogy figyelmen kiviil hagyjak nézeteltéréseiket
és a liberalizmussal szemben egy egységes ellenzéket képviseljenek, sziikség volt arra, hogy egytittmiikodjenek,
vagy egyaltalan: egy platformot kapjanak ahhoz, hogy nyitni tudjanak a tobbi felé. Az 1950-es és az 1960-as
évek Amerikajdban ezt a terepet a sajt6 biztositotta, amely a konzervativ mozgalom motorja is lett.

A konzervativ sajt6é természetesen nem ekkor jott létre. Mind korabban, mind a 20. szdzad sordn szamos,
hosszabb vagy révidebb ideig fenndllé vagy adott esetben még a mai napig is folyamatosan kiadott, a konzervativ
ideoldgia szdmos megkozelitését képviseld lap, magazin, folydirat vagy egyéb kiadvény jelent meg.

5.1. Sokrétii konzervativ megkozelités

A jelen attekintés tartalmi kiindulépontja Ronald Lora és William Henry Longton The Conservative Press in
Twentieth-century America cim(i elemz4 munkdja (1999). Ebben a szerzék 65 olyan folydiratot mutatnak be
részletesen, amely az Egyesiilt Allamokban a 20. szdzad folyaman megjelent konzervativ folyéiratainak repre-
zentativ mintdjat alkotja mind téma, mind jelent6ség tekintetében.

Ez az az emlitett atfogd elemz6 munka lesz e tanulmany médszertani és tartalmi kiindulépontja: ennek a
65 folydiratnak a témadja és élettartama lesz azon vizsgalatnak az alapja, amely megkisérli bemutatni, hogy
az amerikai konzervativ folyéiratok a vizsgalt idészakban tobbé-kevésbé leképezték az Egyesiilt Allamokban
aktualisan hangstlyosabban vagy margindlisabban megjelené egyes konzervativ irdanyzatokat, illetve hogy a
sajtotermékek — kiillonosen a meghatarozé lapok — miként hatottak az amerikai konzervativizmusra és magara
a politikara.

Az els6 mddszertani kérdés, amely ezzel a korpusszal — a konzervativ folyéiratokkal — kapcsolatban felmeriil
az, hogy miért nem terjed ki a vizsgalat az sszes, konzervativ(nak tekintett) sajtétermékre. A masodik kérdés
pedig az, hogy miért a sajté képezi a vizsgalat alapjét, hiszen az 1950-es évek végétol, az 1960-es évek elejétol
a televizi6 is meghatdrozé médium lett, igy az ott kozvetitett tizenetek is hatottak a politikai kozvéleményre.

Az els6 kérdésre a valaszt egyrészt jelen tanulmdany terjedelmi korlatai adjdk, és egy hosszabb elemzé mun-
kédban mindenképpen érdemes lenne ilyen szempontbdl szélesebb korben is vizsgalni a konzervativ ideolo-
giaju nyomtatott sajtéterméket. Masrészt azért is a folydiratok képezik a vizsgalat alapjat, mert az ezekben
a kiadvanyokban megjelené hosszabb cikkek lehetéséget kindlnak a vélemények megfogalmazdsara, sokkal
alkalmasabbak az 9sszefiigg6 gondolatmenetek kifejtésére, igy a politikai vélemény leirdsara, és sokkal nagyobb
hatdst is gyakorolhatnak az olvaséra. A masodik kérdésre pedig a valaszt egyrészt a politikai kommunikdacid
korszakai adjak: az 1950-es és az 1960-as évek egy olyan fordulépontot jelent, amikor a radi6 és a nyomtatott
sajtd szerepét egyre inkdbb atveszi egy 0j médium: a televizié. Ugyanakkor a sajté szerepe ebben a vizsgalt
korszakban még jelentds, ezért indokolt lehet az, hogy egy ilyen attekintés alapjat képezze. Masrészt pedig igy
osszehasonlithatéva valik a két vizsgalt korszak, az 1929 és 1955 kozotti, illetve az 1955 utdni dllapot. A vizsgalt
65 folydirat természetesen nem képezi a korszak konzervativ lapjainak reprezentativ mintajat, ugyanakkor jé
kozelitést adhat a téma vizsgdlatat illetSen.

Az Egyesiilt Allamokban megjelend konzervativ folyéiratokat két korszakban, az 1929 és 1955 kozotti, illetve
az 1955 utdni idészakra vonatkozdan tekintettiik 4t. A korszakolds f6bb pontjait tekintve az 1929-es év a nagy
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gazdasagi vilagvalsagot jeloli, 1955 pedig a National Review cimi folydirat megalapitdsdnak éve, amelynek meg-
hatédrozoé a szerepe az 1950-es évek végének, az 1960-as évek elejének konzervativ mozgalmdban (ldsd késébb).
Lora és Longton az altaluk legjelentésebbnek tekintett 65 konzervativ folydiratot 10 alcsoportra osztja az

aldbbiak szerint (a folydiratok részletes, a cimet, illetve a megjelenés id6tartamat tartalmazo listaja a mellék-
letben taldlhatd):

o laissez-faire és vallalkozasbarat folyéiratok

« vallasi folyéiratok — a fundamentalistdktdl az evangelikalizmusig

« katolikus folyéiratok

+ konzervativ irodalmi-politikai folyéiratok

» az ,0ld Right” folyéiratai

« libertarius sajté

+ széls6jobboldali kiadvanyok

+ jobboldali antikommunista kiadvanyok

« tradicionalista folyo6iratok

+ neokonzervativ és ,New Right” folydiratok
Lathatd, hogy e felosztés szerint a szerz6k a konzervativizmus fogalmét a lehet6 legszélesebb korben, ideoldgiai,
tarsadalmi, vallési, politikai, kulturdlis és gazdasdgi aspektusban értelmezték. Ugyanakkor ez is jol mutatja
egyrészt azt, hogy milyen Osszetett az amerikai konzervativizmus, masrészt azt is, hogy milyen széles volt az
a kor, amelynek hangjin a konzervativ mozgalomnak egyszerre kellett megszdlalnia.

5.2. Kulturalis és tarsadalmi fékusz

Ha éttekintjiikk az 1929 és 1955 kozotti id6szak konzervativ folyodiratait (1asd a 3. dbrat), akkor ldthatéva valik,
hogy az ebben az idészakban kiadott 6sszesen 35 folyédiratot a lapok szamat tekintve a vallasi folydiratok haté-
rozzak meg, de jelentések még a literary review-k is, amelyeket talan a legjobban magyarul irodalmi-politikai
folyoiratokként jellemezhetnénk, hiszen a konyv- és egyéb mivészeti agak kritikai mellett helyet kapnak ben-
niink véleménycikkek is.

3. dbra
Az Egyesiilt Allamokban kiadott konzervativ folydiratok szdma
témateriiletiik megoszldsa szerint 1929 és 1955 kozott.
(A témateriiletek elnevezése mellett zdrdjelben az adott tematikdju folydiratok szdma.)

Valldsi folydiratok - Fundamentalistaktél az evangelikalizmusig (9)

Jobboldali antikommunista kiadvanyok (4) Laissez-faire és vallalkozasbarat folydiratok (4)

Szélsjobboldali kiadvanyok (4) Konzervativ irodalmi-politikai folydiratok (6)

Libertarianus sajto (2) Katolikus folydiratok (2)

Az ,0ld Right” folyéiratai (3) Meokonzervativ és ,New Right” folydiratok (1)

Forrds: Lora & Longton (1999) dltal vizsgdlt folydiratok alapjdin sajdt készitésii dbra
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Lathato, hogy libertarius, illetve a neokonzervativ iranyultsagu folydiratok szinte egydltaldn nem jelennek
meg — amelyek igen, azok is a vizsgalt id6szak végén, az 1940-es éveket kovetGen: az el6bbi esetben az 1950-t61
kiadott Freeman magazin és a mindossze hdarom évet (1949-1952) megélt analysis magazin, az utobbi esetben
pedig az 1945-t6l 1étez6 Commentary emlitésre mélté — mindkettd az 1940-es évektdl miikodott.

Dont6 tobbségében ez utébbi igaz a széls6jobboldali, illetve antikommunista tematikat a zdszlajukra tiizé
kiadvanyok esetében is, az ide szamolt kiadvanyok tobbsége szintén az 1940-es évek kozepe utan indult Gtjara.
A vizsgalt idszak kapcsan tehdt elmondhaté, hogy inkébb a konzervativizmus kulturdlis és tarsadalmi aspek-
tusa az, amely fokozottan megjelent, mig az ideolégiai és a gazdasagi jellegti lapok inkdbb a szazad kozepe felé
haladva kezdenek teret nyerni.

5.3. Ideoldgiai tulsaly

Kissé mas képet mutat az 1955 utdni kép (lasd a 4. abrat). Jelentds valtozas ment végbe a masodik vizsgalt id6-
szakban a konzervativ foly6iratok korében, ami jol reprezentdlja az amerikai konzervativizmusban bekovetkezd
valtozasokat, illetve a konzervativ mozgalom hatdsait: a neokonzervativizmus, a libertarianizmus, illetve a tra-
dicionalista nézetek vették at a fészerepet, de tovdbb nétt a jobboldal egyéb margindlis vagy inkdbb a peremen
mozgo6 irdnyzatainak teret ad6 folyéiratok, példdul a szélsGjobboldali kiadvanyoknak a szdma is.

4. dbra
Az Egyesiilt Allamokban kiadott konzervativ folyéiratok szdma
témateriiletiik megoszldsa szerint 1955-t61 a 20. szdzad végéig (1999-ig).
(A témateriiletek elnevezése mellett zdrdjelben
az adott tematikdji folydiratok szdma.)

Valldsi folyéiratok - Fundamentalistdktol az evangelikalizmusig (8)

Jobboldali antikemmunista kiadvédnyok (3) 3 Tradicionalista folydiratok (8)

Konzervativ irodalmi-politikai folydiratok (3)

Katolikus folydiratok (4)

Az ,,0ld Right” folydiratai (1) Neokonzervativ és ,New Right” folydiratok (8)

7 oz

Forrds: Lora & Longton (1999) dltal vizsgdlt folydiratok alapjdn sajdt készitésii dbra

7

Az ,0ld Right”, a New Deallel szemben fellép6 és nagyjabdl 1950-ig 1étezd, de szervezett mozgalommad sosem
valo laza koalicié folyéiratai pedig — nem meglepé mdédon — szinte teljesen eltiintek a kinalatbol.
Mindezen kiadvényok koziil a konzervativ mozgalom legmeghatarozébb lapja és motorja a National Review lett.
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6. A National Review és hatasa

A National Review nem pusztdn egy politikai folyéirat: a lap alapitéja, William F. Buckley Jr. azt a cél tiizte ki,
hogy az 1950-es évek kozepén szervezetlen, egymadssal szorosabban-lazdbban kapcsolédé ideoldgiai hattérrel
rendelkezé csoportokbdl 4116 amerikai jobboldal egységes legyen, emellett pedig létfontossagu szerepet jatszott
abban, hogy megfogalmazza a konzervativok sérelmeit, és egyesitse a kiilonféle, de elégedetlenségiikben azonos
irdnyzatokat (Brennan 1995: 31-32).

6.1. Egy kozos identitas kialakitasa

Az 1950-es évek kozepén az amerikai politikai szintéren nem voltak egyértelmii hatdrok olyan értelemben,
hogy természetesen léteztek politikai csoportosuldsok és partok, amelyek egy bizonyos ideolégiat vallottak a
magukénak, de ezek az ideoldgidk inkabb altaldnosak voltak, és nem kapcsolédtak konkrét politikai célokhoz.
A republikdnusok tobbségiikben a ,konzervativ” jelz6t viselték magukon, de nem létezett a konzervativizmusnak
olyan széles korben elterjedt és egyértelm(i meghatdrozasa, amely a kollektiv fellépés alapjaul szolgalhatott volna
(Currie Sivek 2008: 250). Ebben az idészakban ugyanis konzervativizmuson egyarant értették a tradicionalizmust,
az antikommunizmust, a libertarianizmust és még szamos masik irdnyzatot, barmilyen kiilonbségtétel nélkiil.

A korszak Amerikajanak killonféle konzervativ irdnyzatainak és meghatdrozé gondolkodéinak heterogenitd-
st jol mutatja az is, hogy az 1955 novemberében indulé lap milyen irégardat tudhatott a magaénak. A vezetd
szerkesztd a korabbi Time-szerkeszt6 Whittaker Chambers lett, aki az 1930-as években kommunista kém volt,
majd meggy6z6déses antikommunistava valt. Ez a dontés tudatos volt: Buckley szdndékosan keresett olyan
szerkesztOket, illetve a laphoz kapcsolddé egyéb kozremiikodbket, akik kordbban a kommunista vagy egyéb
szélsébaloldali mozgalmakhoz kotédtek.* De helyet kaptak még neokonzervativok, katolikus értelmiségiek,
libertaridnusok is, mint Russell Kirk, James Burnham, Frank Meyer és Willmoore Kendall, katolikusok, mint
L. Brent Bozell és Garry Wills. Koziilitk Meyer, Chambers és Schlamm a kommunista part korabbi tagja volt;
az ex-trockista Burnham pedig a Partisan Review szerkesztdje (Lora & Longton 1999: 515).

De miért is jelentés mindez a konzervativ mozgalom szempontjabdl? Ahhoz, hogy egy mozgalom hatékonyan
tudjon fellépni, és elérje az altala kitlizott célt, nagyon fontos egy k6zos identitas felépitése, valamint a csoport
hatdrainak meghatarozasa: ki az, akit a csoport tagjanak tekintenek, és ki az, akit nem. A National Review — teret
adva a konzervativ mez6ben megjelend véltozatos véleményeknek — képes volt rd, hogy egy platformot hozzon
létre, ami segitette egy olyan egységes politikai filozéfia 1étrejottét, amely a konzervativ mozgalom kiindulé-
pontjaul szolgalhatott (Currie Sivek 2008: 251).

A National Review konzervativ mozgalomra gyakorolt hatdsa tehdt egyértelm volt egészen a kezdetektél fogva,
és nemcsak a magaziné, hanem az alapité Buckleyé is, aki meghatdrozta a lap irdnyvonalat. A National Review
nemcsak definidlta és kijelolte az amerikai konzervativizmus hatarait, hanem meghatdrozta azt is, hogy melyik
elnokjelolt taimogathat6 az el6valasztdsok sordn, ki az, aki jobban képviseli a konzervativ vonalat. Ennek okan
torténhetett meg az, hogy bizonyos 6tleteket, megkozelitésmddokat vagy csoportokat — példaul az antiszemita
irdnyultsdgu csoportokat — a National Review és Buckley nem tartott megfelelének arra, hogy a konzervativ
jelz6kkel illesse; de igy fordulhatott el6 az is, hogy a késébbiekben Nixont gazdasagi intézkedései miatt tul
liberalisnak itélte meg, George W. Bush pedig intervencionista kiilpolitikdja miatt nem volt elég konzervativ
(Chapman 2010: 58).

4 Err6l a Dissent magazin 1975-6s cikkében esik roviden sz6: https://www.dissentmagazine.org/article/buckleys-comrades.
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6.2. Konzervativ kiildetésnyilatkozat és politikai mobilizacio

A National Review mar az elsé szamatol képes volt arra, hogy egy olyan szimbolikus kollektiv identitdst épitsen fel,
amellyel olvaséi — képviseljék bar a neokonzervativizmust, az antikomunizmust vagy akar a libertarianizmust —
konnyen azonosulhattak, ha alapvet6en rokonszenveztek a konzervativ perspektivaval (Currie Sivek 2008: 256).
A lap elsé szamaban Buckley viszont ennél is tovabb ment, és hosszu kiildetésnyilatkozatot fogalmazott meg,
amelyben hét konkrét pontban fejtette ki a lap credojat is.> Ez egy olyan éllasfoglaldsként szolgalt, amely a
konzervativ mozgalom politikai-filozéfiai megkozelitését konkrétumokban is megjelenitette.

A kiildetésnyilatkozat szerint a lap gazdasagi tekintetben libertarius dlldspontot képvisel, és azt vallja, hogy
a kormany feladata békeidében csak és kizardlag az, hogy megvédje a polgarok életét, szabadsdgat és vagyo-
nat. Minden olyan intézkedés, amely ezen tilmegy, csokkenti a szabadsdgot és gatolja a haladast, éppen ezért
minden eszkozzel kiizdeni kell a ttlterjeszked allam ellen. Ideolégiai szempontbdl a konzervativizmus és az
antikommunizmus mellett foglal allast: az el6bbi tekintetében azt vallja, hogy fel kell lépni a ,szerves erkolcsi
rend” megvédése érdekében, az utébbi esetben pedig a kommunizmust mint ,az évszazad legkirivobb satani
utépizmusat” mutatja be. Kulturalis kérdésekben ,fenntartasok nélkiil a kivalésag (nem pedig az »tGjdonsag«)
és az Gszinte szellemi harc (nem pedig a konformitds) oldaldn” 4ll. Emellett még ellenzi a korményzati beavat-
kozéssal létrehozott monopoliumokat, allast foglal a ,tradiciondlis kétparti rendszer mellett”, és ellenzi az
internacionalizmust, amely minden szempontbdl sérti az Egyesiilt Allamok szuverenitasat.

A National Review azonban nem csak a kiilonféle konzervativ narrativiknak nygjtott kozos platformot, megha-
tarozva ezzel a konzervativ mozgalom kereteit: a lapban megjelend cikkek dllasfoglaldsaival, valamint az alapitd
William Buckley egyfajta ,,moralis vallalkozoként” (Zaldot [1996: 269] idézi Currie Sivek 2008: 258) valé tevékeny-
ségével a gyakorlatban is kijelolte azokat az iranyokat, amelyek meghataroztak a konzervativ oldal tevékenységét.

A lap hatdsat nagyon jol érzékeltetik George H. Nash szavai is, aki szerint ha a National Review vagy egy hozza
hasonl6 profillal rendelkezé lap nem indult volna atjara, akkor az 1960-as és 1970-es években valdsziniileg nem
lett volna olyan szellemi er6, amely 6sszefogta volna a jobboldalt. Hozzateszi: az 1955 utdni reflektiv konzervati-
vizmus térténete Amerikdban a National Review-ban kozremiikoddk torténete (idézi Currie Sivek 2008: 248-249).

6.3. Hatas a gyakorlatban

Buckley a National Review hasabjain gyakran szélalt fel konkrét politikai igyekben is. Az aldbbiakban hdrom,
a National Review-hoz vagy magdhoz Buckleyhoz kot6dé példa érzékelteti, milyen szoros volt a kapcsolat a
magazin és a konzervativ oldal kozott.

1957 augusztusdban Buckley a ,Why the South Must Prevail” cim{ szerkesztéségi vezércikkben® foglalt dlldst
amellett, hogy a ,fehér faj” ,fejlettebb”, ezért sokkal jobban alkalmas a kormdnyzasra — utalva ezzel a fekete
lakosség szavazdjogdanak érvényesitésére tett kisérletekre, amelyek a polgdrjogi mozgalom kozéppontjaban alltak
az 1950-es és 1960-as években. A cikkben Buckley szerint emiatt a ,fels6bbrendiiség” miatt azon tertileteken
is a fehér vezetés indokolt, ahol a fehér lakossag egyébirant kisebbségben van.

Egy tovabbi példa, amely jol mutatja Buckley gondolatainak és céljainak a nagypolitikdra valé nemcsak koz-
vetett, hanem kozvetlen hatését is, a Fiatal Amerikaiak a Szabadsdgért (Young Americans for Freedom, YAF)
nevi szervezet 1960-ban sajit otthondban torténé megalapitisa (Nash 2006: 382—-383). A célja egy olyan kon-
zervativ bazis létrehozésa volt a jové szamadra, amely ellensilyozza a féiskolakon és az egyetemeken tapasztal-
haté ,liberalis” 1égkort. A szervezet az 1960-as évek végére 55 000 {6t tudhatott a magaénalk, és egyfajta képzési
kozpontta valt a fiatal konzervativok szdmaéra (Chapman 2010: 58). Ezen az elsé taldlkozon az ugynevezett

5 Ez a mission statement a mai napig a magazin alapvetését képezi: https://www.nationalreview.com/1955/11/our-mission-
statement-william-f-buckley-jr/.

6 Azazkorilbelal: ,Miért kell a Délnek gyézedelmeskednie.” A cikk egy kivonatolt pdf-fijlban érhetd el az interneten a kovetkezd
linken: https://adamgomez.files.wordpress.com/2012/03/whythesouthmustprevail-1957.pdf.
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Sharon-nyilatkozatot (Sharon Statement) fogadtak el, amely deklardlja azokat a célokat, amelyekért kiizdeni
szeretnének: a politikai és gazdasagi szabadsdgot, a kis allamot és az antikommunizmust.”

A taldn egyik legmeghatirozobb és hosszu tdvon is legnagyobb hatédssal biré mozzanat az volt, amikor a
National Review és a YAF is Barry Goldwater, a csak ,,Mr. Konzervativ” néven emlegetett republikidnus elnok-
jelolt mellett foglalt 4llast az 1964-es elndkvalasztds elétt. Ennek azért van jelentésége, mert egy, az 1964-es
elnokvalasztds idészakdnak adatain alapuld kutatéds azt vizsgdlta, mekkora hatdsa van az adott Gjsag ,jova-
hagyédsdnak” abban, hogy egy védlasztopolgar melyik jeloltet timogatja (Erikson: 1976). Ez a hatds jelent8snek
bizonyult, ezért tehat fontos lehet megjegyezni azt is, hogy a National Review teljes mellszélességgel allt ki
Goldwater mellett — mar az elévdlasztas sordn is. Goldwater végiil elnyerte a Republikdanus Part tamogatdsat,
és 6 indult szineikben az elnoki poziciéért. Ugyan stlyos vereséget szenvedett demokrata vetélytarsa, Lyndon
B. Johnson ellenében, de a Goldwater altal megnyert hat dllam koziil 6t déli volt. Goldwater elndkjeloltségét
egyrészt a neokonzervativizmus egyik els6 gy6zelmének is tartjak, mdasrészt nagy hatdssal volt arra, hogy a Dél
végleg a republikdnusok mellett kotelezze el magat, és hogy — a polgarhdbora utén egy évszdzaddal — mar ne
,az 6ket legy6z6 Eszak képvisel6jét” 1assdk a Demokrata Partban (Egedy 2014: 507).

Ronald Reagan 1980-as gy6zelme idején az akkor mar majd’ harom évtizede épiilé konzervativ mozgalom
sikere megkérddjelezhetetlen volt. Az elnokségére csak ,reagani forradalomként” valé hivatkozas nemcsak a
konzervativ, kozelebbrél a neokonzervativ ideoldgia gyakorlati megvaldsitasat jelenti, hanem azt is, hogy Reagan
a konzervativizmust elvi szinten is egységesebbé, megfoghatébbsj, illetve befogadhatobbd tette az amerikaiak
szdmdra. Ezt a politikai stratégiat alkalmazta azonban mdr néhdny évtizeddel kordbban a National Review is:
a széls6séges és a mérsékelt hangokat egyarant megszdlaltatva a konzervativizmus arany kozéputjat mutatta be.

7. Osszegzés

A Republikdnus Part nagy utat jart be az elmult kicsit tobb mint mésfél évszazad sordn: harcos liberdlis partbél
egyre jobban a konzervativ oldal felé orientdléddott, ahol végiil otthonra talalt. Ebben nemcsak ideolégiajanak
természetes — és minden part esetében megfigyelhet6 — valtozasa jatszott szerepet, hanem a 20. szdazad meg-
hatarozé6 eseményeire, példaul a nagy gazdasagi vilagvalsagra vagy a polgarjogi mozgalmakra adott valaszai és
szavazdbdzisinak preferenciavaltozasa is.

Ugyanakkor a Republikdnus Part jobboldali fordulatat nem lehet a konzervativ sajté, kiillonosen pedig a kon-
zervativ folydiratok és a National Review konzervativ mozgalomban jitszott szerepe nélkiil vizsgalni. A lap
az amerikai jobboldal kiilonb6z6 hangjai szdmara kinalt platformot, ezzel 6sszekovacsolva Gket és felépitve a
konzervativizmus szdmdra egy k6z0s szimbolikus identitast, ami egységbe terelte az ideoldgiai mez6 véltozatos
csoportjait. De a lap ennél sokkal tobbet is tett: nemcsak meghatédrozta az amerikai konzervativizmus hatdrait,
hanem az aktudlis politikai tigyekben valé allasfoglaldsok révén az elvi szinten létezé politikai-filozofiai meg-
kozelitéseket tiiltette a gyakorlatba is.

A National Review egyszerre nyujtott segitséget egyrészt abban, hogy a konzervativ mozgalom biztos alapokra
épiiljon, masrészt abban, hogy az tizenetek a célkozonséghez is hatékonyan jussanak el. A magazin publicisztikai,
riportjai lehet6vé tették, hogy ebben az ideoldgiai keretben egy olyan narrativat is kialakitson, amely megkonnyit-
heti a politikai vélemények és az elérendé célok kontextusba helyezését, az olvasdk szamadra pedig a bevonddast.

A National Review altal egységesitett konzervativ megkozelités volt egyebek kozott az a szellemi alap, amelyre a
republikdnusok épitkezni tudtak. A Republikdnus Part az 1960-as évek végére atvette a gyepl6t, a politikai szinteret
az 1930-as évek elejétdl — kisebb kihagyasokkal — szinte egyeduralkoddként meghatdrozé Demokrata Parttol, és
megkezd6dott a republikdnusok reneszansza — immaron konzervativ partként. Ugyanakkor mindez taldn nem
kovetkezhetett volna be a konzervativ sajté, kiillondsen pedig a National Review hathatés egyiittmikodése nélkiil.

7 A nyilatkozat teljes szovege elérheté a National Review archivumaban: https://www.nationalreview.com/2017/10/young-
americans-freedom-sharon-statement-1960/.
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Abstract in English

The political reversal of the Republican Party since the 1930s and the role of the conservative press

This study presents a topic that has so far played a smaller role in Hungarian analytical works: the relationship
between the Republican Party’s shift to the right and the conservative press, especially with regard to the conservative
movement that emerged in the late 1950s and early 1960s. The Republican Party’s shift to the right since the 1930s
and then its entire conservative turn in the 1960s are reflected in the media in general and especially in the print
press: the number of dedicated conservative publications increases or changes in terms of their subject area in
response to the changing ideology of the Republican Party and other conservative movements outside the party
system. This study details the causes and practical implementation of the ideological change of the Republican Party,
and then examines the changes taking place in the party and the Conservative side as a whole by reviewing the
conservative journals of the 20™ century, with great emphasis on the National Review magazine, founded in 1955.

Keywords: American party system, conservativism, conservative movement, conservative turn, liberalism,
libertarianism, National Review, New Deal coalition, neoconservativism, Republican Party
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Pintér Melinda politolégusként végzett az E6tvos Lordnd Tudomdanyegyetemen, jelenleg a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Nemzetkozi és Politikatudomdanyi Intézetének tanarsegédje. A Nemzeti Kozszolgélati
Egyetemen folytat doktori tanulmanyokat; téméja a politikai diskurzus és a dontéshozatal lehetésége a digitalis
térben. Erdeklédési korei: az online platformok és a képviseleti demokracia kapcsolata, a mesterséges intelligencia

alkalmazasi korei a politikai dontéshozatalban, valamint a magyar és az amerikai politika.

Melléklet

Folyéiratok témateriilete Cim Megjelenés idétartama
World’s Work 1900-1932
Laissez-faire és villalkozasbarat American Industries 1902-1931
folyéiratok Nation’s Business 1912-1999
Constitutional Review 1917-1929
Bibliotheca Sacra 1843-
Moody Monthly 1900-2003
Bible Champion 1904-1939
Vallasi folyéiratok — King'’s Business 1910-1970
Fundamentalistaktdl az evangelikalizmusig Sword of the Law 1935-
Christian Beacon 1936-
Faith and Freedom 1949-1960
Christian Economics 1950-1972
Christianity Today 1956-
Catholic Mind 1903-1992
. .. Thought: A Review of Culture and Ideas 1926-1991
Katolikus folydiratok Triumph 1966.1976
New Oxford Review 1977-
Sewanee Review 1892-
Bookman 1895-1933
Konzervativ irodalmi-politikai American Review 1933-1937
folyoiratok American Mercury 1924-1981
Southern Review 1935-1942
Kenyon Review 1939-
Scribner’s Commentator 1939-1942
Az ,,0ld Right” folyéiratai Weekly Foreign Letter 1938-1942
Appeal to Reason 1946-1972
analysis 1949-1952
Freeman 1950-
Libertaridnus sajté New Individualist Review 1961-1968
Objectivist 1962-1976
Fragments 1963-
Libertarian Forum 1969-1984
Defender 1927-1981
Cross and the Flag 1942-1977
Truth Crusader 1953-1981
Szélséjobboldali kiadvanyok Task Force 1954-1978
Citizen 1955-
Wire Magazine 1963-1971
Christ Is the Answer 1967-
Human Events 1944-2013
Christian Crusade 1948-1969
Jobboldali antikommunista kiadvanyok American Legion Firing Line 1952-
Christian Anti-Communism Crusade Newsletter 1955-1997
American Opinion 1958-1985
National Review 1955-
Modern Age 1957-
University Bookman 1960-
. A .. Intercollegiate Review 1965-
Tradicionalista folyéiratok Ideas 1963.1975
Hillsdale Review 1979-1986
Continuity 1980-
New Criterion 1982-
Commentary 1945-
Orbis 1957-
New Guard 1961-1978
L, - L. Public Interest 1965-2005
Neokonzervativ és ,,New Right” folyéiratok American Spectator 1967
Conservative Digest 1976-
Human Life Review 1975-
Policy Review 1977-2013
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