
Két évtized után...
...k issé  meghatottan vettem újra 
kézbe a Meteor 1971. évi első évfo­
lyamának puha borítójú, vékony fü­
z e te it . Tudományos és ismeretter­
jesztő  sajtónk történetében párat­
lanul á l l ,  hogy egy tisztán amatőr­
csillagászati fo lyó ira t e lé r je  a 
21. évfolyamát. Szánomra pedig sze­
mélyesen is örömöt je len t, hogy ezt 
a fo lyó ira tot "saját gyermekemnek" 
tekinthetem.

Nem is  tagadom, hogy egy rend­
szeresen megjelenő, az észlelők 
számára kiadott fo lyó irat gondolata 
—  amelyet 1970 tavaszán fogalmaz­
tam meg — nem vo lt túlságosan ere­
deti, akárcsak a címválasztás, mely 
a TIT Csillagászati Szakosztályának 
1951—55 között kiadott, nagyon 
színvonalas belső tájékoztatóját 
idézte. Példaképül elsősorban a né­
met amatőr értes ítő je , a VdS Nach- 
richtenblatt, a müncheni Blick ins 
A ll és az USA-ban megjelenő The 
S tro llin g  Astronomer szo lgá lt. De 
nem csekély ösztökélést je len tett 
az, hogy akkoriban már évek óta v i­
déken (Jósvafőn) dolgozva nagyon is  
átéreztem a nagyvárosoktól, a tevé­
keny szakköröktől, Urániáktól távol 
élő  amatőrök igényeit.

Akkortájt szerte az országban 
leg fe ljebb  ha nyolc—t í z  műkedvelő 
végzett többé-kevesbé rendszeres 
megfigyelést, fő leg vá ltozócs illa ­
gokról és meteorokról. Bizonyosnak 
lá tszott azonban, hogy többen és 
rendszeresebben végeznének észle lé­
seket, ha azok közlését, feldolgo­
zását is  látnák. Igen fontos szem­
pont vo lt , hogy az érdeklődők útmu­
tatást is  kapjanak a különféle ész­
lelésekhez.

Nagyjából ezeket a gondolatokat 
mondtam e l a CSBK V I. országos ta­
lálkozóján, melyet 1970 nyarán Za­
laegerszegen tartottak. Az érdeklő­
dés várakozáson fe lü li  vo lt , bár 
meglepetésemre éppen a hazai műked­
velők "apostola", Kulin György vo lt 
az, aki nem nagyon lelkesedett a 
tervért. Főként az aggasztotta, 
hogy lesz-e elegendő érdeklődő, és

fő leg , folyamatosan dolgozó megfi­
gyelő. Én sem számítottam — lega­
lább is  az indulásnál —  50— 60 
e lő fize tőn é l többre. A gondolatot 
inkább Róka Gedeon karolta fe l ,  
akinek szakosztályi titkárként jobb 
áttekintése vo lt a gyakorlati fe la ­
datokról. (Az igazsághoz tartozik  
azonban, hogy a megindulást követő­
en éppen Gyurka bácsi vá lt a Meteor 
leglelkesebb támogatójává, szerve­
zőjévé és propagandistájává!)

1970 őszén végleg kialakult a 
Meteor terve, az év utolsó napjai­
ban pedig a budapesti Urániában 
megszerveztük az egyes témakörök 
(Nap, Hold, bolygó, üstökös s tb .) 
adatgyűjtőinek csoportját is .  Szá­
munkra is  örvendetes vo lt, hogy még 
az e lső  szám megjelenése e lő tt  vagy 
kétszáz e lő fiz e tő  jelen tkezett! Es 
most húsz éve, 1971 januárjában lá­
to t t  napvilágot a Meteor első szá­
ma. ..

A mai Meteorral összevetve b i­
zony szerény kis füzetkék voltak: 
gyenge, sárgás papírra, kezdetleges 
rota  technikával sokszorosítva ké­
szültek, csak vonalas rajzok közlé­
sére vo lt  mód. Az egyes számok ösz- 
s zeá llítá sá t egyedül végeztem, a 
rajzok, ábrák nagy részét is  magam 
gyártottam — nem mindig a legmaga­
sabb gra fika i színvonalon... Nem 
k is munkát je len te tt a gyakorta 6— 
10 oldalas cikkek és beszámolók 
k e llő  rövid ítése —  alkalmanként 
maximum fé l  oldalasra.

Részben ezek az apróbb-nagyobb 
zökkenők magyarázzák (de nem men­
t ik )  a zt, hogy egy-egy szám nyomdá­
ba cdása elég gyakran késett, Gyur­
ka bácsi nem kis bosszúságára. 1973 
végén épp ez le t t  a Meteortól való 
megválásom névleges indoka (ekkorra 
azonban már biztos olvasói körrel, 
szerzőgárdával és némi tek in té llye l 
rendelkező orgánummá fe jlőd ö tt a 
la p ). Nem kis zökkenőket okozott a 
megjelenésben, hogy a rovatvezetők­
t ő l  (már akkor is )  elég nehéz vo lt 
kicsikarni az összegyűjtött anyago­
kat. Ezért gondolok ne is  hálával a
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kevés k ivé te lre , akik kezdettől 
pontos és jó összeállításokat adtak 
le :  Kancsura Árpádra (Nap), Készt, 
helyi Sándorra és Mezősi Csabám 
(meteorok), valamint Nagy Sáruk-rra 
(vá lto zócs illa gok ).

A nehézségek, zökkenők ellenére 
azonban a Meteornak sikere vo lt . A 
kezdeti 200 e lő fiz e tő  hamar ötszáz­
ra nőtt. Az első számok még 16 o l­
dalon jelentek meg, utóbb a te r je ­
delem 20 oldalra bővült. Az első 
számok megmutatták, hogy a hazai 
amatőrökben van kedv az észlelőrnun- 
ka iránt. Amíg korábban (Budapesten 
k ívü l) talán ha t í z  műkedvelő rend­
szeres m egfigyeléseiről tudtunk, 
addig már az első számok nyomán az 
ország minden részéből érkeztek be­
számolók. A Meteor első számaiban 
tűntek f e l  azok a nevek, akik a kö­
vetkező években (és részben ma is )  
az észlelémozgalom meghatározóivá 
váltak: Keszthelyi Sándor, K iszel 
Vilmos, Mezősi Csaba, Papp János, 
Ujvárosy Antal, Zajácz György és 
még sokan mások.

Máig is  nagy érdemnek tartom, 
hogy a Meteor te tte  először ismert­
té  külföldön a magyar amatőrök mun­
káját. Ezért is  választottam címül 
a minden nyelven egyértelmű "Mete- 
o r " - t . Az egyes számokhoz eléggé 
bő, angol nyelvű kivonat is  tarto ­
zott .

Visszatekintve az elmúlt húsz 
évre, talán nem túlzás, hogy a Me­
teornak jelentős szerepe vo lt a ko­
rábban erősen központosított ma­
gyarországi amatőrcsillagász mozga­
lom decentralizálásában is . Részben 
azzal, hogy az adatgyűjtők egy ré­
sze vidéki vo lt , és ezzel megszűnt 
az amatőr tevékenység Budapest- 
centrikussága, részben pedig azzal, 
hogy példát adott a kisebb helyi 
csoportosulások, i l l .  szakmai mun­
kacsoportok kialakítására.

Utólag mindig könnyű bölcsnek 
lenni, így hát nem is  állítom , hogy 
ezt a szerepet szántam volna a lap­
nak. Az aktív vidéki amatőrök, cso­
portok szervezésének szükségességét 
azonban már régen hangoztattam. 
Meggyőződésem v o lt , hogy a CSBK 
rendkívül erős centralizáltsága

csak addig h/iM/.noH, Miiig olyan sze­
mély All n: élén, mint Kulin 
György. Mihelyt n műkedvelő mozga­
lom fe llllrő ] lAlukniAlt — meglehet, 
hogy Jói.i'.Andőkii, d»- az nmatőrcsil- 
LlfálMít lényege'I A! érezni nem tudó

vr .-,H.ők ke.-.éU- kertil, a CSBK 
"monolit Ja" elnorvnd. érdekes módon 
ezt a nézetemet nem In Gyurka bácsi 
ellenezte, liánom elsősorban az ak­
kor kötelező monolitikus szervezést 
jó l ismerő Róka Gedeon. Amitől tar­
tottam, az a 70-es évek végén való­
ban bekövetkezett, szerencsére 
azonban akkor már kisebb-nagyobb 
szerveződések kibontakoztak. Ebben, 
úgy vélem, része vo lt a Meteornak 
is .

A Meteort elsősorban azoknak 
szántam, akik tudományosan is  hasz­
nosítható megfigyeléseket kívántak 
végezni. Ezt a célkitűzést eléggé 
következetesen szem e lő tt tartot­
tam, és a Meteor első három évfo­
lyamában tudatosan elkerültem az 
"elméletieskedő" írásokat. Az 1971- 
73 között megjelent 18 számban ösz- 
szesen 132 ész le lés i útmutatás, 
megfigyelésekkel vagy műszerekkel 
kapcsolatos cikk és 123 megfigye­
lé s i  le írás , adatközlés lá to tt nap­
v ilá go t. Örömnél látom, hogy az 
utóbbi években a Meteor visszatért 
ehhez az irányzathoz. Természetesen 
csak az irányzathoz, hiszen ugyan­
úgy csinálni nem szabad (és szeren­
csére nem is  leh et). A hazai műked­
velőknek már nemcsak a lehetőségeik 
jobbak, bőségesebbek, hanem igénye­
ik , cé lja ik  is  továbbléptek a két 
évtizeddel ezelőttihez képest. Ezek 
a lehetőségek és igények nyilván a 
jövőben is  folyamatosan változtat­
ják a Meteor arculatát. Számomra 
nagyon örvendetes, hogy a Meteor 
je len leg i formájában elég rugalma­
san alkalmazkodik az új és változó 
igényekhez. Kívánom, hogy az indu­
lás lelkesedésével és a mai adott­
ságok továbbfejlesztésével kezdje 
mag a Meteor megjelenésének harma­
dik évtizedét. Ehhez kíván sok s i­
kert a szerkesztőknek:

BARTHA LAJOS
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