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A Kékszakallutol a Tancszvitig

Bartok és a zenekar (2. rész)

f?Gombos Laszlo

Bartoknak megadatott, hogy zeneszerzdi palyaja elsd évtizedében megismerje a zenekari komponalas lehetd-
ségeit, és eljusson a mestermiivek irasaig. De melyik darabot is tekinthetjiik az elsd olyan alkotasnak, amely-
ben mar Bartok ,,igazi” zenekara szolal meg? A mester vajon a Két képhen, A kékszakdllii herceg vdrdban vagy
joval késabb, A csoddlatos mandarinban, a Tdncszvitben, netan csak a Zenében vagy a Concertdban alkotta meg
azt a kiilonleges és egyéni zenekari hangzast, amit ma sokan az 6 nevével hoznak dsszefiiggéshe?

Az elsé mestermt

Még altaldban véve az elsd ,mesterm(i” megnevezése is
megoldhatatlan feladatnak téinik, hiszen — a természet-
tudomdnyokkal ellentétben — a miivészet nem mérhetd
objektiv mércékkel, és masok megfigyeléseit csupan
szubjektiv benyomasainkkal egészithetjiik ki, mikozben
gyakran az un. ,kozvélekedésre” hivatkozunk. Taldn
csak a pdlyatars-zseninek, Kodaly Zoltdnnak — vagy
olyan nagynevii tudésoknak, mint Szabolcsi Bence —
lenne igazén joga ahhoz, hogy Bartok miveit értékelve
egyiket a masik ala vagy f6lé helyezze. Jelenlegi vizsga-
l6désunkbol ki kell hogy maradjanak a kisebb apparatu-
st zongoradarabok és kamaramtvek, mivel azok a zene-
kari miivekhez valasztott objektiviinkon nem latszanak,
ahogy forditva is igaz lenne: a Gyermekeknek sorozatra
vagy a Mikrokozmoszra fékuszalt lencsén at elmosdd-
ndnak a nagyformatumu alkotdsok.

Utolag, a teljes életmti fel6l kozelitve egészen mas ko-
vetkeztetésekre juthatunk, mintha csupén egyetlen al-
kotds vizsgalatabdl indulunk ki. Szivesen kérnénk sza-
mon a fiatalkori miiveken is az érett mester stilusjegyeit,
ezaltal megkérddjelezve azok jelentségét. Amikor
azonban az L. zenekari szvitet (op. 3) hallgatjuk, a pro-
fesszionalisan kezelt, Richard Strauss-i méreti roman-
tikus egyittes bavol el, a II. szvitben (op. 4) pedig a
kamarazene-szer(ibb hangszerelés és egyes szdliszti-
kusan felrakott részletek ragadnak meg. Utébbi atme-
neti darab: amikor Barték az 1905 novemberét kovetd
hoénapokban az elsé hiarom tételt kompondlta, még a
magyar romantika jegyében alkotott, majd masfél évvel
késébb, 1907 nyardn irta meg a zardtételt, mar Gj esz-
mények jegyében, az ereszkedd pentaton magyar népze-
ne felfedezését kovetéen. Amint ebben az alkotdsban,
ugy a Két portré masodik tételében (op. 5, a 14 bagatell
zarészamdanak hangszerelése) és a Két képben (op. 10,
1910) is felfedezhetd A fabdl faragott kirdlyfi (op. 13,
1914-17) egy-egy pillanata. Emiatt konnyen eshetiink
abba a hibaba, hogy e mtiveket 6nall6 alkotdsok helyett

A 7ene

Barték az 1910-es években

csupan valami el6zményének tekintsiik, ugyandgy,
ahogy Bartok egész els6 alkotoi évtizedét — a Kossuth
szimfonidtol (1903) és a zongora-zenekari Rapszddiatdl
(op. 1, 1905) egészen a Két kép kompondldsdig — felké-
sziilésként értékeljiik a ,nagy miivek” irdsahoz. Lelkese-
désiink szerencsére mindig az éppen hallott, jatszott
vagy elemzett darabot emeli piedesztélra és lattatja ki-
vételes értékiinek, mikozben egy id6re megfeledkeziink
a tobbi keltette élményekrsl. Nem éppen tudomdanyos
megkozelités, de a remekmivek hatdsa mindig is ilyen
szubjektiv médon érvényesiilt!
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Bartok paros hegycsucsai

Barmilyen szubjektiv megkozelitéssel is éljiink, az 1911-
ben komponadlt opera, A kékszakdlli herceg vira a ko-
vetkezd szinpadi mdvel, A fdbdl faragott kirdlyfival
egylitt kétségkiviil a zenetorténet kiemelkedé alkotasai
kozé tartozik. A hangszerelés és az egyéni zenekari szi-
nek tekintetében is példaértékiiek, a zeneszerzé minden
szempontbdl ,igazi” mestermtvei. Paros hegycstcsok-
nak is nevezhetnénk 6ket, amelyek arnyéka nemcsak az
el6z6 évtized, hanem az 1910-es évek kompozicioira is
ravetiil. Kilonds, hogy Barték miihelyében milyen
gyakran jelentek meg parosaval az azonos miifaji dara-
bok: mintha a szerzé egy-egy alkotds létrehozdsdhoz
annyi municiét halmozott volna fel, hogy az kettére is
elegenddének bizonyult, illetve ha mar elmélyiilt egy
problémadban, akkor annak egy kissé mas szempontu
megolddsat is kidolgozta. Gondoljunk csak arra, hogy
az I. zenekari szvit befejezése utdn nem sokkal a méso-
dik irdsaba kezdett, szinte egy idében kompondlta a
zongora—zenekari Scherzét (op. 2, 1904) és Rapszddiat
(op. 1, 1905), valamint kés6bb a Két portrét és a Két képet.
Az 1928-as két hegedli-zongora rapszddidnak 1929-re
elkésziilt a hegedti-zenekari parja is, az 1. zongoraver-
senyt (1926) pedig hamarosan az arra reflektalé maso-
dik (1930-31) kovette. 1931-ben Bartok kisebb darabjait
hangszerelte meg Erdélyi tdncok és Magyar képek cim-
mel.

Mindez mas mifajok esetében is jellemz6 a szerzére:
ezt mutatja példdul az 1916-ban komponalt két dalcik-
lus (Ot dal énekhangra és zongorara op. 15, Ot dal Ady
Endpre szévegeire op. 16), a két hegedi—zongora szonata
(1921 és 1922), az 1926-ban késziilt két zongoraciklus, a
Szabadban és a Kilenc kis zongoradarab, valamint az
egymast kovetd években keletkezett 3. és 4. vondsné-
gyes (1927 és 1928). Emellett néhany kompozicié-par-
hoz kés6bb egy-egy tovabbi alkotds csatlakozott: a fia-
talkori zenekari szviteket 1923-ban a Tdncszvit, a két
zongoraversenyt az életmdvet lezaré harmadik egészi-
tette ki, a szinpadi muveket pedig A csoddlatos manda-
rin avatta trilégiava.

Bartok, a karmester

Bartok a szdzad els6 évtizedében végigjarta a zenekar-
ral torténd ismerkedés valamennyi fazisat. Tanulma-
nyozta az el6dok és kortdrsak partiturait, és 6 maga is
szamos hasonlét szerkesztett. Hallgatta a kiilonféle
egylittesek szerepléseit, zongora-zenekari mtivek eseté-
ben pedig tobb alkalommal foglalt helyet az el6addk ko-
z6tt. 1909-re mar csak a folyamat egyetlen momentuma
hidnyzott: személyesen kellett a zenekar élére allnia.
Szinte természetes, hogy egyes zeneszerzok és el6add-
mivészek egy id6 utdn a vezényléssel is megprébalkoz-
nak miveik propagéldsa, illetve ambiciéjuk megvalési-
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tdsa érdekében. Bartok szamadra ez a pillanat Ferruccio
Busoninak koszonhet8en érkezett el 1909. janudr 2-4n,
amikor a német févarosban II. zenekari szvitjének ma-
sodik, Allegro scherzando tételét dirigalta a Berlini Fil-
harmonikusok élén. Ez volt els6 és egyben utolsé kar-
mesteri szereplése, amellyel kapcsolatban igy irt egyik
levelében:

»Nagyon mulatsdgos ldtviny lehetett volna idegen
szemeknek, amint én otthon elére késziiltem a nagy és
szokatlan dologra és merev, néma butoraimnak dirigdl-
tam nagy hévvel partitirdmbdl. T.i. aki sose csindlt
ilyet, annak mdr a puszta kézmozdulatok szabatossdga
is nagy feladat, féleg ha — mint ebben a Scherzoban —
Solyton vdltozik 2/4, 3/4, 3/8 stb. S6t pusztin az izom-
munka <a testileg> annyira megerditetd, hogy bizony kis
training nélkiil nem birtam volna ki a 3 prébdt és eld-
addst. Végiil megérkezett a nagy pillanat — az elsé proba
kezdete. Ugy drukkoltam, hogy még! [...] Reszketd kézzel
Sfelemelem a pdlcdt és — megindult a zene, de szornyii
moédon imbolyogva. Mintha csak hulldmzo tengeren vol-
nék — — — — Kideriilt, hogy épen a legelsé mozdulatom
volt hibds! — Ettél az incidenstdl eltekintve, ha félénken
is, de elég tisztességesen folytatodott a dolog. [...] Az el6-
adds jo volt, mindenesetre jobb, mintha itt a pestiek jdt-
szottdk volna el karmesteriik vezetése alatt.”
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A II. zenekari szvit 2. tétele: Bartok ezt vezényelte 1909-ben
Berlinben

Bartdknak tehdt alapvetéen j6 benyomasai maradtak
élete egyetlen vezénylésérdl, amelynek végén ot alka-

lommal kellett visszatérnie a pédiumra, hogy megko-
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szonje a kozonség tapsait. Ezt a véleményt erdsitette
meg egykori tandrahoz, Thoman Istvanhoz januar 3-an
irott beszamoldja: ,Mégis csak nagyszerii dolog dirigdl-
ni; mikor a zenekar teljesen az én akaratom szerint jdt-
szik! A hatds afféle volt, mint Pesten a valceré. Két tdbor;
egyrészt pisszegés, mdsrészt lelkesedd tapsvihar [...]. Az
orchester nagyszeri, minden fényesen hangzott.”

A zseni sem mindenhatd

Az emlitett ,nagyszerii dolog” sajnos nem ismétlédott
meg Bartok életében, pedig ha karmesterként vagy ze-
nei vezet6ként rendszeresen egyiitt dolgozhatott volna
egy kivald zenekarral, az dridsi lehetségeket kinalt vol-
na szdmdra, killonosen a hangszerelést illetéen. A szin-
tén zongoristaként indulé Liszt Ferenc példdjara hivat-
kozhatunk, aki az 1840-es évek végén letelepedett
Weimarban, és zenekarvezetéként tig tere nyilott a ki-
sérletezésre, legdjabb otleteinek kiprébélasara. Bartok-
nak is sziiksége lett volna egy ilyen egyiittesre, annak
ellenére is, hogy paratlan képzelSerével és intuiciéval
rendelkezett, és zenével kapcsolatos megérzései tobb-
nyire tokéletesnek bizonyultak. A korabban nem létez6
hangzasok és eszkozok esetében azonban 6 sem szamit-
hatta ki el6re a hatdsokat és a dinamikai aranyokat, és
nem lehetett teljesen biztos abban, hogy az gj
hangszerkombinacidk az 6 elképzelése szerint fognak-e
megszélalni. Igy nem nélkiilozhette a halls kontrolljat,
és muveit, elsdsorban a zenekari alkotdsokat tobbnyire
csak a bemutatét kovetéen tekintette véglegesnek.

A Két kép (1. Virdgzds, 2. A falu tdnca) esete kiillono-
sen érdekes: Bartok 1910 nyardn elkésziilt a hangszere-
1éssel, radikalisan Gjszerd irasmoédjaval kapcsolatban
sokdig mégsem kaphatott hallasi megerdsitést. A bemu-
tatéra majdnem harom évig kellett varnia, amikor mar
tul volt a Kékszakdlli és a Két portré masodik tételének
hangszerelésén. Ezekben a sorsfordit6 években — mond-
hatndnk — vakon (vagy inkéabb stiketen) kellett eléreha-
ladnia az ismeretlen, sajat maga altal megjésolt utakon,
mikozben friss tapasztalatait nem kamatoztathatta kel-
l6képpen az dGjabb miivek komponaldsanal. A Két kép
esetében érezziik is egy kicsit a tapogatézast, de talan
csak amiatt, hogy a kordbbi darabban a szinpadi mtivek
hasonld, de mar kikristdlyosodott megolddsait szeret-
nénk visszahallani. Somfai Léaszl6 igy irta le a mivel
kapcsolatos dilemmat: ,Hangszereld szakemberek ko-
zOtt régi vita tdrgya, hogy a Két képben tulajdonképpen
mi zsenidlis és mi iigyetlen instrumentdcio; vajon ki
van-e akndzva a két hdrfa és a viszonylag népes fiivis-
kar; hogy A falu tdncdban nem tiilzottan zongorasze-
rii-e az unisono menetek, a figurdk egy része. [...] A Ri-
chard Strauss- és Debussy-féle hangszerelé miivészet
feldl kizeledve kétségkiviil sok a nyers, disztelen, érdes
unisono, a sziikségtelen szélamdupldzds, mert nem szé-
piti, nem szinezi a hangzdst. [...] Ha viszont a majdani

Fabdl faragott eléfutdraként hallgatjuk A falu tdncdt, a
nagy uttorés tanui vagyunk: ahogyan |[...] Bartdk kidol-
gozza a maga torz, groteszk, félelmes intondcidit.”

Uj Magyar Zeneegyesiilet

1911-re Bartdk is elérkezettnek latta az id6t ahhoz, hogy
egy Uj, professziondlis zenekar létrehozdsat szorgalmaz-
za. Az el6z6 fél évszazadban az amatdr és félamatdr tar-
sulatok mellett egyetlen allandd, hivatdsos egyiittes
mikodott a févarosban, az Operahaz tagjaibdl alakult
Filharmoéniai Tarsasdg zenekara, amely mar nem tudta
kielégiteni a koncertélet jocskan megnovekedett igénye-
it, raaddsul nem felelt meg Bartdk igen magas elvardsai-
nak sem. A ,tarthatatlan dllapotok”rdl a komponista
igy szamolt be 1911 marciusaban Frederick Deliusnak:
»Néhdnyan most éppen azon faradozunk, hogy életre
keltsiink egy dllandéan hangversenyezd, elsérangii zene-
kart. — Mert ugy, ahogyan most mennek a dolgok, soha
sincs egy tisztességes zenekari eléadds. Ha terviink nem
sikeriil, évekre le kell mondanom arrél, hogy dolgaimat
(amelyeket ezutdn irok) eléaddsban halljam, — mert in-
kabb semmilyen elbaddst, mint olyan gyaldzatosat,
amelybél amiigy sem lesz okosabb sem a kozonség, sem a
zeneszerzd.
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Hiradds az UMZE
megalakuldsdrol,
Az Ujsdg 1911. dpr. 5.

;M 2GR

FAZODE HARGOERSENGE
wa. DECEMBER HO ofn

Az UMZE 2. hangversenyének
miisorfiizete, 1911. dec. 12.

A zenekart mtkodtetd tarsasag 1911. marcius 24-én
Uj Magyar Zeneegyesiilet (UMZE) néven alakult meg
az Ujsdgkiadék Otthonénak termében. Bartékot valasz-
tottak tgyvezet$ igazgaténak, titkdrnak Kovacs San-
dort, az igazgatésdg tovabbi tagjai Buttykay Akos, De-
mény Dezs6, Kacsoh Pongrac, Kodaly Zoltan, Kovics
Sandor és Weiner Leo lettek. A szép remények azonban
nem valtak valdra: kells allami szubvencié hijan szé
sem lehetett a zenekari tagok szerzédtetésérdl. Ezért
kamaraesteket szerveztek, dm a kozonség érdeklédése
ezek fenntartasahoz is kevésnek bizonyult. Az egyesiilet
még évekig rendezett kisebb koncerteket (1916-ig min-
den évben kapott néhdny ezer korona tdmogatast a F6-
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varostdl), Bartdk azonban az els§ évad sordn besziin-
tette tevékenységét, és évekre visszavonult a nyilvanos-
sagtél. Minden bizonnyal az UMZE sikertelensége is
dontd szerepet jatszott abban, hogy az 1912-ben kom-
pondlt Négy zemnekari darabot egészen 1921-ig nem
hangszerelte meg, mivel nem latott lehetéséget annak
szinvonalas el6addsara.

A fabol faragott kiralyfi

Fordulépontot jelentett Bartok karrierjében, amikor
1913-ban az Operahdz megrendelte A fibél faragott ki-
rdlyfi cim( tancjatékot, és a kovetkezé évre mar a bemu-
tatét is kilatasba helyezte. A komponaldst, majd az els-
adast szdmos korilmény hatrdltatta, a zeneszerzé
mégis alapvetéen mas helyzetben érezhette magat, ami-
kor az asztalfiék helyett végre egy biztos cél érdekében
dolgozhatott. Abban is joggal bizott, hogy a meseszer(
cselekményti, szines hangszerelésti és mindenekel6tt
latvanyos tancjaték sikere (a diszleteket maga gréf Ban-
tfy Miklés intendans tervezte) lehetéséget teremt majd
a Kékszakdllii bemutatdsara. Igy is tortént, a Fibdl fara-
gott 1917. majusi els6 eléaddsat kovetSen egy évvel az
opera is elhangzott az Operahdzban. A maésik nagyje-
lent8ségti eredmény az Universal Editionnal kotott ki-
zardlagos szerz8dés volt, amelynek értelmében a kor-
tars zene legrangosabb kiadéja Bartok valamennyi
mivének kozreaddsat véllalta.

A tancjaték hangszerelésében és befejezésében — Bar-
téknak a bemutaté alkalmaval adott nyilatkozata sze-
rint — szerepet jatszott az is, hogy részt vehetett egyik
korabbi darabja el6adasan: ,A tdncjdték megkompond-
ldsdt még a hdbory elétt kezdtem meg, aztdn hosszii
idére abbahagytam. Sok izgalmon mentem keresztiil. A
tavalyi évadban Strasser Istvan bemutatta »Két portré«
cimii szimfonikus mifvemet, melyek kiziil a mdsodikat
(A torz) eldszor hallgattam ezittal zenekartol. Ekkor
kaptam inspirdciot A fabdl faragott kirdlyfi partitirdjd-
nak befejezésére..” Ennek fényében ismét hangsulyoz-
nunk kell, hogy milyen fontos volt a komponista szama-
ra miveinek utélagos hallasi kontrollja. Amit a Két
portréban latnokként megsejtett a modern zenekari szi-
neibdl, azt a tancjatékban mar teljes biztonsaggal alkal-
mazta.

A fabdl faragott kirdlyfi pompds hangszerelésével
kapcsolatban gyakran Sztravinszkij balettjeinek (77z-
maddr, Petruska) hatdsat hangsilyozzdk, holott Bar-
ték a 10-es évek kozepén még nem hallhatta az orosz
komponista zenekari muveit, és partitardit sem tanul-
manyozta (1920 novemberében Philip Heseltine-nak
még azt irta, hogy csupdn a Sacre és a Rossignol zongo-
radtiratat, valamint a Hdrom japdn dal partitardjat
ismeri). Akdrhogyan is tortént, szimara elsésorban
sajat intuiciéjanak és tapasztalatainak volt igazi jelen-
tdésége.
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A FABOL FARAGOTT
KIRALYFI

BARTOK BELA TANCIATEKANAK SZOVEGE

A BALAZS BELA
GROF BANFFY MIKLOS RAJZAIVAL

BUDAPEST, 1917
A M. KIR. OPERAHAZ KIADASA

Bdnffy Miklos diszletterve A fabdl faragott kirdlyfi
eléaddsdhoz

Abban, hogy a tancjaték (majd az opera) hiteles el-
adasban szdlalt meg, dontd szerepet jatszott Egisto
Tango karmester és az Operahaz vezetése, amely soha
nem tapasztalt mennyiségl probéat engedélyezett a be-
tanuldshoz. Bartok igy irt édesanyjanak Tangérol: ,6 a
legjobb karmester, akivel eddig dolgom volt. [...] minden
egyebet levettek a miisorrdl, a filharmonikusok préba
nélkiil (1) rendezik koncertjeiket, Tangonak a ,kegyelmes
ur” megigérte a 30 probdt. Gondold csak meg, 30 préba!
Tango eddig nagyszeriinek bizonyult: az hogy mdskép
nem vdllalja a dolgot, csak ha kelld alapossdggal tudja a
legaprobb részletekig kidolgozni, az a legszebb dolog,
amit egy karmestertdl hallhat az ember. Képzeld el bdr-
ki mds — kisebb tehetséggel, kisebb nekikésziiléssel, 5-6
probaval megesindlta volna, de hogyan! Attél mentsen
meg benniinket az Ur! [...] 3 hétig tanulmdnyozza a
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partiturdt. (Egy Kerner bele se szokott nézni, csak a pro-
bdn ismeri meg t. képen.”

Valészintileg a Fabdl faragott prébain és el6addsain
szerzett tapasztalatoknak koszonhetd, hogy Barték a
Kékszakdlli 1918 majusi bemutatéjat megel6z6 javita-
sok sordn cselesztaval és xilofonnal bévitette a partita-
rat. Zenekaranak egyik jellegzetes tagjat, a cselesztat a
Két kép ,Virdgzds™-tételében alkalmazta el6szor (ezuttal
is utdlag, az 1912-es Rézsavolgyi-kiadds korrekturdjaba
irta be a szélamat). A tancjatékban a hangszer mar a
bartéki hangzas egyik alapveté kellékének szamitott,
majd az opera reviziéjanak koszonhetéen a Kincses-
kamra-, a Virdgoskert- és a Konnyek tava-jelenetben ka-
pott fontos szerepet. Az emlitett helyek kiilonleges
hangzdsat a cseleszta mellett a harfak, a vondstremoldk
és a fuvolak frullatdi (pergényelv, Flatterzunge) terem-
tik meg. A legelterjedtebb modern fuvolatechnikai meg-
olddst Bartdk szintén a szinpadi mtivekben alkalmazta
el8szor.

A billentylis xilofon nem sokkal a bemutaté el6tt,
1917 tavaszan kertilt a Fdbdl faragott partitirajaba a
sticcaténak (Strohfiedel) nevezett hangszer helyett. Eh-
hez kapcsol6dik Bartok megjegyzése feleségének marci-
us 31-én irott levelébdl: , Képzeld: készitenek egy billen-
tytis kszilofont, hogy konnyebben legyenek jdtszhatok
ezek a »komplikdlt« modern kszilofonszélamok.” Pozitiv
tapasztalatainak koszonhet8en 1918-ra mér a Kéksza-
kdllii zenekarat is kiegészitette az 4j hangszerrel.

,Legjobb mlvem, amit eddig zenekarra irtam”

Nem sokkal a Kékszakdllii bemutatéjat kovetSen, 1918
oktéberében Bartok hozzalatott harmadik szinpadi
mive, A csoddlatos mandarin kompondlidsihoz. A
hangszerelést6l még hosszt évek valasztottak el, am a
mirél megosztott elsé elképzelései éppen a hangzds-
hoz, a hangszinekhez kapcsolédtak. Feleségének irta
szeptember elején: ,,....mdr gondolkozom a mandarinon
is; pokoli egy muzsika lesz, ha sikeriil. Az eleje — egészen
rovid bevezetés fiiggony-nyitds elétt — rettenetes zsivaj,
csorompolés, csortetés, tiilkolés: egy vildgvdros utcai for-
gatagdbol vezetem be a t. hallgatét az apache tanydra.”
Az 1923-24-ben elkésziilt partitira a hangszinek tekin-
tetében is a mester talan legegyénibb, leggazdagabb al-
kotdsa. Szamtalan 4j effektus jellemzi, egyedi hangolas-
médokkal, negyedhangos cstszasokkal, szoveg nélkiili
kérussal és meglepd hangszerpdrositdsokkal.

Az 1926-0s sikertelen kolni bemutaté utdan Bartok
ugy vélte, hogy célszer(ibb, ha a mii 6ndll6 zenekari el6-
adasat szorgalmazza kiadéjanak (a szvit a pantomim
els6, nagyobbik felét tartalmazza a Hajsza hires fugato-
jat kovet6 lezarassal): ,Mivel e botrdny kivetkeztében
hosszii ideig reménytelen a mii szinpadra vitele Német-
orszdgban, mindent meg kell tenniink, hogy annyi kon-
cert-elGaddst biztositsunk a miinek (azaz a mii 2/3 ré-
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szének), amennyit csak lehet. Véleményem szerint
ugyanis ez a legjobb mijvem, amit eddig zenekarra ir-
tam, és igazdn kdr lenne évekig eltemetve hagyni” A
»Zene az azonos cimii pantomimbdl” bemutatdjara 1928
oktéberében keriilt sor Budapesten, a Filharmoniai Tar-
sasag zenekarat Dohnanyi Erné vezényelte. Bartéknak
ekkor mar lényegesen megvaltozott az egyiitteshez fi-
26dé6 viszonya: 1919-ben Dohnanyit valasztottak elnok-
karnagynak, 6 pedig a lehetéségekhez mérten megpré-
balt minél tobb Bartok-miivet misorra tlizni (tekintettel
kellett lennie a bérleteket vasarlé konzervativ nagyko-
zonségre, amely a koncertek anyagi hatterét biztositot-
ta). O mutatta be a Mandarin-szvit mellett a Négy zene-
kari darabot (1922), a Tdncszvitet (1923), a Fibdl
faragott-szvitet (1931) és az Ot magyar népdalt (1933).

,Lehet, hogy nem tudok hangszerelni”

Pest, Buda és Obuda egyesitésének 50. jubileuma adott
alkalmat arra, hogy a Févaros 1923. november 19-én
tinnepi hangversenyt rendezzen a Vigadéban a Filhar-
moniai Tarsasag zenekaranak kozremtikodésével. A kor
vezeté magyar zeneszerzGit kérték fel Gj mivek kompo-
naldsara: igy sziiletett Dohnanyi Unnepi nyitdnya, Ko-
daly Psalmus hungaricusa (a bemutatén még 55. zsoltar
volt a cime) és Bartok Tdncszvitje. Az egylittest termé-
szetesen az elnokkarnagy, Dohndnyi vezényelte, aki —
Szikla Adolf dirigalasa mellett — el6adta Liszt Magyar
fantdzidjanak zongoraszélamat, majd zenekaraval Ber-
lioz Rakéczi-induldjat szdlaltatta meg.

FOVAROSI VIGADO FOVARDS! VIGADO
Hétfsn, 1923, év november hé 19-én este 7 drakor

PEST-BUDA EGYESITESENEN 50-I4 EVFORDULOJA ALKALMABOL

FLAARNONAL DISTHANGVERSENY

Vexdényel: MUSOR:
I l“:‘HN."NY[ 'f-;]tl\'['j A flmbeampl . Uraspi spifbey [Rasiced, sied shhadas]
——— 2 Mty . .. B sselise. Tesruiis, deske ds sees-
Kdzremikadik: bt e M
D, SZEKELY HIDY FERENC et o -
- e A L oo g i Cder
A PALESTRINA KORUS
Dr. DOHNANYI ERNO
Jegyek 5.000-40.000 koronas drban Recsavblgyl & Tarsknbl V., Soervita-bir 5) vilthatok

Az 1923. november 19-i hangverseny plakdtja

Az esemény jelentéségét nem csokkenti, hogy a Bar-
ték-mu ekkor még kiilonosen nehéznek bizonyult az
el6adok szdmadra, és a bemutatéon nem szélalhatott meg
a maga teljes szépségében. A zenekarban egy 17 és fél
éves ifji is kozremiikodott: a késébbi vildghird karmes-
ter, Dorati Antal a cseleszta szélamat jatszotta, igy koz-
vetlen élményei nyoman szamolhatott be az utékornak
az el6adas koriilményeirdl:
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~Részt vettem, természetesen, a mii minden probdjdn.
Testi-lelki erém teljes Osszpontositdsdval igyekeztem
meghallani ezt az uj muzsikdt — erejét valahogy meg-
éreztem mdr — de nem sikeriilt. Zavaros hangcsomaokon
kiviil igen keveset hallottam meg beldle. Lehet, hogy eb-
ben a prébaterem rossz akusztikdja is kozrejdatszott — a
probak, a  féprébdtdl eltekintve, az Operahdz
hdziszinpaddn folytak, a foprobdt és a hangversenyt a
Vigado nagytermében tartottuk meg, ami akusztikailag
nem jelentett nagy javuldst —, de nem ez volt a legna-
gyobb baj.

Az igazi baj az volt, hogy a darab egyszeriien »nem
ment«. Sehogy sem tudtuk eljdtszani, még megkizeliti-
leg sem. [..] Dohndnyi Erné, a karmester, alighanem
maga is tehetetleniil dllt a partitira folott, és csak tigy
nagyjdbdol tartotta Ossze a miivet — amit most a késdi
beldtds aligha réhat fel hibdjdul. Ugy ldtszott, 6 is meg-
adta magdt, beletorédott pillanatnyi balsorsdba, és az
eldadds docogott, vagy — ahogy »szakszerilen« mondjuk
— elejétdl végéig tiszott a kozony pdllott szagi tengeré-
ben. [...] A kézonség ugyanolyan langyosan fogadta a
Tdncszvitet, ahogyan azt a zenekar feltdlalta. [...] Bar-
tok maga is lehangolt volt. »Lehet, hogy nem tudok
hangszerelni« — mondta szomoriian, kedvetleniil”

Egybevag ezzel a szerzd levele, amelyet az Universal
Editionnak irt a bemutat6rdl: ,»Tdnc-szvit«-emet igen
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rosszul jdtszottdk, ezért aztdn nem is lehetett kiilono-
sebb sikere. Egyszeriisége ellenére van benne néhdny ké-
nyes hely, mellyel filharmoniai zenekarunk nem tudott
megbirkozni. A probdra forditott idé — mint mindig —
nagyon is szitkre volt szabva — az eredmény egy teljesség-
gel ki nem elégité eléadds, melynek sordn egyes részeket
olvasdpréba-fokon szélaltattak meg”

Kulonos, hogy Bartok ,egyszertiséget” emlitett a da-
rabbal kapcsolatban, amikor az el6addk és a kozonség
szdmdra éppen a bonyolult ritmika, az dallandd
metrumvaltasok és szokatlan harmoénidk miatt bizo-
nyult a m{ el6adhatatlannak, illetve nehezen kovethe-
tének. A szerzd tudatdban valdszintileg még eredeti
koncepcidja élt: az tinnepi alkalomra ugyanis egysze-
ribb, kiszenekari miivet tervezett népzenei témakbdl
sz6tt tételekkel. Az intenziv munka sordn azonban az
egylittesbdl szimfonikus zenekar lett, a népies anyag
feldolgozdsa pedig olyan stlyos és komplex format 6l-
tott, ami messze tulmutat a szvit mifaj dltal sugallt
kénnyedebb hangvételen. A m{i bemutatéjanak mérsé-
kelt fogadtatdsa semmi esetre sem jelentett bukast, csu-
pén azt a kezdetet, amelybdl az elkovetkezé években az
Uj magyar zene legnagyobb nemzetkozi sikersorozata
bontakozhatott ki. u

(Folytatjuk)

A MAGYAR RADIO SZIMFONIKUS ZENEKARA
prébajatékot hirdet

KURT SZOLAMABA

tuttista zenekari miivész munkakorre

hatarozott idejii munkaszerzédéssel

Varjuk mindazon mUvészek jelentkezését, akik:
« szakiranyu felséfoku zenei végzettséggel (minimum szakiranyd BA diploma) vagy,
« zenekari tapasztalattal rendelkeznek.

Jelentkezéshez sziikséges dokumentumok:
« szakmai 6néletrajz elérhetdség megadasaval (telefonszam és e-mail cim)
« szakirany végzettségetigazolé dokumentum vagy igazolas a folyamatban lévé felsé-
foku tanulmanyokrol

A jelentkezéseket 2022. januar 30-ig kérjiik megkiildeni a hegi@mtva.hu e-mail cimre.
A fent megjelélt poziciot a probajaték nyertese szamara a zsiri szakmai dontése alapjan
ajanljuk fel. A prébajatékra csak a jelentkezésiik alapjan kivalasztottak kapnak meghivast!

A probajaték idépontja és helyszine: 2022. februar 23. 15.00 - MR 6-os studio

1. fordulé - paravdn mégott
Mozart: Esz-dur kiirtverseny K. 447 - 1.tétel kadenciaval
L. Beethoven: Fidelio nyitany részletek 2. kiirt
J. Brahms: B-dur zongoraverseny részletek 3. kirt
D. Shostakovich: 5. szimfénia részlet 1.2.3.4 kiirt

Il. fordul6 - r6gtén az elsé fordulé utdn
L. Beethoven: Istvan kiraly nyitany részletek 2. kiirt
L. Beethoven: 3. szimfénia részlet 2. kiirt
L. Beethoven: 7. szimfénia részlet 2. kiirt
L. Beethoven: 9. szimfonia részlet 4. kiirt
P.I. Csajkovszkij: 4. szimfénia részlet 2. kiirt
R.Wagner: Gotterdimmerung részlet 2. kiirt
R. Wagner: Walkiire részlet 5.6.7.8. kiirt
R.Wagner: Das Rheingold részlet 4. kiirt
A.Bruckner: 7. szimfonia részlet 4. kiirt
R. Strauss: Ein Heldenleben részletek 3. kiirt
R. Strauss: Till Eulenspiegel részletek 3. kiirt
R. Strauss: Don Juan részlet 3. kiirt
J. Brahms: d-moll zongoraverseny részletek 3. kiirt
J.Brahms: 3. szimfonia részletek 3. kiirt

A zenekari allasok kottait azon jelentkez6k részére, akik jelentkezésiiket a fent megadott
e-mail cimre mar megkldték, kérésre elektronikus uton tovabbitjuk. A zenekari allasok
kottdira vonatkozo kérést a kottatar@mtva.hu email cimre kérjiik elkiildeni.

A zstiri fenntartja maganak a jogot, hogy a szakmai kritériumoknak nem megfelel6 jelent-
kezéket a probajatékbol kizarja.

Zongorakisérét a zenekar biztosit.

Budapest, 2022. januér 3 Devich Mdrton

igyvezetd igazgatd
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