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Eurdpai valasztas Magyarorszagon
megszivlelendo tanulsagokkal

Az europai valasztasnak Magyaror-
szagon belpolitikai, kozjogi kovetkezmé-
nye nincs: a parlamenti aranyok nem valtoz-
tak meg, a kormany legitimitasa nem kérdo-
jelezédik meg. A kormanyzati ciklus koze-
pén megtartott valasztas azonban bizonyos
értelemben lemérte a politikai partok tar-
sadalmi tamogatottsagat. Ebbdl a szem-
pontbdl értékeljiik a valasztas eredményét.

Parteredmények

Az MSZP tamogatottsaga jelentGsen
csokkent. A part 1 millié 285 ezerrel
kevesebb szavazatot kapott, mint 2 évvel
ezel6tt listan. A szocialista part eredménye
1994 6ta most volt a leggyengébb. Valasz-
tasi eredményei az elmult 15 évben: 1990-
ben 535 ezer szavazat (11%), 1994-ben 1
800 ezer (33%), 1998-ben 1 446 ezer
(33%),2002-ben 2 362 ezer (42%), 2004-
ben 1 051 ezer szavazat (34,3%).

A Fidesz 1 milli¢ 453 ezer szavazatot
(47,4 %) kapott, 690 ezerrel kevesebbet,
mint 2002-ben listan. Minden megyében
tobben szavaztak a Fideszre, mint az
MSZP-re. Nyolc megyében a Fidesz ered-
ménye meghaladta az 6tven szazalékot. Az
MSZP csak Borsod és Komarom megyék-
ben érte el a 40 szazalékot.

2002-ben Budapesten a szocialistak 20
keriiletben gy6ztek, csak 3 budai keriilet-
ben nyert a jobboldal. A mostani valaszta-
son 13 keriiletben (kdztiik valamennyi bu-
dai kertiletben és a pesti belso kertiletek-
ben) a jobboldal gy6zott, s csak 9-ben a
szocialistak. Egy kertiletben (XIV.) don-
tetlen eredmény sziiletett. A Fidesz nyert
14 megyeszékhelyen és tovabbi 3 megyei
Jjogu varosban. A kozségekben a Fidesz 53
szazalékot, az MSZP 31 szazalékot ért el.

AzSZDSZ az érvényes szavazatok 7,7
szazalékat szerezte meg. Jobb eredményt
afovarosban (13%),megyeszékhelyeken és
megyei jogu varosokban (9-10%) ért el.

Az MDF 5,3 szazalékkal éppen, hogy
atlépte a bekeriilési kiiszobot.

Négy part: a MIEP, a Munkaspart, a
Nemzeti Szovetség, a Torténelmi Szocial-

demokrata Part — nem érte el a bekertilési
kiiszobot.

A Munkdspdrt 56 ezer kapott szavaza-
ta (1,83 %) az elmult 15 év legrosszabb
eredménye. A pdrt 1990-ben 181 ezer
(3,68%), 1994-ben 172 ezer (3,19%),
1998-ben 179 ezer(4%), 2002-ben 121
ezer (2,17%), 2004-ben 56 ezer (1,83%)
szavazatot kapott. A pdrt 5 varosban (Bd-
torterenye, Salgotarjan, Mezocsdt, Tur-
keve, Kunszentmadrton) ért el 5 szazaléknal
jobb eredményt. 2 szazalék feletti ered-
ményt ért el tovabbi 3 megyeszékhelyen
(Szolnok, Tatabanya, Miskolc), 2 megyei
Jjogu varosban (Hodmezovdsdarhely, Du-
naujvdros), 5 budapesti keriiletben, s
mintegy 50 kisebb vdrosban. Egy-két tu-
cat kis lélekszamu telepiilésen 10-30
szazalék kozotti eredményt ért el.

Okok vizsgalata

1. A szocialistak vereségét kivalto f6
ok: ateljesitetlen vagy csak “félig” teljesi-
tett valasztasi igeretek, a kormdany prog-
ramja és gyakorlata kozotti eltérés. Az elsé
két “szaz” napon a kormany latvanyos lépé-
seket tett a valasztasi igéretek és a kormany-
program gyors teljesitése terén, ami egy
ideig kedvezden hatott a tarsadalom koz-
érzetére és az 0j kormany tamogatottsagara.
A vart folytatas azonban elmaradt. Az igért
“joléti rendszervaltas” nem tortént meg. Az
emberek a valasztasi igéretek alapjan a tar-
sadalmi kiilonbségek csokkenését, a tarsa-
dalmi igazsagtalansagok korlatozasat, a
szegénység felszamolasat, tobb munkahe-
lyet, a munkanélkiiliség csokkentését, a
mezOgazdasag talpra allitasat, az egészség-
iigy rendbe tételét, a korrupcid visszaszo-
ritasat vartak a szocialista-liberalis kor-
manytol. A valosagban azonban ennek az
ellenkezdjét tapasztaltak. Az elsd idészak
kedvez6 hangulatat egyre inkabb a kor-
many tevékenységével valo elégedetlenség
kezdte felvaltani. Ebben a kiabrandult
légkorben kertilt sor az EP valasztasra.

2. A kormany helyzetét nehezitették a

(folytatds a 2. oldalon)

Baloldal az eurépai
parlamentben

Az Eurdpai Parlament mozgastere €s
valosagos szerepe az EU-n beliil rendkiviil
sziik. A valdsagos politikai dontések nem
az Eurdpai Parlamentben, hanem az Eur6-
pai Tanacsban, az Eurdpai Bizottsagban, a
briisszeli biirokraciaban sziiletnek. Az eu-
ropai valasztas inkabb az eurdpai politikai
barométer szerepét tolti be.

Az eurdpai valasztas altalanos politi-
kai mérlege:

A 732 mandatumbol a legtobb manda-
tumot (274) a jobboldali Eurdpai Néppart-
hoz tartozoé partok szerezték meg. A kon-
zervativ “néppart”, a szocialistak és a li-
beralisok aranya nem valtozott alapvetden.
Az Europai Szocialista Partnak 200 manda-
tuma, az Europai Liberalis Partnak 64
mandatuma, a Zoldek csoportjanak 42
mandatuma van. Az Egyesiilt Baloldal
képviseldcsoport 39 képviselGvel alakul-
hat meg. Az EP-be bekeriiltek még egyéb
kisebb csoportok, fiiggetlenek. Uj jelenség
az eu-szkeptikusok viszonylag magas sza-
ma (kb. 50) Tovabbi ujabb képviseldcso-
portok (Centrum Part, eu-szkeptikusok,
sz¢€lsdjobboldaliak) megalakulasanak le-
hetdsége is felmeriil.

Gorogorszagban a jobboldali konzer-
vativ part tovabb novelte elényét. Spanyol-
orszagban, Olaszorszagban, Franciaorszag-
ban, Ausztriaban a szocialistak er6sodtek
meg. Nagy-Britannidban az angol Munkas-
part, Németorszagban a Szocialdemokrata
Part sulyos vereséget szenvedett. Ang-
lidban, Irorszagban, Lengyelorszagban,
Litvaniaban, Csehorszagban eléretortek az
“eu-szkeptikusok”.

Az 1j tagallamokban, Ciprus és Malta
kivételével, az eurdpai valasztdson min-
deniitt jobboldali partok keriiltek tobbség-
be. Az 1j tagallamok altal betoltott 162
képvisel6i helybdl 65 az Eurdpai Néppart-
nak, 31 a szocialistaknak, 15 a liberalisok-
nak, 8 az Egyesiilt Baloldalnak jutott.

Az Egyesiilt Baloldal korabbi tagjai
koziil ismét bekertiltek az Europai Parla-
mentbe: Olaszorszagbdl a Rifondazione
Communista és az Olasz Kommunista Part
7 képviseldvel (ez egyel tobb, mint korab-
ban); Németorszagbdl a PDS (Demokra-

(folytatas a 3. oldalon)
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szaporodo gazdasagi nehézségek (kolt-
ségvetési hiany, inflacio, az allamadosag
ndvekedése, pénziigyi zavarok). Az uj kor-
many az indulasnal elmulasztotta bemutatni
a korabbi Fidesz-vircsaft negativ kdovet-
kezményeit, a késébbi “visszamutogats”
pedig nem igazan volt hitelteles. A kormany
tervei nem szamoltak a kedvezétlen nem-
zetkdzi gazdasagi folyamatokkal, a gaz-
dasagi novekedés lelassulasaval. A soka-
sodd gazdasagi problémakra a kormany
megkésve, ellentmondasosan és kapkodva
reagalt. A megoldast egyoldaltian a priva-
tizacioban €s a megszorito intézkedések-
ben kereste.

3. Az ellenzéki politikai tamadasokat
az MSZP és a kormany a jobboldalnak tett
sorozatos gesztusokkal (‘“nemzeti kdzép
politikéja”, “arkok betemetése”, demonst-
rativ 1atogatas a Terror Hazaba, stb.) pro-
balta kivédeni és tompitani. Ugyanakkor
cserbe hagyta potencialis baloldali szo-
vetségeseit (szakszervezeteket, baloldali
civil szervezeteket).

4. Az MSZP vereségéhez hozzajarult
amagyar kormanynakaz iraki haborukér-
désében tantisitott magatartas, azEU csat-
lakozas egyoldalu kezelése, a csatlakozas
varhatd elényeinek tilhangsulyozasa, a
veszélyek és nehézségek lebecsiilése és el-
hallgatésa, ami novelte a tomegek bizalmat-
lansagat és gyanakvasat. Ez a csatlakozasi
népszavazason is megmutatkozott, s elére
vetitette az alacsony részvételt az EP
valasztason.

5. Hozzajarult a szocialistak veresé-
géhez az is, hogy a jobboldal a parlamenti
valasztas utan a vartnal gyorsabban ren-
dezte és szervezte ujjasajat sorait, kiépitette
a polgari korok és tagozatok széles orsza-
gos halozatat. A baloldal viszont nem
épitett ki ehhez hasonlo sajat hatékony szer-
vezeti rendszert, mozgodsithatd politikai
mozgalmat. A jol szervezett, a Fidesz ve-
zetésével egyesitett, agresszivan tamado
jobboldallal egy szervezetlen, megosztott,
defenziv és passziv baloldal allt szemben.

6. A Fidesz gy6zelmét segitette, hogy
menet kdzben ligyesen taktikat valtott,
“balrol elozott” (a “kisembereket” igye-
kezett megszolitani, “felfedezte” a munkas-
osztalyt, “megbocsatott” az el6z6 rend-
szerben ¢€lt és boldoguldé nemzedéknek,
biralta a privatizaciot, a bankar-kormanyt,
stb.). A “kommunistazast” rabizta a jobb-
oldali sajtora, széls6jobboldali rohamosz-
tagaira. Orban Viktor a szocializmust nem-
rég még a huszadik szdzad legnagyobb
hazugsagéanak nevezte, élen jart az antikom-
munista hisztériakeltésben, batoritotta és
segitette a szélsdjobboldali akcidkat, a
polgari Magyarorszag megteremtését hir-
dette, korrupt privatizacioval épitette sajat
klienturajat, allami gazdasagoktol az

egészségligyig, a médiaipartol az Gtépitésig
¢és a kébanyakig. Ugyanez az Orban Vik-
tor, a valasztas el6tt populista jelszavakkal
¢és kovetelésekkel antikapitalistanak alca-
zott jobboldali hadjaratot inditott a szocia-
lista part ellen, amihez egyes baloldali poli-
tikusok személyében varatlan tamogatokra
talalt.

7. Végiil: a Fidesz vdlasztasi kampa-
nyasokkal szervezettebb, aktivabb, atgon-
doltabb és eredményesebb volt, mint a szo-
cialistak kampanya. Nem hissziik azonban,
hogy a valasztas kimenetelét elsGsorban a
kampany hibai, a rossz kommunikacio €s
kampanystilus dont6tték volna el, ahogyan
ezt sokan gondoljdk. A kampany csupan
az egyik ok a sok koziil.
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sabb azonban azoknak amélyebb folyama-
toknak, tartds osszefliggéseknek vizsgala-
ta, amelyek a kdzvetlen okok mogott rejle-
nek. A legfontosabb, tartds, meghatarozo
tényezok, amelyek nélkiil nem értheték meg
a kozvetlen okok sem:

1. A rendszervaltas utan kialakult és
mara intézményesedettfélperiférialis “uj-
kapitalizmus " tarsadalmi ellentmonddsai
elmélyiiltek és ki¢lezddtek Magyarorsza-
gon is. Ez a térségben tapasztalhaté gaz-
dasagi, szocialis, politikai instabilitas alap-
vetd gyokere.

2. A tokes vilagrendszer gazdasagi és
politikai valsaga vilagmeretekbenis mélyiil,
ami tobbek kozott a gazdasagi novekedés
ciklikussagaban, a pénziigyi rendszer inga-
tagsdgaban, a tékés konkurenciaharcban,
expanzionista gazdasagpolitikaban, katonai
konfliktusokban és haborukban, gatlasta-
lan fegyverkezésben is kifejezésre jut. Ez
ohatatlanul a magyarorszagi helyzetre is
visszahat.

3. Tartos tényez6 a politikai jobbra-
tolodas Europaban. Az EU-ban a dominald
politikai er6 a jobboldali néppart. Ujrater-
melddnek a sz&lsGjobboldali, nacionalista,
neonaci fert6z6 gocok. Sziintelenil fellob-
bannak a nacionalizmus kiilonféle formai.
Fokozottan érvényesiil ez Kelet-Eurdpa-
ban, Horvatorszagtél Lengyelorszagig,
Romaniatol Szlovakiaig. Ebbe a politikai
trendbe illeszkedik be a Fidesz politikaja.

4. Tovabbra is tartos valsagban van a
hagyomanyos munkasmozgalom. A kelet-
eurdpai rendszervaltas, a kommunista par-
tok meggyengiilése szétzilalta a nemzetkozi
kommunista mozgalmat. A szakszerve-
zetek meggyengiiltek. A szocialdemokra-
ta partok jobbra tolodtak. A munkésmozga-
lom keresi, de egyelére még nem talalta
meg a mai helyzetnek megfeleld stratégiat,
szervezeti formakat, politikai modszereket.

Tanulsagok és kilatasok

Az eurdpai valasztds Magyarorszagon
eléjatéka és foprobaja volt a két év mulva

esedékes parlamenti valasztasnak. A 2006-
os parlamenti valasztasnak, a mostani
valasztastol eltéréen, “veres ” hatalmi tétje
lesz. Ekkor dél el: visszaszerzi-e a jobbol-
dal a 2002-es valasztason elvesztett politi-
kai hatalmat Magyarorszagon, annak min-
den varhat6 kovetkezményével.

A Fidesz tanult 2002-es valasztasi ku-
darcabol. Az eurdpai valasztason politikai
gyOzelmet aratott. Most hatalmi revansra,
a hatalom visszaszerzésére késziil. De va-
jon tanul-e a szocialista part a mostani poli-
tikai vereségébol?

A Marx Karoly Tarsasdg tagjai, a Dia-
lektika olvaséi kozott nagy szamban van-
nak, akik tagjai vagy szimpatizinsai a
Munkdspdrtnak. Ezért benniinket koz-
vetleniil is érint és foglalkoztat az a kérdés,
az ismétlédd valasztasi kudarchol levon-
ja-e a part a tanulsdagokat. Sajnos az eu-
ropai vilasztds eredményérol “A Szabad-
sdag”-ban megjelentetett elnokségi dllds-
foglalasban az onvizsgdlatnak, a tanul-
sdgok onkritikus dtgondoldsanak halvany
nyomdt sem talaltuk. Egy héttel korabban
még magabiztosan hirdették: a Mun-
kdspdrtban benne van az 5 szdazalék. Az
elnokség most megdllapitja: a part joval
kevesebb szavazatot kapott, mint ameny-
nyire az elozetes varakozds alapjan szdami-
tott. Elgondolkoztato, hogy egy sikeres
aldirdsgyiijto akcio utin a népszavazds
tamogatdsdra 0sszegylijtott alairdsokat
miért nem tudtuk munkdsparti szavaza-
tokra viltani. A pdrtra most meég fele any-
nyian se szavaztak, mint 2002-ben. Ko-
rabbi viszonylag stabil szavazotibora alig
egyharmaddra zsugorodott.

Oszinte onvizsgalat helyett az Elnok-
ség a valasztdas masnapjdan sietve kijelen-
tette: a Munkdspdrt valasztdsi stratégidja
helyes volt, személy szerint az Elndk nem
érzi magat feleldsnek a gydszos eredmény-
ért. Azoknak a parttagoknak felelosségre
vondsidt siirgette, akik dllitélag nem men-
tek el szavazni. De vajon dthdrithato-e az
elnok politikai felelossége a tagsdagra? A
kudarc okait lehet-e, szabad-e kizdarolag
mdsokban és a kiilsé koriilményekben
keresni, ahogy az Elndkség teszi. Azigaz,
hogy a jelenlegi politikai rendszer nem
kedvez a Munkdspdrtnak. Az is kétség-
telen, hogy egyetlen polgdri pdrt sem érde-
kelt a Munkdspart sikerében. Sokféle disz-
krimindcioval kellett illetve kell meg-
kiizdeniink. A nem parlamenti partok jog-
gal kifogdsoltak, hogy a televizioban el-
kiilonitették a parlamenti és nem parla-
menti pdartokat, a hirmiisorokban a nem
parlamenti partok csak toredéket kaptik
a parlamenti pdrtok dltal hasznalt idonek.
A Munkaspart elnoke azonban igy is joval
tobbet szerepelhetett, mint barmelyik ko-
rdbbi vilasztison. Onmagdban a kiilsé

(folytatds a 3. oldalon)
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koriilményekkel nem magyardzhato a
Munkdspart folyamatos és jelentds vissza-
esése a valasztasokon. Az Elnokség sze-
rint az idei valasztasi kampdny az elmult
15 év “legantidemokratikusabb” kam-
pdnya volt. De “antidemokratikusabb”
volt a 90-es vilasztasndl is? Amikor az
orszdagban tetofokdara hagott az antikom-
munista hajsza és megfélemlites, a kom-
munistdkat a sz0 szoros értelmében foldbe
akartak dongdélni, ennek ellenére az
MSZMP az elmult 15 év legjobb vilasz-
tisi eredményét érte el. Anndl a vilasz-
tasndl is, amelyet a munkdsmozgalmi
Jjelkepek betiltdsa, “sortiizperek” soroza-
ta elozott meg? A 2002-es valasztdasndl is,
amelyet a Terror Hdzdanak demonstrativ
megnyitdsa, fideszes-miépes kozds anti-
kommunista demonstrdacio, Orban Viktor
antikommunista uszité beszédei, Kovér
Laszlo “koteles” beszédei, gdtldstalan
hazaarulozas készitettek elo:

A part sulyos valasztdsi vereséget az
Elnokség azzal mentegeti, hogy a szocia-
lista-liberdlis propaganda azt a benyomdst
keltette, mintha az MSZP birdlata egyen-
16 lenne a Fidesz tamogatdsdval. De va-
Jjon ezt a “benyomdst” elsésorban nem azg
keltette, hogy a Munkaspart elndke nyilt
levében koszonte meg Orban Viktornak a
Munkdspartnak nyujtott dllitélagos se-
gitséget, hogy a Munkdspart elnéke sze-
mélyesen aldirta a Fidesz “nemzeti pe-
ticiojat”? Mit szoljunk ahhoz, hogy a
Munkdspart elnoke a vdlasztds estéjén a
Fidesz nagyardanyu valasztdsi gyozelme
alapjan a szocialista- liberalis kormdny
azonnali lemondadasat kovetelte, elore ho-
zott vdlasztast siirgetett (az orszdg stabil
kormanyzdsa csak elore hozott valaszta-
sokkal biztosithatd), ami egyenlo lenne a
Fidesz hatalomdtvételével. Az persze egy-
dltalan nem meglepd, hogy Orbdn Viktor
“Thiirmer javaslatdtol nem zdarkozott el”.
Hogyan lehetne ezt maskent értékelni,
mint a Fidesz politikai tamogatdsdt?

Nem lenne itt az ideje, végre komoly-
an megvizsgalni: valoban helyesnek bi-
zonyult az a vdlasztdsi stratégia, amely
egyediili ellenfélnek az MSZP-t tekintette?
Az MSZP természetesen a birdlatot meg-
érdemelte. De vajon nem egyoldalii volt a
birdlatnak az a modja, amely a tiizet
kizdarolag az MSZP-re iranyitotta, mi-
kiozben a Fidesszel cinkosan “Osszeka-
csintott”? Hogy ez mennyire ongyilkos
politikanak bizonyult a Munkaspdrt
részérdl, azt a part katasztrofilis vilasz-
tasi eredménye bizonyitja. A part sorsdért
aggodva keseriien tapasztaljuk, hogy leg-
utobb a Kozponti Bizottsdg is engedelme-
sen jovahagyta az Elnokség minden on-
kritikat nélkiilozo “értekelését”. Milyen

meélyre kell még zuhannunk, hogy egyszer
végre tanuljunk az elkovetett hibakbol?

Az 6szinte onvizsgalat s a tanulsagok
levonasa az MSZP-nek sem erds oldala.
Hajlamos az elbizakodottsagra, ugyan-
azokat a hibakat ismételten elkdveti, nem
tanul sajat hibaibol, késik a tanulsagok
levonasaval, azokat a gyakorlatban nem
érvényesiti. Pedig nekik is lenne mit tanulni
amostani valasztasi vereségbdl. Ez azon-
ban benniinket sem ment fel az 6szinte 6n-
vizsgalat és a tanulsagok onkritikus le-
vonasa alél. Ugy latszik azonban a part-
vezetOk ritkan, és nehezen tanulnak sajat
hibaikbol. E tekintetben a Bourbonokhoz
hasonlitanak, akik, mint a térténelembdl
tudjuk: semmit sem tanultak, és semmit sem
felejtettek.

Siirget az id6

A legkdzelebbi parlamenti valasztasig
alig két év van hatra. Ez id6 alatt sok min-
dent lehet kijavitani vagy elrontani. Azid6
stirget! Az elkovetkez6 idészakban dél el
a2006-os valasztas sorsa. Dontd lesz, hogy
merre fordul az MSZP és a kormany poli-
tikdja. A baloldali politika iranyaban, amit
a pattagsag korében is sokan kovetelnek?
Vagy a neoliberalis politika irdnyaban, amit
az opportunista vezetés képvisel? A minisz-
terelnok eltokéltséget mutat a reformok
végigvitelére. Nem mindegy azonban, hogy
mi ezeknek a reformoknak a tartalma: a
legégetdbb szocialis problémak megolda-
sara, a tarsadalmi kiilonbségek és igazsag-
talansagok mérséklésére, a szocidlis jogok
biztositasara és kiszélesitésére, a dolgozok
munkalehetdségének, biztonsaganak,
egészségének védelmére, életkoriilményei-
nek javitasara, vagy pedig a tovabbi priva-
tizalast, tovabbi megszoritasokat, a nagy-
toke érdekeinek érvényesitését célozzak?
A megujulast hirdetd szocialista part a bér-
bol és fizetésbol €16 dolgozo tomegekre, a
szakszervezetekre, a baloldali civil szer-
vezetekre kivan-e elsdsorban tamaszkod-
ni, vagy a nemzetkdzi és hazai tékés korok
elvarasaihoz igazodik?

Sok mulik azon, hogy a Fidesz vezér-
letével egyesitett széles és jol szervezett
jobboldali taborral szemben (“egy a tabor
— egy a zaszld”) létrejon-e egy széles,
ideoldgiailag “pluralista”, de a jobboldal
és sz€lsGjobboldal ellen egyiitt harcolo
baloldali demokratikus dsszefogas. Csak
ez allithatja meg a hatalmi revansra toré
Fideszt. Minden, ami ezt segiti, a baloldal
érdekeit szolgalja. Minden, ami ezt akada-
lyozza, a jobboldal malmara hajtja a vizet.
Kotelességiink, hogy realis helyzetértéke-
Iéssel, baloldali biralattal, sajat munkankat
is Onkritikusan értékelve, segitsiik a bal-
oldali erék osszefogasat a hatalmi revans-
ra késziil6 jobboldallal szemben.

(folytatas az 1. oldalrdl)
tikus Szocializmus Partja) 7 képviseldvel;

Gorogorszagbol a Gordg Kommunista Part
¢és a “Szinaszpiszmosz”, dsszesen 4 kép-
visel6vel (harommal kevesebb, mint korab-
ban); Franciaorszagboél a Francia Kommu-
nista Part 3 képviseldvel (a korabbinal hat-
tal kevesebb); Portugaliabol kommunistak
részvételével a Baloldali Blokk, a korabbi-
hoz hasonldan 2 képviselovel; Daniabol a
Szocialista Néppart és a Népi Baloldal, 1-
1 képvisel6vel (egyel kevesebb, mint ko-
rabban); Hollandiabdl a Szocialista Part 2
képviselovel (kettdvel kevesebb, mint ko-
rabban); Svédorszagbodl a Baloldali Part 2
képviselovel (egyel kevesebb, mint korab-
ban); Spanyolorszagbél az Egyesiilt
Baloldal kommunista részvétellel 1 kép-
viselé (harommal kevesebb, mint korab-
ban), Finnorszagbdl a Baloldali Unid 1
képviseldje. A baloldali képviseldcsoport-
hoz csatlakozik az uj tagallamokbol a
Cseh- és Morvaorszdg Kommunista Pértja
6 képviseldje, a ciprusi AKEL 2 képvise-
16je. Az Egyesiilt Baloldal képviseldcso-
port akorabbi 50-el szemben 39 képviseld-
vel alakulhat meg.

Az eur6pai baloldal valasztasi ered-
ményét, feladatait és lehet6ségét az Euro-
pai Parlamentben realisan kell értékelniink.
Egyes orszagokban (Olaszorszag, Német-
orszag, Portugalia, Finnorszag) a kommu-
nista és baloldali partok megorizték illetve
novelték eurdpai képviseldik szamat. Ma-
sutt (Franciaorszag, Gorogorszag, Spanyol-
orszag, Dania, Hollandia, Svédorszig)
csokkent a szamuk. Uj partként jelent meg
az Eurdpai Parlamentben Cseh- és Mor-
vaorszdg Kommunista Partja, a ciprusi
AKEL. A baloldali partok tomegtamoga-
tottsaganak mértékét mutatja, hogy a ci-
prusi AKEL 28 szazalékot, Cseh- és Mor-
vaorszag Kommunista Partja 20 szazalékot,
a gorog Kommunista Part 9 szazalékot, a
svéd Baloldali Part 13 szazalakot, a por-
tugal kommunistak 9 szazalékot, a Finn
Baloldali Uni6 9 szazalékot, a dan Szocia-
lista Néppart 8 szazalékot, az olasz Rifon-
dazione Communista 6 szazalékot, anémet
PDS 6 szazalékot, a Francia Kommunista
Part 5 szazalékot ért el az eurdpai valasz-
tason. A kelet-europai uj tagallamok tobb-
ségébol — Magyarorszagrol, Szlovakiabol,
Szlovéniabol, Lengyelorszagbol, a balti or-
szagokbdl — nincs kommunista-baloldali
képviselet az Eurdpai Parlamentben. A régi
tagallamok koziil az Eurépai Parlamentben
nincs baloldali képviseld Belgiumbol,
Luxemburgbol, Irorszagbdl, Ausztriabol,
Angliabol.

A kommunista és baloldali partok
szamara az EP politikai férum és harci terep
a szocialis Europa koveteléséhez, a dolgo-
z0k szocialis vivmanyainak és jogainak
védelméhez. [1luzidink persze nem lehet-
nek, de a harcnak errdl a lehetdségérdl és
formajardl eleve nem mondhatunk le. A
kommunistak kdtelessége és feladata, hogy

(folytatas a 4. oldalon)
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(folytatas a 3. oldalrol)
a harc parlamenti ¢és parlamenten kiviili

formait, a parlamenti munkat és a tomegak-
ciokat egyesitsék. Lenin egyarant kemé-
nyen biralta mind a parlamenti opportuniz-
must, mind a parlamentben valo részvételt
és a parlamenti munkat elutasito szektas op-
portunizmust. “”Forradalmisagunkat”
pusztan a parlamenti opportunizmus szi-
dalmazasaval, pusztan a parlamentben va-
16 részvétel elvetésével kifejezni — nagyon
konnyii dolog, de éppen azert mert olyan
tulsagosan konnyili, ez nem is megoldasa a
nehéz, sot igen nehéz feladatnak”. “Amig
nem vagytok képesek a burzsod parlamen-
tet és barmiféle mas intézményt szétkerget-
ni, kételességetek dolgozni ezekben az in-
tezményekben” — figyelmeztette az olyan
“baloldali kommunistakat”, akik elvi meg-
fontolasbol ellenezték a parlamentben vald
részvételt. (lasd: 4 “baloldalisag”, mint a
kommunizmus gyermekbetegsége)

A kommunista és baloldali mozgalom
Eurdpaban jelenleg megosztott. T6bb or-
szagbdl egyidejilileg két kiilonbozo part
képviselteti magat az Europai Parlament-
ben. A partok egy része tamogatja az Eur6-
pai Baloldali Part megalakitasat, mas ré-
sziik nem. Az Egyesiilt Baloldal képvisel6-
csoportban képviselt partok koziil az Eu-
ropai Baloldal Partja 1étrehozasaban részt
vett a francia Kommunista Part, az olasz
Rifondazione Communista, a spanyol
Kommunista Part, a gordg Szinaszpisz-
mosz, a német PDS. Az alakul6 kongresz-
szuson részt vett, de nem irta ald a kdzos
nyilatkozatot Cseh- és Morvaorszag Kom-
munista Partja. Megfigyeloként volt jelen
az AKEL, az Olasz KP, a Portugal Baloldali
Blokk, az Eszaki Zoldek Baloldali Szovet-
sége, a Finn Baloldali Uni6. Az alapito
kongresszuson nem volt jelen a gorog és a
portugal kommunista part. A gorog kom-
munista part nyilatkozatban biralta a meg-
alakul6 1j baloldali eurdpai partot. A FAK
orszagok kommunista partjai nem vettek
részt a baloldali europai part megalaki-
tasaban.

Ebben a helyzetben kiilondsen fontos
a baloldali mozgalmak kiilonboz6 erdinek,
partjainak, csoportjainak, irdnyzatainak
szolidaritasa, a legfontosabb kérdésekben
Osszehangolt cselekvése. Baloldali képvi-
selGcsoport 1étezése az Eurdpai Parlament-
ben ehhez j6 lehetdség. Az mar az Eurdpai
Parlamentben képviselt baloldali partokon
mulik, hogy ezt a lehetdséget hogyan tud-
jék kihasznalni. Nekiink kotelességiink,
hogy figyelemmel kisérjiik tevékenységii-
ket, tanulmanyozzuk tapasztalataikat, nyi-
tottak legyiink minden 0ij kezdeményezésre.

Kozvetlen céljainak eléréséhez a bal-
oldalnak mindeniitt szdvetségesekre van
sziiksége. Egyediil, elszigetelt szektaként,
semmit nem érhetiink el. Az EP valaszta-
sok is bizonyitjak, van lehetdség arra, hogy
akommunistak szovetségeseket keressenek
és talaljanak a zoldek, a baloldali szocia-
listak, a szakszervezetek, a szocidlis moz-
galmak, a békemozgalom teriiletén. W. A.

Az Europai Unié alkotmanyaroél

Az allam és kormanyfok értekezlete
2004. junius 18-an, hosszu egyeztetések
utan, jovahagyta az EU uj alkotmanyos
alapszerzodéset. Az Unio tagallamainak az
elkévetkezo két évben kell a szerzodést rati-

fikalni, addig — és amennyiben tobb tagal-

lam nem hagyja jova a dokumentumot, az-
utan is — a nizzai szerzodés (2001) marad
érvényben. Eddigi ismereteink szerint ki-
lenc orszagban fogjaik a tervezetet népsza-
vazasra bocsdtani, Magyarorszdagon a par-
lament jogosult a dokumentum megtargy-
alasara és elfogadasara vagy elvetésere.
Az alkotmany tervezet a magyar kézve-
leményben eddig nem valtott ki élénkebb
vitakat. A kormany részerdl a jovahagyds
megtortént és a parlamentnek kell a doku-
mentumot elfogadni. Erdemes azonban
megfontolni, mi legyen a baloldali civil
szervezetek veleménye, milyen végso ma-
gyar allaspontot tartanank jonak.

A cikk szerzéjének javaslata: A balol-
dali civil szervezetekben tanulmanyozni
kellene az alkotmany tervezetét, és ha e cikk
szerzdjevel azonos velemenyek alakulnak
ki, kezdeményezni kellene, hogy Magyar-
orszagon is legyen népszavazas az alkot-
manyrol, és utasitsuk vissza annak jelen-
legi tervezetet.

l. rész

Az eurdpai integracios folyamat a ma-
sodik vilaghaboru 6ta két f6 vonalon ha-
ladt: 1. az egyre tobb allamot fel6leld és
mélyiilé gazdasagi integraciod utjan; 2. a
politikai egyiittmiik6dés utjan, Eurdpa poli-
tikai stilyanak erdsitésével. Az alkotmany
a gazdasagi integracio €s a politikai hata-
lomépités koziil ez utdbbit helyezte eld-
térbe. A szocialis helyzet javitasa és a ke-
leteurdpai orszagok felzarkoztatasa viszont
a gazdasagi integracio eldrehaladasatol
figg.

1985-ig az integraciot a gazdasagi
egylittmiikodés prioritasa és a fokozatossag
jellemezte. Az eurdpai egyesités hivei azon-
ban tiirelmetlenek voltak az addig elért
eredményekkel. 1986-ban az akkor 12 or-
szagot egyesitd kdzosség torvényt fogadott
el a piac egyesitésére, és nevét Eurdpai
Gazdasagi K6z6sségrol (EGK) EK-ra val-
toztatta, vagyis kihagyta a kozosség sz6 eldl
a gazdasagi jelzot. Ez szimbolikus valtozas
volt, jelezte a hangsuly athelyezését a poli-
tikai egylittmiikddésre.

A keleteurdpai szocialista rendszerek
¢és a Szovjetunio dsszeomlasa utan az Unid
vezetdi elérkezettnek vélték az id6t, hogy
hatarozott Iépéseket tegyenek a gazdasagi
integracio felgyorsitasara és az eurdpai al-
lamisag, egy eurdpai hatalom létrehozasa
felé. Az 1992-es maastrichti hatarozatok és
az 1] alapszerzOdés jelentette az els6, im-
mar visszavonhatatlan 1épéseket ebben az
iranyban. Az Eur6pai Uni6 név felvétele is
ki akarta fejezni a célt, az egységes allami-
sag létrehozasat. Ezzel egy iddben nyilvan-
valova valt a keleti nyitas elkeriilhetetlen-

sége. Maastrichtot hamarosan kovette a
koppenhagai cstcsértekezlet, a keleti nyi-
tas feltételeinek meghatarozasa és a hivata-
los targyalasok megkezdése kezdetben né-
hany, majd 10 orszaggal. Maastricht 6ta a
gazdasagi integracio felgyorsitasa, a hatal-
mi politika feltételeinek megteremtése €s a
keleti nyitas parhuzamosan haladtak elére,
noha e torekvések mogott mély ellentmon-
dasok huzodnak meg.

A Laeken-i csucsértekezlet (2001. de-
cember) 2002 tavaszara 6sszehivta a Kon-
ventet, amelynek feladatava tették a hal-
mozodo problémakkal valo szembenézést,
a sziikséges reformok és egy alkotmany-
tervezet kidolgozasat. A Konventre a be-
1épd tagallamok is meghivast kaptak és els6
féléve nyitott volt a civil szervezetek kezde-
ményezéseire, részvételére is. Sok biralat
¢és javaslat nyert megfogalmazast, mindez
azonban végiil demokratikus szinjatéknak
bizonyult. A kovetkezo félévben munka-
csoportok dolgoztak ki javaslataikat. Noha
a gazdasagi szabalyozasrdl szol6 vitak
egyre élesebb formakat 6ltottek, a gazdasa-
gi munkacsoport nem tett érdemi javasla-
tokat a fennalld szabalyok mddositasara.
A szocialis munkacsoport alapos anyagot
dolgozott ki, annak a megtargyaldsara azon-
ban nem jutott id6 €s nem vették figyelem-
be a végso tervezet elkészitésénél. A Kon-
vent munkajanak megfoghat6 eredménye
az elnokség altal javasolt alkotmanyt 1étre-
hozo6 szerzédés tervezet lett, amit egy sziik
csoport készitett. Szellemiségét egy fodera-
lista Europa allam alapjainak lerakasara
val6 torekvés hatja at.

Foderalista allam versus
nemzetallamok szévetsége

A foderalista allam jovoképe egy koz-
pontositott allamhatalom teljes jogt parla-
menttel és annak felelds kormannyal.
Tobbnyire az Amerikai Egyesiilt Allamokat
tekintik mintaképnek. Hivei tigy vélik, hogy
a megvalositasnak csak akarati feltétele
van, meg kell gy6zni az embereket, hogy
Eurdpanak is foderalis allamra van sziik-
sége. A nemzetallamok korat talhaladott
torténelmi fazisnak, koviiletnek tartjak,
amelyet miel6bb meg kell sziintetni. E fel-
fogasbol ered a régiok Eurdpaja gondolat,
ami a gyakorlatban kétiranyu valtozast je-
lent: részben a Német Szovetségi Koztar-
sasag tartomanyai mintajara egyesiteni kell
akisebb teriileti egységeket (département,
megye), részben le kell épiteni a nemzetal-
lamok szerepét.

Az eurdpai kozosség nemzetallamok
szovetségekent jott Iétre, és jelenleg is a
nemzetallamok parlamentjeinek van vég-
s6 dontési jogkore, néhany orszagban a
nagy horderejli kérdésekben kotelez6 a
népszavazas kiirasa. Ezt az alapallast ki-
kezdte a maastrichti alapszerz6dés és az azt
kovetd alapszerzodések. Az alkotmany-ter-
vezet életbeléptetése tovabbi, dontd 1épést

(folytatas az 5. oldalon)

1A dokumentum cime: “Sez8dés egy eurdpai alkotmany létrehozasarol”. Formalisan tehét ez egy 0j alapszerzddés,
tartalmilag azonban — szerz6i és tamogatoi — alkotmanynak, allamot alapité dokumentumnak tekintik.
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(folytatds a 4. oldalrol)

jelentene a foderalis allam megvalositasa
felé. Bar egyetlen orszag vezetdi sem el-
hatarozottak, hogy nyiltan feladjak a nem-
zeti szuverenitast, a nehézségek, a belsd
ellentétek ebbe az iranyba vald sodrodast
eredményeznek.

Az alkotmany-tervezet érvényben
hagyja a rejtett, atlathatatlan dontéshoza-
tali mechanizmust, amelyben a dontések
szamos munka és miniszteri bizottsagban,
majd a Bizottsagban és a Tanacsban sziilet-
nek. Hianyzik belble egy igazi parlament
jogkdre; ezzel szemben az Eurdpai Bizott-
sag hataskore boviilne a térvényjavaslatok
kezdeményezésében ¢és alkalmazasaban.
Az EU torvények alkalmazésa a tagor-
szagokra kotelez6vé valna, vagyis priorita-
suk lenne a nemzeti torvényekkel szemben.
Az Europai Birdsag széles jogkort kapna
az alkotmany és az eurdpai torvények
értelmezésére. Az Unid dontéshozatali
rendszerében ndvekedne a nagy orszagok
sulya, korlatozodna a vétdjog, lehetové
valna a "kétsebességes’ elérehaladas.

Az dllamisag megteremtésének iranya-
ba mutat a Tanécs alland6 elnoki funkcio-
janak, az Unio egyszemélyi képviselGjének
(koztarsasagi elnokének), és a kiiliigymi-
niszteri funkcionak a létrehozésa is. Eddig
az Uni6 a tagallamok nevében csak ke-
reskedelempolitikai kérdésekben Iéphetett
fel, ezutan ez a jogkore tovabbi politikai
tertiletekkel (foleg a kiil- és biztonsagpoli-
tikaban) boviilne.

A talzott biirokratikus centralizacio, az
allamisag megteremtésének idejekoran
valo erdltetése konnyen az ellentétek ki-
¢élezodésére, végso esetben az integracid
felbomlasara vezethet. A most napirenden
levé 16 feladatok, a munkanélkiiliség visz-
szaszoritasa, az elszegényedési folyamat
megfékezése, Nyugat és Kelet-Europa gaz-
dasagi fejlettségi szintjének kozelitése gaz-
dasagi jellegliek, a gazdasagi megoldasok
fokuszba helyezését kovetelik, és csak a
nemzetallamok és parlamentjeik valamint
kormanyaik egyiittmiikddése utjan valo-
sithatok meg.

Az alapjogi charta —
a munkahoz valo6 jog helyett
a munkavallalas joga

Az alkotmany-tervezet nem valtoztat
azon az alapallason, hogy a szocialpolitika
nemzeti hatdskérben marad, de részévé valt
az Uni6 Alapjogi Chartaja. Ez jelent6s
elorelépésnek tlinhet, mert ez altal az em-
beri jogok, beleértve a szocialis jogokat is,
az EU joganyagéanak szerves részévé val-
tak. A valtozas értékét azonban erdsen le-
rontja az a koriilmény, hogy a tervezet tobb
vonatkozasban nem el6re, hanem vissza-
1ép, szlikebben hatdrozza meg a jogokat,
mint az ENSZ Emberi Jogi Chartéja (1948)
¢s az Europa Tandcs altal elfogadott Euro-
pai Szocialis Charta (1961), amelyek ajan-
lasait a tagallamok jorészt mar atvették sa-
jat jogalkotasukba.

A munkahoz valo jogot a tervezetben
“a foglalkoztatas megvalasztasanak sza-
badsaga és a munkavallalashoz val6 jog”
valtja fel. A munkahoz vald jog azonban
az allam kotelezettségét is kifejezi, hogy
amennyiben a gazdasagi fejlodés nem hoz
létre elég munkaalkalmat, a gazdasagpoli-
tika koteles 1j munkahelyek megterem-
tésérdl gondoskodni. A munkavallalashoz
vald jog pedig csak az egyén sajat szabad-
sagjoga.

Az Eurdpai Szocialis Charta a mun-
kahoz vald jog egyik elemeként megha-
tarozza a ’tisztességes dijazashoz vald
jogot’, ami kimondja, hogy a minimalbér
nem lehet kevesebb, mint az atlagbérszin-
vonal 68%-a. A magyar kormanyok ezt az
iranyelvet alkalmazzadk a minimalbér
megallapitasandl. A tisztességes dijazadshoz
vald jog azonban hianyzik az alapjogi
chartabol.

Az alkotmany-tervezet jogi szempont-
bdl jobban védi a munkaban levoket, mint
amunkakeresoket, intézményesiti a szocia-
lis partnerséget, elismeri a kollektiv targya-
lashoz és fellépéshez valo jogot, a sztrajk-
jogot, stb.. A munkahelyteremtés és a fog-
lalkoztatasi politika azonban — szamos nyi-
latkozat, terv és intézkedés ellenére — cs6-
dot mondott az Unidban, a munkanél-
kiiliség tartdsan magas szinten all, és e poli-
tikak tekintetében nincs semmi valtozas. A
munkanélkiiliség magas szintje, a munka-
nélkiiliek egyre sulyosabb helyzete leér-
tékeli a munkaban allok jogvédelmének
hatékonysagat is. Az alkotmany-tervezet-
nek nincs iizenete a névekvo szegénység
felszamolasara.

A gazdasagpolitika —
a monetaris politika prioritasa

Az alkotmany-tervezet a gazdasagpoli-
tika céljait szélesen hatarozza meg (I-3.
cikk), de a III. részben (az Uni6 politikai
és mikodése) erésen leszikitve konkre-
tizalja. A monetaris politikat centralizalja
¢és kivonja a nemzetek és az allampolgarok
barmiféle ellendrzése alol. A pénzpolitika
els6dleges céljanak az arstabilitas fenn-
tartasat jeloli meg, a gazdasagpolitika
egyéb céljait, csak az arstabilitas sérelme
nélkiil tamogathatja. Iranyad6 elvnek tekin-
ti a stabil arakat, a rendezett allamhaztartast
és monetaris feltételeket, valamint a stabil
fizetési mérleget (I11-69. cikk). Alkotma-
nyos szintre emelné a konvergencia (“maas-
trichti”) kritériumokat, és azt az ellentmon-
dast, hogy mikdzben a koltségvetésekrol a
nemzeti parlamentek hozzak a dontést, a
monetaris politika olyan uniés hataskor,
amely guzsba koti az allamhaztartasok
mozgasterét; lebénitja a valtozo konjunk-
tara ciklusokhoz vald alkalmazkodast,
megakadalyozza a foglalkoztatasi €s
kornyezetvédelmi célok megvalositasat, a
gazdasagilag fejletlenebb orszagok felzar-
kozasat.

Gazdasagpolitikai alapelva személyek,
az aruk, a szolgaltatasok és a toke szabad
daramlasa az Union belil. A vamunio

megvaldsult és a piacok egységesiilési
folyamata is elérehaladt, bar az adminiszt-
rativ tulszabalyozas ellenére a nemzeti és
regionalis kiilonbségek még jelentdsek. A
tokék szabad aramlasa is érvényesiil. A
személyek szabad dramlédsat azonban a
munkavallalas és a letelepedés szem-
pontjabol a tarsadalom kiilonb6zo réte-
geinek anyagi helyzete, a megélhetési
feltételek kiilonbségei, a lakashelyzet, az
uj tagallamok tekintetében pedig egy ideig
még jogi elbirasok is korlatozzak.

Az egységes piacon belill a fejlettebb
orszagok, régiok versenyképessége domi-
nal; a nagy nemzeti és regionalis kiilonb-
ségek felszamolasa csak unids és allami
tamogatasokkal valna lehetségessé. Az EU
koltségvetési forrasai viszont nagyon kor-
latozottak. A kilencvenes években a kozos
koltségvetésbe valo befizetés mértékét a
tagorszagok GDP-jének 1,27 %-aban ha-
taroztak meg, jelenleg is ez van érvényben.
A nagy befizet orszagok 2007 utan ezt 1
%-ra akarjak csokkenteni. (Németorszag a
legnagyobb abszolut és relativ befizetd, de
az eddigi idészakban az 6 netto hozza-
jarulasa is a GDP 1 %-a alatt maradt).

Az agrartimogatasoknak a sziikitése
vagy megsziintetése van napirenden, holott
ezekre nagy sziikség volna a keleteuropai
orszagok mezdgazdasaganak talpra alli-
tasahoz. A regionalis, strukturalis és kohé-
zi6s alapok legfeljebb az Unio gazdasagi
ndvekedési titemével aranyosan ndveked-
nek. Az egy fore jutd GDP-ben elmaradott
tagallamok timogatasat szolgal6 kohézios
alap igénybevételére ma harom régi tagal-
lam (Gorogorszag, Portugalia és Spanyol-
orszag?) és az Gijonnan belépett orszagok
jogosultak. A 2000-t61 2006-ig szolo
kozéptava koltségvetést a belépések miatt
nem modositottak, igy tehat az alap nem
tudja betdlteni a korabban neki szant
funkciot, és a kovetkez6 2007-2013-as
koltségvetésben sem lehet a tamogatas je-
lentds bévitésére szamitani.

Tanulmanyok késziiltek mennyi forras
kellene a keleti infrastruktura fejleszté-
sekhez (elsGsorban tépités, vasut korsze-
rlsités). 15 éves tavlatban is hatalmas
Osszegekrol van sz6. Az Eurdpai Fejlesz-
tési Bank kedvezményes kamatozasu fej-
lesztési kolcson kerete azonban az Uj fela-
datokhoz mérten erésen korlatozott.

Elvarhat6 volna, hogy az alkotmany-
tervezet szoljon egy olyan sok évtizedes
feladatrol, mint Kelet és Nyugat-Eur6pa
egyesitése, de a kohézios és a szolidaritasi
elvet a tervezet nem konkretizalja ugy, mint
apénzpolitikat. A szolidaritast, mint a baj-
ba jutottak megsegitésének eszkdzét és a
rendkiviili helyzetekben sziikséges intéz-
kedést értelmezi a tervezet. A tagallamok
belsé tamogatasi politikajara vonatkozo
szabalyok egyik bekezdése, mint megenge-
dett, piac-konform tdmogatasi format em-
liti Németorszag jogat a keleti tartomanyok
tamogatasara (I11-56/2/c). Az Gjonnan csat-
lakozott orszagok timogatasarol azonban
nem esik szo.

2 [rorszag fejlettségi szintje alapjan mar nem lenne jogosult kohézids tamogatasra, eddig azonban részesiilt benne.
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Vita a Marx Karoly Tarsasagban
az Eurdpai Baloldali Part
megalakulasaval kapcsolathan

Nincs abban semmi meglepd, hogy tar-
sasagunkban elméleti, politikai vitak foly-
nak, hiszen épp ezért vannak a kiilonb6zo
forumok, mithelyek, kdzpontilag és orsza-
gosan egyarant. Nem utolso6 sorban erre ad
lehetdséget “Dialektika” c. lapunk is. Tar-
sasagunkat alapszabalya is kotelezi a marxi
tanitasok és eszmék terjesztéseére és alkal-
mazdsdra. Arculatunkat az alapszabaly és
akozgyulések rogzitik: kovetkezetes marx-
ista-leninista eszmei-politikai iranyvonal,
érvelés a vitakban, elhatarolodas minden
antimarxista nézettol.

Az Eurdpai Baloldali Part (EBP) meg-
alakulasa vitat valtott ki az eurdpai kom-
munista és baloldali mozgalomban. A par-
tok egy része timogatta, mas résziik elle-
nezte az EBP megalakulasat. Tébben meg-
figyelokkel képviseltették magukat az
alakulo kongresszuson. A nem EU tagor-
szagok partjai nem vesznek részt az EBP-
ben. Az alapité dokumentum koriili vitdban
atobbi kozott elsésorban két kérdés kapott
hangsulyt: 1. Kommunista partoknak sza-
bad-e az unios szabalyozas feltételei mel-
lett részt venni egy eurdpai partban? 2. A
dokumentumban szerepeljen-e a “sztalin-
izmustol” valo elhatarolodas.

Ebben a helyzetben, amely még igen
sok kérddjelet vet fel, Tarsasagunknak és
lapunknak arra kell torekednie, hogy is-
mertesse a nemzetkézi méretekben folyo
vitat. Erre torekedtiink a “Dialektika” el6z6
szamaban is, amikor tobb iras ezzel a
témaval foglalkozott. Torekvésiink, hogy
a vita ne személyek kozott, hanem nézetek
litkdztetése révén torténjen. A vita elsésor-
ban forumainkon, elméleti miihelyeinkben
folyjeék, de folyamatosan dsszegezhetd le-
gyen a “Dialektika” hasabjain is, a lap ter-
jedelmének figyelembevételével. Arra
toreksziink, hogy olvasoinkkal targyila-
gosan ismertesiik a nemzetkozi vitaban el-
hangzo eltérd véleményeket, és kiforrott
kovetkeztetéseket vonjunk le. Tamogassuk
amarxista politika és elmélet jobbitasanak
szandékat, de hatarolodjunk el mindenféle
antimarxista eszmétol, vilagnézettol, poli-
tikai iranytol. Egyszerre harcolunk a jobb-
oldali opportunizmus és revizionizmus,
valamint a kispolgari forradalmisag és a
“baloldali kommunizmus” ellen. Védjiik és
folytatjuk a Marx Karoly Tarsasagnak és
lapjanak, a “Dialektika”-nak eddig kialaki-
tott elméleti és politikai iranyvonalat!

Jelen kozleményliinkkel egyben valaszt
kivanunk adni mindazoknak, akik véle-
ményeikkel és javaslataikkal a “Dialekti-
ka” Szerkeszt6bizottsdgdhoz fordultak.

A “Dialektika” Szerkesztobizottsaga

EMLEKEZES

Tizenot esztendeje, minden év juliusa-
ban, a Kadar-évfordulon ott voltam és em-
Iékeztem. Emlékeztem a szocializmust épi-
t6 magyar munkasok, parasztok, értelmi-
ségiek, a bérbdl és fizetésbol €16 dolgozok
oriasi erofeszitést igényld munkajukkal
elért ragyog6 eredményeire, de a hibakra,
az elkovetett blindkre is. Mindezek része-
se voltam magam is, a jonak is, a rossznak
is. Olvasom a kadari idézetet:

“Ott voltam, ahol lennem kellett, azt
tettem, amit tennem kellett”.

Arra gondolok, hogy mindezt magam-
ol is elmondhatom, de rajtam kiviil igen
sokan, masok is.

Hallgatom és olvasom az emlékezés-
r6l sz616 beszédeket, irasokat. Koziiliik
Aczél Endre “Népszabadsag”-ban (julius 5)
megjelent irasabol idézek: Kéadar Janost
“tobbnyire elfogadtak, és sokan szerették
is. 197 1-ben a magyar nép kilencven szdza-
leka egészben vagy részben elegedettnek
mondta magat a sorsaval. Nagy szo. Pro-
baljak utanozni! A hatvanas évek eleje és
a hetvenes évek eleje kozétt a ‘magyar
emberek’ (Fidesz frazeologia, csak pikért-
ségbdl idézem ide) 50-60 szdzalékos jo-
vedelemgyarapodast voltak képesek elér-
ni: ezzel O0sszemérhetot csak a gazdasagi
csoda Nyugat-Németorszaga mutathatott

fel. (Nem akkor, korabban).

(...) A siremléka-
vaton Berecz Janos, (aki
mellesleg szolva, dicsé-
retes konoksaggal tart ki
asajat multja mellett, el-
lentétben, bocsanat a
szbért, az igazan talp-
nyal6 kadaristakkal) azt
mondja, hogy a mai
baloldal féereje (értsd:
MSZP) nem meri vallal-
ni akadari politika ered-
ményeit. (...)

Ha igaz az (igaz),
hogy 1989/90-t egyediil
Magyarorszag varta at-
menet-készen, akkor ne-
kem (majd? most?)
gyermekeimnek és uno-
kaimnak el kell mon-
dani, hogy vajon a ka-
darizmusnak ezek az
eredményei miért nem
allitottak benniinket
minden (keleti) verseny-
tarsunk elé? Miért van
az, hogy az Eur6pai Un-
ioban — alapallasban
— mi egyaltalan nem
vagyunk ‘annyira’ job-
bak, mint a volt szovjet
balti koztarsasagok, a

AT TETTE

Husék-stjtotta csehek és szlovakok? (...)
(...) A rendszervaltas kozelében a ma-
gyar mezdgazdasagot eurdpai 6todikként
tartottak szamon, ami hatalmas eredmény-
nek szamitott. A Kadar-korszak funda-
mentalis vivmanyanak. Erre lehetett volna
épiteni. Erre éppenséggel lehetne a mai
MSZP-nek hivatkoznia, biiszkének lennie.
Ezt viszont a téeszek és allami gazdasagok
— ideologiai megszallottsagu — szétveré-
sével (ugyancsak) sikeriilt lenullazni” (...).
Acz¢€l Endre szerint Kadar “ha torik,
ha szakad alapon, életszinvonalat akart
emelni a proliknak. Tort is, szakadt s. (...)
A pro- és kontra érvek, ellenérvek mér-
legelése soran— az emlékezés alkalmaval
— a Kossuth-dijas filozofus, akadémikus
kozismert hitvallasat vallom magaménak:
“A legrosszabb szocializmus is jobb a leg-
Jjobb kapitalizmusnal”. Ezt az allitast sajat
¢lettapasztalatom is alatdmasztja, mivel
munkasként éltem a Horthy-féle kapitaliz-
musban, a nyilas éra alatt, és a szocializ-
mus alapjainak lerakasakor, és itt ¢élek,
tapasztalom a rendszervaltast koveto kapi-
talista tarsadalom minden “vivmanyat”.
Ferencz Lajos

“Ott voltam, ahol lennem kellett, azt
tettem, amit tennem kellett”. Ez az idézet
olvashat6 a sir-emlékmiivon, Kadar Janos
alairasanak masolataval.

OLT WOCTRSE § ) LENNEM KRBT

MiAMIT TENNEM FELUETT.
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Uj probatétel el6tt
az oroszorszagi kommunista mozgalom

A kapitalista nagyhatalmak orszagai
koziil a legerdsebb kommunista mozgalom,
az oroszorszagi, a G8 ¢és a NATO hatasa
alatt all6 Putyin diktatara Gjabb nyomasa
ala kertilt. A masodik legerGsebb partot és
baloldali szovetségeseit sikeriilt a legutob-
bi valasztasokon lejjebb nyomni, s most a
X. partkongresszuson partszakadast meg-
kisérelni. Szemiginnek (aki azeldtt a Népi-
Hazafias Sziivetség elnokhelyettesi tiszt-
ségét toltotte be), sikeriilt egy idében egy
masik ugyanazon a néven futd kongresz-
szust 0sszehivni. Valdsagos programjuk
nem ismeretes, vezetdik eddigi megnyilat-
kozasaibdl a hatalommal inkabb egytitt-
mikodo partta kivanjak atalakitani az
OFKP-t. Elnokké V. Tyihonovot, az iva-
novoi teriilet kormanyzodjat valasztottak.
Ezt a kongresszust a megvalasztott kiildot-
tek kisebbségével tartottak meg.

A X. kongresszus nehéz koriilmények
kozott (a part honlapjanak elfoglalasa,
aramkikapcsolas a kongresszusi teremben
stb.) végezte munkajat a megvalasztott
kiildottek tobb mint kétharmadanak rész-
vételével. EInokké ismételten G. Zjugano-
vot, elsé elndkhelyettessé I. Melnyikovot
valasztottak, az elnokségnek mintegy egy-
harmada 1, s a fiatalabb korosztalybol valo.
A politikai beszamolo és a tovabbi vitakra
bocsatott program modositas tiizetesebben
foglalkozott a Putyin rezsim bonapartista

diktatorikus jellegével, a part osztalybazi-
sa (munkasok, parasztok, alkalmazottak,
nok, fiatalok, nyugdijasok) szervezése
megerdsitésével, a baloldali hazafias sz6-
vetség szélesitésének sziikségességével, a
partdemokracia szigoribb érvényesitésé-
vel.

A legkozelebbi feladatokat a szocialis
jogokat korlatoz6 torvények elleni népsza-
vazasi tomegakcidban jeldlte meg, minima-
lis programként pedig a népi demokratikus
resszuson részt vettek, s tobben felszolal-
tak a volt Szovjetunio kommunista partjai-
nak vezet6i koziil is. Hozzaszolt N. Hari-
tonov a koztarsasagi elndkvalasztason a
baloldali blokk agrar jeloltje, s V. Tyulkin
a Kommunista Munkaspart vezetdje, a
Dumaban a kommunista frakcio tagja. A
két kongresszus dokumentumai jogi Gton
is megvizsgalast nyernek. Az események
és a fejlemények tiizetesebb elemzést igé-
nyelnek.

Id6kozben neves oroszorszagi szemé-
lyiségek nyilt levelet intéztek Putyinhoz a
X. kongreszust ért szervezett provokacio
miatt.

“Ha Oroszorszag bizonyitani akarja a
vilag el6tt demokratizmusat, allja utjat az
ilyen botranyos provokacioknak”.

Spectator

Hibaigazito

1. “Magénvélemény” c. cikkemben,
amely a “Dialektika” el6z0, jinius-juliusi
szamaban jelent meg, tévesen irtam Hans
Modrowrol — 6 ugyanis az NDK idején nem
Lipcsében, hanem Drezdaban volt parttit-
kar, és “drezdai Gorbinak” nevezték. A
hibara Kornagel Piroska lipcsei olvasonk
hivta fel a figyelmemet. Eszrevételét ko-
sz6n6m, olvasdéimtol elnézést kérek.

2. A Miskolc-csanyiki munkasmoz-
galmi emlékmii majus elsejei koszoriizasan
Tarsasagunkat Teszarovics Miklos miskol-
ci tagozatvezetonkkel egyiitt képviseltem.

3. Valentyin Szaharov cikkének (“A
szovjet felderitok jelentései”) bevezeto-
jében olvashato a kovetkezd: “Tarsasagunk
junius 14-i kibdvitett vezetdségi iilése
hatéarozatot hozott arrél, hogy szerény le-
het6ségeinkhez mérten ismertetni fogjuk a
"Dialektika’-ban a szamunkra hozzaférhetd
elhallgatott dokumentumokat.”

A bevezet6 elmulasztja megemliteni,
hogy a kérdéses vezetdségi iilés nem idén,
hanem 2003-ban folyt le. Szaharov cikke a
tervezett idéponthoz képest egy éves késés-
sel keriilt a lapba, ez az, amit a bevezetGben
mint olvasészerkesztonek jeleznem kellett
volna.

Rozsnyai Ervin

OSTROMALLAPOT

A NATO CSUCS ELLENI TOMEGTUNTETESEN

Huszonhatezer rendfenntartot vetettek
be a tlintetdk ellen Isztambulban. El6z6en
Ankaraban a tiintetok ellen konnygazt is
hasznaltak.

Isztambulban a tobb tizezres tiintetd
tomeg csak a varos dzsiai oldalara kapott
engedélyt a demonstralasra. A baloldali
tiintet6k Bush-babut égettek Isztambulban.
NATO-ellenes, habori-és Amerika-ellenes
transzparensekkel vonultak fel.

A 1010k vezetdk arra kérték Busht: has-
son oda, hogy az iraki kurd teriileten sziin-
j6n meg a fegyveres lazadok torok terii-
letekre atcsapo tevékenysége. Kiilondsen
a Kurdisztani Munkasparté (PKK).

Janius 29-én az egyik magyar tévé csa-
tornan az [sztambulban kialakult ostromal-
lapotbol mutattak részleteket. A tiintet6k
megkozelitették a tanacskozas szinhelyét.
Az isztambuli repiil6téren bomba robbant.
A felvételek tantisitottak a kialakult z{irza-
varos allapotot.

Az amerikai elndk “a muzulman de-
mokracia, jogallamisag és szabadsag min-
ta-orszaganak” nevezte torok vendéglatait.

Baloldali tiintet6k Bush-babut égetnek Isztambulban
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A MARX KAROLY TARSASAG KOZLEMENYEI

* Tarsasagunk juniusi kézponti vi-
taforumdn Wirth Adam, a MKT alelnoke
adott értékelést az EP valasztasok ered-
ményeir6l. Az élénk vitaban az eurdpai
baloldal vereségének okait, a magyar
valasztasokon pedig az MSZP és a Mun-
kaspart leszerepeléséhez vezetd politikat
elemezték.

* A Marx Karoly Tarsasag alapito tag-
Jjainak bardti talalkozojat“fehér asztalok”
mellett tartottak az 6budai Meggyfa utcai
Kozosségi Hazban. A mintegy félszasz
fovarosi és megyei résztvevo elétt Wirth
Adém orszagos alelndk, Szigeti Jozsef, a
Tarsasag elso elnoke, tiszteletbeli elndk, és
Ferencz Lajos, a vezetOség tagja tajékoz-
tatoi hangzottak el a szervezet megala-
kulasanak koriilményeirdl és az elmult 15
év eredményeir6l, gondjairdl, a nyolc éve
miikodo “Dialektika” Gjsag sikeres sze-
repér6l. A tajékoztatokbol kideriilt, hogy
az alapit6 tagok koziil 77 elvtarsunkat si-
keriilt értesiteniink az dsszejovetelrdl. A
jelenlévdk egy perces néma felallassal em-
lékeztek elhunyt alapitd tagtarsaikrol. A
barati beszélgetés soran Alpar Robert, Art-
ner Annamaria, Benedikt Szvetlana, Far-
kas Péter, Finta Gabor, Harangozo Ferenc,
Harsanyi Ivan, Hirschler Tamas, Kovacs
Imre, Mihaly Janos, Morva Tamas, Orosz
Jozsef, Oroszi Istvan, Rozsnyai Ervin, Si-
pos Janos, Szasz Gabor, Széchy Andras és
Tuna Jend mikrofon eldtt mondtak el vé-
leményeiket, javaslataikat, de a jelenlévo
tobbiek is gondolatot cseréltek egymassal.
Toth Miklos videofelvételei megorokitették
a talalkozot, igy alkalom lesz a févarosi és
megyei forumokon a felvételek levetitésére.
Kiallitasra keriiltek a “Dialektika” eddigi
szamai, valamint a Tarsasag altal tamoga-
tott konyvek koziil Biro Eugénia, Farkas
Péter, Karpati Sandor, Rozsnyai Ervin,
Tuna Jend, Vinczellér Béla és Wirth Addm
miivei. Az asztalokra keriil6 enni és inni-
valokrol, a biifében tortént kiszolgalasrol
Taunerné Aranka és asszony-csapata
kitiinéen gondoskodott.

* A Baloldali Koordindcionak a Va-
sas Szakszervezettel kozdsen rendezett
megbeszélésén Wirth Addam, Tarsasagunk
alelnoke tartott vitaindito tajékoztatot az EP
valasztasok utani helyzetr6l, az ebbdl
adodo feladatokrol. Az elndkld Sipos Ja-
nos, a BET tigyvivdje vezette be, majd az
¢élénk vita utan a soron kdvetkezd felada-
tok Osszefoglalojaval zarta be a tanacs-
kozast.

* Tarsasdagunk vezetoi és tagjai koziil
szdmosan részt vettek a Munkdspdrt Poli-
tikai Nagygyiilésén a Fiumei uti teme-
tében. Thiirmer Gyula, a Munkaspart
elndke méltatta, hogy a kadari idészakban
a munkasok, a parasztok, a dolgozé em-

berek és a szegények tomegével jutottak
hozza az oktatashoz és egészségiik vé-
delméhez. Ma itt annak van demokracia,
akinek pénze van. A Munkaspart elnoke
elmondta, hogy Kéadar Janos a magyarok
tobbsége szdmara a XX. szazadi magyar
torténelem legnagyobb alakja volt. Hajda
megyei tagozatunk delegacioja, Mihaly
Janos megyei tagozatvezetdvel az élén,
koszorut helyezett el Kadar Janosj sirem-
1ékén. Moravcesik Attila, a Kadar Janos
Barati Kor elndke, sajnlatosnak nevezte,
hogy a ma hatalmon 1év6 partok koziil egy
sem védi meg a 15 éve elhunyt Kadar Janos
emlékét. Az alkalmat felhasznalva a hely-
szinen a “Dialektika” terjesztésére is sor
keriilt. Jaszberényi és mezoturi 6t-6t f0s
MKT csoportok is alakultak a helyszinen.

* Kozponti vitaforumunk a nydri szii-
net utdn szeptember 17-én folytatja mun-
kdjat. A témarol a “Dialektika” szeptember
elején megjelend szamaban, vagy a tagozat-
vezetOknek kiilldendé meghivokban ta-
jékoztatjuk az érdeklédoket. Terveink kozt
szerepel a Majus Elseje Tarsasaggal és a
Baloldali Alternativa Egyesiiléssel kozosen
tartando forumok szervezése Keller Lasz-
16 és Szalai Erzsébetmeghivasaval. Minde-
nek elott azonban az oktober elején tar-
tando, fenndallasunk 15. évfordulojaval
kapcsolatos elméleti konferencia,és az ezt
kdveté mithelymunkak szervezésére kon-
centralunk.

* Baloldali Osszefogds talilkozé és
konferencia Papdn. A Kadar Janos Barati
Kor papai szervezete rendezésében jilius
17-én orszagos baloldali talalkozora és
konferenciara keriil sor a papai Pedagdgus
Miivelddési Hazban. A konferencian —
tobbek kozott—dr: Wirth Adam filozéfus,
egyetemi tanar, Tarsasagunk alelndke is
eléadast tart “A baloldal az EU-valaszta-
sok utan cimmel. Tovabbi eléadok: dr
Bdanydsz Rezsd, a TET tarselndke, Fekete
Janos kozgazdasz, Széke Karoly, a Vasas
Szakszervezet elnoke, Takdcs Jozsef, az
MSZP agrartagozatanak budapesti elnoke,
dr. Berecz Janos torténész.

* A voros csillag iigye az Eurdpai
Birosdg elé keriil. A Fovarosi Birosag
masodfokon eljard tanacsa felfiiggesztette
az Onkényuralmi jelkép, a voros csillag
viselése miatt a Munkaspart alelnoke, Vaj-

nai Attilaellen inditott biintetéeljarasat, és
az Eurdpai Birosaghoz fordult. Kérése:
sérti-e az unios szabalyokban rogzitett disz-
kriminacié tilalmat az, ha valaki a bels6,
nemezeti biintetd jogszabalyokban rogzitett
tilalmakban iitk6z6 mdédon ad hangot poli-
tikai véleményének. Vajnai Attila korabban
mar tobbszor hangoztatta, hogy nemzetkdzi
birdsag eldtt fog fellépni azért, hogy a
munkasmozgalom jelképeit, melyek a vilag
minden civilizalt orszagaban elfogadottak
¢és szabadon terjeszthetok, toroljék Ma-
gyarorszagon a tiltott onkényuralmi jelké-
pek koziil.

* Julius 27-én (kedden) d.u. 3 orakor
a MEASZ és a haladé tarsadalmi szer-
vezetek gyiilésen emlékeznek meg
SAGVARI ENDRE megilésének 60. év-
fordulojarol. Helye: Remiz Cukraszda, Bp.
II. Budakeszi ut 5. Tarsasagunk varja a hsi
halalt halt Sagvari Endre baratait, tanitva-
nyait, tisztelGit, fiatal kovetdit az emlé-
kezésre.

* Megjelent Tuna Jend kiényvének
mdsodik kotete, melybdl mintegy 100 pél-
danyt a szerz6 Tarsasdgunknak ado-
mdnyozott tamogatds céljabol. A konyvért
kapott adomanyokat Téarsasagunk ¢és a
“Dialektika” fenntartasara forditjuk. A
konyv nyomdai onkoltségi ara 600-Ft. A
Szerz6 a konyvben hii képet mutat be az
Otvenes, hatvanas és hetveneses évek hazai
eseményeirdl, valamint kozel-keleti, azsi-
ai, afrikai ¢s latin-amerikai élményeirdl.
Abrazolja a rendszervaltast kovets évek
bonyodalmait. Marxista elméleti és politi-
kai kovetkeztetéseket von le. A konyvet
igénylok postan, utodlagos csekken valo be-
fizetés ellenében kaphatjak meg a kiil-
deményt. Igényelhetd: Ferencz Lajosnal,
1119 Bp. Fehérvari at 113. Tel: 20 55 209
vagy 06/20 355 53 04, illetve e-mail:
ferlaj@axelero.hu cimen. (A Szerzd
konyvének I. kotete 800 Ft.-ért kaphato)

* Kérjiik azokat a tagjainkat, tamo-
gatoinkat, akik még ez évben nem fizettek
tagdijat, illetve nem nyujtottik a szokd-
sos tamogatdsukat,hogy a résziikre kiildott
csekken vagy postautalvanyon kiildjék el
résziinkre a befizetéseket. A fentebb jelzett
konyv megvételével is hozzajarulhatnak
tarsasagunk ¢€s a “Dialektika” timogata-
sahoz.— K6szonjiik!
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