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FPAFIRUSZ

Acly E ndre
A folfsldobott ks

Fol-foldobott k&, foldedre hullva,
Kicsi orszagom, Gjra meg Gjra
Hazajon a fiad.

Messze tornyokat latogat sorba,
Szédiil, elbusong s lehull a porba,
Amelybdl vétetett.

Mindig elvagyik s nem menekiilhet,
Magyar vagyakkal, melyek eliillnek
S folhorgadnak megint.

Tied vagyok én nagy haragomban,
Nagy hiitlenségben, szerelmes gondban
Szomoruan magyar.

Fol-folhajtott k&, bus akaratlan,
Kicsi orszagom, példas alakban
Te orcadra litok.

Es, jaj, hidba mindenha szandék,
Szazszor foldobnal, én visszaszallnék,
Szazszor is, végul is.



FAFIRUSZ
ATERHEK MIATT NEM SZABAD EI CSUGGEDNUNK!
Bcszél%ctés ThDr O”(’js Erzsébcttcl az egye-~

temi szo gélat széPségcir('il és nchézségeirﬁ], afel-
videki magyar let mai é”apotérc’)l
Fazckas Istvén

Az ember sorsa gyakran rejtélyekkel és kiilonos osztonzo vagy kény-
szerité hatdsokkal van dtitatva. A hivé ember azonban tudja: ,az Ur
csoddsan miikodik.” Beszéljen egy kicsit arrél, hogyan is keriilt a
Teologidra!

Nagymegyeri hagyomany-
tisztel6 reformatus csalad-
bol szarmazom. Annak
rendje és mobdja szerint
hittanra jartam, és amikor
eljott az ideje, konfirmal-
tam. Minden felmendém va-
lamiféle tisztséget toltott be
a nagymegyeri reformatus
gyulekezetben. Nagyapam :
és édesapam presbiter volt, .

nagybatyam gondnokként tevékenykedett. Gyakori vendég volt a
csaladunknal a gyllekezet akkori lelkipasztora, Végh Daniel tiszte-
letes ur. A ‘70-es években ez azért nem volt annyira természetes,
mint ma, mert ha valakit nem talaltak ideolégiailag arra érdemes-
nek, a tovabbtanulasi esélyei is nagyban csékkentek, és sok jéra
nem szamithatott. A rendszervaltas utan derilt ki: mar az altala-
nos iskolaban fel volt tliintetve két testvérem és a sajat nevem mel-
lett az, hogy ,valldsos neveltetésben részesiil“. Mindezek ellenére a
Nagymegyeri Magyar Tannyelvi Gimnaziumban érettségiztem, ki-
tind eredménnyel. Mindig human beallitottsagi voltam, Aam ami-
kor Végh Daniel tiszteletes ur arrél gy6zkodott, hogy Pragaba kell
mennem teolégiat tanulni, hallani sem akartam réla. Jakab Istvan
docens ur a Pozsonyi Coménius Egyetem szlovak—magyar szakra-
ra akart iranyitani. Ez sem érintett meg, és jelentkeztem muivé-
szettorténet szakra, Pozsonyba. Nem vettek fel, mert oda akkoriban
csak protekciéval lehetett bekerilni. Abban az idében egyébként
csak egy helyre lehetett beadni a f6iskolai jelentkezési lapot, és ha
az embert nem vették fel oda, ahova jelentkezett, mas esélye mar
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nem volt, legfeljebb a kévetkezb évben. fgy a Konyvtarosi Szakisko-
laba mentem, Pozsonyba, felépitményi képzésre (ez érettségi utani
két év tovabbtanulést jelentett), konyvtar—levéltar szakra; 1982-
ben végeztem: szakérettségivel. Annak ellenére, hogy mind a mai
napig az olvasas az egyik kedvenc id6toltésem, és a régi iratok ren-
dezgetésének, gyljtogetésének a szeretete is erre a feladatra terem-
tett, a szakmamban egyetlen napot sem dolgoztam. Tébb helyre is
bedtam a kérelmemet, sehol sem fogadtak. Egy évet toltottem tit-
karn6ként a Nyugat-szlovakiai Vizmuivek igazgatéja mellett, és to-
vabbi kilenc évig voltam munkaviszonyban a tervez6osztalyon,
mint miszaki rajzolé.

Az életemben a fordulat akkor kovetkezett be, amikor 1994 au-
gusztusaban az akkkor alakulé Calvin J. Teolégiai Akadémiara ke-
riltem, mint 6nallé6 adminsztrativ munkaerd. Titkarnd, konyveld,
bérszamfejts voltam egy személyben — kezdetben még a tanulmanyi
ugyeket is én intéztem. Az iskola épiilete a Jokai utcaban volt, és
még javaban folytak az épitkezési munkalatok. A kollégium mar el-
készilt, am az iskolanak még nem volt meg a konyvtara és a kony-
haja sem; sokszor az ebéd osztasaban is segédkeznem kellett.

Az elsé évfolyamba jaré hallgaték 13-an voltak, kéztik mostani
dékanunk, Lévai Attila is. Mai napig bennem él a kép, amikor 1994
augusztusaban, zakodjaval a kezében megjelent a potfelvételein. Az
eltelt 23 év alatt egyhazunk mostani lelkészeinek nagy részét mar
diakkoratol megismerhettem.

Nehéz volt az indulas id6szaka. Nem allt el6ttiink kitaposott tt,
mindent ki kellett alakitani, és a miik6déshez megteremteni az
anyagi feltételeket. A szlovak allam részérdél semmilyen anyagi ta-
mogatast nem kaptunk. Kiilf6ldi tamogatasok, segélyek, gyiilekeze-
tek és maganszemélyek adomanyai segitették az intézet
mikodését.

Az Akadémian nagyon j6 kozosség alakult ki, s ez koszonhetd az
akkori tanari karnak, a hallgatoknak és az ott dolgozé alkalmazot-
taknak. Szerencsésnek mondom az akkori helyzetet abbél a szem-
pontbdl is, hogy egy helyen volt az iskola, a kollégium és a templom.
Campus jellegi volt az intézménytlink.

A Calvin J. Teolégiai Akadémia 1998-ban érte el fejlédésének azt
a szintjét, amikor mar teljes didklétszammal mikédhetett, vagyis
mar volt 6t évfolyamunk. 1999-ben fejezték be tanulmanyaikat az
els6 évfolyaim didkjai, s folyamatosan érkezett utanpotlas, s6t
annyian jelentkeztek, hogy nem is lehetett felvenni mindenkit.
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Aztdn ez az oktatds dllami ke-
retet kapott. Hogyan lehetett ezt
elérni?

Tiz évig mikodott a Calvin J.
Teolégiai Akadémia mint egy-
hazi felsGoktatdsi intézmény.
Ebben az iddszakban tudtunk
folyamatos betagolddasi torek-
vésekrol valamelyik szlovakiai
egyetembe, de ezek nem jartak
sikerrel.

2004-ben megalakult a Selye Janos Egyetem, amelynek alapit6 ka-
ra lettink. Elkoltoztiink a régi épuletbdl, amelyet addig a koméaro-
mi reformatus egyhazkozség adott résziinkre. Attol az 1d6t6l kezdve
megvaltozott a helyzetiink: nem kellett mar a napi megélhetésért
kilizdeni, viszont az ) helyzet szamtalan mas feladatot hozott. A
Selye Janos Egyetem allami fenntartasua felsGoktatasi intézmény;
szabalyaihoz és elGirasaihoz meg kellett tanulnunk alkalmazkodni.

Ami elkésziil, az gyakran mdst is megérlel. Onben is megérett egy
szdndék: a munka mellett egyetemi hallgaté lett.

2006-ban Bandy Gyorgy professzor urat biztak meg Karunk Ijj 820"
vetségl Tudomanyok Tanszékének vezetésével. Megtisztel§ sza-
momra, hogy barati kapcsolatba keriilhettem vele. 2009-ben azt
mondta nekem: latja rajtam az érdeklddést a teoldgia irant, és sze-
rinte a képességem is megvan hozza. Egy gondolatszikraztaté mon-
data felfakasztotta bennem a lappang6 elhatarozast, s én nem
haboztam: k6ézoltem Molnar Janos docens trral, az akkori dékannal
a terveimet. Azt valaszolta, rendben van, de jegyezzem meg: ,In-
gyen nem adunk semmit“. Megnyugtattam: nekem ingyen semmi
nem kell. A felvételi utan megkérdeztem téle, engedélyezi-e hogy
munka mellett érakra is jarjak, mivel a tanulasi formanak az idivi-
dualis nappali képzést valasztottam. Ezt el is varja, felelte. Onnan-
tol kezdve aztan egyszerre hivatali munkamat végeztem, és
iskolaba jartam.

Akkor alltam vissza arra az utra, amelyrél 1980-ban letértem. Ez
volt az én életem ,reformdcidja“.

Kiilonos fesziiltsége lehetett annak, hogy adminisztrative részben
azokat irdnyitja, akik tanitjdk is! Nem okozott ez problémdkat?
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Megnyugtattam mindenkit: tanulni szeretnék, s ne zavarjon senkit,
hogy a Dékani Hivatal alkalmazottja vagyok. A csoporttarsaim ele-
inte furcsan nézegettek, hiszen volt koztiik olyan, aki a fiammal
egyidds. Végiil is nagyon jo tarsasag lettiink, a kezdeti fenntartasok
utdan semmi gondunk nem volt egymaéssal. A Dékani Hivatalba sok-
szor bejottek, megbeszéltiik a dolgainkat. Ugy tapasztaltam, na-
gyon is elfogadtak, annak ellenére, hogy mindig azt tartottam a
szemem elbtt: ebben a helyzetben egy hivatalt is képviselek, ezért
mindig felkésziiltnek kell lennem, tébbet kell teljesitenem. Mindig
ketté tudtam valasztani a két szerepkort, soha nem kevertem 6ssze.

: A tanulassal nem volt gon-
dom: a teljesités és a tudas
iranti vagy volt a hajtéerém.
Kezdetben el6fordult, hogy késé
délutan hazatérve, a masnapi
héber hazi feladat folott 3-4
orat is iltem, mire megoldot-
tam... R4jéttem, tanulni sokfé-
leképpen lehet: akar takaritas,
mosogatas, bevasarlas, sétalga-
tas kozben is. A nehezebben megtanulhaté szavakat felirtam egy
papirra, zsebre tettem, és vittem magammal. Ha memorizalas koz-
ben elakadtam, el§vettem, megnéztem, és ismételgettem tovabb. A
héberdéran atvett tananyag szavaibdl készitettem egy kis szotart.
Ezt még mostanaban is lattam a hallgatoknal. Akkoriban kivonatos
vazlatot irtam tobb olyan tananyagrdl is, amelyet a didkok nehe-
zebben értettek meg. Van egy kedvenc idézetem Antoine de Saint-
Exupérytdl, valészintleg sokan ismerik: ,Egyszer s mindenkorra fe-
lelGs lettél azért, amit megszeliditettél“. FelelGsséget éreztem a
tanulmanyaimért, felelGsséget a tarsaimért.

Aztdn egyszercsak a teologdbdl doktoranda lett!

Szakdolgozatomat az Uj szovetségi Tudomanyok Tanszékén irtam,
Bandy Gyorgy professzor Ur vezetésével, Beszédek az Apostolok
Cselekedeteiben cimmel. 2013-ban fejeztem be a magiszteri tanul-
manyaimat, tiszta kitdnd eredménnyel A diplomaoszton rektori
dijban részesiiltem, mint az 6t év alatt legjobb eredményt elért
hallgaté. Ugy doéntéttem, tovabb folytatom a tanulmanyaimat. Je-
lentkeztem, és felvételt nyertem a rigorézus doktori képzésre. To-
vabbra is maradtam az Ujszoévetségi Tudomanyok Tanaszékén, és
Bandy professzor ur felugyelete mellett megirtam A Rémai levél
szerepe (kiilonos tekintettel a 9—11. fejezetekre) a zsido-kereszyén
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pdrbeszédben ciml doktori értekezésemet, s azt 2014 juniusaban si-
keresen megvédtem.
Ha az ember kap bizonyos talentumokat, azokkal koteles élni,
akarhany éves. A terhek mlatt nem szabad elcstiggedniink! Pal
~ ' Bl apostol irja ,Mindenre van erém
a Krisztusban, aki engem meg-
erdsit“ (Filippi 4,13).

“ Nemcsak a Teolégia miikodésé-
ben, a tudomdny szolgdlatdban
is sok munkdt vdllalt. Emlitene
néhdnyat?

2011-ben részt vettem a Tudo-
manyos Diakkori Konferencian is, a Jézus perének politikai hdttere
cimd munkammal. Ezzel a térténettudoményi szekcidban a 2. he-
lyezést értem el. Biiszke vagyok arra is, hogy a 2011/2012-es tanév-
ben Az Ev Didkjanak valasztottak. A mai napig 6rommel tekintek a
a polcomon allé kupara.

Nyelvi lektora voltam Bandy Gyorgy professzor tr hdrom konyvé-
nek (Az Ujszovetségi krisztologia idGszer( szempontjai és tavlatai —
2014, U] szempontok az Ujszovetségi krlsztologlaban 2014, Lu-
kacs kiilonanyaganak narrativ szévegei — 2015).

2014-ben a Calvin J. Teolbégia Akadémia bekapcsolédott a ma-
gyarorszagi Nemzeti Kulturalis Alap A Magyar Reformdtus Egydz
elmult szdz éve életinterjik tiikrében cimd projektjébe, amelynek
Lévai Attila dékan urral az egyik koordinatora voltam. Az volt a
feladatunk, hogy a Szlovakai Reformatus Keresztyén Egyhazbol tiz
olyan személlyel készitsiink interjut, akik valamilyen médon kotéd-
nek az egyhdzunkhoz. Féleg nyugdias lelkészek, lelkészozvegyek,
presbiterek, gyilekezeti tagok johettek szamitasba. Eletutinterja
készilt ThDr. Erdélyi Géza nyugalmazott piispok urral, Borza Zol-
tan, Ibos Dezsd, ThDr. Liptay Lothar, Nagy Béla, Pohéczky Béla,
PhDr. Molnar Janos nyugalmazott lekipasztorokkal, 6zvegy Koron-
czi Dezs6né sziiletett Bihary Jolannal, egykori komaromi presbi-
terasszonnyal, Csépl6 Ferenccel és UJpal Arpadné sziiletett Lenkey
Lenkével. A tiz interjubél 6t mar olvashaté a budapesti Karoli Gas-
par Reformatus Egyetem honlapjan, az Eletutinterjuk mentipont
alatt, a tobbit is folyamatosan feltoltik. En készitettem és szerkesz-
tettem az 6zv. Koronczi Dezs6né sziiletett Bihary Jolannal és ThDr.
Erdélyi Géza nyugalmazott piispok trral készilt interjakat, vala-
mint szerkesztettem a ThDr. Liptay Lothar tiszteletes trral késziilt
beszélgetést. A monografia formajaban szerkesztett irdsok terjedel-
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me egy kisdoktori munka terjedel-
mének felel meg; csaladfa és fény-
képalbum is tartozik hozza.

Nagyon sokat tanultam ezekbdl
az interjukbol, és a személyes sor-
sok altal bepillantast nyerhettem
a torténelem olyan szakaszaba,
amelyet — szerencsére — nekiink,
fiatalabb generacionak nem kellett
megtapasztalnunk. A masodik vi-
laghabort szornylségei, a reszlovakizacid, a Don-kanyart megjart
magyar katonak szormoru sorsa, a kitelepitések elevenednek meg
ezekben a leirt életutakban. Kilon 6rom szamomra, hogy a munka
soran megismerkedtem a komaromi gylilekezet egyik 1dGs tagjaval,
az emlitett Koronczi Babi nénivel, aki kislany volt, amikor szeretett
édesapja bevonult katonanak a magyar hadseregbe, és a Don-ka-
nyarba kerult. A csalad itthon sokszor azt sem tudta, hogy a szeret-
tik él-e, vagy mar csak a halalhirét hozzak. Nem volt mobiltelefon,
Facebook, a tabori levelez6lapok sokszor kéthetes késéssel érkez-
tek, természtesesn cenzurazva. Ezt a mai vilagban elképzelni sem
tudjuk. Bihary ur Isten segitségével tulélte a borzalmakat. A csalad
Istenbe vetett hite, imadsagos lelkiilete és példas élete mindnya-
junk szamara nagyon tanulsagos lehet. A tébbi életinterja a felvidé-
ki magyarsag megprobaltatasokkal teli korszakardl tanuskodik,
amelyet szerencsére mar csak az idGs generacio elbeszélésébdl is-
merink.

A tudomdnyos munka mellé az egyetem és egyhdz intéményeinek éle-
tében is ujabb és tjabb feladatokat kap...

Valéban. Hogy ezek koziil is megemlitsek néhanyat: a Calvin J.
Teolégiai Akadémia mint jogi személy a Szlovakiai Reformatus Ke-
resztyén Egyhaz tudomanymiivel§ intézeteként mikodik tovabb, és
segiti a Reformatus Teoldgiai Kar munk4jat, amelyben az Igazga-
totanacs tagjaként és gazdasagi vezetlGjeként én is részt veszek.
2015-ben a Calvin J. Teologiai Akadémia égisze alatt megalakult a
Jakab Istvan-dij polgari tarsulas, ennek kuratériumi tagja vagyok.
Az Egyetemi Szenatus alkalmazotti részének kilenc évig voltam a
tagja, s kozben dolgoztam a Kari Szenatus alkalmazotti részében is,
mint alelnok, és kés6bb mint hallgaté.
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Mit iizen a felvételi vizsgdkra késziil6 fiataloknak?

Mindenkit arra biztatok és buzditok: ne féljen megvaldsitani célja-
it, ha érez magaban kell§ elhivatottsagot! Torekedjenek a helyes
Oonismeretre, legyenek szorgalmasak.

Varjuk a Reformatus Teoldgiai Karra a tanulni vagyé fiatalokat
és az id8sebbeket is egyarant. Azt kivanom, a leendd hallgatéink
lelkuletikben olyanok legyenek, mint a régi Calvin J. Teoldgiai
Akadémia els6 generacidja volt. Ma mar 6k alkotjak a Szlovakiai
Reformatus Keresztyén Egyhaz lelkészi karanak jelentls szazalé-
kat. Amikor dicsérik a régi hallgatéinkat, jélesd érzés azt mondani:
,01s a mi didkunk volt.“

Jung ]stvén

HarmatcscPP

Lepereg a hajnal lassan,

pokhast harmat utra kél magasan.
Ko6szonti a hazat, fakat,

behunyt szemmel int madarnak.
Keruli a kémény volgyét,

izgul, izzad, 6vna éltét.

Fél a fusttdl, szall merészen,
cseréppajzson hal vitézen.
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Siak Magdolna
T ermészeti szésszenet

Elképesztden szeretek barangolni és fényképezni a természetben.
Olyasmiket van lehet6ségem megorokiteni, amikre nincs sz6. Na-
gyon sokszor gondolkodom el ilyenkor azon, hogy milyen kénnyen is
megyunk el ezek mellett a dolgok mellett. Ranézésre valéban kihalt
a téli t4aj, de ez a kép is mutatja, hogy attdl még rejteget szépsége-
ket is. Mennyivel kénnyebb volna, ha nyitottabb szemmel tudnank
mindig jarni! Biztosan nem lenne ennyi befordul6 ember, aki meg
van gy6zddve arrél, hogy a vilag csinya és unalmas. Es kegyetlen.

Talan jobban nem is tudnank megfogalmazni, hogy mégis
mennyire csodas is ez az Istentdl teremtett vilag, hogy mindennek
megvan a maga rendje, mint ahogyan a 104. zsoltarunk:

,»Szildrd alapokra helyezte a foldet, hogy soha meg ne inogjon. Mély
vizekkel boritotta be, mint valami oltozettel, a hegyeken is dllt a viz.”
(6)

,»A hegyek folemelkedtek, a volgyek lesiillyedtek oda, ahol helyet ké-
szitettél nekik.” (8)

,»Milyen nagy alkotdsaidnak szdma, Uram! Valamennyit bolcsen al-
kottad, tele van a fold teremtményeiddel.” (24)

Prébaljunk nyitottabb szemmel jarni-kelni vilagunkban! Lassuk
meg annak szépségeit, amelyek meg tudjak melengetni sziviinket!
,»Mily nagyok alkotdsaid, Uram! Igen mélyek gondolataid! Az osto-
ba ember nem ismeri fel, az esztelen nem érti meg.”

(Zsoltarok 92:6-7)
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»1 LNEO QUIATENEOR”

Bcszélgctés Karasszon lstvén teoléegus
Pro{:csszorral tudoméngrél, tbrténclcmr(’i% hitrﬁl,
hitclcsségrél
Fazckas Istvén

Karasszon Istvdn professzor ur észovetségi kutatdsait és teologiai
targyu megdllapitdsait vildgszerte ismerik. Kedves tandromat az tj
és szokatlan osszefiiggések vildgos rendjérdl tanitvdanyaként is sokat
faggathattam. Kérdéseimre eziittal irdsban adta meg vdlaszait.
Professzor iir igencsak kordn (mdr gyermekként) megismerhette a
tudomadny vonzdskoreit. Milyen volt ez a gyermekkor? Hogyan kap-
ta meg az elhivdst arra, hogy tudomdnyos munkdival is szolgdlja az

Urat? Mik inspirdltdk?
o~
' mint a gyiilekezeti munkat. Aztan szép lassan
kezdett a gyermek is belendni a dolgokba. El6
emlékként az marad meg, hogy barhol megakadtam, nem lehetett
sziileimtél olyat kérdezni, amit ne tudtak volna — hiszen 6k mar ré-
gen bejartak azt az utat, amin én botladozva megindultam.
Persze, ott voltak a konyvek, amik attraktivitasa egészen kiskor-
tol fogva elkisért. Mar tinédzser korban egyszer megkérdeztem
apamat: olyan sok kényved van, nem gondoltal arra, hogy eszkata-
logizalni kellene Sket? — Apam furcsan nézett ram: tudod, hogy
mekkora butasagot mondtal? S amikor latta, hogy mosolygok, ak-
kor nevetett § is. Persze, az eszkhatonnak és a katalégusnak sem-
mi kéze egymashoz!
Erdekes, hogy nem csak sziileim, de barataik is jelentés befolyas-
sal birtak: akit szlileim sokra tartottak, az nekem is fontos lett. Igy
példaul a vallastandrom (apam sarospataki didktarsa), Rézsai Ti-

A gyermekkor tényleg formativ periédus, hiszen
az ember észre se veszi, hogy mennyi jot ka-
pott... Viszont éppen ezért egyaltalan nem biz-
tos, hogy mar gyermekkorban tudatosul a
hatasok atvétele. En nyilvan sokat profitaltam
abbdl, szlileim — bar sokat dolgoztak — mégis al-
land6an veliink voltak. En az asztal alatt jat-
szottam, de az asztal folott bibliaforditas,
kommentariras volt; jelentGs volt az is, hogy
apam és anyam egylitt végezte ezt is, éppugy,
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vadar. A t6liik kapottak mellett érdekes hatassal volt kételességtu-
datuk is, ami mindmaig elragadtatassal t6lt el. Ugy gondolom, en-
nek a magatartasnak is jelentls szerepe volt abban, hogy szép
lassan a hivatastudat, majd aztan a tudomany iranti érdekl6dés is
egyre vilagosabban megfogalmazdédott bennem.

Istentdl kapott ajandékként tekintek mindezekre vissza — ezzel
egylitt egyaltalan nem tartom emberf6l6tti dolognak a gyermekko-
romat. Egyszerlien az egészséges tarsadalmi reprodukecié modellje
volt. S ahogy 6regszem, egyre inkabb folmeriil bennem a kérdés:
vajon azok, akik engem latnak, hogyan és mit vesznek at? En a re-
produkcid folyamatanak haszonelveZOJe voltam — és adok is at ele-
genddt a kovetkez6 generaciénak? A személyes vivédason tul azt
kell mondanom, hogy sajat korom sokkal kevesebbet ad at, mint
amennyit kapott — és mint ha el is felejtkezne arrél: egy tarsada-
lom, de f6ként egy szlikebb testvéri kozosség életében a legfonto-
sabb ez a reprodukecid!

Kik voltak a mesterei, s kik hatottak Onre leginkdbb?

En inkébb ugy fogalmaznék, hogy kiknek vagyok halas... Sokak-
nak, felsorolni se tudom! Gyakorlatilag minden jé tanar befolyasa
ala kerultem és sok j6 tanarom volt. Debrecenben Varga Zsigmond
(UJszovetseg) Czeglédy Sandor (gyakorlati teologla) Kocsis Elemér
(dogmatika), Makkai Laszlé (egyh4ztértént) szamomra mind éria-
sok, de érdekes, hogy didktarsaim ko6ziil is sokan voltak olyanok,
hogy tanarként is elfogadnam Gket: Bolcskei Gusztav, Vladar Ga-
bor, és még sokan masok.

Ha a kérdés szandéka az, hogy megprébaljon elhelyezni a teologi-
ai tudomany széles palettajan, azért hadd emlitek néhany ismert
nevet. Oriasi hatassal volt ram djszovetségi tudomanyokbdl Oscar
Cullmann, Francois Bovon, Bo Reicke és Markus Barth — irasaik
egy részét magyarul is olvashatjuk. Rendszeres teol6giabdl Jan M.
Lochman, Heinrich Ott, vagy a Magyarorszagon kevésbé ismert
Uwe Gerber. Egyhaztorténetbdl Bucsay Mihaly baratja, Wilhelm H.
Neuser volt a mentorom, de emlithetném Olivier Fatio vagy Max
Geiger nevét is. Filozofiabdl a Jaspers-tanitvany Hans Saner, vagy
a strukturalista Manfred Frank. Katolikus teol6gidb6l Christan
Duquoc, Hans Urs von Balthasar és Jacques Pohier. Okumenikus
teologiabdl természetesen Lucas Vischer. Gyakorlati teolégiabél
maig felejthetetlen Jean-Marc Chappuis és Dietrich Stollberg. A sor
persze hosszu lenne igy is, hiszen miért hagynam ki a hettita-tana-
romat, Rudolf Wernert?

Nyilvan az 6szévetségi tanarok a legfontosabbak. Itt egyértelm
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Ernst Jenni, Hans-Joachim Stoebe, Albert de Pury, Thomas Romer,
valamint Max Wagner és felesége, Ute Lux. Es persze azok is, akik-
t6l archeoldgiat tanultam: August Strobel, de az id6koézben pro-
fesszorokk4 lett didktarsak, mint pl. Manfred Oeming (Heidelberg),
Klaus Koenen (Ké6ln), Detlef Jericke (Heidelberg) vagy Ulrich Hiib-
ner (Kiel). A felsorolds azért nem egészen fair, hiszen a tanulds az-
6ta is tart. Es sokaknak el vagyok most is kotelezve — igy példaul a
Jorg Jeremias neve altal fémjelzett iskola tagjaira gondolok, vagy
Walter Dietrich berni professzor kérére. Amerikaban Walter Brueg-
gemannra és barataira. Ahogy mondani szoktuk: ha valami jot ol-
vas valaki t6lem, az bizonnyal ezektdl a kivalé emberektol
szarmazik; hanem a hibak mind a sajatjaim...

Sorsszeruseget vagy pedig fololdé kegyelmet ldt abban, hogy végiil
On is — akdresak tobb felmendje — elsésorban az Oszovetség kutatdja
lett?

Nem is tudom — talan el kellett volna gondolkoznom fel6le? Nem, ez
egyaltalan nem el6re eldont6tt dolog volt; legalabbis nem én déntot-
tem el. Az én dontésem mindig csak annyi volt, hogy az el6ttem al-
16 feladatot a lehet§ legjobban végezzem el, és aztan az utat magat
mar inkabb feliilrdl rendelték el. Az el6z6 felsorolasbél talan kitd-
nik, hogy elég széles érdeklodéssel indultam el a lelkészi palyan.
Erdekességként megjegyezhetem azt is, hogy a Budapesti Reforma-
tus Teoldgiai Akadémidan 1988-ban akartak tanarra valasztani — az
6kumenika tanszékre. Hizelgd volt akkor, hogy Téth Karoly plispok
azzal valaszolt: nem lehet, mert nekem van ra sziikségem! Akkor
még persze nem tudtam, hogy négy év mulva az Oszovetség iranya-
ba is elindulhatok.

A reformécié koraban, allitélag, a holland reformatus hajékra ez
a rovid mondas volt irva: ,teneo quia teneor” — tartok, mivel tarta-
tom. Nyilvan utalt arra, hogy a hajé rakomanyat hordozza, de csak
ugy tudja ezt megtenni, hogy 6t magat pedig a viz tartja. S az is
egyértelm, hogy a hajé tulajdonosa is 1gy érezte Onmagat. En agy
gondolom, hogy ez keresztyén életelvként is j6 mondas: természete-
sen én dontok, egész létem mogotte all — de latom azt is, hogy rolam
és értem mar dontottek.

S nyilvan az is érdekes, amikor az ember visszatekint, és egy sor
kérdésben lat hasonlésagot az el6dokhoz; még érdekesebb, amikor
lélekben kommunikalhat veliik egy-egy nehezebb kérdés kapcsan...
Oriasi ereje is van a csaladi tradicionak! Erdekességként azért
hadd emlitem meg, hogy a II. vilaghabort utan egy rabbi nagy-
apamnak valamiért (mindegy, hogy miért) koszénetet mondott —
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amit ugy akart kifejezésre juttatni, hogy a fiat j61 megtanitja hébe-
ril. Hat j6l megtanitotta! Apam ui. addig inkabb az Ujszovetség ha-
tasa alatt volt. Sokszor gondolok vissza, hogy ha ez az eset nem
kovetkezett volna be, talan az egész csaladi tradicié masként ala-
kul. Van providentia!

A mai torténeti-kritikai Biblia-magyardzatnak — hogy az On kifeje-
zéseit idézzem!- vannak-e uj ,sugdritjai” és vannak-e uj ,zsdkutcdi”?
Ha igen, melyek ezek?

Ha a konyvemre utal ezzel a kérdéssel, akkor azt kell mondjam,
nyilvan nem véletlen, ha 1960 koril megall a kutatastorténet be-
mutatasaval. A végpont kivalasztasa nem 6nkényes, s nem csak az
az oka, hogy altalaban fél évszazad tavolabdl szoktunk torténelem-
r6l beszélni. JelentGsebb ennél az, hogy ez volt az a pillanat, ahol a
tudomany alakuldsa internacionalizalédott: az International Orga-
nization for the Study of the Old Testament 1950-es megalapitasa
kétségkiviil mérfoldkd volt ebbdl a szempontbdl. Igaz azonban, hogy
mindennek a jelenre is hatasa van — és ezért is probaltam meg a vé-
gére egy korképben bemutatni azokat a fontos személyeket, akik
ma kutatasukkal és oktatasukkal meghatarozdk. Nyilvanvald, hogy
a konyv 2011-es megjelenése 6ta is 1ényeges valtoztatasokkal irnam
meg ezt a korképet.

Hogy miképp lesz a mai kutatasbol kutatastorténet? Errdl taldn
nem egy hatvan év f6lotti embert kellene megkérdezni... En min-
denesetre két jelenségre hivnam 6l a figyelmet. Egyrészt a hagyo-
manyos teoldgiai kutatas mellett megjelent egy 0 vonulat is: az
egyetemeken nem teoldgiai karokon, bélcsészettudomanyi érdekls-
déssel igen jelentds bibliakutatas van. Itt elsGsorban a Sheffieldi
Egyetem bibliai departmentjére gondolok (illetve az 4ltala kiadott
Journal for the Study of
the Old Testamentre), de
hasonlé6 mar Németor-
szagban is van. Egészsé-
ges konkurencia-helyzet,
ha valaki a teoldgiai tradi-
cidktoél fuggetlentl végzi a
kutatast — és részben je-
lentGs eltérésekkel! A ma-
sik jelent6s vonulat az
észak-amerikai college-
rendszerben a Bibliat mint
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irodalmat tanité tanarok tevékenysége. Ez azért érdekes, mert ezek
j6 része héberiil sem tud (a sheffieldiek mind jeles hebraistak!), de
az irodalmi herméneutika jelentés eredményeit alkalmazzak a bib-
liakutatasban.

Talén kicsit amerikai iz{i, ha azt mondom:® mindez nem jobb és
nem rosszabb, hanem , mas”. En mindenesetre valtozatlanul a ha-
gyomanyos iranyzat mellett vagyok, s azt szeretném a legmoder-
nebb moddon folytatni, de a meggazdagodas igéretével kecsegtet, ha
polarizalodik a kutatas. Majd valamelyik tanitvanyom megmondja,
hogy mindennek mi lesz az eredménye!

Professzor tir a Kdroli Gaspdr Reformdtus Egyetem Hittudomdnyi
Kardn az Oszovetségi Tanszék vezetdje, a Selye Jdnos Egyem Refor-
mdtus Teologiai Kardn pedig az Oszovetségi és Ujszovetségi Tanszé-
ket vezeti. Hogyan ldtja a két egyetem — leginkdbb a két teolégiai kar
—jelenlegi helyzetét?

Természetesen jelentGs kiilonbség, hogy a KRE tobb egyetem mel-
lett kell bizonyitsa a reformatus oktatas-nevelés és tudomany 1étjo-
gosultsagat napjainkban, s igen komoly nemzetkozi kihivasoknak is
meg kell feleljen. A SJE ezzel szemben a felvidéki magyarsag szel-
lemi fellegvara, bar a széles kori tudomanyos konkurenciat aligha
hagyhatja figyelmen kivil. E kilonbségeken tul azonban a munkam
nagyjabol megegyezik Komaromban és Budapesten: a Biblia jelen-
tdségének hangsulyozasa mind a keresztyén bizonysagtételben,
mind pedig a miivel6désben és a tudomanyban.

Talan megkockaztathatom még azt a szakmai sovinizmust is,
hogy a Biblia magyarazata az elmult évszazadokban az eurépai tu-
doméanyban élenjar6 volt: nem tudomanyos hiibrisz altal, hanem in-
kabb azaltal, hogy az emberek aldzatosan keresték a Biblia
értelmét, mind torténetileg, mind pedig sajat életiikre aktualizalt
formaban. Ezzel pedig az emberi gondolkodas fejlédését nagyban
szolgaltak, s a szellemtudomanyoknak példat mutattak.

Soha nem akart gyiilekezeti szolgdlatot?

Mindig azt akartam... Fogalmazzunk tgy, hogy nem latok jelentds
kilonbséget a gytlekezeti szolgalat és az oktatas kozott.

Miként vélekedik a mdsodik vildghdbori utdni idészakrol? Hogyan

ldtja Nagy Imre osszetett alakjdt? Milyen személyes élményei vannak
1956-rol?
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Hogy a végén kezdjem: 1956-ban masfél évesként nem sok emlékem
maradhatott, inkabb csak a csalad elbeszélésébsl emlékezem a dol-
gokra. Az viszont egyértelmi szamomra, hogy azért nem tudjuk
egyontetlien megitélni az eseményeket, mert igen sokrétd volt az
emberek motivacidja — el egészen a reformkommunistaktél a rend-
szer altal elnyomott emberekig. Ezért is volt olyan atfogé, az egész
tarsadalmat megmozgat6 esemény, amelynek soran gyakorlatilag az
egész orszag kiallt igaza mellett. A sokrétliséget azonban mindmaig
érezhetjik a megemlékezések soran.

Egyaltalan nem lehet csodalkozni, ha a magyar tarsadalom 1956-
ban polarizalt volt: oly sok és oly nagy politikai felfordulas elézte
meg! Ezeknek a kiértékelésében ma is meglehet6sen megosztott
egész Magyarorszag. A politikai kiértékelést én is hagyom masokra,
de egy olyan szempontot hadd emlitek, amelyet viszonylag ritkan
hallok, mégis talan a legfontosabb! Politikai iranyzatokon beliil is
megosztottsagot jelentett, hogy voltak olyan politikusaink, akik a
magyar nemzetet szolgaltak — és voltak olyanok is szép szammal,

akik a politikai kalandor

: kategoriajaba tartoztak,

_ s mas nem 1s volt fontos

ml szamukra, mint hogy

ideig-6raig hatalomban
== legyenek. A magyar tor-
sl ténelem durvan egy év-

%y = szazada szenved abban,
S : hogy kalandorok egy-egy
rovid id6szakban élet és
halal urai — utanuk pe-
dig a vizézoén! Hogy pél-
dat hozzak: a kérdezo
szamara, ha j6l értem az
altala megirt dramat, Nagy Imre személye igen fontos. En ezt a né-
zetet ugyan csak részben osztom (szdmomra Nagy Imre is kommu-
nista vezetd volt), de abban egyetértek, hogy 6 nem volt kalandor —
szemben a Rakosi-kor sok tagjaval. En olyan parasztok kozott nét-
tem fel, akiknek padlasat Nagy Imre beszolgaltatasi miniszterként
kisoporte, tehat furcsa lenne, ha szeretném 6t. Viszont tény, hogy
élete végén vilagosan lathaté volt, mennyire az orszag szolgalatara
volt elszanva. A kommunizmuson beliil is ott htzdédik tehat a kalan-
dorpolitika és a szolgalatpolitika kozotti kiilonbség.

Ezt azért tartom nagyon fontos megkiilonboéztetésnek, mivel ez a
kettdsség — fajdalom — a mai politikdban is megtalalhaté. Kérem, itt
nézzék el, ha nem vagyok hajlandé nevesiteni, kit tartok politikai
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kalandornak és kit tartok a nemzet szolgajanak! Legyen elég annyi,
hogy erre a mindenkori valaszténak kell figyelnie...

A rendszervdltozds utdn vdlt vildgossd az, hogy Magyarorszdg mi-
csoda addssdgspirdlba keveredett. Milyen is ez a mai gazdasdg ke-
resztyén szemmel? Az egyre inkdbb virtualizdlédo befektetési
vildgban maga a pénz nem vdlik-e teljesen virtudlissa? Milyen ve-
szélyei vannak ezeknek az egyre nyomasztébb jelenségeknek? Erkol-
csi és gazdasdgi szempontbol mi lehet a legmegfelel6bb megoldds?

Szokéas azzal ginyolddni, hogy a kézgazdasagtanhoz ma mindenki
ért... Ez igy nyilvan nem igaz, de a gliiny mégsem jogosult: vala-
mennyitink dolgarél van sz6! Magam ugyan folytattam ilyen tanul-
manyokat, bar egy kicsit tobb ismeret biztos nekem se artana;
annyit azonban szogezziink le: a kézgazdasagtan — tarsadalomtu-
domany. Altalaban szamokkal szoktak dobalézni, de az igazan ér-
dekes kérdés mégis az, hogy ezek a szamok milyen hatdssal vannak
a tarsadalom tagjaira. Ennek folmérése, még inkabb iranyitasa,
meglehetds 6sszetett feladat.

Az adobssag kérdése Magyarorszagon elég sulyos, még akkor is, ha
az utébbi években enyhén csékkenni latszik az orszag brutté eladé-
sodasa. En inkabb azt hangstlyoznam, hogy addéssag és addossag ko-
zott 6riasi kilénbségek vannak! Ne felejtsiik el, hogy mar a
rendszervaltozas pillanataban elad6sodott orszagot 6rékoltink.
Csakhogy: a kommunista éraban egészen mas funkcidja volt a nyu-
gat-eurdpai eladésodasnak, hiszen ez gazdasagi védelmet jelentett
a radikélis balra tolédéstél Egy mésik szempont' ha az eladésodés
ne pozitiv is. Sajnos azonban ez Magyarorszagon se 1990 elétt, se
utana nem igy tortént: a politikai ,establishment” 6nmaga helyze-
tének stabilizadlasara hasznalta fel a kélesonoket. Ez stlyos kévet-
kezmenyekkel jart. — Hogyan lehet kiizdeni az eladésodas ellen?
Ennek is kilénb6z6 stratégiaja lehet. Bod Péter Akos az 1990-es
évek kozepén j6 valaszt adott az akkori helyzetre: nem visszafizet-
ni kell az adéssagot, hanem ,kinéni”, tehat az orszag bruttd bevéte-
1ét novelni, s akkor szazalékaranyban csokken az eladésodottsag.
Akkor azt mondta, hogy az ezredforduléra nem lesz gond az allam-
adéssaggal — és ez igy is volt! Sajnos, azéta volt egy nagy visszacsu-
szas 1s a rendszervaltas el6tti id6kre; 2010-ben mar ugyanez a
stratégia nem volt alkalmazhaté. Jelen helyzetben csak eré6teljes
struktaravaltas, novekedést serkentd intézkedések, és rendkivil
szigoru koltségvetési gazdalkodas lehet a megoldas — ezek kéziil sok
meg is tortént, de b6ven van lehetdség még fokozni ezek tempdjat!
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A vilaggazdasagi recesszi6? Déja vu érzésem van: az 1990-es évek
végén Magyarorszagra latogatott Joong Eun Kim, a Koreai Presbi-
terianus Egyhaz elndke, s én is hasonlét kérdeztem téle az 1997-es
dél-koreai gazdasagi krizis kapcsan. Meghdkkentett, mennyire ér-
tett a gazdasaghoz... Elmondta, hogy tk. financialis krizisrél volt
sz6, aminek az oka az ingatlanok tulértékelése volt (nyilvan azért,
hogy hitelt lehessen rajuk félvenni). Maguk a bankok értékelték
messze aron folil azokat az ingatlanokat, amelyeket hitelek fedeze-
téil mutattak nekik. Aztan néhany hitel ,,beddlt” — az ingatlanok
pedig nem fedezték a hitelez6k karat. Ekkor indult be a ,,dominé ef-
fektus”, hiszen minél tébb ingatlan jelent meg a piacon, azok értéke
még tovabb zuhant, s magaval rantotta az egész bankrendszert.
Nem hittem Volna akkor, hogy Vllagmeretben megismétlddik
ugyanaz a probléma: a penzplac nincs egyensulyban a vilagban
megjelend értékekkel, hogy gy mondjuk elszakadt a valés gazda-
sagtél. Ez azért probléma, mert a II. vilaghabord utani fejlédésben
a mindségi fejlesztés éppugy hangsilyos volt, mint a mennyiségi
gyarapodas. Mindkett6 kifejezhetd pénzben — de a pénz maga nem
1smer mindségi fejl(')'dést hanem csak szamokat. Ha j6l latom, vilag-
méretekben probaljak is kezelni ezt a problémat: a Fed, az Egyesult
Allamok jegybankja pénznyomtatassal higitja a v1laggazdasagban
meghatarozo dollar értékét, s ezzel egyenletesen elosztja a terheket
a gazdasag valamennyi részvevé’je kozott. Persze, ennek az az ara,
hogy a kézéposztaly fizeti meg vilagméretben az elit altal okozott
karokat.

A recesszi6 szokatlanul hosszu ideig elhtizodik — végsd soron mar
szlk évtizede tart, s a végét még mindig nem latjuk. Amikor e soro-
kat irom, éppen az olasz bankrendszer van nagy bajban. Az okot
abban latom, hogy a valsagra nincs altalanos recept: ahogy mond-
tam, a kdzgazdasagtan nem egyszerlien a szamok tudomanya, ha-
nem a szamok hatasa a tarsadalmakra, emberekre. Hidba dolgozott
ki példaul Németorszag j6 megoldast a fiskalis megszoritasokra,
koltségvetési szigorra (ami egyébként egész jol miikodik is Német-
orszdgban): ugyanez a médszer Gérégorszagban mar ldtvanyosan
nem valt be. Az azért mindenkinek fel kellene tinjén, hogy miéta az
egész vilag ,,segit” a gérogoknek, az allamadéssaguk megduplazo-
dott! A megszoritasok ellentétje a gazdasag 6szténzése, engedmé-
nyekkel, talan koélcsonokkel; ez se biztos, hogy minden esetben
mukodik. A gazdasagtan tehat patikamérleg: minden orszagnak
magénak kell megtalélnia hogy milyen mértékig hasznélja az egyik
nemzetk6zi szinten ebbe aligha lehet beleszélni! Relative j6 hir
azonban, hogy a kézép-eurdpai allamok, ugyan jéval szegényebbek,
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mint nyugat-eurépai partnereik, mégis viszonylag jol tudnak mand-
vereznl e veszélyes vizeken.

Korunk egyik nagy mordlis problémdja a homoszexualitds kérdé-
se. Ezzel kapcsolatosan szokds idézni Pdl apostolt, akinek a rémai-
akhoz irott levelében ezt olvashatjuk: ,Ezért Isten gyaldzatos
szenvedélyeknek szolgdltatta ki 6ket. Mint ahogy asszonyaik felcse-
rélték a természetes érintkezést a természetellenessel, ugyanigy a
férfiak is elhagytdk a néi nemmel valo természetes érintkezést, és
egymds irdnt gerjedtek fel kivansdgukban; férfiak férfiakkal fajta-
lankodtak, de el is veszik tévelygésiik mélto jutalmdt onmagukban.
Es mivel nem méltattdk Istent arra, hogy megtartsdk ismeretiikben,
Isten kiszolgdltatta ket az erkolcsi itéletre képtelen gondolkodds-
nak, hogy azt tegyék, ami nem illik.” (Rom 1, 26-28) Professzor tr
hogyan vélekedik errél? Vajon beldtdsbol kotott alku-e az, ha nem a
biin kérdéskore felél, hanem emberi esenddségeink fiiggonyét szét-
hizva kozelitiink ehhez a témdhoz?

Az emlitett bibliai passzus kapcsan elGszor a nagy német kom-
mentator, P. Stuhlmacher szavait hadd idézem: nem szabad ezt a
néhany verset reflektalatlanul idézni! Ha jél értem Pal apostolt, itt
a homoszexualitds nem maga a blin, hanem inkabb a bilintetés.
Hattérben nem is annyira az all, hogy némelyeknek mar az 6korban
olyan volt a hormonadlis dsszetétele, hogy sajat nemiiket kivantak —
ink4abb a homoszexualitds dicsérete (ami hellenista kérokben gya-
kori volt) vivja ki az apostol ellenszenvét.

A homoszexualitasrdl altalaban valtozatlanul nehéz nyilatkozni!
Gondolom, legtébben egyetértenek azzal, hogy ha valakivel talalko-
zunk, akkor az ember érdekel benniinket — s nem azzal foglalko-
zunk, hogy az illet6 éppen hetero- vagy homoszexualis. Persze,
emberi létiinknek a szexualitas is része, viszont ilyen szempontbol
meg azt kell mondjuk, hogy a homoszexualitds messze nem egysé-
ges mobdon jelentkezik az érintettekben: vannak, akik szenvednek
téle, vannak, akik fel tudtak dolgozni ezt a tulajdonsiagukat, és
vannak olyanok is, akik szivesen allitjak kézszemlére. Bizonnyal
tobben megtapasztalhattuk ezek koziil valamennyit!

Divatos szoval élve, a homoszexualitas valamilyen ,,massag” — bar
ez definicidénak még igen kevés, és a sajat nemhez vonzédas miben-
1étét még mindig nem sikeriilt megnyugtaté médon meghatarozni.
Annyi bizonyos, hogy ha valaki szexualis szempontbdl mas, akkor
fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy ebbdl semmilyen hatra-
nya ne szarmazzék. S6t nem csak az esélyegyenlGséget kell garan-
talni, hanem még kiilonos figyelmet igényel az is, hogy érzelmileg

18



FPAFIRUSZ

se sériiljon, hiszen csak igy lehet teljes jogu tagja a tarsadalomnak.
Roviden: a homoszexualis ember személyi jogait koriltekintd mé-
don kell védeni.

A személyi jogoktdl persze megkiillonboztetenddk a k6zosségi jo-
gok. Itt nem latom, hogy a homoszexualitas olyan ,massag” lenne,
ami a homoszexualisok kézosségének kiilon jogositvanyokat bizto-
sithatna. Az elmult években Gjra vehemenciaval jelentkezik a ho-
moszexualisok hazassagkotésének, csaladalapitasanak kérdése,
ami talan Magyarorszagon nem, de Nyugat-Eurdépaban napirenden
van. Nos, tény, hogy a heteroszexualis hazassag és csalad a tarsa-
dalom kiilonés védelmére tarthat igényt — nem azért, mert két em-
ber egyiittléte ezt indokolnid (ez élettarsi viszonyként is
elképzelhetd), hanem azért, mert a csaldd a tarsadalom alapsejtje,
s a tarsadalom reprodukciéjanak letéteményese. Hogy milyen vé-
delmet ny(jt a mindenkori csaladnak egy tarsadalom, arrél nehéz
altalanossagban sz6lni, hiszen ezt maga a tarsadalom donti el, a
tarsadalom igényei alapjan. Ezt a k6zosségi védelmet homoszexué-
lis személyek esetében nem latom indokoltnak, s az igény bejelen-
tését éppenséggel a mar Ggyis megtépazott csalad védelme elleni
tamadasként értem.

Tudom, hogy ez a vélemény egyrészt az in. konzervativak és az
un. progresszivek részér6l is kritizalt; viszont éppen az erlsit meg
benne, hogy mindkét szélsGséges vélemény ellentmondasat valtja
ki.

Eurdpa két nagy kihivdsa most: az Iszldm és a menekiiltkérdés. Pro-
fesszor tiirnak mi a véleménye ezekrdl?

Valéban, az elmult két év soran soha nem latott problémakkal
szembesultink. Szabadjon legnagyobb problémaként azt emliteni,
hogy magat Eurdpat is megosztotta ez a vilagméretd krizis, igy na-
gyon kevés esély maradt a k6zés megoldas megtalalasara. Mar ma-
ga az elnevezés is mutatja ezt: migracid, menekilthullam vagy
iszlam héditas? Hogy ki mit mond, az nyilvan azt is elarulja, ho-
gyan vélekedik a jelenségril. Nemrégiben egy német kollégam jart
Magyarorszagon, s meghékkenve mondta: érdekes, hogy itt mene-
kiiltekrdl senki nem beszél, csak migransokrdl, jéllehet azért habo-
rus teruletrdl jott emberekrdl beszélhetiink — miért? Valaszomban
azt mondtam, hogy talan azért, mert mi ezt tapasztaltuk meg: nem
menedéket kérdk érkeztek szazezrével, hanem egy hatalmas tomeg
vonult at rajtunk Németorszag iranyaba. Persze, Németorszagban
ugyanezek az emberek menekiiltek voltak, de itt migransok.
Nyilvan olyan vilagméretd problémakrél van sz, amelyek megol-
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dasahoz kicsik vagyunk. Mégis fontos tisztan latni a helyzetet: mi
valtotta ki ezt a humanitarius krizist? Egyrészt nyilvan az, hogy a
kozel-keleten évtizedek 6ta haborus helyzet van, s ezért jorészt az
eurdpai és észak-amerikai politikai érdekek osszetitkozése a felelds.
Az i1szlam radikalisok megjelenése, vagy a muszlimok negativ érzé-
sei Eurépaval kapcsolatban ezzel magyarazhaté. Ugyanakkor azt is
latnunk kell, hogy a kozel-keleti tarsadalmak demografiai robbana-
sa 1s okolhato a krizisért: 6riasi tomegek néttek fel az elmult gene-
raci6 soran, s tagjaik sajat kultirajukban sincsenek integralva —
joggal mondjak sokan, hogy azok a jelenségek (merényletek, nék
zaklatdsa) az iszlam vildgaban se szamitanak toleralhaté viselke-
désnek. Jegyezziik meg, hogy Magyarorszagon sok muszlim él, j6-
részt 20-30 évvel ezel6tti menekiiltek, akik szinte problémamentesen
integralédtak az orszagban, s gyermekeik ma mar alig kiilénboztet-
het6k meg az atlag magyar embertdl.

Mindehhez én csak két megjegyzést szeretnék flizni. Az egyik az
érkezSk befogadasa (nevezziik ket barhogyan). Akar menekiilt,
akar migrans az illetd, nyitottnak kell maradnunk — viszont a nyi-
tottsagot meg is kell kovetelniink. Csak az fogadhaté be, aki maga
is az eurdpai tarsadalomban akar élni. Kulturalis és vallasi kérdé-
sekben természetesen folytathatja tovabbi hagyomanyait, de a tar-
sadalomba beilleszkedésnél alkalmazkodnia kell, s a sokszor
megtapasztalt hiubriszt le kell vetkdzze. A befogadé tarsadalom ve-
zet6inek nyilvan van felelGsségiik a helyben lakék irant is, nem
csak a messzirdl érkezettekkel kell szolidarisnak lenni. — A masik
magat az Iszlamot érinti. Latnunk kell, hogy az eurépai Felvilago-
sodas, f6ként az allam és az egyhaz, a szekularis és vallasos élet
szétvalasztasa az Iszlamban nem tortént meg. Mai eurédpai szeku-
laris emberek vegyék tudomasul, hogy 6k az Iszlam fel6l nézve —
keresztyén emberek, hiszen a szekularizacié a keresztyén hit onér-
telmezését is tartalmazza: ha te nem kaptad meg Isten ajandékat,
a hitet, akkor nem vagy keresztyén, s nem kovetelhetjik meg rajtad
a keresztyén hitet. Az Iszlamot azonban nem érdekli személyes hi-
ted; hogy személyese meggy6z6désbdl, vagy kényszer alatt tértél
meg, vagy esetleg egyaltalan nem tértél meg, az érdektelen: az isz-
lam sari’a rad is vonatkozik. Aki ebben a kérdésben tehat a keresz-
tyén eurdpai tradiciét megtagadja, 6nmaga alatt vagja a fat.

Mi a megoldas? Tény, hogy csak hosszutavon képzelhetd el, mi-
ként maga a probléma is durvan egy évszazadig halmozddott. Nyil-
van politikai rendezés sziikséges a kozel-keleti térségben, amihez
mi ygyan keveset tudunk hozzatenni, de a kovetelés nem hallgathat
el. Erdekes, hogy a kozel-keleti demografia kérdésében még nem
hangzott el megoldast koveteld javaslat. Ha Kina meg tudta oldani
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a problémat (legalabbis jelentds 1épéseket tudott tenni ez ligyben),
akkor masutt is lehet megoldast keresni! Végiil hangstulyoznam a
kultira szerepét a tarsadalmak életében, hiszen jelenleg nem az
1szlam és a keresztyén kultira 6sszelitk6zésérdl van sz6, hanem a
merényletekkel és egyéb tarsadalmi visszassagokkal a kultura és a
kulturalatlansag 6sszelitk6zésének tanui lehetiink. Ami pedig ez
utébbit, a kulturafelejtést illeti, mi itt Eurépaban is tehetnénk va-
lamit ellene!

Nekiink, keresztyéneknek milyen konkrét teendéink vannak?

Hogy tgy tegylink, mint ha semmi se tortént volna. Hogy keresz-
tyén létiinket minden valtozas ellenére 6rizziik, s mint ahogy a Ma-
ria Laach-kolostorban a szerzetesek a rézsafiizért morzsolgatjak,
ugy mi is a sajat mondanivalonkat ismételgessiik.

Ert6 szem rogton latja: ezek voltak Barth Karoly gondolatai 1933-
ban, a Theologische Existenz heute! cimi fiizetben, kézvetlen Hit-
ler hatalomra jutasa utan. Ma talan masként fogalmaznank, de az
valtozatlanul megmaradt, hogy nem az eseményeknek kell diktal-
niuk véleménylnket, hanem a keresztyén 1étnek kell meghataroz-
nia, hogyan orientalédjunk a mai vilagban.

En mindenekel6tt a hitelképességet hangstlyoznam mai koézéleti
megnyilvanulasainkban. A vélemények ui. gyorsan valtoznak, Gj al-
kuk sziiletnek az érdekek mentén, s az igazsagérzetet mindig nagy-
ban befolyasolja, hogy ki milyen eredményt szeretne elérni. Ezzel
szemben vilagosnak kell lennie, hogy a keresztyén beszéd alapja
nem az 6nérdek, hanem a Krisztusrol sz6l6 bizonysagtétel — adott
esetben még a sajat érdekek ellenében is. Meggy6zddésem, hogy egy
ilyen beszéd ma is felszabadit6 ereji!

Ha pedig a mai vilag helyzetérdl szélunk, akkor mindig a teljes
igazsagot kell mondjuk. Elvek és nézetek hangoztatasabdl ugyan
ma sincs hiany, de elég gyakori, hogy ezek a valésagnak csak kis
szeletét fogjak at, mas részeket pedig szandékosan figyelmen kivil
hagynak. A pesti szleng ,,cstisztatasnak” nevezi az ilyen beszédet.
Vilagos, hogy ez esetben a féligazsag is azt a célt szolgalja, hogy a
kijelentés masik felét igazolja az illet6 — ami mo6gott mindig az ér-
dek sanda pillantasa mered rank. Ilyen helyzetben idit6en hathat,
ha valaki az Ige fényében a teljes valésagot tarja fel, s nem 6nma-
gat akarja el6térbe helyezni, hanem azt az Gizenetet, amit & is ke-
gyelembdl kapott.
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Vadkerti Palint
Tcolégusképzés a Sclyén

A Reformatus Teolbgia Szak elsGsorban olyan szakemberek képzé-
sére specializalddik, akik a tudomanyok vilagaban, a teoldgia égisze
alatt kivannak munkalkodni. Masodsorban a teolégia szak késziti
fel azon hallgatékat, akik a késébbiekben lelkészi szolgalatba ki-
vannak allni.

A Reformatus Teoldgia hallgatéi jelenleg a Kar négy tanszékének
kinalatabdl tudnak valasztani, melyeken a szinvonalas tudoméanyos
oktatdson kiviil, kivalé gyakorlati felkészitést kapnak.

Az O- és Ujszovetségi tudomanyok tanszékén a hallgatdk talal-
koznak a Szentirds nyelveivel, azaz a géroggel és a héberrel, vala-
mint kell§ ismereteket szereznek Oszovetsegbo’l és UJszovetsegbo’l
Megismerkedhetnek a Biblia vilagaval, a kor jellemzdivel, elsajatit-
hatjak a mar emlitett nyelveket, melyekkel késGbb lehetiségiik
nyilik a Szentirast eredeti szévegben olvasni és forditani, majd pe-
dig magyarazni.

A Torténeti tudomanyok tanszé-
kén kerilnek oktatasra olyan tan-
targyak, melyek kell6képpen
ismertetik egyetemes egyhazunk
. maultjat, annak viharos és csende-
sebb évszazadait. Ezen a karon ke-
ril oktatasra a religionisztika
(valldstudomany), mely 6ra keretein
belul a hallgatok kozelebbrdl meg-

W8 vizsgalhatjak a vilagvallasok erede-
tét, tanat, l1ényegét. Szintén ezen a tanszéken oktatjak a filozéfiai
tantargyakat, melyek segitségével a hallgatok kellG ismeretekre
tesznek szert mind a vilag-, mind az eurépai filozéfiaval kapesolat-
ban.

A Rendszeres és gyakorlati teologiai tanszék célkitlizései kozé tar-
tozik, hogy a hallgatdk kell6 gyakorlati és elméleti képzésben része-
suljenek, melyek a lelkészi szolgalat elengedhetetlen feltételei.
Oktatjak az ékesszdlast, a prédikacid 6sszeallitasat és irasat. A tan-
szék figyelmet fordit a pszicholdgiai tantargyak oktatasara is. Ezen
tanszék keretein beliil ismerkedhetnek meg a hallgatdk a keresz-
tyén etikaval, a szimbolika vilagaval, a keresztyén dogmarendszer-
rel, valamint szamos olyan tantarggyal, amely a kés6bbi szolgalatok
elengedhetetlen részei lesznek.
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Az Alkalmazott tudomanyok tanszékén talalkoznak a hallgatok a
misszioldgiaval, a diakéniaval, a szocialis gondoskodassal, valamint
a jelenleg €16 vilagnyelvekkel.

A Reformatus Teolégiai Szak
akkreditalva, osztatlan mester-
képzésben folyik. A mesterképzést
sikeresen lezaré hallgatéknak le-
hetdségiik van tanulmanyaikat
folytatni rigorézusi képzésben
(ThDr.), valamint tudomaéanyos
doktori képzésben (PhD.).

Tovabba a szak lehet&séget ki-
nal hallgatéil szamara — mar a di-
akévek alatt — tudomanyos
munkat folytatni (TDK), valamint ezeket publikdlni. A szak tanarai
készséggel allnak azon hallgaték iranyaba, akik tanulmanyaik
mellett tudomanyos kutatasba kivannak kezdeni.

A Reformatus Teoldogiai Szak hallgatéinak lehetdségiik van részt
venni a Hallgatéi Mobilitas (Erasmus+) programban, mely keretén
beliil szamos eurdpai egyetem vendégdiakjava valhatnak.

Jo szivvel aJanlom a Reformatus Teoldgia Szakot minden Kedves
Erdeklodonek ki szivesen ismerkedne a Szentiras, az egyhdz nem
mindennapi vilagaval. Ajanlom Teol6giankat azoknak, akik csaladi-
as légkorben szeretnék folytatni tanulmanyaikat, egy dinamikusan
miikod6 csapatban, ahol nem kell a zsufolt el6adétermekben iilni, és
ahol a diak nem csak egy szam vagy egy kod a tanar el6tt. Es nem
utolsé sorban ajanlom Teolégidnkat azoknak, kik elhivast éreznek
arra, hogy hirdessék az Ur csodélatos dolgait, és szolgaljak Ot.

Kérolg Z_solt
K atechetika a SClgén

Hogy mi a dolga egy hitoktaténak? ElGszor is az én véleményem
szerint az, hogy megerdsodjon. Meger6sodjon 1élekben, arra, ami
mellett elkotelezte magat. Masodszor pedig Bod6 Sar szavaival élve
a katechézis aldaskozvetités. Azt az aldast, amit Isten neki adott,
tovabbithassa a gyermekek felé.

Engedjétek hozzdm jonni a kisgyermekeket, és ne akaddlyozzdtok
Oket, mert ilyeneké az Isten orszdga. | Mk 10, 14/
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Nem egyszerd feladat var azokra, akik hitoktatoként kikertilnek
a nagyvilagba s hirdetni kezdik Isten igéjét. Egy valdodi kihivas.
Ugyanis sajnos nem minden esetben csak az Igének megfeleld tani-
tasarol kell gondoskodunk, hanem néha az alapvet§ etikai dolgok
atadasarol is a tanitas soran. De, Isten kegyelmébdl minden lehet-
séges, s nem szabad hatat forditanunk a kihivasoknak.

Nemcsak kenyérrel él az ember, hanem minden igével, amely Isten
szdjabol szdrmazik. | Mt 4, 4/

A katechetikat hallgat6 diakoknak az altalanos tantargyak mel-
lett, mint példaul észovetségi, illetve Ujszovetségl bibliaismeret,
vallastudomany, bibliai gyermekjatékok, egyhazzene, oda kell fi-
gyelnitk a kornyezetiik valtozasara is. Az egyetemi évek alatt, me-
lyeket itt eltolt egy katechetika hallgatd, rengeteg lehet6séghez jut,
hogy egyengesse az utjat. A tanarképzd karon és a teoldgiai karon is
egyarant tevékenykedhet. A folyamatos tanulas mellett, egy allan-
dé 6nképzésben kell részesiilnitik, egy folytonos 6nnevelésben, hogy
helyt tudjanak allni hivatasukban. Kellg elhivatottsaggal részt tud-
nak véallalni olyan programokban, melyek kézelebb viszik 6ket a
gyermekekhez és az Urhoz egyarant.

Eppen ezért ne legyetek meggondolatlanok, hanem értsétek meg, mi
az Ur akarata. |Ef5, 17/

S hogy mi a feladatuk? Legfontosabb az, hogy a gyermekeket el-
1gazitsak Isten 6svényén, hogy 6k is meghaljak az Ur hivogaté sza-
vat, s egy szilardabb hit épiiljon a lelkiikben. Mint tudjuk, minden
az § keziukben van, hisz a jovd rajtuk all, s mi csak segiteni tudunk
abban, hogy gytilekezeteink gyarapodjanak. Ugyan ez van a fiata-
labb generacidkkal is, tinédzserekkel. Az egyetemi tanulmanyok
alatt elsajatithatjak, hogy szdéljanak egy fiatalhoz, miként adjak at
az evangéliumot az ¢ nyelvén. Belekéstolhatnak a szervezés vilaga-
ba, hogy miként kell levezényelni programokat. Illetve lehetGségiik
van Uj oktatasi médszertanokat is elsajatitani a kateketikaban.

A hitoktatd egyrészt tanitja a didkjait, masrészt példat mutat éle-
B tével, hogy igen is lehetsé-
ges Istennel egyiitt éIni.

Es omlott a zdpor. és jot-
tek az drvizek, tomboltak a
szelek, és nekirontottak
| annak a hdznak, de nem
dolt ossze, mert készikldra
volt alapozva. | Mt 7, 25/
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Mudi Kata|in
Miért o MDSZ~csnck lenni?
J

Sokan értetlentiil allnak meg és kérdeznek vissza, amikor azt mon-
dom missziolégiat, diakéniat tanulok. Hogy mi az, ami valéjaban
rejlik e két sz6 mogott? A misszidrdl tobb, mint valdszinl, hogy mar
hallottatok és tudjatok is hogy mit jelent. Els6 képként az emberek-
nek az afrikai szegények megsegitése jut az esziinkbe. A nagy vilag-
ban rengeteg helyen végeznek missziéi feladatot. A katonak
kuldetését is misszidl utnak nevezik. Tudni kell azonban, hogy
misszid és misszid kozott is van kilonbség. Amikor valakit megse-
gitink a bajaban, Ggy, hogy kézben nem varunk el viszonzast, fél-
uton jarunk mAar. De amikor Krisztus tizenetét is mepréobaljuk
tovabb adni, akkor teljesedik ki a valddi kiildetéstink. Jézus a
misszill parancsot adja a tanitvanyai elé, hogy menjenek el és te-
gyék tanitvanyokkd a népeket. Mar akkor, csaknem kétezer évvel
ezeldtt 1s ismert volt a misszidé mivolta. Es hogy mi az a diakénia?
Egyszerien, egy széval megfogalmazva: szeretetszolgalat. Feltétel
nélkili szeretetbdl teszek dolgokat. Ide sorolhatjuk a hajléktalanok
étkeztetését, az arvak ellatasat, az idésekrdl valé gondoskodast. Jé-
zus két parancsolatot nevez meg a legfontosabbnak: az egyik: ,,Sze-
resd az Urat a te Istenedet!”, a masik pedig: ,,Szeresd felebardtodat,
mint magadat”! (Mk 12,28-31) Roviden, tedd azt az embertarsaid-
dal, amit te is elvarnal, hogy tegyenek veled.

Visszatérve a kérdéshez, hogy miért is j6 a szak hallgatéjanak
lenni..talan azért, mert sok olyan 1j informacié all a rendelekzé-
stinkre, amelyek segitségével kozel kertlink az emberekhez, ren-
geteg tapasztalatot gy(jthetiink a terepen valé munka soran,
aminek segitségével 6nmagunkat is jobban megismerjuk az évek
alatt. J6 egy csapathoz tartozni, mellyel ez k6zos célért dolgozunk.
Ne az eszedre hallgass a palyavalasztaskor, hanem a szivedre!

REFORMATUS TEOLOGIA KAR HALLGATOI ONKORMANYZATA

Senior To6th Kristian senior@rtk.sjehok.org
Prefektus Pospisil Miklos prefektus@rtk.sjehok.org
Tag Varga Evelin evelin@rtk.sjehok.org
Tag Vadkerti Balint balint@rtk.sjehok.org

25



PAFIRUSZ

T oth Krisztian
Adventi est

LAz ajdndékot nem megérteni kell, hanem elfogadni“
(Karasszon Istvdn)

Altaldban az ember minél szinvonalasabb, tartalmasabb és igénye-
sebb ajandékokkal probalja elkapraztatni a megajandékozott sze-
mélyt. Ezzel a gondolattal és mentalitassal vagtunk bele az
elGkésziiletekbe, s ennek koszonhetden - faradsagos munka aran -
johetett csak 1étre 2016.december 14-én az ADVENTI EST.

Az estet ahitattal kezdtiik, Karasszon Istvan professzor ur hirdet-
te az Igét, amelyben elhangzott a fent emlitett mondat és szinte
mar szalléigévé valt karunkon. Az ahitat utan kovetkezett az els6-
sok misora, amely egyfajta ,beavatasi ceremoénia“. Az els6sok alta-
laban versmondassal, énekléssel vagy szindarabbal szoktak
kedveskedni az oktatoknak vagy az idésebb diaktarsaiknak. A ko-
vetkezd program az ajandékozas. Idén kilénleges meglepetéssel ké-
szultiink, mert hét esztendd utan Gjra kiadtuk a Papirusz c. kari
Ujsagunkat. ,,Ezt nem csak, hogy elfogadtdk, de meg is értették.” Az
év tandra és didkja dijat is kiosztottuk, az év tanara doc. Bernhard
Kaiser PhD. lett, aki a Rendszeres és gyakorlati teoldgiai tanszék
f6allasa oktatdja, mig az év didkja Varga Evelin végzds teologus-
hallgato lett. Az alkalmat szeretetvendégséggel zartuk.

Mar a negyedik adventi est volt, amelyen részt vettem, de még
mindig tud meglepetéseket okozni. Még mindig az egyik kedvenc
alkalmam és vannak kisebb-nagyobb hibai, de én igy szeretem, én
igy fogadom el.
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AHITBELIESNEMZETIIDENTITASERT

Kelcormétus tcolégia Révlcoméromban
_ Cs. MolnérJénos _—

A rendszervaltoztatas egyik kedvezd hozadéka az volt, hogy utana
az emberek mertek dlmodni olyasmirdl is, amire azelott gondolni
sem mertek. Igy volt ez a Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz
vezetésében is. Negyven éven at — durvan szamitva 1950-t6l —, ami-
kor mar Csehszlovakiaban lehetett magyar reformatus lelkészeket
is képezni, az akkori kommunista rezsim szigorian meghatarozta,
mennyi didk tanulhat teolégiat. Ez hosszu ideig évente legfeljebb 5-
6 személyt jelentett. Persze azt is csak néhany évfolyamban sikerilt
elérni. Mindez megfelelt az akkori kommunista ideolégianak, amely
szerint az egyhaz a mult csokevénye, s amely el6bb, vagy utébb, de
biztosan meg fog szlinni. Igy aztan ez a néhany teolégus évente a
tébb mint 300 gyulekezetet szamlald egyhaz elsorvasztasara mélta-
nyos szam volt.

Teol6gusaink képzéséhez még azt is
hozz4 kell tenni, hogy az Pragaban volt,
tehat gyulekezeteinktdl tobb szaz kilo-
méterre, egy idegen nagyvarosban. Az is
csak egy adag szerencsével, amit Varga
Imre puspoknek sikerilt elérnie. Mert a
szlovakiai evangélikus egyhaz szerette
volna, ha az 6 pozsonyi teol6gidjukon ta-
nulnak didkjaink. Ez viszont azzal a ve-
széllyel jart volna, hogy az itt tanult
teologusaink — jé baratsagot kotvén
evangélikus testvéreikkel — egyszer majd
ugy dontenek, hogy egyesiilnek az evan-
gélikusokkal, amint azt mar annak ide-
jén Csehorszagban 1918-ban meg is
tették, s6t Németorszagban is egylitt van az evangélikus és refor-
matus egyhaz. Ezzel viszont elveszitettiik volna hitbeli és nemzeti
identitasunkat, s beolvadtunk volna egy szlovak protestans egyhaz-
ba, amelyben az evangélikusok tobb mint 90 szazaléka szlovak
anyanyelvli. Rdadasul majd’ négyszer annyian vannak, mint mi.
Tehat teolégusaink negyven éven at Pragaban tanultak csehil. Ma-
gyarul csak a magyar reformatus egyhaztorténetet, homiletikat, li-
turgikat, lelkigondozast és Kalvin teolégiat tanultunk. Ez viszont
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nem jart azzal a veszéllyel, hogy elveszitjiik 6nazonossagunkat.

A rendszervaltozas utan viszont derengett annak a lehet8sége, hogy
talan sajat lelkészképzésiink is lehetne, ami megoldana a krénikus
lelkészhianyt is. S6t, mivel a rendszervaltozas utan mar a hitokta-
tas is teljes jogu tantargy lett az iskolakban, s hirtelen megsoka-
sodtak a keresztyének, koztik a reformatusok is, akik szerették
volna, ha gyermekeik vallasi nevelésben részesiilnek, hitoktatékat
is kellett garantalni. A lelkészek ugyanis a megnévekedett érdekls-
dés miatt mar képtelenek voltak ellatni az alapfoku és kézépfoku
iskolai képzésben a didksag hitoktatasat. Egyhazunk akkori veze-
t6sége, Miko Jené plispokkel az élen, elGszor a hitoktatok képzését
szerette volna megoldani. Ezért 1991-ben létrehozta Komaromban
a harom évfolyamos Katechetikai Intézetet. Harom évre ra, 1994-
ben pedig a hazai lelkészképzést is. Azzal az elképzeléssel, hogy
teoldgiat ugyan barhol lehet tanulni, ahol arra alkalmas oktatok
vannak, de hazai reformatus gyiilekezeteink gondozasa olyan lelké-
szeket igényel, akik teljes mértékben ismerik az itteni kortilménye-
ket. Ezt viszont csak hazai kornyezetben lehet elsajatitani. A
komaromi teolégia a Calvin Janos Teolégiai Akadémia nevet kapta.
Teolbgia 1étrehozasara akkor mar térvényes lehetGség volt, noha
mind a fels6fokl vallastanari, mind pedig a lelkészképzés allami
akkreditaciét igényelt. Ez viszont ennek az intézetnek nem volt
meg, az egyhaz viszont maga donthette el, hogy lelkészként, vagy
akar hitoktatoként is kit alkalmaz, igy egyhazunk a Calvin Janos
Teolégiai Akadémia végzettjeit is teljes jogu lelkészeinek, illetve
hitoktatéknak tekintette.

Az intézet 1étrehozasahoz meg kellett teremteni az anyagi és a
személyi — oktatoi — feltételeket. A komaromi reformatus egyhaz-
kozség az intézet rendelkezésére bocsatotta a Ferencesek utcajaban
talalhato régi lelkészlakot, valamint a Jokai utca utcafrontjan épiilt
egy emeletes épiiletét. Az egyhaz mindkét éplletet — a teolégia
sziikségleteinek megfeleléen — atalakitotta. A Jokai utcai épiiletben
konyvesbolt, tantermek és irodak voltak, a Ferencesek utcajan 1évg
épiletnek a foldszintjét, valamint tetGtere egy részét kollégiumma,
az épulet pincéjét pedig konyhanak és ebédlének alakitotta at. A
munkalatokat nyugati, holland, német és sv4jci testvéregyhazak
adomanyaibdl finansziroztak.

Kilon feladat volt az oktatok megszerzése. Ez mindenekelG6tt a
hazai lelkészallomanybdl tortént. Aktivizaltattak a pragai Karoly
Egyetem Csehtestvér Teologiai Karan tevékenyked6 el6addk, ugy-
mint Csémy Lajos professzor, Bihari Mihaly docens, dr. Molnar Ja-
nos és dr. Exrdélyl Géza. Ezekhez csatlakozott dr. Miké Jend plspok,
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valamint a Komarom koérnyékén miikodo és a teolégia tudomanya-
val alaposabban foglalkozé lelkészek (Ibos Dezs8, G66z Bertalan,
Nagy Lajos és Peres Imre). Ezenkiviil oktatott két holland illet8sé-
gl tandr is (C.A. Tukker profeszor egyhé4ztorténetet, és Fritsche
Istvan latin, német és angol nyelvet) valamint a budapesti teolégi-
ardl Bolyki Janos és Herczeg Pal professzorok. Hozzajuk késébb dr.
Fodor Ferenc nagykérosi lelkipasztor is csatlakozott. Az intézet
igazgatdja Peres Imre lett, helyettese Takacs Zoltan nyugalmazott
gépészmérnok, egyhazunk és a komaromi gyulekezet fégondnoka,
aki akkor mar a budapesti teolégian folytatta tanulmanyait.

Diakokbél abban az idében nem volt hiany, sem a hitoktaté sza-
kon, sem a teoldgian. A teoldgia els§ évfolyamaban 13-an kezdtek,
de ezutdn is minden évben felvettiink 15 hazai didkot, s levelezd
szakra tovabbi magyarorszagi, karpataljai, erdélyi, délvidéki és
horvatorszagi hallgatékat. Oktatott diakjaink létszama a kilencve-
nes évek végén és a kétezres évek elején 80 és 150 kozott mozgott.
A didkok rendelkezésére allt a kollégium, teljes ellatassal (reggeli,
ebéd vacsora). Ennek fenntartasat féleg gyiilekezeteink és tehetds
egyhaztagjaink, kisebb részben pedig nyugati testvéregyhazak ta-
mogatasabdl fedeztiik. Hogy a didkoknak megfelel§ irodalom is ren-
delkezésiikre alljon, 1995-ben elkezd8dott a Teolégiai Konyvtar meg
egy szolgalati lakas épitése. Ez Makovecz Imre egyik tanitvanya
tervezete alapjan, teljes mértékben nyugati testvéregyhazak se-
gélyszervezeteinek az adomanyaibdl épult, s 1999-re el is késziilt.
Az intézet vezetGje 1997-ben e sorok irdja lett, aki akkor f6allasban
a pozsonyl Koménius Egyetemen oktatott, helyettesel pedig Takacs
Zoltan és Peres Imre.

Majdnem tiz éven at probaltuk az intézetet akkreditaltatni a szlo-
vakiai egyetemeken. Probalkoztunk a pozsonyli Koménius Egyete-
men, a nyitrai Konstentin Filoz6fus Egyetemen, a kassai Safarik
Egyetemen, a besztercebanyai Bél Matyas Egyetemen, a Nagy-
szombati Egyetemen, de sehol sem jartunk sikerrel. Az elutasitas-
nak t6bb, kilénbo6zd oka volt. Ezek kimondott és kimondatlan kozos
nevezdje: mi magyarul is oktatunk. Oktatdéink szlovakul és németil
is el6adtak, de valahogy a magyar nyelvet nem birtak a partnereink
,2megemészteni”.

Végiil 2002-ben, amikor a Magyar Koalicié Partja masodszor is
kormanyra jutott, célul tlizte ki egy magyar egyetem megalakitasat.
Ezzel a magyar partok mar a kilencvenes évek elején is préobalkoz-
tak, azt is Komaromba tervezték és annak a varos sziilottje, Jokai
Mobr nevét akartak adni. De ez a prébalkozas sikertelennek bizo-
nyult. Mar Jokai neve is tul magyarnak bizonyult! Ebbdl aztan ta-
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nultak is, s 2002-ben mar a Selye Janos mellett dontéttek, aki nem
1s Komaromban, hanem Bécsben sziiletett, Komaromban csak alap-
és kozépiskolas koraban élt. S élete nagy részét a tengerentilon, {6-
leg Kanadaban t6ltétte, munk4aja is a stresszel és nem magyar iro-
dalommal volt kapcsolatban.

A felvidéki magyar egyetem egyik tamasza volt, hogy Komarom-
ban akkor mar miikédott egy addig még nem akkreditalt, de mégis
egyetemi szinvonalu kar, a teolégia. Ez itteni nemzetrésziink meg-
tartasa szempontjabdl jelentds tényezs. Tehat egy kar mar szinte
elkészult. Ehhez jarult volna a tanarképzé kar, ami megmarada-
sunk szempontjabdl ugyancsak jelent6s. Harmadik karnak pedig a
kozgazdasag kinalkozott, mert kbzgazdaszokra ebben az 4j vilaghban
mindenttt szukseg van, f6leg a hazai magyarlakta teriileteken.

A |11 A Szlovak Akkreditacios Bi-
zottsagnak a Selye Janos
Egyetem ezzel a harom karral
kinaltatott fel. A beadvany-
ban mindegyik karnak be
kellett mutatnia oktatéi ka-
rat, azon belil pedig annak
garansat, aki a mi esetiink-
ben dr. Karasszon Istvan pro-
fesszor volt. Mara mar a
harmadik akkreditaciéban
garantalja a Reformatus Teo-
l6giai Kart! A beadvanyban teolégiank akkreditalasat egységesen 5
évfolyamos mesterképzésre kértik. Az a déntés sziiletett, hogy a
vallastanari szak a Tanarképzd Karon lesz, ott azt kombinaciéban
(tehat egy masik tantdrggyal), valamint pedagégiaval oktatjak, az-
zal, hogy a teoldgiai tantargyakat a teolégia oktatdi tanitjak.

Az akkreditacids bizottsag munkacsoportjaval az els6 kozvetlen
kapcsolat 2003. majus 5-én jott létre Rév-Komaromban a Calvin
Janos Teolégia dékani tiléstermében. Ez valoban csak a kezdet volt,
s arra volt jo, hogy nyilatkozzon a Szlovak Akkreditaciés Bizottsag
egyik munkacsoportja, mit tart elfogadhaténak és min kell javitani.
A kovetkezd meghallgatasok mar kozvetlen a Szlovak Akkreditaci-
6s Bizottsag tilésein voltak. A teoldgiai karral szemben nem is vol-
tak kifogasok, amit az is bizonyit, hogy 2003. oktéber 1-én a SzAB
ezt a kart akkreditalta is. Ennek — 2003. oktéber 23-an, amikor a
parlament a Selye Janos Egyetem elfogadasarol szavazott — nem Kkis
jelent8sége volt. Mas kérdés, hogy Szlovak Akkreditacios Bizottsag
oktéber 1-én kelt jegyzdkonyvébdl valamilyen csodalatos médon ki-

30



FPAFIRUSZ

maradt a komaromi Teolégiai Kar elfogadasarol sz616 hatarozat...
Ez viszont a 2004. aprilisi ilésen Jarab professzornak, az albizott-
sag elnokének koszonhetben Gjra napirendre kerilt, megint meg-
szavaztak, de most mar jegyzGkonyvbe is foglaltak.

Az 0y tanévet 2004. szeptember 21-én mar a Selye Janos Egyetem
akkredital Reformatus Teologiai Karaként kezdtiik. Megvoltak a
hivatalos valasztasok, megalakult a Kar szenatusa és vezetGsége:
dékannak dr. Molnar Janost valasztottak, aki megalakitotta a Kar
Tudomanyos Tanacsat. Ez utébbi 2005-ben beadta a kérelmét a
doktoriskola megalakitasara, amit a szlovak Akkreditacidés Bizott-
sag 2006. februar elején elismert, s ezzel 1étrejott a Selye Janos
Egyetem els6 doktoriskoldja. A Kar abszolvalta a 2008-as, valamint,
valamint a 2015-6s akkreditaciot is, s mindegyik alkalommal a Se-
lye Janos Egyetem karai koziil a legjobb eredményt érte el. 2013-
ban, miutan dr. Molnar Janos kitoltotte a torvény altal megenge-
dett két dékani ciklust, a Kar szenatusa dr. Lévai Attila
személyében 1) dékant valasztott, akit elsé dékani ciklusa letelte
utan 2017-ben Gjravalasztott.

A Kar nem egész 13 éves fennallasa 6ta tobb mint 250 magiszteri
(Msc.) és 19 PhD.-diploméat osztott ki felvidéki, karpataljai, erdélyi,
délvidéki, horvat- és magyarorszagi abszolvenseknek.

Legyen ezért hala Mindenhat6é Urunknak és koszonet mindenki-
nek, aki a Kar érdekében dolgozott és oktatott! Vezérelje az Ur azt
az intézetet tovabbi sikerek felé!

\/éghclgi Ba|ézs

Alom

Végtelenbdl végtelenbe, Arcat keresi mindegyik,

el nem apaddan tomeg f6lé — szarnyat,
domb tévében hompolyog a s milliok kozt az egyetlent:
széles emberfolyam. keresi a parjat.

Fiatalok és oregek, Kihajt bennik, novekedik,
borusak, vidamak: vet az 1d§ s arat.

éltet6i s elbukoi Megszoélal egy hang feliilrdl:
az O6rok vilagnak. ,,Csak a diszlet marad.”
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Szabos Hilclcgarcla

Famacs amohd eb

Elt egy szlke, copfos kislany, Vica, aki nagyon szerette az allatokat.
Sziiletésnapjara Pamacs nevi kuty4ja mellé kapott egy voros szind
kiscicat, akinek a Vili nevet adta.

Vica rettenetesen megoriilt, mikor édesapja atadta neki a kék mas-
nis cirmost. A csalad apraja-nagyja orult az allatkanak, csak Pa-
macs volt az, aki rossz szemmel nézett a j6vevényre. Nem orilt
neki, hiszen féltette a rejtegetett csontjait.

— Menj Innen!- ugatott ra Pamacs.

— Ugyan! Ugyan!- nyavogta Vili. — Nagy ez a lakas Pamacs bara-
tom, megférink mi egymas mellett!

Hizelegve sompolydalt a kutyushoz és mézesmazos hangokkal pré-
balta megkedveltetni magat, de mindhiaba. Pamacs azonban mér-
ges lett a behizelgé modorra és csak ugatta és ugatta. Nem kedvelte
mézédes hangjat, amivel megnyerte maganak Vica édesapjat, aki
megengedte neki, hogy az 6lébe tilhessen. Bezzeg 6t! O sosem tilhe-
tett ott ahol Vili, akinek még azt is megengedték, hogy szétteriiljon
az agyon, mint egy torok basa.

— Menj innen! Vud! Vagy megharaplak! — kapott mérgében Vili felé,
aki Gjdonsult gazdajahoz futott menedékért.

Vica azon nyomban leteremtette az ebed, aki nagyon féltette po-
cakjat is. Pamacs ugyanis fejébe vette, hogy ez a hizelg6 vorosfarka
csakis az 6 csontjaért jott. Halaként, hogy Gjdonsiilt gazdija meg-
védte cirmosunkat, 1abahoz 1épdelt és hangos dorombolasba kez-
dett. Az eb rettentfen megharagudott Vicara. ,Hogy egy buta
macskat igy megvédeni! Ki hallott mar ekkora badarsagot!”— mo-
rogta maga elé.

Egy napon Vili békét akart kotni a mindig morgé ebbel, de mind-
hidba. Pamacs hallani sem akart semmilyen békekotésrdl. Szé nél-
kil kiment az udvarra galambok utan futkosni, hiszen ez volt az
egyik {6 szérakozasa a csontok gyljtése mellett.

Vica észrevette nagy baja van a kis cicajanak, aki egész nap kedv-
telenitl jarkal a lakasban. Minden vagya az volt, hogy baratsagot
kosson a mindig morgd kutyussal. A kis gazdinak nem tetszett Pa-
macs viselkedése igy cselhez folyamodott.

Epp eljott a vacsora ideje, igy j6 gazdi 1évén vitte is a vacsorat
kedvenceinek.

— No hat! — csodalkozott Pamacs. — hiszen itt csak egy tal van!
— Nem baj Baratom! Egy csalad vagyunk, igy hat osztozunk!- ajan-
lotta Vili.
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Pamacsnak egyaltalan nem tetszett az osztozkod4as gondolata. Min-
dennél jobban szerette a hasat, s ahogy ranézett az incsiklandozé
ételre azon nyomban 6sszefutott a nyal a szajaban. Hiaba figyel-
meztette Vili baratjat nem lesz annak j6 vége, ha az egész vacsorat
befalja, nem hallgatott a szép széra. Otthagyta hat, hadd tanuljon
a maga karara. J6 nagyokat asitozott, majd bebujt a pthe-puha me-
leg takaro ala.

— Beteg leszel!- figyelmeztette masnap is. — Megfajdul a hasad, ha
ilyen mohon falsz!

Pamacs azonban csak evett, s a vacsora utan teli hassal elnyjtoz-
kodott a hever6jén. Sajnos harmadnapra, s6t negyednapra sem
enyhtiilt mohdésaga. Nem hallgatott a j6 széra most sem. Szinte
egészbe nyelte le a kirakott ételt, mig egyik este meg nem tortént a
baj. Vonyitva vanszorgott be a sarokba

— O a pocakom! De faj!— nyuszitette.

— Latod baratom! Figyelmeztettelek. Igazam volt és te most beteg
lettél! Ahelyett, hogy osztoztal volna a vacsoran mohdésagodban be-
faltad az egészet.

— Soha tébbé nem viselkedem igy!— igérte — Ezentul hallgatok rad!
Nem leszek moho eb!

Mikor meghallotta a kis Vica a

sir6 Pamacsot azon nyomban a
segitségére sietett. Szerencsére
nagyobb volt az ijedség, mint a
baj. A hasfajas amilyen gyorsan
jott igy abba is maradt. Pamacs a
torténtek utan megtanulta a lec-
két. Egy j6 ideig nem nyult az
ételhez, mohodsaga is alabbha-
gyott. Vilivel is baratsagot kotott,
sot féltve 6rzott csontjat is meg-
osztotta a mi kis vords cirmo-
sunkkal.
Vica nagyon megorilt, hogy két
kedves baratja végil egymadsra
talalt. Azéta békességben élnek és
Pamacs mindenben préobal testvé-
riesen megosztozni.
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IMADKOZUNK E.SDOLGOZUNK.

Bcszélgctés Mgr. | évai Attila Ph]D. reformatus

lelkesszel és eg etemi tanérral, a Selge Jér\os

Eggctcm Retormatus Tcolc')giai Karanak

ékérja’va
]:azckas ]stvén

Dékdn ur, hogyan értékeli a Reformdtus Teolégiai Kar utébbi évek-
ben elért eredményeit? Ezek koziil melyek a legfontosabbak?

Legalapvet6bb eredménytink az, hogy minden korabbi tanulméanyi
programunkat sikeriilt megvédenlink a komplex akkreditacioban.

» Tegyuk hozza maris: minden
meglévd tanulmanyi progra-
munk mellett sikerilt egy Gjat
is akkreditaltatni! Ez nevezete-
sen a misszioldgia, diakédnia és
szocialis gondoskodas mester-
szintl képzése. A reformatus
teoldgia Gsszevont alap- és mes-
terszintl tanulmanyi progra-
mon ugyancsak folyik a képzés:
ez a teolégusoktatasnak a prog-
ramja. A lelkipasztorképzés és az emlitett programok mellett még
nappali és levelezd tagozaton folyik a doktori képzés is. Ez nappali
tagozaton az 0j akkreditacids program szerint harom éves, mig le-
velezd tagozaton négy éves tanulmanyi id6t jelent.

Jelenleg a missziolégia—diakénia—szocialis gondoskodas szakon
alap- és mesterszinten is tudunk képzést adni. Ha sikernek lehet
ezt nevezni, nevezziik annak! Hala Istennek, a tudomanyos muta-
tok tekintetében is j6 értékeléseket kaptunk. Ezek feljogositanak
benniinket arra, hogy beadjuk a kar habilitaciés és inauguraciés
kérvényét, valamint mas sziikséges kérvényeit, amelyek a docensi,
a habilitalt doktori eljarassal, illetve a professzorok kinevezésével
fliggnek 6ssze. Amidta az egyetem mikodik, fokozatosan latni azt a
fejlodést karunk szintjén is, ahonnét indultunk s ahol jelen pilla-
natban tartunk. Emogott nagyon-nagyon sok munka van!

A kiegyensulyozottsag ara az a folyamatos szakmai cselekvés és
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megtart6 kiizdelem, amely mindig is jellemezte egyetemiinket és
ezen beliil a karunkat: kiilonésen a kezdeti id6kben, amikor meg
kellett teremteni az alapokat, amikor akkreditaltatni kellett a
programokat, meg kellett teremteni azt a hatteret, amely sziikséges
ezeknek a programoknak a megvalésitasahoz. Nagyon fontos volt a
megfelel6 szakmai hattér szavatolasa. Magyaran: olyan oktatéink
legyenek, akiknek személye eleve garantalta, hogy a tudomanyos-
sagi mutatokban is j6 eredményeket érjiink el. A Joisten kegyelmén
kivil mindezek sziikségeltettek ahhoz, hogy mindez igy 6sszealljon,
és ha fejlédésiinkrdl ejtiink szoét, az ne elvont okoskodas, hanem
konkrét tény legyen. Ez az 6rvendetesebb rész. A kevésbé érvende-
tes az, amivel minden egyes felsGoktatasi intézmény szerte Eurdpa-
ban kiizd: a hallgatéi 1étszam esetenkénti csokkenése.

Ez a kar a tobbi magyar nyelvii reformdtus teoldgiai kartél— azon
tul, hogy dllami keretek kozott miikodik — mennyiben mds? Van-e
valami megkiilonboztetd sajdtossdga?

Az el6adéi gardanak az 6sszetétele lényegesen sokszintbb, mint
barmelyik mas protestans teologiai fGiskola vagy egyetem esetében.
Vannak tandraink Budapestr§l (példaul Kocsev Miklés és
Karasszon Istvan professzor urak), itt tanit Debrecenbsl Kékai
Nagy Viktor docens ur, Németorszaghol Bernhard Kaiser professzor
ar, de van oktaténk Dél-Koreabdl is. Tanaraink tébbsége — akar f6-
allasa, akar 6raadd oktatéként — a Szlovakiai Reformatus Keresz-
tyén Egyhaz kebelében még lelkipasztori szolgalatot is teljesit.
Talan ezek miatt a szellemiség, a tudomanyos nézetek és nézépon-
tok sokkal gsszetettebbek és sokrétiibbek, mint mas felsGoktatasi
intézményben. Egyik praktikus kinalatunk, hogy a nappali tagoza-
tos képzés mellett az individualis képzési terv lehetdvé tételével
biztositani tudjuk hallgatéinknak azt, hogy Un. individualis konzul-
tacios rend szerint végezzék tanulmanyaikat. Ezek a konzultaciok
vagy pénteken és szombaton vagy csak szombaton torténnek. Az in-
. dividualis tanrendet valasztok
: is nappali tagozatos diakok
d lesznek, s nem levelezbs hall-
H gatok. Ez azért is elényos, mert
e Szlovakiaban a levelezd tagozat
minden esetben koltségtérité-
ses.

Mi azoknak a hallgatoknak,
akik ide felvételiznek, kevés ki-
vételtdl eltekintve, ingyen tud-
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juk szavatolni a képzést mindegyik tanulmanyi programunkban.
Persze itt is vannak kitételek és kivételek: aki ugyanis Szlovakia-
ban mar elvégzett egy felsGoktatasi intézményt, ugyancsak koltség-
téritéses lesz. Az esetek nagy tobbségében azonban a
hallgatéinknak jokora hanyada ingyen tanulhat egy kvazi levelezd
tipusu oktatasi rendszer keretein belil, amely tgy tartja szamon a
hallgatéit, mint nappali tagozatos didakot, és ebbdl kifolydlag ériasi
plusz jogosultsagokat és juttatasokat élvezhet az, aki ide jelentke-
zik. A tanulmanyi és egyéb 0sztondijakon kiviil akar még szocialis
osztondijra is jogosult lehet. Nincs kizarva azokbol a lehetGségekbdl
sem, amelyek a képzéssel csak masodlagos 6sszefliggésben vannak.
Példaul a mobilitasi programokban, a tudomanyos rendezvényeken
val6 részvételbdl. Tudomanyos versenyeken és szakmai konferenci-
dkon vehetnek részt, ha van kedviik hozz4, s élnek ezekkel a lehe-
toségekkel.

A végzett hallgatoink szolgalatba allasa és a szolgalathoz valé
hozzaallasa végett a mi reformatus teoldgiai tanulmanyi progra-
munk a lelkipasztor képzés vonatkozasaban egyre elfogadottabb
mindenttt. Még Magyarorszagon is, ahonnan — sajnalatos médon —
esetenként kaptunk alkritikai aspektusbdl el6kapott megjegyzése-
ket.

Milyen a kapcsolat a Kdarpdt-medencében miikodd tobbi reformdtus
teologiai karral?

Jonak, korrektnek, kiegyensulyozottnak mondhaté mindegyikkel.
Els6sorban a négy magyarorszagi reformatus teolégiat értjuk ez-
alatt: a budapesti Karolit, a Papai Reformatus Akadémiat, a Saros-
pataki Reformatus Teoldogiai Akadémiat, illetve a Debreceni
Reformatus Hittudomanyi Egyetemet. Az 6t6dik, ami ugyancsak
hataron tuli, Erdélyben van, a Protestans Teol6giai Intézet, Kolozs-
varott. Mindegyik intézménnyel megvan az egylttm(ikodési megal-
lapodasunk az Erasmus+ program keretén beliil, a hallgatéi és az
oktatoi mobilitas lehet6vé van téve. Ezen tal a debreceniekkel mar
alairt szerzédésunk van, a tobbiekkel pedig folyamatban van a
szerz6déseknek a megkdotése az Gjra megindult Makovecz-6sztondij
programban.

Mindezeken kiviil — a Papai Teologiai Akadémia kivételével —
mindegyikkel alairtuk azokat a kélecsonos egytttmiikodési megalla-
podasokat is, amelyek kari szinten rogzitik azokat a lehetGségeket,
azokat a kapcsolodasi pontokat, amelyek egy Erasmus-programban
nem megvalédsithatok, vagy akar egy Makovecz Programban sem.
Nem feltétleniil a mobilitasra gondolok (vagy a vendégoktatéi, ven-
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déghallgatéi statuszokra), hanem sokkal inkabb a kutatdsi teriile-
tek 0sszehangoldsara, azokra a pontokra tehat, amelyek valamely
moédon a tudomanyos elérehaladas és a tudomanyos kapcsolatte-
remtés szempontjabdél fontosak. Ezen tilmenden nemcsak a
magyarorszagi teologiakkal vannak egytittmikodési megallapoda-
saink, hanem hasonldak vannak a Nagyvaradi Partiumi Keresztény
Egyetemmel és a Kolozsvari Babes—Bolyai Tudoméanyegyetemmel is.

Milyen lehetéségeik vannak az itt tanulé didkoknak mds egyeteme-
ken eltolteni egy-egy szemesztert: akdr tudomdnyos kutatdsok, akdr
nyelvtanulds céljabol?

Az Erasmus+ program keretén belil jelenleg él16 Erasmus-szerz6-
désiink van a hollandiai Kampeni Egyetemmel és a pragai Karolyi
Egyetem Huszita Teolégiai Karaval. A Wittenbergiekkel most irtuk
ala januarban ugyanezt a szerz6dést. Itt a hallgatéink szamara az
emlitett lehet6ségek elérhetfek. Kari sajatossag, hogy a liechtens-
teini Filozofiai Intézettel van alairt egyuttmiikodési megallapoda-
sunk, amely akar fél éves idStartalommal is tud 6sztondijat adni az
érdekléds hallgatéknak. Jelenleg ezek a megallapodasok vannak,
de intenziven dolgozunk tovabbi megallapodasokon, hamarosan az
egyik amszterdami egyetem teoldgiai karaval fogunk egytuttmiko-
dési megallapodast alairni.

Nemcsak magyarorszdgi s szlovdkiai didkok jarnak ide, hanem
szdmos kiilfoldi didk is. Ok milyen nyelven részesiilnek az oktatds-

bol?

Jelenleg vannak hallgatéink Ausztriabdl, van didkunk Sv4jcbdl, aki
szarmazasat tekintve brit, van hallgatonk PhD-képzésben Finnor-
szagbdl, vannak Erdélybdl. A korabbi években voltak hallgatbéink
Horvatorszagboél, Karpataljarél, Hollandiabdl, doktoranduszunk
Ausztralidbdl, széval rendkiviil széles ez a paletta a levelez6 tago-
zaton még az Arnerlkal Egyesult Allamokbél is akadt didkunk. Ta-
naraink tébbsége — a magyaron és a szlovakon kivil —legalabb két
idegen nyelven beszél. Nem okoz gondot a kiilfoldi didkok képzése
sem: a legtobb esetben anyanyelviikon vizsgazhatnak.

A Teolégiai Kar hivatalosan is kinyilva a Calvin J. Akadémidabdl

nagy utat tett meg iddig. Egyediildllé mdédon itt dllami szinten td-
mogatott a teolégiai oktatds. Hogyan valdsulhatott ez meg?
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1991-ben megalakult a Katechetikai Szeminarium, az transzforma-
16dott at egy olyan képzési médda, mely 1993-t61 mar nemesak hit-
oktatékat nevelt, hanem felvallalta a Szlovakiai Reformatus
Keresztyén Egyhaz szamara a lévitaképzést i1s. Ezt kovetGen don-
tott ugy az akkori egyhdazi vezetés, hogy ezt az intézményt (ismételt
névvaltoztatassal) 1994-t61 Calvin J. Teolégiai Akadémia elnevezés-
sel miikodteti tovabb, és mar ekkor meghirdette a lelkészképzést.
1995-t6l1 elindultak azok a targyalasok, melyek ezt az allam altal
nem tamogatott intézményt szerették volna betagolni valamely al-
lami felsGoktatasi intézménybe.

Az akkreditaltatasnak és betagoltatasnak a folyamata '94-t6l
2004-ig tartott. Az Akadémia
fordult a nyitrai, a nagyszom-
bati, majd a kassai egyetemhez
(felmeriilt egy idében az is,
hogy esetleg a budapesti Karo-
li kihelyezett karaként mikod-
hetiink), 4m egyik sem jart
sikerrel. Mint az els6 évfolyam
| végzdbse, '99-t8l az akkori dé-
| kanunknak, Molnar Janos
professzor urnak lettem a tit-
kara. Igy a folyamatokat lat-
nom, az ezekkel kapcsolatos tigyeket pedig intéznem 1is kellett.
Minden egyes betagolédasi szandék rendkivil kecsegtetGen indult,
s mégis az utolso pillanatokban kutba esett. 2002-ben az éppen ala-
kulbéban 1év6 masodik Dzurinda-kormany és az akkori Magyar Ko-
alici6 Partja politikai targyalasainak hatasara létrejohetett a Selye
Janos Egyetem. Ennek megalakulasakor az 4j egyetem lényegében
egy kész teoldgiai kart kapott. Ehhez jott hozza a Gazdasagtudoma-
nyi Kar és a Tanarképz6 Kar akkreditaciés anyaga.

Karunk az allami térvényekhez alkalmazkodik; a minimalis 300
kredit és az 5 tanév az, amiben kiilonbozik az egyhazi fenntartasa
intézményektil, amelyekben a minimalis 360 kredit és 6 tanulma-
nyi év az el6iras. Diplomainkat mindenttt elfogadjak, a lelkészkép-
zés vonatkozasidban azonban van még egyes magyarorszagi
egyhazkeriletek elnokségével mit tisztaznunk, mert a multban bi-
zony elhangzottak igazsagérzetiinket attiizesité mondatok. Rendki-
vil j6 kapcsolatot igyeksziink apolni a sajat egyhazunkkal, a
Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhazzal, és igyekszliink azzal
mindenben intenziven egylittmikodni. Egyhazunk plispoke tagja a
tudomanyos tanacsnak, s a teolégiai kar mindenkori dékanja teljes
jogu, szavazati joggal felruhazott zsinati tag. Egy dologba szdl csak

38



FPAFIRUSZ

bele az egyhaz: annak Zsinati Tanacsa hagyja jova a teoldgiai karon
oktatok személyét.

A végzdsoknek milyen ardnyi a szolgdlatba valé befogaddsuk?

A Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz teologusait illetGen,
akik a mi gylilekezeteinkbdl indultak és szeretnének is oda vissza-
térni, nincs probléma. Itt az egyhaz az allamvizsgat elfogadja majd-
nem teljes els§d lelkészképesitd vizsgaként, a masodik
lelkészképesitd vizsgat pedig két év gyakorlat utan abszolvalhatjak,
és utana allhatnak szolgalatba. Addig segédlelkészként minden to-
vabbi nélkil dolgozhatnak. A szamunkra kilfoldi hallgatoknak sza-
mitd teolégusaink esetében egyhdazmegyénként valtoznak a
feltételek.

Hatarozott a véleményem abban: feltétleniil indokolt lenne egy
olyan kerekasztal-targyalas megrendezése, mely a lelkészek szolga-
latba allitasara vonatkozé elvek alapjan a jovébeli megujulas kozos
nevezdjére hozhat benniinket. Mi 6téves képzést tudunk adni, s en-
nek folyaman legalabb 300 kreditet kell szerezni ahhoz, hogy a
hallgaté allamvizsgazhasson, és ha mindez sikerult, megkapja az
oklevelét, amely magiszteri diploma lesz. Ezt a bolognai rendszer-
nek megfelelGen honosittathatja. A diploma azonban 6nmagaban
ipso iure még nem jogositja f6l arra, hogy lelkészi munkat végezzen.
Ennek a kérdésnek a megnyugtaté rendezése lehetséges, s ennek
rendezése elkerulhetetlen! Nem tévedek, ha azt mondom, 6sszma-
gyar érdek. Fontos azt is megemliteni, ha valaki nem szeretne lel-
kipasztor lenni, azonban teolégiat kivan tanulni, és a teoldgiai
tudomanyokban 6hajt elmélytilni, jelenleg itt van a legjobb helye!

A tobbi szakokkal mi a helyzet ebben a vonatkozdsban?

A misziolégia-diakonia-szocialis gondoskodas szak eddig alapszin-
ten mikodott, most elindult a mesterképzés is. A katechéta-képzés-
ben karunk biztositja a hitoktatoi targyakat és annak oktatoéit, Am
annak hallgatéi — tekintettel arra, hogy szakparokat kell valaszta-
niuk - a Tanarképz6 Kar hallgatoéi. Az ezeken a szakokon tanulok
szolgalatba allitasaval kapcsolatosan nincs tudomasom problémak-
rol.

Milyenek a Teologia Kar jovébeni miikodésének az esélyei?

Az Uristen gondoskodé kegyelmének koszonhetGen minden eddigi
akadalyt és nehézséget lekiizdve itt vagyunk, s olyan eredmények-
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kel, melyekkel - bar keresztyén ember nem szokott dicsekedni - jog-
gal dicsekedhetiink. Kivalé6 minésitéseket kaptunk az utébbi évek-
ben, s ez nemcsak a tudomanyos minésitéseket jelenti. Tessziik a
dolgunkat, sokszor lehetdségeinken tul is. Imadkozunk és dolgo-
zunk.

Dékdn tr mit gondol, a reformdcié 500. évforduldjin mi lehet a re-
formdcio legfontosabb iizenete a mai fiatalok szamdra?

Nagyon nehéz a mai fiatalokat megszolitani, de ha sikeritil, akkor
mindenképpen azt kell kihangstlyozni, hogy préobaljak meg azt a
fajta batorsagot felvallalni, ami annak idején a reformaciéval, mint
eszmeiséggel, valdjaban egész Eurdépaban elterjedt. Tudjuk, hogy
Luthert a Mindenhaté gondviselése nagyon jél védte, am 6 is nem-
egyszer vitte vasarra a bérét. Nagyon sokan, akik felvallaltak a re-
formaci6é eszméjét, megmutattak ezt a batorsagot. Kiillonosen a
magyar protestansok!

Van egy meglehet6sen viharokkal teli évszazadunk, benne egy ke-
mény gyaszévtized: 1671-1681 kozott, amikor aztan végképp nem
volt mindegy, mit mutatunk 6l a reformatussagunkbdl, a kialla-
sunkb6l. Ma mar nem ilyen iddket éliink! Ma mar egyre inkabb ko-
zelednek a keresztyén felekezetek, a keresztyén egyhazak is, mert
a hattérben ott van egy bizonyos félelem. Az, amit végss soron az
iszlam expanzidhoz és az iszlam radikalizalédasahoz kothetink.
Ebbdl kifolyblag egy olyan fajta batorsagot kell felmutatni, egy
olyan hitbeli batorsagot, mint amilyen reformator elédeinket jelle-
mezte.

A fiatalok szeretnek batrak lenni. Meg kell tudnunk mutatni sza-
mukra azt az eszmét, amiért érdemes batornak lenni. Meg kell ta-
lalni azokat a kommunikaciés médokat, amelyekkel az tizenetek
célba érhetnek. Megkockaztatom: ezek nem biztos, hogy a szdszé-
kekrdl fognak célba érni, de a szoészékek, mind ezen dolgoktodl fiig-
getleniil mégsem kertiilhetnek hattérbe. A XXI. szazadban az emberi
kapcsolatok kozvetlensége az értékek megérzése terén meg fog
Ujulni, s ez a megajulds a mi egyhdzunkban is egyfajta reformot
hozhat. Orvendezzink annak, hogy 500 éve megvagyunk, de ne fe-
ledjiik, a jovokép sok helytitt eléggé homalyos! Fol kell ébredniink,
és 16l kell néniink a kihivasokhoz és az 0j feladatokhoz, olyan mé-
don, hogy a lényeget illetéen ne a vastagnyaku kalvinistasag hata-
rozzon meg benniinket, hanem a Krisztus evangéliuma, a szeretet
torvénye!
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