Eljott a sziiret napja. Pontosabban a két gaz-
da megegyezett, hogy elkezdik begytjteni a ter-
mést. Nagy ladakba szedték az uborkat, azokat
meg egymasra raktak a kerités mellé. Ott vartak
a hajnalra érkezd szallitokat.

Elmult méar éjfél, a falu mély dlomba meriilt,
amikor a kutya veszett csaholasba kezdett, és
szokatlan zaj hallatszott a szériiskert fel6l. Az
almabol ébredt gazda suta mozdulatokkal keres-
te a lampat, hogy szétnézzen odakint. Er6s fényt
lampa volt, messzire szort a fénye. Kondas Pal
szinte megszédiilt attdl, amit latott, és tiistént
odament, hogy rendet tegyen. A szomszéd kapa-
sok ugyanis épp akkor emelték at a keritésen az
egyik ladat.

— Hé, mit mtveltek?! — kialtott rajuk. — Kot-
rodjatok innét, tolvajok, rablok, csirkefogok!

Tobb sz6 mar nem jott ki a szajan, mert belé-
fojtotta egy szél6kard. Aztan itotték, ragtik,
ameddig mozdult, s ott fekiidt vérben, mig az
asszony ra nem talalt. Amikor a hordagyon be-
tették a ment6autoba, elhal6 hangon odastigta a
feleségének:

— Latod, Juliskam, ennyit valtozott a vilag,
meg az emberiség kétezer év alatt. A sz6lGskert-
b6l szériiskert lett. Néhany betli csak a kiilonb-
ség, de az ember, meg a gonosz ugyanaz maradt.

Czirok Ferenc rajza

Filemon Béla

A Fold szelleme (L’ Esprit

de la Terre)
Gondolatok Pierre Teilhard de Chardin nyoman

Vajon miféle szelleme lehet a Foldnek? Egyalta-
l4n, milyen Foldrél van sz6? A nagybetiis iras-
mod arra enged kovetkeztetni, hogy a Fold nevi
bolygérdl, arrél a planétarol, amely, eddigi isme-
reteink szerint, egyediil lakott a tagabb kornye-
zetiinkben. Ebben az esetben a szerzé minden
bizonnyal az élet valamiféle misztériuméara gon-
dol. Nem véletlen azonban, hogy a magyarban és
még szamos mas nyelvben ugyanazt aszot hasz-
naljak mind a bolygoéra mind pedig a term6fold-
re. Nem szabad ugyanis elfelejteniink, miféle
oriasi hiedelemvilag kapcsolédik hozza, de ha-
zankban is mind a mai napig léteznek, bar egyre
kevésbé, a vetéshez f(iz6d§ ritualis szokasok. Ko-
rabban a fold jelentette az életet, rossz termés
esetén komoly veszélyként fenyegetett az éhin-
ség és a hozza kapcsolodd betegségek. Egyes vi-
dékeken a kenyér szd szinoniméjaként hasznal-
tak az élet szdt. Az els6 civilizalt tarsadalmak
sem véletleniil a b termést nyajto folydvolgyek
mentén alakultak ki. Gondoljunk bele: a nemzet-
kozivé lett kultira szavunk is latin eredetd, a
scolere”-t kezdetben a foldmiivelés megjelolésé-
re hasznaltak, majd jelentéskore tovabb gazda-
godva jutott el a mai értelméig.

De vajon a szerz0 is hasonl6 megkozelitésbdl
nyudl a témahoz? Igy ir err6l Gaudefroy kanonok-
nak: ,Olyan konyv megirasan toprengek, amely-
nek ez lenne a cime: ‘A Fold konyve’. Nem fran-
ciaként vagy barmelyik osztaly elemeként és tag-
jaként beszélnék, hanem mint Ember, vagy egy-
szertien, mint ‘f6ldlaké’. El szeretném mondani,
hogy miként bizakodik, mire torekszik, mivel
telitédik, - de milyen csalédasokon is megy at,
nyugtalankodik, s6t szédiilni is kezd az ember,
ha tudatosan kezdi latni az egész Fold (az Embe-
riség) sorsat és rendeltetését”. Ebbdl a rovid kis
vallomasbo6l az deriill ki, hogy Teilhard de
Chardin szamara nem is annyira maga a Fold a
lényeges, hanem inkabb a rajta él6 ember, aki
mar kilépett elnytitt attributumaibo6l és tisztan
all a Mindenség szine el6tt, jol tudvan, hogy a
nagy bepillantas nem csupan élményként fog
hatni, hanem lehetnek és lesznek is fajdalmas
hatasai. Sorsrol és rendeltetésrdl beszél, a Fold
jovéjérol, ami megegyezik az emberiség jovojé-
vel, amit explicit azzal is jelez, hogy felcserélhet6
fogalmakként hasznélja azokat. Természetes és
folyvast felmeriil§ vagya az embernek, hogy be-
tekinthessen végre a dolgok mélyére, tisztan lat-
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hassa a val6sagot, megismerhesse végre sorsa-
nak Osszefiiggéseit, rajojjon létezése céljara. Ott
van ugyanakkor az 6rok kétely is, sikeriilhet-e ez
a vallalkozas, valoban az igazsagot pillantottuk
meg, vagy csupan ismét érzékeink jatszanak ve-
liink, miként életiink soran olyan gyakran? Oha-
tatlanul kisérget benniinket az oOkori szofistak
figyelmeztetése, mondvan, hogy a val6sdg nem
megismerhets, de ha megismerhetd is lenne, az
nem volna kozolhetd, &m amennyiben mégiscsak
megismerhet6 és kozolhet6 volna, annak kozlé-
sére nem lennének megfelel6 kifejez6eszkozeink.

Teilhard de Chardin a bevezet6ben a kovetke-
z6képpen hatarozza meg miivének céljat: ,A ko-
vetkez6 lapok nem szandékoznak kozvetleniil
védelmére kelni sem tudomanyos, sem vallasos
ortodoxidnak. Csak igen egyszer(ien és nagyon
Oszintén szeretnék bemutatni egy sajatos vilag-
felfogast.” Figyelemre mélt6, milyen Ovatosan
mégis hatarozottan utasitja el mind a tudomé-
nyos mind a vallasi nézeteket. Azzal, hogy az or-
todoxia szot alkalmazza, mar 6nmagaban miné-
siti a kiillonboz6 beidegzédéseket, hiszen a kife-
jezésnek eleve valamiféle negativ kicsengése van,
olyan dolgokra utal, melyek idejétmultak, poro-
sak, csak terhére vannak az embernek, akada-
lyozzéak a szabad mozgasban elzarjak el6le a friss
oxigént. Azzal, hogy vilagfelfogasidnak bemutata-
sat egyszerilien és nagyon Gszintén szeretné vég-
rehajtani, szintén azt akarja hangsualyozni, hogy
abban gyakorta el6zetes beidegzédéseink, pre-
koncepcidink akadéalyoznak benniinket.

A bevezetés kovetkezd bekezdésében konkrét
példakat emlit a gatl6 tényez6kkel kapcsolatban:
»~Napjainkban sok hivé csak elcsépelt megolda-
sok homalyét 4rasztja az Elet titkaira, mert szo-
rongato problémaira nem a valossaggal érintkez-
ve keres valaszokat.” Itt jelenik meg a vallasos
bigottsag problémaja, amikor a szertartasok
pusztan kiils6é formalitasokka valnak, a ritusok-
bol kiltgozodik az isteni szikra, a transzcenden-
cia. A vallasok folytonos megujitasara valo to-
rekvések mogott is kezdetben mindig az a szan-
dék all, hogy ismét életet leheljenek bele. Egy
keresztény példabdl kiindulva: egyes papok el6-
szeretettel figyelmeztetik a hivéket a nagy iinne-
pek idején az atélés fontossagara. Karacsony iin-
nepén példaul nem azt kell el6térbe allitanunk,
hogy kétezer évvel ezel6tt sziiletett a megvalto,
mert az id6 tavlatanak hangstlyozasaval maguk
a hivek is eltavolodnak téle. Az id6tényezd egyal-
talan nem fontos, hangsulyozzak, a dont6 moz-
zanat a vilagrajovetelen van, az eljovetelen, az
iinnepek pedig azért 1ényegesek, hogy alkalmat
adjanak a hiv6éknek esztend6rdl esztenddre Gjra
atélni a sziiletés misztériumat, benniink ma-
gunkban kell minden évben megsziiletnie annak
érdekében, hogy kapcsolatban maradhassunk az

Egiekkel. Az Elet titkai - ahogy a szerzé megfo-
galmazza - e nélkiil a mozzanat nélkiil rejtve ma-
radnak el6liink.

A tudomannyal kapcsolatban a kovetkezoket
allitja: ,,A tudésok pedig belevesznek kutatomun-
kijuk részleteibe, vagy hamis materializmusba té-
vednek, s ezért mintha nem is latnak, hogy éppen
az 6 felfedezéseik hatasara miként vet6dik fel akti-
vitasunk teriiletén a Jov6 dontd probléméaja.” Lat-
hatéan kettés érzelmekkel viseltetik iranta. Egy-
részt a tudosok képtelenek kilépni mindennapi te-
vékenységiik ketrecébdl, mésrészt viszont éppen az
6 munkajuk révén késziil a helyes iranyba vezet6
tt. Erdemes ezen a ponton a nalunk is ismert né-
met pszichologus-filozofus, Thorwald Dethlefsen
nevét megemliteni, aki az Oidipusz mitosza cimi
munk3jaban a kovetkezd nézetének ad hangot. Mi-
kozben a teoldgusok elefantcsont tornyaikba bezar-
kézva mindinkabb elveszitik kapcsolatukat a valodi
léttel, istennel, addig a tudésok, kutatok mind job-
ban kozelitenek a transzcendens vilag leirasahoz és
megragadasahoz. Példaként hozza fel a csillagaszok
korében egyre inkabb igazolodni latszo felfogast a
vilag keletkezésével kapcsolatban. Eszerint az uni-
verzum egy szinte végtelen stirtiségii és igen para-
nyi (ami egy gombostii fejének elenyész6 hanyada
lenne) test ,kirobbanasabol” keletkezett, vagy
mondhatnank Ggy is, korabban ebben a formaban
létezett. Egyes vizsgalatok azt valoszinsitik, hogy
id&vel a most még taguld vildgmindenség ellentétes
bels6 mozgasba kezd, és valamikor jra eredeti for-
majaba keriil. Hogy ez a folyamat periodikus vagy
csupan egyszeri, kivételes eset lenne, még vitatott.

»~Az Emberek sajat szavaikba fulladnak, s az a
veszély fenyegeti 6ket, hogy nem is veszik észre
az igazi Problémat.” - irja a kovetkez6kben a
francia tudos. Ezen a ponton el6szor is fel kell
figyelniink arra, milyen elGszeretettel alkalmazza
egyes fogalmak megadasa esetén a nagy kezdo-
bettis irasmodot: Fold, Elet, Ember, Probléma ez
idaig, majd kés6bb Tudomany, Vallas, Vilag stb.
Ezzel minden bizonnyal az a szandéka, hogy az
olvaso ezeket a kifejezéseket ne a hétkoznapi ér-
telemben vegye, ne hétkoznapi elkoptatott, talan
nem is létezé asszociacidkat kapcsoljon hozza-
juk. Arra indit, hogy az ember probalja azokat
maga elé képzelni, a maga szamara megfogal-
mazni; emellett valamiféle emelkedett 1étforma-
ba helyezi 6ket, kicsit mintha misztikus burokba
csomagolna azokat. Visszakanyarodva az idézett
mondat értelméhez, mintha az imént leirtakra
reflektalna: igenis elvesztek szavaink régi, archa-
ikus jelentései, és ha nem frissitjiik fel azokat,
nem leheliink 4j életet beléjiik, bizony igencsak
porul jarhatunk. Hamvas Béla azt Allitja egyik
irdsaban, hogy a viladg valds leirdsara a modern
nyelvek alkalmatlanok, nem igy az archaikus
nyelvek, mint a latin, az 6gorog és a héber.




