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Mik a legkozelebbi terveid?

« Aprilis 24-én bemutatom lesz a Varban a "lunatikus" csapattal. Az Egy faun délutanjibol krealunk egy adaptacit, Faun cimmel, a cimszerepben Jons
Isuzsaval. Ugy éreztem, Isuzsa szaméra mér nagyon érik egy szdlisztikus szerep, az pedig kiilondsen érdekelt, hogy mi lenne, ha a faun szerepét végre nem egy
pasi tancolnd, hanem egy nd. A tobbiek erdei lények lesznek: nimfa-, kentaur-, kobold-, kerubszer(i figurak. Az eredeti sziizsénél joval arnyaltabb és dramaibb
torténetet szeretnék: alapvetden az foglalkoztat, hogy mitdl ennyire maganyos ez a hds, és miért is ennyire elszigetelt. Talaltam egy fantasztikus grafikusmvészt,
Lévai Adamot, aki elképeszt6 démonokat rajzol, és egy Griilt jelmeztervezét, Masa Richardot: kozsen hatérozzuk meg a latvanyt, egy sokkal expresszivebb
vilagot szeretnék megjeleniteni, mint amit eddig csinaltam.

Van egy egészen mas jellegli tervem is még erre az évadra, mely alapvetden a kortars tanc népszerdsitését tiizi ki céljaul: szeretnénk, hogy a Tanc Vilagnapjan,
aprilis 29-én végre a szakma egyiitt iinnepeljen a kozonséggel. Ugy érzem, olyan spleenesek vagyunk, alig tudjuk, mi az az iinnep, és ezen vltoztatni kell!
Megkerestem Magacs Laszlot és Szogi (sabat azzal a tervvel, hogy aprilis 29-én csindljunk egy ingyenes - pontosabban 29 forintos jeggyel latogathatd -, egész
napos tancmaratont a Merlinben. Mindenki 15-25 perces eladasrészleteket hoz majd, a klubban tancfilmeket és tancfotokat vetitiink, és lesznek ingyenes
tancrak is. Barkit felhivtunk Szabd Rékatol Juhasz Isoltig, Gergye Krisztiantol Ladanyi Andredig, Horvath Csabatdl Bajari Leventéig, Gobi Ritatol Zambrzycki
Adamig, mindenki azt mondta, hogy jon. Ez pedig orém.
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Krall Csaba AMIKOR MAR NINCS MIT ELVENNI. ..
Otdrai vorasbor és mézes kavé KovAcs GERZSON PETERrel

Figyeltelek a Laban-dijatadén. Ugy lattam, meglepédtél, amikor meghallottad, hogy a re-DNS nyert?

*|gen, kétségtelen, meglepddtem. Mert bar az elsg kdrben, még mas rendszerben, én is dijazott voltam, de az6ta sziiletett egy-két olyan darab, és most
itt elssorban a Labirintusra gondolok, ami szerintem szintén nyerhetett volna. Taldn egyszer nem voltam nominélva, a ra kdvetkezd években mindig.
Az Orok élet termékekkel lezartal egy trildgiat, a re-DNS mar egy kovetkezé allomas. Amikor befejezel egy nagyobb munkat,
hogyan fogsz hozza a kévetkezéh6z?

« Amikor a trildgia befejez részét, az Orok élet termékeket csinaltam, akkor mar rég a fejemben volt a re-DNS. S6t, még mieldtt hozzakezdtem volna
az Orok élet termékekhez, a re-DNS mar helyet probalt fiirni maganak.

Hogyan proébalt helyet furni? Szerkezetében? Vizualitasaban? Mozgasanyagaban?

*Nem. A forma az késdbb alakul ki. A forma az lényegtelen. A gondolat a [ényeges. Mi foglalkoztat, mi kit le, mi az a téma, aminek a végére akarok jarni.
Ennek persze ellen kell allnom, mert nem szabad tdl koran hozzakezdeni. Ez mar rutin, tapasztalat kérdése. Mert ha til koran kezdek el foglalkozni egy
témaval, tdl koran asom bele magam, és til koran érek a végére, még mieldtt abbol darab sziilethetne, mar nem érdekel, til vagyok rajta. Ezért ilyenkor
inkabb hatrébb szoritom. Nem felejtem el - bar volt néhany ilyen eset is -, csak hatrébb szoritom. Néha fellapozom a gyiijtddossziémat, és meglepddve
talalok ra korabbi dtletekre, amelyek persze ma mar nem érdekelnek.

Ezeket az 6tleteket mind lejegyzeteled?

*Persze. Van egy sajatos jegyzetelési rendszerem, ami részben szoveges, részben képgyijtési, vizualis anyagokbol all. Betarazom Gket, abban a remény-
ben, hogy majd egyszer, ha eljon az ideje, eléveszem. A re-DNS elg| maradt.

Mi izgatott benne?

*A megijulas. Az, hogy hogyan torténik meg, és egyaltalan: van-e megdjulas? Mindaz, amit magadban hordozol, megijulhat-e? Ez persze az egész
életmiivemen végigvonulo alapkérdés. gy tekintiink-e a kultirara, mint egy allando és régzitett miltra, amihez hozzatanulunk, és igy egy kicsit mindig
baviil, vagy pedig a hozzatanultak altal megvaltozik az addig tanultakhoz valé viszonyunk, és ezaltal djnak tekinthetjiik. Mennyire mobil a tudasunk.
Mennyire mobil a kultirank, a kultirahoz valé viszonyunk. Mennyire vagyunk mi magunk mobilak. En nem akarom ezt lezarni, mint ahogy a re-DNS sem
zarta le. Néhany beavatott insider ezen, sajatos ismeretbél fakaddan tudott értelmezni bizonyos vizudlis jeleket a darabban, tgy ahogy én azt elképzel-
tem, mig masok ezen ismeretekkel nem rendelkezvén azokat masképp fogtak. ..

A végsé lezarasra gondolsz, amikor a reflektorok fénye néma kértancot jar?

*Igen. Ennek elég sokfajta értelmezését lehetett olvasni...

Es mi a tiéd?

*Mivel ez egy képi eszkdz, ezért most nem arulom el, inkabb nyitva hagyom. Aki veszi a faradsagot, az meg fogja fejteni gy, ahogy én azt gondolom,
mig persze azokkal a megfejtésekkel is azonosulni tudok, amelyek ezen ismeret hianyaban sziilettek, hiszen ez a tudas mobilitasanak természete.
Esélyem sincs ugyanis, hogy egy velem azonos nézdvel talalkozzam, aki ugyanazt az életutat jarta be, ugyanolyan miiveltsége van, ugyanolyan tapaszta-
latokat szerzett - ilyen nincs! Nem art tudni, hogyha egy nyelven beszéliink is, nem biztos, hogy megértjiik egymast. Raadasul, ha kddoltan, elvont,
absztrakt nyelven fogalmazunk, akkor az esélyiink még kisebb arra, hogy a kozlés és a befogadas szinkronba keriiljon egymassal.

Zavar, ha a befogadd masképp érzékel valamit, mint ahogy azt te elképzelted?

*Egyéltalan nem zavar. Ez a dolgok rendje. Arra tdrekszem, hogy dszintén mondjam el, amit gondolok. Ennek az 6szinteségnek vannak sajatos, szinte
mar paradox médon animélis elemei, amelyek valami prehuman allapotra utalhatnak, ahol még volt, lehetett valami elképzelt azonossag.
Van néhany univerzalis humén gesztus, ami talan ugyanazt jelentheti mindenkinek. De tényleg nem sok, csak néhany. Mert abban a pillanatban, ahogy
ezek elkezdenek kifinomodni, rogton kédoltta is valnak kulturalisan. Ugyanakkor tudomasul kell venni azt, hogy a kdzlés barmilyen formaja altal
sériil a gondolat.

Az, hogy a gondolat lathaté format 6lt, mar 6nmagaban redukcié.

*Be lett kényszeritve egy olyan csatornaba, ahol iigy verddik a falak kozdtt, hogy pattannak le rola a tartalmak, és oriilhetiink, ha legalabb a kdzponti
vaz sértetlen marad. De én ennek is oriilok. Meg annak is, ha félreértik.




A re—DNS—b,en, mint méas darabodban is, a végletekkel jatszol - mar a sajét stilusodon belll. Ertem ezalatt az idSkezelést, a tempét, a figurak
karakterét. En ezt Ugy fogalmaztam meg magamnak, hogy a magyar nemzeti butoh-tdl, avagy mozdulatlansag mozgalmassagatd! ismet
eljutsz a felporgetett, hagyomanynak és modernitasnak egyként fligét mutatd bizarr, groteszk tancképekig. lgy vonzanak a végletek?

« En igyekszem tudatosan tisztaban lenni a konvenciokkal. Ha teht az idét a konvencioktol eltéréen kezelem, akkor az nem véletlen, hanem egy kommu-
nikacios eszkoz a kezemben. De dramaturgiai eszkiz is. Valahogy ugyanis oda kell hivjalak magamhoz. Erre sok technika van, ha lelassitom a folyama-
tot, akkor az, ha felgyorsitom, akkor az, ha kap egy sallert, akkor az. Dosztojevszkijrdl nem mondhatnank, hogy egy kalandregény, azaz dehogynem:
a maga tempdjaban! Bele tudsz helyezkedni, tudod élvezni, el tudsz jutni a részletekig, van figyelmed a részletekre? Vajon képes vagy elszakadni attdl
az ingerkiiszobtdl, amit a dominans kiirnyezet kindl? At mered adni magad az én tempomnak? Egy gyorsnak, vagy egy lassiinak?

Szabad vagy ra?

Ez a jaték a szabadsagrol is szl.

Fogalmazhatunk Ugy, hogy ez tudatos provokacié a részedrdl, hogy a nézét kibillentsd a konvencidk nyugalmabol?

«Ha a gondolkodasra vald késztetés provokacionak mindsiil, akkor igen. En abban bizom, hogy a kzinségem nagyobbik része nem provokacinak, hanem
a gondolkodasra vald késztetésnek fogja fel ezt, mikozben, bevallom, teszek olyan gesztusokat, amelyeket valoban provokacidnak szanok.

A re-DNS-ben az elidegenités eszkdzével is élsz, egyfajta szinhdzi szituaciét hangstlyozol, hiszen egy-egy tétel utan a tancosok - Bora Gabor,
Katona Gébor, ifj. Zsurdfszki Zoltdn - és a zenészek maguk rendezik &t a terepet. Ami a korabbi darabjaidban folyamat volt, az most
tordelt egész.

*Az emberek imadjak a képregényeket: kis hasabokba rendezve képek sorjaznak egymas utan, mig a koztiik levd, hidnyzd, nem bréazolt részeket 6k
maguk "toltik ki". Amikor tehat lyukat hagyok két egység kozott, a nézdnek lehetdséget kinalok arra, hogy atkdsse azt az egyikbdl a masikba. Ezek a képek
persze oda-visszahatnak egymasra, hisz ez egy komponalt rendszer. A szerepl6k ugyan atrendezik a szinpadot, de még miel6tt atrendeznék, mindig tesznek
valamit. Osszejonnek, osszebiijnak, dsszestignak, megvitatjak a dolgokat, egyiitt vannak. . .

Mintha minden akkor, abban a pillanatban és spontanmdéd déine el. ..

*|gen. Mintha. Mintha dontést hoznanak valamirdl, és a kizos megegyezésiiket kavetnék. Ezaltal minden egyes szekvencia nagyon kisarkitotta, fontossa
valik. Mert nekik fontos! Hiszen mi az istent is csinalunk mi egész életiinkdn keresztiil: dsszejoviink, megbeszéljiik a dolgokat, dontéseket hozunk, majd
ha elddntattiink valamit, aszerint cseleksziink. Nem csak tgy vagyunk, éldegéliink, ellétezgetiink. Hanem gondolkodunk, tanulunk, figyeliink, vizsgalunk,
analizalunk, értelmeziink. Végiil pedig dontiink és végrehajtjuk. Ez a mechanizmus a kozosségben valo 1ét természete. De ezt hasznalni kell! Mondtam is
a sracoknak: gyerekek, képzeljétek azt, hogy ti most egy iirhajot épitetek dssze egy garazsban, és beszéljetek meg mindent. De vigyazzatok, mert itt
tényleg egy dirhajo épiil, s ti komolyan meg akarjatok épiteni! St, meg is épititek! St el is fogtok repiilni vele a végén!

Az eléadas fragmentdlt, nincsenek benne szinek, csak fekete és fehér, s mintha mélyebben visszanydltal volna a néptancmotivumokhoz is.
Mindezektél szdmomra ez a darab inkabb a széldiddal rokon, nyersebb és rusztikusabb, mint a trildgia.

* A technika hasznalata szamomra dantés kérdése. Csabito a technika, sok mindent lehet kezdeni vele. Itt és most azonban tigy dontdttem, hogy nem, vagy
csak kevéssé hasznalom dket. A re-DNS nem misztifikalt szinhaz. S6t, most azon dolgozunk, hogy az el6adast szabadtérre vigyiik: Nagyharsanyba a szobor-
parkba, Pécsre egy kozparkba, azaz nyilt, természetes terekbe, amelyeknek semmiféle misztifikalt szinhazi kdrnyezetiik nincs, ahol eldughatjuk a nézdk
szeme eldl, hogy honnan jon a varazslat.

Hogyan vélasztottad ki a tancosokat?

*Harom férfitancosra volt sziikségem, de sajnos a magyar kortars tancszakmaban harom férfitancost talini nehéz. Harom jo férfitancost pedig még
nehezebb. Zsuraval ugye mar régéta dolgozom, Borat is jol ismerem a Bankett dta, ahova beugrott a kiilfdldre szerzddatt sracok helyett, Bakat - Katona
Gabort - pedig mar sokat lattam szinpadon. Isuranak és Bakanak megvoltak a néptancos bazisai, Bora pedig dinamikus, energikus, gyorsan tanuld
tancos. Mind a harman erds karakterek, férfias jelenségek, jo és eltérd figurak. A néptancos vonal azért volt fontos szamomra, mert pontosan tudtam,
hogy ebben a darabban néptancos elemeket akarok hasznalni latvanyosan, felismerhetden, nem csak sejtetve, mint mondjuk a Tranzitban. Itt ritmikailag
nagyon pontosnak kell lenni. Akinek nincs néptancos képzettsége, az vért izzad, amig megtanulja. Hat még hogy improvizaljon is beldle?!

Harom tancos és harom zenész - Dresch Dudas Mihaly, Bakai Marton, Hock Ernd - kdlcsdnhatasara épll az eléadas. Milyen instrukcidkkal
lattad el a zenészeket? S mire kellett figyelnitik a tancosoknak a vellk valé munka soran?

«lrott tancot csinalni kinny(i, de nem érdekes. irott zenét csinalni konnyii, bar érdekes. Egy interaktiv rendszert létrehozni, amelyben egyértelmiiek
az utalasok, ami szerkezetként, struktdraként miikodik, de reprodukalhatd - az az igazan érdekes! Ez a darab egy nyitott rendszer, amely
elveiben, elkitelezettségeiben adott, mégis mobil, valtozasra kész és ezt demonstralni is képes. Oszinte Grommel varom el a zenészektdl és tancosoktdl
a kreativitasukat és a szabadsagukat, s beledaglenék, ha ugyanazt latnam megint és megint a szinpadon. A koreografus mindig onmagat beszéli el.
Amikor a harom koma ott matat, akkor én vagyok az egyik, vagy mind a harom. Még a zenészek is én vagyok. Ez szdmomra evidens. Dresch Misivel pedig
olyan dskapcsolatunk van, hogy csak egymasra néziink, egy csillanas a szemében, és mar nem is kell mondanom semmit. Minden miikadik.
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A stilusod dsszetéveszthetetlen, de Ugyis fogalmazhatok, a gerzsonizmus 6nalld mifajja nétte ki magét. Megnyugtat vagy zavar, hogy ennyire
ratalaltal a "sajat tancodra"?

* Ez puhan megfogalmazott kérdés volt, de értem a célzast. Ha a gondolkodasodnak van kontinuitasa, azaz hordoz olyan elemeket, amelyeket allandénak
tekintesz, akkor az azokra épiil6 megnyilvanulasaid, hivatkozasaid is tobbé-kevésbé allandéak lesznek, ismétlddnek. A stilus nem mas, mint ismétlgdés.
Az ismétlédés meg folyamatossag. A folyamatossag pedig azonos bazisokra vald hivatkozas. Bizonyos elemek kihullanak, djak keriilnek be, de feltehetden
marad néhany felismerhetd elem, amelyekre tdmaszkodsz. Ha csak valami nagyon nagy trauma nem ér, aminek eredményeként mindent el kell vessél
magadtol, mindent, amit addig tettél, mindent, amiben addig hittél, akkor ez a folyamatossag gondolkodasmddban és stilarisan is felismerhetd.
Az, hogy nekem van egy stilusom, az nem masrol sz6l, mint err6l a kontinuitasrél. En ezt nem banom. Valdsziniileg még van Gt el6ttem, de nem tudom
meddig és hova vezet. Meddig lehet redukalni valamit, hol van az a pont, amikor mar nincs mit elvenni belle. Eljuthatok-e odaig, hogy mar nincs mit
elvenni, és csak a lényeg marad. Hidd el, kedvemre el tudnék lenni barmelyik darabomnak egyetlen jelenetével szinte a végtelenségig. Eskiiszom.

Halasz Tamas A SPARTACUST MA IS EL TUDOM FUTYULNI
beszélgetés FEner Tamassal

A tancot a legillékonyabb mlvészetként szoktak meghatarozni. Ez a tiinékenység énmagaban vonzé egy fotografus
szamara?

*Szemléljiik a dolgokat torténelmi dsszefiiggésben: ne felejtse el, hogy Magyarorszagon, 1945-t6l a rendszervaltasig nem lehetett igazi riportot
csindlni, mert nem volt piaca. Akinek volt ilyen vénaja, a sport, s a miivészeti élet fotdzasaban tudta kiélni magat. Abban az iddben kiilfoldan is
nagyon sikeres volt a magyar fotografia - persze inkabb keletebbre, s az amatdr terepen, nem feltétleniil a nagy vilagversenyeken. Az elismert
munkak pedig, tilnyomé tobbségiinkben e két témaval foglalkoztak. Aki valamit akart, ezen a terepen mozgott, hiszen azokon beliil mindent
lehetett fotozni. Ez a dolog egyik része. De nézziik magat a tancot: ezek a kiilondsen kidolgozott testek egyszerre gyakorolnak nagy vonzerdt, s
jelentenek kihivast a fotografus szamara.

Ont, személyesen mivel érintette meg a tanc?

*Harminc évig dolgoztam a Film Szinhaz Muzsikanal: engem a kész produkcid - egy idd utan mar - nem érdekelt annyira. Ennek szamos, moralis
megfontolasbdl eredd oka volt. A miihelymunka viszont, ahol a dolog csindldsat lehet tetten érni, nagyon is izgatott. Jo volt figyelni, hogyan
talalkozik a miivész az anyaggal, hogy ebbdl konfliktusok lesznek, szenvedés. Ahogy egyre kozelebb jutottam a balett vilagahoz, ez egyre inten-
zivebb élménnyé valt. A tanccal valé foglalatossagot akkor hagytam abba, amikor azok az emberek, akik személyiikben ktdttek engem oda,
valahogy elfogytak a torténetbdl.

Lérinc Gyoérgyre, Eck Imrére, Seregi Laszléra gondol?

*Veliik volt igazan személyes kapcsolatom: ha példaul Eck eljutott a munka egy bizonyos pontjaig, vagyis mar volt mit latni, iizent, hogy "gyere
le, & nézd meg". Nem a személyes véleményem érdekelte nyilvan, hanem az, hogy csinljak egy riportot, s az jelenjen meg a Film Szinhaz
Muzsikaban. Amikor Ecket az omindzus puccs megbuktatta, s Toth Sandor lett az igazgatd, mar nem hivtak, s én meg elkoptam melldliik.
Amig L6rinc Gyuri bacsi volt az Opera balett igazgatdja, ott is képben voltam, s Seregi Laci idején is eléggé. Amikor mar nem volt fontos, hogy
képben legyek, onnan is elmaradtam, tovabb léptem.

Hova?

* Azt a konfliktust, amit egy tancos a sajat testével, az életével a probateremben megél, megprobaltam megkeresni "rendes, igazi, dolgozd"
emberekben, ciganyoknal, banyaszoknal, kohaszoknal. . .

Azt mondja, hogy a tancos, a balett-terem analdg a banyasszal, a kohasszal, meg a tarnaval?

* Abszoliit mértékben. Ez ugyanaz a torténet, esetemben a folyamatos gondolkodasé. A tancfotdtol jutottam el a szociofotéhoz: megfigyeltem,
ahogy azonos munkamennyiség egy - az acélontd esetében - Ggymond kevéshé latvanyos dologba fektettetik be. Innentdl kezdve mar csak
annyit fényképeztem szinhdzat, amennyit muszaj volt az (jsag szamara. A klasszikus szinhazi fotdzassal Iényegében aztan az 1970-es évek elejére
felhagytam.

Merthogy?

*Azok a bizonyos, moralis okok: amikor az ember egy produkcidt fényképez, és korrekten jar el, akkor a latvanyt mutatja meg. Ez a latvany
a szinésznek, tancosnak, rendezdnek, koreografusnak, diszlet- és jelmeztervezdnek, vilagositonak a munkaja, azok Gsszegzése. Ezt korrekten,
iigyesen le kell fényképezni. |0 zenei végszora kell exponalni, ennyi. Ha az ember tigy fényképezi meg az el6adast, ahogy 6 akarja, az egyszeriien
nem korrekt a nézdvel, mert azt, abban a formaban sohase latja.

De ez nem korrektség-nem korrektség kérdése, itt mégsem beszélhetiink példaul csalasrdl...

* Persze, hogy nem: azt gondolom, hogy a szinhazi fotdzas célja a latvany optimalis megordkitése, tikroztetése. Nem kritikai miifajrol beszéliink
ugyanis. Vegyiink egy konkrét példat: amikor a tancos tdljutott mondjuk egy jeté csicspontjan, gy néz ki, mint egy béllovéses facan.
Ezt a pillanatot megdrdkiteni nem korrekt, igy értem.

Tud a publikaciéra szant szinhazi foté kritikai, leleplezé lenni?

*Igen, de nem kell, mert nem ez a feladata.

A korrekt szinhazi fotdzas akkor egyfajta alkalmazott fotd, korrekt leképezés, de létezik legitim, alkotd, képzémlivészeti
vonala is, melyben a fotés a létrejové miihoz adja dGnmagat?

* Teljes mértékben, de ez utdbbi mar az § miivészetének a része, s nem a produkciorol szol. Lehet Ggy végigfotdzni egy eldadast, hogy csak akkor
exponalunk, amikor leesik a tancos a spiccérdl, amikor battirozdsnal nem talalja a sajat labat, vagy jetével atszall a termen, s ki tudja, hol all
meg. .. Millio dolgot lehet csinalni, akar gonoszul is lehet fotozni, de minek.



