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Atiitd erejl életmii-kiallitast rendeztek Farkas
Istvannak Kolozsvary Marianna és munka-
tarsai, és mélto katalogust tarsitottak hozza
remek tanulmanyokkal. Ahol csak lehetett,
kiléptek az idérendbdl, és szemléleti-tematikai
egyltteseket alakitottak ki. Ez adja a rendezés
erejét, am gyengeségét is. Megmutatja

a borzongatoan kilonos képek szellemi
stabilitasat, de elfedi a palya szaggatottsagat,

FARKAS ISTVAN: T6rtént valami?, 1941, olajtempera, fa, 73x93 cm
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Farkas kikényszeritett belsd
csendjeit. A nagypolgari, zsido
patricius csaladban sziiletett
Farkas élete mintaszer(en
haladt el6re, de a sikerei
cslcsan hazakoltozott
Parizsbal, hogy apja, Wolfner
Jozsef halala utan atvegye a
cég vezetéseét. Kulonos donteés.
Végll a halalat is ez okozta.

A 70-es évek ota Farkas
mUvészetének silya egyre nyil-
vanvalébb. Nem volt ez mindig igy.
Dénes Zso6fia 1966-ban joggal irta
rola: ,egy majdnem elfelejtett festd”.
A mell6zottség hosszl évtizedei utan
a 70-es években kertilt Gjra fénybe Farkas
mUvészete. A 30-as évek elején Parizsban és idehaza
mar a cstcson volt, de 1950-t6l kizartak a kanonbal.
A csendet Kovalovszky Marta és Kovacs Péter torte
meg 1969-ben Székesfehérvaron, Farkas Istvan emlék-
kiallitasat 1978-ban mar a Nemzeti Galéria mutatta
be, S. Nagy Katalin 1979-ben jelentette meg a Farkas-
monografiat, majd 1994-ben a nagymonografiat. Elvileg
minden rendben lenne az6ta, a Farkas-életmd{ mintha
a helyére kerdlt volna. Ez azonban csak részben igaz.
A recepcid azon csUszott meg, hogy tarstalan mdvé-
szete egy kellemetlendl leegyszer(sitett értelmezési
sablonba szorult bele. Elterjedt a meggy6z&dés, hogy
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Farkas szorongasos festészetét az eurdpai felhgjaték, semmi életveszély. A kiallitas alapos kata- SHARING EXPERTISE
égbolt elsotétedése valtotta ki, és mivészete l6gusanak egyik tanulmanva felfigyelt A magyar tiizér

valdjaban a holokauszt, Auschwitz elgérzete. cim kotetre (szerk. Felszeghy Ferenc és Reé Laszlo,

Ami teljes tévedés. A jelenlegi kiallitast egy Budapest, 1939), és idézi bel6le azt a szdcikket, amit

masik egésziti ki, a cime: Sod. A sz0 tobbszor Farkas maga irt a sajat katonai palyafutasarol. S6t, két

el6fordul a Bibliaban, jelentése: pusztito vihar, olyan egykori tizértiszt is felbukkan ebben a kotetben,

katasztrofa. A kifejezést Claude Lanzmann akik Farkas halalaval kertltek kapcsolatba. Az egyikik

kilenc és fél 6ras dokumentumfilmje, a Shoah Kolosvary-Borcsa Mihaly, a nyilas Sajtokamara elndke,

tette kozismertté. Farkast a Sog-kiallitas is
megidézi, de mlvészetének semmi koze a
holokauszthoz. Tetten érhet6 a kozkelet(
gondolati trehanysag: ,Utana, tehat miatta’
(Post hoc, ergo propter hoc.)

Amikor 1914. jalius végén kitort a vilaghaborg,
a Parizsban dolgozo fiatal magyar mivészek
el6tt négy valasztasi lehetdség allt. Nem
térédnek az internalassal, maradnak. igy
Gsszak meg a magyar behivét és a frontharcot,
a habor( Ggysem tart sokaig. Ezt gondolta
példaul Szobotka Imre. Tévedett, a habor(
hosszan elhdzodott. A masik lehet6ség, hogy
odébballnak Franciaorszagbdl, de nem térnek
vissza Magyarorszagra. Igy tett Csok Istvan.

Az internalas el8l a semleges Belgiumba
koltozott, és zavar nélkul tovabb festhetett.
\/agy bevonultak a francia hadseregbe,

mint Csaky Jozsef és a baratja, Miklés

Gusztav. Vellk ellentétben Farkas visszatért
Magyarorszagra, és bevonult a Monarchia
hadseregébe. Onkéntesként a tiizérséghez
vezénvyelték. Kéri Kalman volt vezérkari fotiszt
magyarazta el nekem, hogy a zsidékat nagy
el@szeretettel soroztak be a tlizérséghez, mivel
ott halalos pontosan kellett tudni kiszamitani

a roppalyakat és a lovéskorrekciokat. Farkas a
rovid tisztképzg utan harom frontot is megjart
kitintetésekkel. A mocskos elsd vonalban
tisztként csak hadnagyok és féhadnagyok FARKAS ISTUAN: Vihar utan, 1934, fa, tempera, 115x136 cm
szolgaltak. Hogy szorny( volt a Dolomitok Kolozsvary-gy(ijtemény, Gydr

hegyei kdzt a tlizvonalban, apamtol tudom.

fot6: Darabos Gyorg

A magasabb rangi tisztek hatrabb vitézkedtek. | I - =
Nagyobb biztonsagban, sokkal komforto-
sabban. A Doberd6-fennsikon, az olasz front
keleti szélén érte apamat az 6sszeomlas.
Farkas féhadnagyot Tiroltol délre, a front o
Y

nyugati végén, a Hétkdzség fennsikjan. A keleti
végen még nyitva volt a menekilés Gtja,
nyugaton nem. Apam hazajutott, Farkas egy
évre olasz fogsagba kertilt.

Lehetett volna hadifestd. Mint Rippl-Rénai,
Kokoschka, Por Bertalan, Vaszary és masok,
roppant sokan. Méricz és Molnar Ferenc
haditudésitasokat irtak, a Hemingway a front
talsé oldalan Iélegezte be a vér édeskés
szagat. Mindnyajan a sajtéhadiszallasok
biztonsagaban, és nem a tetves Deckung
halalos saraban, akar 2500 méter magasan

a mészkdszirtek kozott. EllGtték az
utanpotlasvonalakat, sokat eéheztek, sziklak
kozott 6rjité héségben nyaron vagy csontig
hato fagyban télen. Készitett ugyan rajzokat
a fronton, de nem hadifest6kent, Farkas
egyutt akart senyvedni a tobbiekkel. Miért is?
Terhes volt szamara a nagypolgari biztonsag,
nyomasztotta a vagyon, amit az apja szerzett.
Meg akarta tagadni. Harry herceget is efféle FARKAS ISTVAN: Szirakdzai bolond, 1930, tempera, fa, 80x90 cm
devians érzések vezették, amikor kioldalazott S26pmilvészeti Mazeum ~ Magyar Nemzeti Galéria

a Mountbatten-Windsor csaladbol. Ami

Farkashoz képest természetesen csak

SRESEE——
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FARKAS ISTVAN: A dombon (Dombtetdn), 1931, fa, tempera, 65x81 cm

Szépmiivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria

aki megakadalyozta Farkas kimentését, a
masik dr. Meixner Mihaly, egykori féhadnagy,
aki 1949-ben kozjegyzoként vezette és
jegyzBkonyvezte az elh(z6d6 hagyatéktargya-
lasokat. Az alattomos feljelentd, Gaspar Jend
az elsé vilaghabords katonak egyik konyvében
sem szerepel. Elkerilte a katonasagot, kibujt a
frontszolgalat al6l. Gaspar listaja miatt kerdilt
Farkas a Rokk Szilard utca (ma Scheiber Sandor
utca) tolonchazaba. Majd onnan kecskeméti
kitérével Auschwitzba.

Zsarnoknak, elnyomaonak tartotta Farkas
Istvan az apjat, és a 20-as évek kdzepén
sllyos neheztelésekkel teli szemrehanyo
levelet készilt irni neki. A levéltervezet
fennmaradt, a katalogus kozli. Nem fejezte

be, igy soha el nem kildte. Sokan felfigyeltek
egy kézenfekvének latsz6 parhuzamra. Franz
Kafka levelet, szinte vadiratot irt 1919-ben az
apjanak cimezve. A befejezett — és irodalmi
szinvonall — szoveget Kafka mégsem kdldte
el, miutan raébredt, hogy sajat apja csak
szimbolum, annak az ellenséges vilagrendnek a
felnagyitott képvisel@je a szamara, amelytdl az
apa elleni tamadassal képtelenség megszaba-
dulni. Farkas és Kafka hasonlésaga latszolagos,
a kilonbségek annal jelentdsebbek. Kafka
zsidoként élt, zsido ontudattal, még a jiddis
kultdra is érdekelte, szorgalmasan tanult
ivritl, és arra keszult, hogy Tel Avivba kéltozik.
Ha masként nem megy, majd egy étteremben
lesz felszolgalé — mondogatta. Ezzel

szemben Farkasbél minden zsido identitas
hianyzott, a levélvazlata inkabb neurotikus
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vonasokrol arulkodik. Tal sokan lettek ongyilkosok a
csaladjaban, és egyaltalan nem volt idegen téle, hogy
ongyilkossaggal fenyeget&zzon.

A halala utan — nyilvan éppen a halalanak kordlmeényei
miatt — Farkas Istvant zsid6 festéként kezdték szamon-
tartani. Eletében ez a besorolas semmilyen hangsilyt
nem kapott. Az 1949-es Zsido festbk cim( budapesti
kiallitas anyagaba valogattak be néhany mivét utoljara,
hogy azutan évtizedekre eltlinjon a magyar nyilvanossag
eldl. Kilfoldon egyaltalan nem feledkeztek el rola.
Bekertlt Hersh Fenster jiddis nyelv( kiadvanyaba, a
konyv Parizsban jelent meg1951-ben Marc Chagall
el6szavaval. A m{ francia cime: Nos artistes martyres.

A Cecil Roth szerkesztésében megjelent Jewish Art,

an lllustrated History (McGraw-Hill, New York, 1961)
foglalkozott Farkas Istvannal is (b&vitett kiadas: 1971,
London, New York, Jerusalem), &és Adrian Darmon Autour
de I'art juif (Carnot, Paris, 2003) cim( nagy gy(jtemé-
nyében onallo szocikket szenteltek Farkasnak, akit Le
Corbusier, Max Jacob és Jean Cocteau barati kérében
emlitettek. A zsid6 vonatkozasok a rendszervaltozas
utan Magyarorszagon is kiszabadultak a tilalmas
tabutémak kozdl, de magyarazo elvként inkabb kertlik.
Leginkabb ismerethiany miatt, esetleg tapintatbdl,

mert tartanak attol, hogy érzékenységet sértenek vagy
ellenérzést valtanak ki. A ,zsidosag” etnikai értelmezése
Magyarorszagon teljesen kidolgozatlan, és a vallasi
jelzés sem visz messzire, miutan az ergsen asszimilans
.neologia” az uralkodé iranyzat nalunk — egyeduliként

a vilagon —, és a hagyomanyos ,talasszimilaltsag”

a jellemz8 a magyar zsidosag elsoprd tobbségére.
Idevago példa, hogy a Singer és Wolfner kiadohivatal
kozpontjaban a magyar Szent Koronat formazta a csillar,
ugyanakkor a brit mila révén Farkas Istvan a (neolog)
zsid6 kozosseg tagja lett. A katalogus kozol errél egy
hitkdzsegi iratot. Nem az eredetit, hanem egy majdnem



foto: Darabos Gyorgy

FARKAS ISTUAN: Szomory Dezsé arcképe, 1921, olaj, vaszon, 54x37 cm

Romer Fléris Miivészeti és Torténeti Mizeum, Gy&r, Patko-gylijtemény

Otven évvel kés6bb, 1936. december 17-én
készllt kivonatot. llyen masolatot csak szemé-
lyes megkeresésre adnak, tehat kizardlag
Farkas Istvan kérhette ki. J6 lenne kideriteni,
hogy miert tette.

A zsid6 vonatkozasok sokszor megkertilhetet-
lenek, de akkor sem art az dvatossag. Viajda
Lajos példaul 1936-37-ben héber szovegeket
kollazsolt vagy sajatkezlleg irt tobb képére,
viszont a Bardnyos kép (1937) cim{ mvén,
mint ahogyan kimutattam, a szovegszegély
csak latszélag héber nyelvd. Valéjaban szerb
szOveg, csak Vajda héber betlkkel irta at.
Id&legesen kerlltek el6 a direkt zsidd vonatko-
zasok, legvalészinlibben Vajda Jalia hatasara,
aki akkor teleplilt at, és Pozsonyban még
cserkész-cionista volt. Onallé nemzetiségként
ismerték el a zsidokat Csehszlovakiaban, akar-
csak Romaniaban, Magyarorszagon viszont
soha. Akkor Vajda csak atmenetileg lett volna
zsid6 mivész? Es mit tekinthetiink a modern
kepzomUvéeszetben zsid6 alkotasnak? Igen
fogas kérdések ezek, konyvtarnyi az irodalmuk.
A sziletés vagy a gyerekkor teszi? Esetleg a
témavalasztas? A vonzalmak és a valasztasok?
A mentalitas? A mili6 vagy a kapcsolati kor?

A tarsadalmi szerep? A kérdések sokaig
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folytathatok. Magam részérdl
egy tudati tényez6t, a lét
értelmére iranyuld kérdest,
a |ét megélésének élményét
érzem a legfontosabbnak.
Aminek felismerését neheziti,
hogy akar elfedett is lehet,
és nem mutatkozik meg.
Forgacs Eva a katalégushoz
irt kivalé tanulmanyaban
Farkas Istvan mlvészetének
alapélményére a heideggeri
Dasein (jelenval6lét)
terminusat alkalmazza.
Joggal. A gondolat tovabb
folytathato. Heidegger
felelevenitette az antik gorog
filozofia egyik fogalmat, és
sajatos értelmezésében az
aletheia kiemeli a Iétez6t

az elrejtettségébdl, és
felfedi azt. Ahogyan Farkas
Istvan teszi. Néhany tovabbi
terminus Heideggert6l:
haldlhoz viszonyulé lét (Sein
zum Tode), otthontalansag
(Un-zuhause) és egy

idézet: ,A szorongasban a
mindennapi otthonossag
osszeomlik... Ennyit és

nem mast jelent, amikor
hatborzongat6 idegenségrol
beszélink”

Heideggert néhany zsido
tanitvany is kovette. Példaul
Hannah Arendt. Vagy
Emmanuel Levinas, akinél
magam is tanultam. Farkas
Istvan ugyanarra érzett ra,
mint a todtnaubergi mester.
Mar ,egzisztencialista” volt
a francia egzisztencialistak
elétt. Els6 korai remekmiive,
a Szomory Dezs6rél késziilt arckép is ilyen. Es alairas
helyett a hangsilyos monogram: WFI. Wolfner-Farkas
Istvan. A |étezés szorongasa a kép mélyén. Mlvészete a
30-as években érkezett a cstcsra. Akkor sziiletett talan
leginkabb megraz6 fémdive, a Szirakizai bolond. Farkas
minden értelemben beérkezett.

Apja halala utan mégis hazatért, hogy atvegye a céget.
Baratjat, Jean Follaint gyaszkeretes levélben értesitette,
hogy Etienne Farkas, a festd meghalt. Azért mégsem
egészen. A 40-es évek elején még egyszer megmutatta,
hogy a ,borzongatéan kilonds képek nagy tehetségi
festdje” — ahogyan Benedek Marcell irta — még él.
Farkas Istvan jellegzetes sapadt z4ldjei, arrogans lilai,
éjfekete tengere, arctalan figurai, a nyomasztd magany
tajai jol ismertek. Hogy zsid6 mivolta csak akcidencia,
vagy éppen ez a lényeg, err6l viszont nem sok sz6 esett
eddig. Az kétségtelen, hogy Farkas a trauma festdje, és
vitan feldl all, hogy az asszimilacios trauma a magyar
zsidosag markans vonasa. De nem kizarolagos privilé-
giuma. Az anyanyelv elvesztését ilyen traumaként élte
meg El Kazovszkij. Ha lehet Farkas Istvan miivészetébdl
er6t meriteni — marpedig lehet —, akkor El Kazovszkij
éppen ezt tette.

A cikk megjelenését a B. Braun tamogatta.
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