Merész vallalkozas a
galérianak azon torekvése,
hogy ,alkotdi parbeszéd”
jeligére megprobalt egymas
mellé rendelni két alyan
mUveszt — Hencze Tamast

és Nemes Martont —, akik
sem stilarisan, sem szin- és
formarendszertkben, sem
anyaghasznalatukban nem
parosithatak, a mester-ta-
nitvany kapcsolatrendszerbe
pedig nem sorolhaték.

A kozel otvenévnyi (Hencze
1938-ban, mig Nemes
1986-ban sziletett)
korosztalyos szakadék és a
mUveszek kozott alig felsgjlo
dialogus ellenére a kiallitas
mkadik, mégpedig azon
oknal fogva, hogy a két alkoto
munkaiban egyértelmUen jelen
van a kisérletezd szandék és a
mivészet/festészet megljitasat
célzo torekveés.

Az olaj-vaszon festményekkel
jelentkez® Hencze ,hozza a
formajat’, ezeket a munkait mar
sikerrel mutatta be tobb kialli-
tasan. Nehéz dolguk lehetett a
valogatéknak, hiszen kiemelni
az alkoto hatalmas életmivebdl
ot () festményt nagy felelgsség.
A mdveész a Mlcsarnokban
hisz évvel ezelGtt bemutatott
legnagyobb kiallitasa, retros-
pektiv tarlata utan tovabbi
tizenegy egyenivel jelentkezett
(tudom, mert mindegyiket én
rendezhettem, a szelekciot
viszont mindig Hencze végezte),
melyek egy része az életmi
egészére koncentralt, a tobbség
viszont ,vadi(j” mdveit mutatta
be. lgy nem igazan értem,

hogy az 1987-2014 kozott
datalt festmények valogatasa miért ennyire
rapszodikus. Ot munkan keresztul lehetetlen (a

mar ismert) ceuvre-t szemléltetni! Jobb lett volna,

ha a legfrissebb mivek kerlilnek bemutatasra.
A munkak viszont mélta reprezentansai azon
alkotoi folyamatnak, amely a tasizmusbol
inditotta kitakarasos technikaval, gumihengerrel
készllt gesztusfestészetét, pszeudoorientalista,
kalligrafikus képeit, melyeken a tépett széld
motivumok kozott athatolo, neonosan vilagito
csik jelenik meg, amely egyben festészetének
egyik véedjegyeve valt.

Az igazi meglepetést viszont Nemes Marton

idei munkai okozzak. Vegyes technikaval (festett
fatablak, rakomanyrogzité szalag) készult fali
objektjei megkérdgjelezik és Ujraértelmezik a
festmeény és a tablakép fogalmat. Gyakorlatilag dj

jelentést ad a tablaképnek, hiszen geometrikusan,

egyenes oldalakkal tordelt fatablait, tiz centi
vastag, 3—6 szoglet(i elemeit gy passzitja
egymas mellé, gy installalja a falra, hogy
azok egyféle ,shaped canvas” illizigjat keltik,
mikozben semmi kozlk a vaszonképekhez,
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sot ezt a szabalytalan konstellaciot — vakrama és/vagy
keret helyett — egy racsnival lazithato-megfeszithet6
rakomanyrogzitd szalaggal pantolja. A Temporary Images 02
(Theseus) diptichonjan fehér, (sz6 jégtablakra emlékeztetd
alakzatok feszllnek egymasnak. A trikk annyi, hogy az ot,
azonos méret( és formaja tablat a md mindkét darabjan
mas-mas 0sszeallitasban helyezte el, igy a szalaggal
pantalt elemek kilonboz6 formaciékban jelennek meg,

A fehér mivek Ggy vannak ellenpontozva, hogy a keretkent
funkcionald szalagok szivarvanyos szinekben tiindokalnek.
A Temporary Images 03 és 05 cimU mdveken mar kulonboz6
monokram szinekben jelennek meg a tablak, s6t, egy-egy
tabla szinvalto festékkel van kivitelezve, igy azok valtozo
képet adnak, mikozben a tobbi tablan lazan csurgatottak,
folyatottak a szines festékpaszmak. A kantrapunkt itt annyi,
hogy a rakomanyrogzito szalagok viszont egyszind pirosak,
illetve kékek. Meghokkentd, pazar munkak

A .nagy oregek, feltorekvd fiatalok” kiallitassaorozat
elso allomasa igen latvanyosra sikeredett. A nézdnek
nem lehet oka panaszra.



